DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 16. desember 2014 i mali nr. E-295/2014:
A

(Frida Bjork Teitsdottir hdl.)

gegn
Sjova-Almennum tryggingum hf.

(Kristin Edwald hrl.)

L.

Mal petta var h6fdad 28. januar 2014 og domtekid 3. desember 2014 ad loknum
munnlegum malflutningi.

Stefnandi er A, til heimilis ad [...], en stefndi er Sjova-Almennar tryggingar
hf., Kringlunni 5, Reykjavik.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru paer ad stefndi verdi demdur til ad
greida stefnanda 3.107.433 kronur asamt 4,5% arsvoxtum samkvaemt 16. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993 af 807.898 kronum frd 22. juli 2008 til 22. oktober 2008
og af 3.107.433 krénum fré peim degi til 23. jantar 2014, en med drattarvoxtum
samkvamt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr., laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, fra
peim degi til greidsludags. P4 krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi krefst pess adallega ad vera syknadur af 6llum krofum stefnanda. ba
krefst stefndi malskostnadar. Til vara er pess krafist ad domkrofur stefnanda verdi
leekkadar verulega og ad malskostnadur verdi felldur nidur.

II.

[ mali pessu er deilt um pad hvort stefnandi hafi synt af sér storkostlegt galeysi
pegar hun slasadist vid akstur fjorhjols & arinu 2008 og hvort pad galeysi eigi ad
leida til lekkunar bota ur slysatryggingu 6kumanns hja stefnda vegna eigin sakar
stefnanda.

Atvik malsins eru a0 stefnandi slasadist & feeti pegar hin ok fjorhjolinu B &
tuni vid C pann [...] 2008. Var hun pa 14 ara gémul og hafoi ekki 6kuréttindi til
pess ad aka fjorhjolinu. Var hjolio tryggt hja stefnda.



Logregla var ekki kollud til pegar slysid atti sér stad, en modir stefnanda
tilkynnti 16greglu um slysid pann [...] 2008. Fram kemur i l6gregluskyrslu ad
stefnandi hafi verid ad aka hjélinu a tininu vid C pegar bensingjofin hafi fest inni
og hjolio pa fario allt of hratt. Hafi hjolid stefnt 4 girdingarstaur 4 tininu en p4 hafi
stefnandi kastast af hjolinu og lent 4 staurnum med fyrrgreindum afleidingum.

Slysid var tilkynnt til stefnda, pann 24. mars 2009 og béta krafist. Med
tolvuposti stefnda, dags. 27. mars 2009, var botaskyldu hatnad ur slysatryggingu
okumanns og eiganda fjorhjolsins. Var 4 pvi byggt af halfu stefnda ad hann teldi
pad storkostlegt géleysi ad adili sem hefoi ekki 6dlast Skuréttindi skylda aka
hjélinu.

Stefnandi bar dgreining sinn vid stefnda undir urskurdarnefnd i
vatryggingamalum. Med Urskurdi nefndarinnar, dags. 26. mai 2009, komst nefndin
ad peirri nidurstddu ad likamstjon stefnanda skyldi baetast ad halfu tr
slysatryggingu 6kumanns fjorhjolsins hja stefnda. I arskurdi nefndarinnar er tekid
fram a0 um brot & varudarreglu samkvemt gr. 8.2 1 vatryggingarskilmalum stefnda
fari eftir akvaedum 1. mgr. 90. gr. laga nr. 30/2004, um véatryggingarsamninga. Megi
pvi leekka eda fella nidur abyrgd félagsins ef vatryggdur hefur af storkostlegu
galeysi valdid pvi ad vatryggingaratburdur vard med pvi ad hlita ekki
varudarreglum. Pegar metin sé¢ abyrgd félagsins i pessu sambandi skuli m.a. 1iti0 til
sakar vatryggds, hvernig vatryggingaratburd bar ad og til atvika ad 6dru leyti.
Stefnandi hafi ekid an tilskilinna dkuréttinda og ekki getad brugdist vid eda stodvad
hjolio er henni fannst bensingjof festast. Komst nefndin ad peirri nidurstéou ad
stefnandi hefdi synt af sér storkostlegt galeysi. Pegar litid veeri til pess ad stefnandi
hefdi ekid hjolinu i umraett sinn 4 tini utan alfaraleidar og fullordid f6lk hefdi veitt
sampykki sitt fyrir pvi ad hun &ki pvi, og til atvika ad 60ru leyti, vaeri rétt ad
abyrgd félagsins 4 likamstjoni stefnanda skertist um helming.

Samkvemt matsgerd domkvaddra matsmanna, dags.19. desember 2013, var
varanlegur miski stefnanda metinn 15% og varanleg 6rorka 12%. Var matsgerdin
16g0 til grundvallar botauppgjori stefnda gagnvart stefnda og greiddi stefndi
botakrofuna ad halfu. Er ekki deilt um nidurstddu matsgerdarinnar.

Stefnandi gaf skyrslu fyrir dominum. Pa kom fyrir ddminn vitnid D.

II1.
1. Helstu malsasteeour og lagardék stefnanda
Domkrofur stefnanda byggja a pvi ad stefnanda beri fullar skadabaetur Gr hendi
stefnda. Stefndi hafi greitt baetur ad fjared 3.912.766 kronur eda sem nemi 50% af
umkrafinni krofu stefnanda 4 hendur stefnda.

Stefnandi telur dgreining adila Iuta ad pvi hvort stefnandi hafi synt af sér
storkostlegt géleysi og hver sakaskipting skuli vera vegna meintrar eigin sakar.



Stefnandi byggir 4 pvi ad hiin hafi hvorki synt af sér galeysi né storkostlegt
galeysi er slysi0 atti sér stad. Ekki sé samhengi 4 milli pess ad aka an okuréttinda
og pess ad syna af sér storkostlegt galeysi vid akstur. Stefnandi hafi verid 14 ara
pegar slysi0 atti sér stad og pvi erfitt fyrir hana sokum aldurs og reynslu ad gera sér
grein fyrir ad hin matti ekki aka hjolinu. Stefnandi visar til 3. mgr. 90. gr.
vatryggingarsamningalaga sem meli fyrir um ad félag geti ekki borid fyrir sig
akveedi 1. mgr. 90. gr. laganna ef hinn vatryggdi hefur ekki getad, vegna aldurs eda
andlegs astands, gert sér grein fyrir afleidingum gerda sinna. P4 byggir stefnandi 4
pvi ad réttindaleysi hennar og reynsluleysi af akstri fjorhjols sé ekki i neinu
samhengi vid slysid. Bensingjof fjorhjolsins hafi bilad og hafi fest inni en hj6lio
hafi pé stefnt & girdingarstaur. Stefnandi hafi reynt ad koma sér af hjolinu en kvedst
ekki muna hvort hun hafi stokkid eda fallio af pvi, en vid fallid hafi hiin lent &
girdingarstaur. Eftir fallio hafi hjolio haldid stjornlaust afram. Telur stefnandi ad
htn hafi brugdist rétt vid midad vid adstadur.

2. Helstu malsdstedur og lagarok stefnda

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi ad hann hafi pegar greitt stefnanda per batur
sem hun eigi 16gvarinn rétt 4. Stefnandi hafi ekid fjorhjolinu an dkuréttinda og
pannig synt af sér storkostlegt galeysi.

Stefndi byggir 1 fyrsta lagi & pvi ad laeekka beri baetur til stefnanda vegna
storkostlegs galeysis hennar, med visan til 1. mgr. 90. gr., sbr. 2. mgr. 27. gr. laga
nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga. b4 visar stefndi til 6. gr. skilmala
slysatryggingar 6kumanns. Vegna réttindaleysis stefnanda til pess ad aka hjélinu
megi @tla ad hun hafi verid 6von akstri. P4 visar stefndi til varadarreglu
vatryggingarskilmala stefnda sem fram kemur i 2. mgr. 8. gr. skilmélanna og
akveaeda 7. gr. um brot 4 varidarreglum. I sidargreinda akvadinu komi fram ad hafi
vatryggour vanraekt ad hlita varudarreglum eda 6drum fyrirmeelum i
vatryggingarsamningi megi laekka eda fella nidur abyrgd félagsins, sbr. 26. gr. laga
nr. 30/2004. Gera megi pa krofu til 14 4ra barns ad pad viti ad pad megi ekki aka
fjorhjoli rétt eins og pad viti ad pad megi ekki aka bifreid. Samkvamt peirri
breytingu sem gerd var med l6gum nr. 30/2004, sbr. 3. mgr. 90. gr. laganna, sé
heimilt ad meta hvenar aldur eda andlegt astand vatryggds eigi ad leida til dbyrgdar
fyrir vatryggingarfélag. Samkvemt reglum skadabdtaréttar hafi bornum verio gert
a0 bera tjon sitt ad hluta vegna galeysislegrar hattsemi sinnar.

Stefndi byggir einnig a pvi ad stefnandi hafi ekki synt fram 4 ad fjorhjolid
hafi bilad. Fullyrdingar stefnanda um ad bensingjof hafi ekki virkad geti ekki talist
sonnun um ad eitthvad athugavert hafi verid vid hjolid, enda hafi stefnandi ekki
haft reynslu af akstri slikra teekja. Pa hafi engar upplysingar verid veittar um pad
hvort fjorhjolid hafi ordid fyrir tjoni eda hvort pad hafi bilad sidar med
samberilegum hatti.

b4 telur stefndi 6ljost hvort hiin hafi hent sér af hjolinu eda hvort hun hafi
fallid af pvi. Ekki sé pvi hagt ad taka til greina paer malsastaedur stefnanda ad
viobrogd hennar hafi verid edlileg, par sem 6ljost s¢ hver viobrogd hennar hafi
verid pennan dag, auk pess sem haft hafi verid eftir henni ad hiin myndi ekki



hvernig hun hafi farid af hjélinu.

ba hafi stefnandi ekki lagt fram nein gogn sem gefi til kynna a0 eitthvad
annad en réttindaleysi og reynsluleysi stefnanda hafi verid orsok tjons hennar.
Hattsemi stefnanda verdi ad telja einu orsok slyssins, enda dsannad ad pad verdi
rakid til bilunar eda galla 1 fjorhjdlinu.

IV.

Samkvamt 55. gr. umferdarlaga nr. 50/1987, mé enginn stjorna torferutaeki nema
hann hafi gilt 6kuskirteini til ad mega stjorna bifreid eda bithjoli. Stefnandi var 14
ara gomul pegar hun ok fjorhjolinu B. Um er a0 reeda hjol sem er skrad i
okutekjaskra sem torfaeruhjol I'V.

[ 1. mgr. 90. gr. laga nr. 30/2004, um vatryggingarsamninga, er maelt fyrir
um ad hafi vatryggdur i 60rum vatryggingum en liftryggingum valdid pvi af
storkostlegu galeysi ad vatryggingaratburdur vard eda afleidingar hans urdu meiri
en ella hefou ordid megi lekka eda fella nidur abyrgo félagsins. Hid sama eigi vid
ef vatryggour hefur af storkostlegu galeysi valdid pvi ad vatryggingaratburdur vard
med pvi ad hlita ekki vartdarreglum. Skal vid urlausn 4 pessum atridum litid til
sakar vatrygg0s, hvernig vatryggingaratburd bar ad, hvort vatryggdur var undir
ahrifum afengis eda fikniefna sem hann hafoi sjalfviljugur neytt og atvika ad 6dru
leyti. b4 segir 1 3. mgr. sdmu greinar ad félagid geti ekki borid fyrir sig reglur 1.
mgr. ef hinn vatryggoi gat ekki vegna aldurs eda andlegs astands sins gert sér grein
fyrir afleidingum gerda sinna.

I 6. gr. vatryggingarskilmala 16gbodinnar abyrgdartryggingar okutzkis er
kvedid 4 um ad hafi vatryggdur valdid pvi af storkostlegu galeysi ad
vatryggingaratburdur vard eda afleidingar hans urdu meiri en ella hefdi ordid megi
lekka eda fella nidur abyrgo félagsins, sbr. 2. mgr. 27. gr. og 1. mgr. 90. gr. laga nr.
30/2004. Vio mat 4 pvi hvort hattsemi telst fela i sér storkostlegt galeysi er medal
annars liti0 til pess hvort vatryggdur taldist ekki geta stjérnad okutaeki drugglega
eda hafi verid oheafur til pess samkvaemt dkvedum umferdarlaga vegna
undanfarandi neyslu afengis, fikniefna, 6rvandi eda deyfandi lyfja. P4 er melt fyrir
um svonefnda varudarreglu i grein 9.2 1 skilmalunum, par sem segir ad vatryggdum
beri ad geeta pess ad hafa gild dkuréttindi vid akstur 6kutaekisins.

Heimild stefnda til a0 skerda rétt stefnanda til bota er reist 4 dkvaedum 1.
mgr. 90. gr. og 2. mgr. 27. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, sbr.
einnig 6. og 9. gr. vatryggingarskilmala stefnda.

Fyrir liggur ad stefnandi o0k torfeeruhjolinu an 6kuréttinda sem er andsteett
akvaedum 55. gr. umferdarlaga nr. 50/1987. I mélinu liggja engin gogn fyrir um ad
bremsur dkutekisins eda dnnur stjorntaki hafi verid bilud umratt sinn. Einnig
liggur ekkert fyrir um pad 4 hvada hrada stefnandi 0k, en stefnandi bar fyrir domi
ad han hefoi ekid rélega 4 um 30 km 4 klukkustund, enda hefdi hun enga reynslu
haft af akstri torfaeruhjols og ad um fyrstu 6kuferd hennar hefdi verid ad raeda pegar
slysid vard.



Doémurinn telur ad gera megi pa krofu til 14 &ra barns ad pad geri sér grein
fyrir ad okuréttindi purfi til aksturs vélknuinna okutaekja. Telur ddmurinn pvi ad
stefnanda, sem var 14 4ara gomul pegar atvikid atti sér stad, hafi matt vera 1jost ad
hattsemi hennar veri hattuleg badi henni sjalfri og 60rum og pad eigi einnig vid
pott aksturinn hafi farid fram utan alfaraleida.

Af framangreindu leidir ad stefnandi telst med hatterni sinu hafa synt af sér
storkostlegt géleysi pegar hiin 0k torfaeruhjdlinu an 6kuréttinda.

Samkvamt framangreindu er stefndi, Sjéva-Almennar tryggingar hf.,
syknadur af kréfum stefnanda, A.

Eftir atvikum pykir rétt ad hvor adili beri sinn kostnad af rekstri malsins.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjodi, par med talin poknun
16gmanns hennar, Friou Bjarkar Teitsdottur hdl., 600.000 kronur.

DOMSORD:

Stefndi, Sjova-Almennar tryggingar hf., er syknadur af kréfum stefnanda,
A.

Malskostnadur fellur nidur.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist r rikissjodi, par med talin poknun
l6gmanns hennar, Fridu Bjarkar Teitsdottur hdl., 600.000 kronur.

Ragnheidur Snorradottir (sign.)



