DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur, fostudaginn 28. névember, i mali nr. E-269/2014:
Arni Pormar Baldursson

(Asgeir Pér Arnason hrl.)

gegn
islenska rikinu

(Gudriin Margrét Arnadottir hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 5. november sl., er h6fdao fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af Arna Pormar Baldurssyni (kt. 000000-0000), [...], [...], gegn
islenska rikinu (kt. 000000-0000), Arnarhvali Reykjavik, med stefnu aritadri um
birtingu 21. januar 2014.

Domkrofur stefnanda eru, ad urskurdur yfirskattanefndar nr. 281/2013, fra 18.
september 2013, verdi ar gildi felldur og ad urskurdur rikisskattstjora, fra 12.
desember 2012, um hakkun skatta og utsvars stefnanda um 1.960.026 krénur, verdi
jafnframt ar gildi felldur. P4 krefst stefnandi malskostnadar Gr hendi stefnda.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum kréfum stefnanda, og malskostnadar ur
hendi stefnanda, en til vara er pess krafist ad malskostnadur verdi latinn nidur falla.

Agreiningsefni og mdlsatvik

Agreiningsefni mals pessa snyst um skattlagningu bifreidahlunninda
stefnanda fyrir gjaldaarid 2012 vegna @tladra einkanota hans 4 arinu 2011 af
bifreidinni JEA-13 af gerdinni Toyota Landcruiser 200, argerd 2008, sem var i eigu
Lax-a ehf. Liggur fyrir ad stefnandi var 4 pessum tima framkvemdastjori Lax-a
ehf., en geymslustadur bifreidarinnar utan vinnutima var 4 hlunnindamida
tilgreindur sem [...] 1 [...], par sem badi starfsstod Lax-a ehf., og heimili stefnanda
voru a peim tima.

Malavextir eru annars peir ad med urskurdi rikisskattstjora, dags 12. desember
2012, var haekkadur tekjuskatts- og utsvarsstotn stefnanda fyrir gjaldaarid 2012, 4
peim grundvelli ad skattstjori taldi ad stefnandi hefdi vanreekt ad faera i reit 134 4
skattframtali, 3.305.480 kronur, vegna meintrar hlunnindanotkunar hans 4 arinu
2011 af téori bifreid, JE-A13, af gerdinni Toyota Land Cruiser 200, argerd 2008,
sem var i eigu vinnuveitanda stefnanda, Lax-4 ehf. Taldi skattstjori ad stefnandi
hefdi haft bifreid pessa til fullra endurgjaldslausra umrada utan vinnutima 4 arinu



2011. Visadi skattstjori til pess ad stefnandi hefdi, 4samt maka sinum, & arinu 2011
radid yfir 58,30% hlutum i Lax-4 ehf., en stefnandi var pa sem fyrr segir
framkvamdastjori auk pess ad hafa verid formadur stjérnar og prokuruhafi
félagsins 4 peim tima. P4 kemur fram 1 Grskurdinum ad hann sé byggour 4 reglum
um skattmat sem fram komi i auglysingu nr. 1299/2011, nanar tiltekid peirri
visireglu, ad eigendur fyrirtekja, framkvaemdastjorar og adrir i sambaerilegum
storfum sem og stjornarmenn félaga, teljast atid hafa full og 6takmdorkud umrad
yfir folksbifreidum sem peim eru latnar i té og peir hafa til einkanota. b4 dkvad
rikisskattstjori ad leggja alag 4 tekjuskatt og ttsvar, en med urskurdi rikisskattstjora
fylgdi skattbreytingasedill par sem fram kemur ad tekjuskattur stefnanda veeri
hakkadur um 1.313.929 kréonur, utsvar um 598.292 kronur, dlag/verdbaetur a
tekjuskatt yrou 32.848 kronur og alag/verdbaetur 4 Gtsvar 14.957 krénur, og nam
pvi heildarhaekkun gjalda 4 stefnanda 1.960.026 kronum.

Stefnandi hefur andmelt skilningi skattstjora og métmeelt pvi ad honum hafi verid
latin bifreidin 1 té til persénulegra nota, og borid vid ad hann hafi ekki haft nein slik
einkaafnot. Hefur stefnandi visad til pess ad bifreidin hafi eingéngu verid notud af
starfsmonnum Lax-ar ehf., i tengslum vid reglubundna starfsemi félagsins, sem sé
rekstur ferdaskrifstofu er sérheefi sig 1 veidiferoum. Hafi bifreidin verid nytt til ad
aka vidskiptamonnum, auk pess sem starfsmenn hafi purft a0 fara um landid til ad
funda med vidsemjendum. Einkanot starfsmanna Lax-ar ehf. af bifreidinni hafi ekki
verid peim heimil og félagid haldid dagbok fyrir bifreidina par sem skradar hafi
verid ferdir starfsmanna, hvener paer hafi verid farnar, hvenar peim hafi lokid og
tilgangur farar.

Stefnandi skaut Grskurdi rikisskattstjora til yfirskattanefndar med kaeru, dags 8.
jantar 2013, og kvad nefndin upp urskurd nr. 281/2013, 18. september 2013, par
sem hafnad var 6llum krofum stefnanda um breytingu 4 urskurdi rikisskattstjora,
O0drum en pvi ad fellt var nidur alag pad sem rikisskattstjori hafoi lagt 4 aaetladar
tekjur ad fjarhaed 826.370 kronur, sem leiddi til lekkunar 4 tekjuskatti og tsvari
um 392.006 kronur fra pvi sem rikisskattstjori hafoi dkvedio, en sundurlidun
leekkunar kemur fram 4 breytingabladi yfirskattanefndar og sundurlidast pannig ad
tekjuskattur laekkadi um 262.786 kronur, utsvar lekkadi um 119.659 krénur,
alag/verdbaetur 4 tekjuskatt lekkadi um 6.570 kronur og dlag/verdbaetur 4 Utsvar
leekkadi um 2.991 kronu. Stefnandi er eftir sem adur osattur vid ofangreinda
alagningu gagnvart honum vegna @tladra bifreidahlunninda og pvi er mal petta
hofdad til ad f4 henni hnekkt.

Malsastedur og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad rikisskattstjora hafi brostid lagaheimild til ad
urskurda um hakkun a tekjuskatts- og tutsvarsstofni stefnanda fyrir gjaldaario 2012
og pvi hafi yfirskattanefnd borid ad fella Grskurd skattstjorans tr gildi ad kréfu
stefnanda.

Skattstjori byggi Grskurd sinn & dkvedum auglysingar nr. 1299/2011 og haldi pvi
par fram ad hun fjalli um skattmat. Pegar auglysingin sé skodud i B-deild
stjornartidinda komi 1 1j6s ad han fjalli um skil & upplysingum 4 arinu 2012, vegna
framtalsgerdar o.fl., samkvemt 92. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt. { pessum



reglum sé hvergi ad finna akvadi um skattmat sem skattstjori visi til og byggi
trlausn sina a. Urskurdurinn sé pvi ekki byggdur 4 16gmaetum grunni og beri pegar
af peirri astedu ad fella hann ur gildi. Formhlid urskurdarins s¢ haldin slikum
agollum ad ohjakvamilegt s¢ ad fella hann ur gildi af peim sokum med visan til
16gmeetisreglu.

Med bréfi rikisskattstjora, dags. 5. névember 2012, hafi hann, med heimild i 1. mgr.
96. gr. laga nr. 90/2003, 6skad eftir frekari skyringum fra stefnanda og Lax-a ehf.
vardandi ,,bifreidahlunnindi rekstrararid 2011¢. Oskad hafi verid eftir pvi ad
stefnandi myndi rokstydja af hverju hann teldi ad engin eigin not hefdu verid af
bifreidinni JE-A13 & arinu, og pvi beett vid ad hiun veeri ,,fallin til einkanota®. ba
hafi stefnandi verid spurdur ad pvi hvort honum hafi med formlegum hatti verid
bonnud einkanot af bifreidinni og pa med hvada hetti og af hverjum eda hvort hann
veri ad Ollu leyti sjalfradur um slikt bann og einnig hafi verid bedid um
upplysingar um pad med hvada heetti eftirliti vaeri hagad med sliku banni veeri pad
til stadar. Lax-a ehf. hafi svarad i bréfi, dags 12. névember 2012, en par hafi verid
gerd grein fyrir notkun bifreidarinnar i pagu tekjudflunar fyrir Lax-4 ehf. og peirri
greinargerd til studnings verid lagt til rikisskattstjora ljosrit ur dagbok. ba hafi verid
greint frd pvi ad stefnandi hefoi ekki haft umraedda bifreid til einkanota enda hafi
slik afnot starfsmanna a eignum félagsins ekki verid heimil eins og segi i
tilkynningu til starfsmanna 4 starfsstod félagsins. Pa hafi verid gerd grein fyrir pvi
a0 stefnandi hafi ekki haft porf fyrir adra bifreid til einkanota en pa sem pau hjonin
hafi att, en a0 skrifstofa Lax-ar ehf. veeri a0 [...], 4 somu 160 og heimili stefnanda,
og hann pvi ekki purft bifreid til ad sakja vinnu.

[ bréfi rikisskattstjora, fra 5. november 2012, hafi verid snuid ut ar skyringum
stefnanda og per léttvaegar fundnar og komist ad pvi ad 1jost vaeri ad hann hefdi
haft umreedda bifreid til fullra endurgjaldslausra umrada utan vinnutima 4 arinu
2011. Pessi nidurstada s¢ ekki i samraemi vid goda stjornsysluhatti og ekki verdi
s€0 ad slik 16glikindaregla sé 1ogfest 1 skattalogum. Stjornvaldi sé 6heimilt ad gefa
sér forsendur med pessum heetti. Tilvisun til pess ad formlegar bannreglur um
notkun bifreidarinnar skorti og ad ekki sé upplyst hvernig eftirliti med
notkunarbanni s¢ hattad og ad stefnandi hafi haft fullt teekifeeri til ad nyta sér
umreadda bifreid geti ekki skotid stodum undir endurdkvordun gjalda, enda pa
byggt 4 pvi ad stefnandi fari med rangt mal. Rikisskattstjora beri ad syna fram 4 ad
stefnandi fari med rangt mal vid skattskil en pad hafi ekki verid leitt i jos. Pao leidi
af 16gmaetisreglu ad endurdkvordun sé pvi 6heimil. Pa sé 1jost ad vid medferd
malsins hafi veri0 brotid gegn rannsoknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993,
par sem rikisskattstjori hafi ekki geett ad pvi ad upplysa og sanna ad stefnandi hafi
haft umreedda bifreid til personulegra nota a arinu 2011. Margir erlendir
vidskiptamenn Lax-ar ehf. séu ad eyda hundrudum pusunda kréna til kaupa a
veidileyfum og annarri pjonustu og félaginu sé naudsyn ad eiga umraedda bifreid til
ad sinna pessum vidskiptamdnnum, sem aldrei myndu satta sig vid ad vera ekid
um i 60ru en bifreid af finustu gerd. Hér sé pvi ekki um pad ad raeda ad bifreidin
hafi verid keypt til félagsins til ad lata stefnanda hana i té til einkanota. Ljost s¢ ad
Lax-4 ehf. hafi 4 arinu 2011 verid einn steersti veidileyfasali 4 {slandi og
heildartekjur félagsins 4 uppgjorstimabili, 1. ndvember 2010 til 31. oktober 2011,
numid samtals 864.094.782 kronum. Lati pvi neerri ad verOmeeti bifreidarinnar hafi
pa verid um 1% af tekjunum og verdi ekki med nokkru moti talid ad st skyring ad
bifreidin hafi eingdngu verid notud til ad afla félaginu tekna sé otraverdug. Af
framangreindri rannsoknarreglu leidi ad skattstjora hafi borid ad taka akvordun sina



eftir a0 hafa tekid mi0 af pessu.

bvi s¢ motmaelt ad unnt sé ad byggja endurakvordun gjalda a nidurlagsakveedi
greinar 2.3 1 reglum nr. 1057/2010 um skattmat vegna tekna manna tekjuarid 2011,
enda s¢ pad skilyrdi par tilgreint ad eigendum, framkvamdastjéorum eda 6drum sem
visad sé par til hafi verid latin bifreid i té fra launagreidenda. bvi sé ekki ad heilsa
hér. Greinin eigi samkvamt efni sinu einungis ad vera til fyllingar og sem visiregla
um pad ad ef peim sem par séu tilgreindir er fengin bifreid til einhverra umrada pa
beri ad skoda pad sem full umrad. Hér liggi hins vegar ekki annad fyrir en ad
stefnandi hafi engin personuleg afnot haft af pessari eign Lax-ar ehf. Motmelt sé
peirri nidurstodu yfirskattanefndar ad byggja verdi & pvi ad bifreidin hafi verid i
umsja stefnanda. Rikisskattstjora hafi ekki tekist st sonnun og ekki sé unnt ad
byggja skattdkvordun 4 hugleidingum starfsmanns rikisskattstjora um ad stefnandi
fari med rangt mal gegn andmalum hans. Tilvisun yfirskattanefndar til doms
Heestaréttar [slands i mali nr. 356/1999, sé sérstaklega motmeelt, en par hafi hattad
svo til ad umrad til einkanota hafi verio vidurkennd af skattadila. Hér verdi pvi a
grundvelli 16gmeetisreglu ad leggja til grundvallar ad stefnandi hafi engin not haft
af bifreidinni og ad Lax-a ehf. hafi ekki 14tid honum bifreidina i té, og fella hinn
kaerda urskuro ur gildi, eins og krafist sé.

Visad sé til laga nr. 90/2003 um tekjuskatt med sidari breytingum, um varnarping
til 3. mgr. 33. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991 og um
malskostnadarkréfu til 1. mgr. 130. gr. somu laga.

Malsasteedur og lagrok stefnda

Stefndi visi sjdnarmidum stefnanda & bug, en malavoxtum sé itarlega lyst i
urskurdi yfirskattanefndar. Samkvaemt 1. tolulid A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003 um
tekjuskatt teljist ekki eingdngu beinar fjargreidslur til skattskyldra tekna sem laun
fyrir vinnu, heldur einnig hvers konar fridindi eda hlunnindi sem launamenn njoti i
starfi. Undir pad falli endurgjaldslaus afnot launamanns af bifreid i eigu
launagreidanda, pad er bifreidahlunnindi. Samkvemt 118. gr. laga nr. 90/2003, sbr.
21. gr. laga nr. 128/2009, skuli rikisskattstjori, ad fenginni stadfestingu
fjarmalaradherra, gefa ut reglur um mat a hlunnindum, sbr. 7. gr., og 6drum tekjum
og fradreetti sem meta purfi til verds samkvemt 16gunum. Kvedid s¢ 4 um mat
bifreidahlunninda i lid 2.3 um bifreidahlunnindi i reglum rikisskattstjora um
skattmat vegna tekna manna tekjudrid 2011, sem auglystar hafi verid i B- deild
Stjornartidinda, sbr. reglur nr. 1057/2010.

[ peim reglum segi undir lidnum - full og 6takmorkud umrad - i 1. mgr.: ,, Lati
launagreidandi starfsmanni sinum i té folksbifreid, p.m.t. skutbifreid, jeppabifreid,
eda alra bifreid sem hagt er ad hafa samberileg not af, til fullra umrada skal meta
pau starfsmanni til tekna an tillits til notkunar hans 4 bifreidinni.* P4 segi i
lokamalsgrein: ,,Eigendur fyrirteekja, framkvamdastjorar peirra og adrir i
sambarilegum storfum sem og stjérnarmenn félaga teljast &tio hafa full og
6takmorkud umrad yfir peim folksbifreidum sem peim eru latnar i té og peir hafa til
einkanota, p.m.t. skutbifreidum, jeppabifreidum, eda 6drum bifreidum sem haegt er
ad hafa sambarileg not af.*



Peim sjonarmidum stefnanda, ad tilvisun rikisskattstjora til auglysingar nr.
1299/2011, feli i sér slikan formlegan annmarka & Grskurdi hans, ad fella beri hann
tr gildi, sé eindregid visad a bug. I Grskurdi yfirskattanefndar sé sérstaklega tekid 4
pvi a0 rikisskattstjori hafi ekki visad med réttum heetti til peirra skattmatsreglna
sem hann hafi byggt 4 hvad vardi numer peirra, dag- og arsetningu, en um s¢ ad
raeda reglur nr. 1057/2010. Hafi reglur pessar verid raktar efnislega 4 vidunandi hatt
og ekki hafi pvi pott neg efni til ad dmerkja dkvordun rikisskattstjora af pessum
sokum enda ekki s€d ad peir annmarkar hafi haft ahrif 4 efni akvordunar né valdid
stefnanda réttarspjollum. [ méalinu hafi skattmatsreglur reglna nr. 1057/2010 verid
reifadar efnislega ba0di i bodunarbréfi rikisskattstjora og i urskurdi hans 4 bls. 1-3
og pvi hafi ekkert stadid pvi i vegi ad stefnandi teeki til varna a réttum efnislegum
forsendum eins og hann hafi gert, sbr. bréf hans til rikisskattstjora og sidan i keeru
til yfirskattanefndar. Fai pannig ekki stadist ad framangreind misritun geti ad l6gum
leitt til 6gildingar trskurdarins. Engum efnisannmdrkum sé heldur fyrir a0 fara a
urskurdi rikisskattstjora, né¢ a arskurdi yfirskattanefndar, sem leitt gaeti ad 16gum til
6gildingar peirra. Sé tekid undir itarlegar forsendur og rokstudning
yfirskattanefndar hvad petta varoi.

Engar haldbarar upplysingar hafi verio latnar i t¢ um takmarkanir 4 notkun
bifreidarinnar gagnvart stefnanda né heldur um eftirlit med sliku. Ekkert hafi heldur
verid komid fram um ad bifreidin hafi verid 1 umsja annarra starfsmanna en
stefnanda og upplyst hafi verid ad geymslustadur bifreidarinnar hafi verio a4
starfssto0 félagsins, sem einnig hafi verid heimili stefnanda. Réttilega hafi pvi, i
urskurdum rikisskattstjora og yfirskattanefndar, verid a pvi byggt, ad bifreidin hafi
verid 1 umsja stefnanda sjalfs.

b4 s¢ 1 urskurdunum réttilega komist ad peirri nidurstodu ad i umrddum
stefnanda hafi falist full og 6takmorkud umrad af bifreidinni utan vinnutima.
Ekkert haldbeert hafi verid komid fram um pad ad stetnandi hafi verid bundinn
sérstokum takmdorkunum um notkun bifreidarinnar og eftirliti vardandi afnot af
henni utan vinnutima og ekki annad verid rddid en ad i raun hafi stefnandi stodu
sinnar vegna sjalfur haft akvordunarvald um afnot sin af bifreidinni i einstokum
tilfellum. Almennt ordud tilkynning til starfsmanna fra 12. januar 2009 fai pvi i
engu breytt.

Tilvisun stefnanda til notkunaryfirlits bifreidarinnar hafi heldur ekki
pyoingu. Sé & pad bent ad engin kilometrastada sé tilgreind a pvi yfirliti og skyrar
upplysingar vanti um notkun bifreidarinnar utan timasetninga skradra erinda i pagu
félagsins. Gogn malsins hafi pannig ekki borid med sér ad allur akstur
bifreidarinnar JEA-13 hafi verid i pagu einkahlutafélagsins. Bifreidaeign stefnanda
og eiginkonu hans hafi heldur ekki pydingu vid nidurstodu um pad ad umrad
stefnanda yfir umraddri bifreid i eigu félagsins hafi falio i sér full og 6takmorkud
umrad hennar utan vinnutima.

Raunnotkun bifreidar og umfang hafi engin ahrif 4 mat tekna til
skattlagningar, enda sé med skattlagningu bifreidahlunninda launamanns, sem njoti
Otakmarkadra afnota af bifreid, verio ad skattleggja umradin sem slik og skipti pa
ekki mali hversu mikid eda 1itid launpegi nytir sér umradaréttinn, sbr. ddom
Hzestaréttar [slands i mali nr. 356/1999. b4 s¢ i skattmatsreglum rikisskattstjora nr.
1057/2010, vegna tekna manna tekjuarid 2011, sérstaklega tekio fram ad meta skuli



full og 6takmdrkud umrao starfsmanns af bifreid launagreidanda til tekna an tillits
til notkunar hans 4 bifreidinni. Fai sjonarmid stefnanda pvi ekki stadist og beri pvi
ad sykna af kréfum hans i malinu.

Nidurstada

Agreiningur adila afmakast vid pad hvort akvordun skattyfirvalda, samkvaemt
urskurdi rikisskattstjora fra 12. desember 2012, og ad pvi marki sem hun var
stadfest 1 urskurdi yfirskattanefndar nr. 281/2013, frd 18. september 2013, um
hakkun skatta og Utsvars hja stefnanda fyrir gjaldadrid 2012, vegna atladra
vantalinna hlunninda hans vegna einkanota 4 bifreidinni JEA-13, sem er Toyota
Landcruiser 200, argerd 2008, og var i eigu Lax-ar ehf., teljist hafa verid 16gmaet
eins og 4 st60. Byggir stefnandi annars vegar a ad tilteknir formgallar, en hins vegar
ad vissir efnisannmarkar eigi ad leida til pess ad ofangreindir Grskurdir
skattayfirvalda verdi ur gildi felldir med domi.

Stefnandi byggir & pvi, ad vid dkvérdun alagningarinnar hafi rikisskattstjori i
bodunarbréfi til hans, dags 22. névember 2012, og 1 trskurdi 12. desember sama
ars, visad til auglysingar nr. 1299/2011, en 6umdeilt er ad pad var gert fyrir mistok,
en i reynd voru pad reglur i auglysingu nr. 1057/2010 sem komu til 4lita. Telur
stefnandi pennan formgalla eiga ad leida til 6gildingar. [ urskurdi yfirskattanefndar
nr. 281/2013 fr4 18. september 2013, kemur fram, ad pratt fyrir pennan annmarka
hafi inntak skattmatsreglna i auglysingu nr. 1057/2010 p6 verid par raktar efnislega
a viounandi hatt og ekki faist sé0 ad pessir annmarkar hafi haft ahrif 4 efni
akvordunar né valdid stefnanda réttarspjollum. Er fallist 4 med stefnda, ad eins og
hér standi 4, hafi pessi misritun i bréfum rikisskattstjora ekki skert moguleika
stefnanda til ad halda uppi vornum efnislega og geti pvi ekki leitt til 6gildingar
framangreindra tUrskurda.

Efnislegur dgreiningur malsadila snyr einkum ad réttri tilkun og heimfzerslu 4
akvaedi 2.3 1 auglysingu nr. 1057/2010 um reglur um skattmat vegna tekna manna
tekjuarid 2011, en i &kvadinu er fjallad um bifreidahlunnindi. Alagningin gagnvart
stefnanda vegna bifreidarinnar byggir 4 akvadinu, en par segir m.a. eftirfarandi:

,Fera skal launpega til tekna umrad hans yfir bifreid launagreidanda.

Hafi launagreidandi bifreid 4 leigu eda til lans og 14ti launpega hana 1 té til umradda
skulu pau metin launpeganum til tekna 4 sama hatt og ef bifreidin veeri i eigu
launagreidandans, sbr. pad sem hér fer 4 eftir. [...]

Full og otakmorkud umrad.

Lati launagreidandi starfsmanni sinum i té folksbifreid, p.m.t. skutbifreid,
jeppabifreid, eda adra bifreid sem heaegt er ad hafa samberileg not af; til fullra
umrada skal meta pau starfsmanni til tekna an tillits til notkunar hans & bifreidinni.

[...]

Eigendur fyrirtekja, framkvemdastjorar peirra og adrir i samberilegum storfum
sem og stjornarmenn félaga teljast @tid hafa full og 6takmorkud umrad yfir peim



folksbifreidum sem peim eru latnar i té og peir hafa til einkanota, p.m.t.
skutbifreidum, jeppabifreidum, eda 6drum peim bifreidum sem haegt er ad hafa
samberileg not af.*

Af halfu stefnanda er visad til pess ad honum hafi aldrei verid latin umraedd bifreid,
JEA-13, 1 té til einkanota, i skilningi ofangreinds akvadis, en af hans halfu hefur
pvi stadfastlega verid neitad ad hann hafi haft slik umrad bifreidarinnar. Telur
stefnandi jafnframt ad akvordun skattayfirvalda um ad hann hafi engu ad sidur haft
slik umrad bifreidarinnar byggist & 6nogri rannsékn og 6sénnudum fullyrdingum.

Eins og greinir i urskurdi rikisskattstjora, dags 12. desember 2012, var i
fyrirspurnarbréfi skattstjora, dags 5. névember sama ars, kallad eftir upplysingum
fra stefnanda og hann par bedinn um ad rokstydja af hverju hann teldi fram ad
engin eigin afnot hans hafi verid af umreddri bifreid, sem veri po vel fallin til
einkanota, sem og hvort félagid Lax-a ehf. hefdi med formlegum heetti sett bann vid
slikum einkanotum hans og hvernig pvi veri pa hattad, eda hvort hann vaeri ad 6llu
leyti sjalfradur um slikt bann, og hvernig eftirliti vaeri pa hagad med pvi, vaeri pad
til stadar.

Er ljost af bodunarbréfi fra rikisskattstjora til stefnanda, dags 22. november 2012,
a0 skattstjori telur ad skyringar sem stefnandi 1ét 1 té 1 svarbréfi, dags 12. n6vember
2012, dsamt med fyrirliggjandi akstursdagbok fyrir bifreidina JEA-13, hafi ekki
falid 1 sér fullnaegjandi svor vid framangreindum alitaefnum, en i svarbréfi
stefnanda hafi ekki komid fram upplysingar um pad hvort félagid hafi sett bann vid
einkanotum hans 4 umraddri bifreid, heldur adeins almenn tilvisun til pess ad
einkanot starfsmanna 4 eigum félagsins vearu ekki heimilar. [ ofangreindum
urskurdi rikisskattstjora, dags 12. desember 2012, kemur einnig fram, a0 pratt fyrir
neitun og utskyringar af halfu stefnanda, yrdi engu ad sidur 4 pvi byggt ad hann og
eiginkona hans hafi verid i radandi stoou hja Lax-a ehf., auk pess sem stefnanda
hafi verid latin bifreidin i t¢ og hann haft hana til einkanota og pvi haft fullt
teekifeeri til ad nyta hana utan vinnu.

[ arskurdi yfirskattanefndar nr. 281/2013, dags 18. september 2013, er medal annars
rakid, ad stefnandi hafi, 4samt eiginkonu sinni, & umraeddu timabili verid radandi
hluthafi i félaginu Lax-4 ehf., sem var eigandi bifreidarinnar JEA-13. bar sem engar
haldbaerar upplysingar hafi verid latnar i té af halfu stefnanda um takmarkanir a
notkun bifreidarinnar yrdi ad byggja 4 pvi ad hun hafi verid 1 umsja hans, enda hafi
ekkert komid fram um ad bifreidin hafi verid 1 umsja annarra starfsmanna Lax-ar
ehf., auk pess sem upplyst hafi verid a0 geymslustadur hafi verid a starfsstod
félagsins, sem jafnframt hafi pa verid heimilisfang stefnanda. Vid slikar adstedur
yroi a0 gera rikar krofur til pess ad stefnandi leiddi i 1j6s med gégnum, t.d. um
nytingu bifreidarinnar i pagu rekstrar, eda syndi fram 4 med 60rum heetti, ad hann
hefdi ekki haft pau umrad yfir bifreidinni ad meta yrdi honum til tekna. Yrdi ad
byggja 4 pvi ad stefnandi hafi haft umrad bifreidarinnar utan vinnutima, enda hafi
ekkert komid fram um ad hann hafi verid bundinn sérstokum takmoérkunum
vardandi afnot af henni og ekki verdi annad radid en ad i raun hafi stefnandi sjalfur
haft akvordunarvald um afnot sin. Pa pykir almennt ordud tilkynning til
starfsmanna Lax-4r ehf., dags 12. jantiar 2009, um almennt bann vid notkun 4
eigum félagsins utan vinnu, engu breyta hér um, né heldur skraningar i framlagori
akstursdagbok fyrir bifreidina, en par vanti m.a. upplysingar um kilometrastéour og
um notkun bifreidarinnar utan skradra erinda. Var pad pvi mat yfirskattanefndar i



urskurdinum ad ekki hafi legid fyrir haldbar gégn sem baru med sér ad allur akstur
bifreidarinnar hafi verid i pagu Lax-ar ehf., og samkvamt pvi vard nidurstada
nefndarinnar su, ad virtum adstedum og atvikum ad 60ru leyti, ad mida yrdi vid ad
stefnandi hafi haft umrad bifreidarinnar JEA-13 utan vinnu 4 arinu 2011.

A0 mati domsins er fallist & me0 stefnda, ad pratt fyrir stadhefingar stefnanda um
a0 honum hafi alls ekki verio latin i té bifreidin JEA-13 til einkanota, pa verdi med
hlidsjon af ofangreindum adstedum, og med hlidsjon af dkvaedi 2.3 i
framangreindri auglysingu nr. 1057/2010, a0 telja pad hafa verid edlilega krofu af
halfu skattyfirvalda ad stefnandi gerdi viohlitandi grein fyrir pvi med hvada hetti
slik umrad hans yfir bifreidinni JEA-13, sem geymd var 4 starfsstod félagsins Lax-a
ehf., og sem jafnframt var heimilisfang stefnanda, getu talist hafa verid algerlega
takmorkud, en pad hafi stefnanda ekki audnast fyllilega ad gera pratt fyrir
fyrirspurnir til hans par ad lutandi, og getur 4kvordun skattyfirvalda 1 skjoli
ofangreinds dkvedis, sem ekki tekur mid af eiginlegri notkun, pvi ekki talist hafa
byggt 4 6fullnaegjandi rannsokn hvad petta vardar.

Med hlidsjon af pvi sem ad framan er rakid er pvi, eins og hér stendur 4, ekki unnt
a0 fallast & domkrofu stefnanda, um ad trskurdur yfirskattanefndar nr. 281/2013,
fra 18. september 2013, verdi tr gildi felldur og ad trskurdur rikisskattstjora, fra
12. desember 2012, um hakkun skatta og ttsvars stefnanda um 1.960.026 krénur,
verdi jafnframt r gildi felldur, og med visan til alls ofangreinds ber pvi ad sykna
stefnda af domkrofum stefnanda i mali pessu.

Eins og malio liggur fyrir pykir po rétt ad malskostnadur falli nidur.

Malid flutti Asgeir Por Arnason hastaréttarlogmadur, fyrir hond stefnanda,
en Gudrun Margrét Arnadoéttir hestaréttarlogmadur, fyrir hond stefnda.

Pétur Dam Leifsson, settur héradsdomari, kvad upp dom pennan.

DoOmsord

Stefndi, islenska rikid, skal vera sykn af domkrofum stefnanda, Arna Pormars
Baldurssonar, i mali pessu.

Malskostnaour fellur nidur.

Pétur Dam Leifsson






