DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 3. febriar 2016 i mali nr. E-1670/2014:
Atafl ehf.
(Marteinn Mdasson hrl.)
gegn
Isavia ohf.

(Johannes Karl Sveinsson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 7. januar sl., er hofoad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur med stefnu pingfestri 8. mai 2014 af Atafli ehf., Klettatrod 1,
Reykjanesbe, & hendur Isavia ohf., Reykjavikurflugvelli, Reykjavik.

L.

Stefnandi gerir per krofur ad stefndi verdi demdur til ad greida sér
41.100.231 kronu med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdbatur,
af 3.000.000 krona fra 21. juli 2012 til 21. oktober 2012,
af 18.157.816 kronum fra peim degi til 21. jantar 2013,
af 21.257.816 kronum fra peim degi til 21. februar 2013,
af 25.038.829 kronum fra peim degi til 1. mai 2013,
af 68.770.644 kronum fra peim degi til 5. jantar 2014,

en af stefnukréfunni fra peim degi til greidsludags.

bé krefst stefnandi pess ad stefndi verdi demdur til ad greida sér malskostnad
samkvamt mati domsins eda samkvamt malskostnadarreikningi sem lagdur verdur

fram vid adalmedferd malsins, ef til hennar kemur.

Stefndi krefst syknu af 6llum krofum stefnanda en pess til vara ad krofur
stefnanda verdi leekkadar. 1 hvoru tilviki fyrir sig krefst stefndi malskostnadar ad

skadlausu ur hendi stefhanda.

i upphaflegri krofugerd i stefnu var stefnufjarhaed 69.384.985 kronur en med
breyttri krofugerd sem stefnandi lagdi fram i upphafi adalmedferdar pann 7. jantiar

sl. leekkadi hann stefnufjarhed i pa fjarhed sem ad ofan greinir.



II.
Malsatvik

Vegna mikillar fjolgunar farpega um Flugst6d Leifs Eirikssonar dkvad stefndi,
sem annast rekstur vidhald og viobatur flugstodvarinnar, 4 arinu 2012 ad radast i
stekkun flugstddvarinnar & austurhlid 4 2. had og bata adstodu og adgengi fyrir
farpega sem aka skyldi i ratum fra flugvélum ad flugstddvarbyggingunni.

Stefndi leitadi af pessu tilefni til Rikiskaupa i1 byrjun febraar 2012 eftir adstod
vid ad bjoda verkefnid Gt. [ kjolfar fundar stefnda og Rikiskaupa pann 3. februar
2012 sendi stefndi taeknilysingu & verkefninu til Rikiskaupa. Akvedid var ad bjoéda
verkid Ut i svonefndu 6ratbodi par sem talid var ad um breytingu 4 byggingu veri
ad raeda, sem félli undir rammasamning um pjonustu idnadarmanna sem Rikiskaup
gerdu fyrir hond opinberra stofnana og fyrirteekja vid seljendur 4 markadi.

Verkid var bodid ut 15. febraar 2012 med tolvupdsti verkefnastjora hja
Rikiskaupum. Tilgreint var ad um lokad oOrutbod vari ad reda innan
rammasamnings rikisins um ,,Vidhaldspjonustu verktaka i i0nadi“, i flokknum
,»Aldalverktaka®., Skilafrestur tilboda wvar til 6. mars 2012. Samkvemt
tilkynningunni um o6ratbodid skyldi upphaf verks vera 15. mars 2012, verklok
fyrsta 4fanga skyldu vera 1. jini s.4. og verklok annars afanga skyldu vera 1. agust
s.a. Skilafrestir toku mid af porf 4 vidbyggingunni.

beim bjodendum sem pess 6skudu var bodid i vettvangsskodun en po fengu
patttakendur ekki ad skoda vaentanlegt verksveedi i innanverdri flugst6dinni heldur
eingdéngu ad utanverdu.

Stefndi sotti um Utgafu byggingarleyfis vegna vidbyggingarinnar pann 5. mars
2012. Med umsdkninni sendi stefndi adalteikningar, dags. 5. mars 2012, asamt
byggingarlysingu og verkteikningum. Tekid var fram i umsokninni ad fyrirhugad
veeri ad ljuka framkvemdum & arinu 2012.

Tilbod i1 verkid barust fra fimm verktokum og voru pau opnud pann 7. mars
2012. Stefnandi reyndist vera nast leegstbjédandi en litlu munadi & tilbodi hans og
leegstbjodanda. Eftir endurttreikning vegna skekkju i utbodsgdgnum var dkvedid
a0 taka tilbodi stefnanda.

Byggingarleyfi var gefid ut 4. april 2012 og pann sama dag var verksamningur
adila undirritadur. Pratt fyrir ad upphaf framkvemda hefdi dregist midad vid
tilgreindan upphafstima i Gtbodinu var skilafrestum afanga 1 og 2 ekki breytt i
samningstextanum.

Vardandi honnunargégn pa var i tilkynningu Rikiskaupa um orutbodid, pann
15. febraar 2012, ventanlegum bjédendum bent a Utbodsgdgnin sjalf & vefsloo

rikiskaupa.



Samkvemt grein 0.1.1 i Gtbodslysingu skyldu bjodendur, eigi sidar en sjo
dogum fyrir opnunardag tilboda 6. eda 7. mars 2012, senda Rikiskaupum 6skir um
nanari upplysingar eda frekari skyringar 4 utbodsgdognum eda skriflega fyrirspurn
yrdu peir varir vid 6samraemi i utbodsgdognum sem gaeti haft dhrif a4 tilbodsfjarhad.
Fyrirspurnarfrestur var til 28. febrtiar 2012.

Teikningaskra sem fylgdi Gtbods- og verklysingu syndi alls 145 teikningar, par
af 124 fra 6. og 13. februar 2012, en 21 teikning var fra fyrri arum eda 2004-2008.
Samkvemt grein 0.1.2 i utbodslysingu fylgdu henni flestar per teikningar sem
tilheyrdu verkinu, en p6 myndu nokkrar verkteikningar berast 4 itbodstimanum.Var
gert rad fyrir ad paer yrdu bjodendum adgengilegar 28. febraar 2012, p.e. sama dag
og fyrirspurnarfrestur rann ut.

bann 11. april 2012 fékk fulltrai stefnanda afhenta sampykkta adal- og
séruppdraetti af stekkun flugstédvarinnar til austurs. A moéttokukvittuninni var
tekid fram ad uppdrettirnir hefdu verid sampykktir af byggingarfulltraa &
Keflavikurflugvelli pann 4. april 2012.

Verkid ol 1 sér viobot vio Flugstod Leifs Eirikssonar um 456 fm a 1. og 2.
had flugstddvarinnar til austurs. Samkvemt verksamningi adila var stefnanda falid
a0 hanna utvegg a 2. hed flugstddvarinnar. Vid Gtbod verksins fylgdu ekki gégn
um Utvegg 4 1. had flugstddvarinnar sem hinn nyi veggur atti ad byggjast ofan a. |
lj6s kom ad ekki voru til hja embatti byggingarfulltria stadfestar (stimpladar)
teikningar af veggnum 4 1. hadinni. A rynifundi i byrjun mai 2012 kolludu
honnudir stefnanda eftir stadfestingu fra stefnda a burdarpoli veggjarins 4 1.
haedinni. St stadfesting fékkst pann 26. juli 2012. Hoénnunargégn vegna
utveggjarins 4 2. hadinni voru sampykkt og stimplud hja byggingarfulltria pann
14. 4guast 2012.

Samkvemt grein 0.0.5 1 utbodslysingu fyrsta verkafanga verksins atti verktaki
pann 1. jini 2012 a0 skila af sér:

a) farpegagangi tilbanum til notkunar,

b) bidsvaedi 16 flughladsmegin, fullbtinu ad utan ut yfir bra,

¢) undirstodum steyptum og flughladi steyptu og

d) stigahusi fragengnu ad utan 4 sudurhlid og vesturhlid ut yfir bru.

[ 66rum verkafanga, sem skila skyldi 1. agast 2012, atti verktakinn ad skila af
sér fullbunu verki.

Samkvemt verksamningi skyldi verkid unnid samkvaemt uUtbods- og
verklysingu, dags. 13. februar 2012, verkdztlun, uppdrattum samkvemt
teikningaskra 1 utbodslysingu, gaedakerfi, oryggis- og heilbrigdisaztlun stefnanda
og islenskum stadli IST 30:2012.



Oryggisuttekt 4 verkinu for fram pann 8. juni 2012 vegna génguleidar fyrir
farpega 4 1. haed og ut & flughlad. Pann 17. oktoéber 2012 for fram stoduuttekt
vegna skila & vorumottoku og onnur stoduuttekt vegna 1. og 2. afanga for fram 23.
januar 2013. P4 var stefnanda gefinn tveggja vikna lokafrestur til ad skila inn 6llum
gognum og klara verkid svo hagt yrdi ad fara i lokauttekt a verkinu.

Aftur for fram uttekt 4 verkinu 12. febrtiar 2013 og var stefhanda pa gefinn
lokafrestur til ad baeta ur atridum sem var 6lokid. ba var bokad ad ad peim tima
lidnum yrdu pau verk (lagferingar) sem eftir yrou unnin 4 kostnad verktaka, sbr. gr.
4.4.8 11ST30:2012 og frekari naerveru verktaka veeri ekki 6skad a verkstad.

bann 5. mars 2013 sagdi byggingastjori sig af verkinu og stodutttekt var gerd
19. mars 2013.

Abyrgdartttekt for fram 11. april 2014.

Eftir lokauttekt eda 5. mars 2013 krafoi stefnandi stefnda um laekkun
verktryggingar og vard stefndi vid peirri kréfu stefnanda 18. ndvember 2013.

Stefndi greiddi alla framvindureikninga stefnanda samkvaemt verksamningi
peirra nema pa fjora reikninga sem um er fjallad i mali pessu og taldi sér pad
heimilt vegna tafabotakrofu 4 hendur stefnanda pratt fyrir itrekud motmeeli

stefhanda.

L.
Helstu malsastaedur og lagarok stefnanda

Stefnandi visar til pess ad domkrofur hans skiptist i storum drattum i prennt.
fyrsta lagi sé um ad reda 6umdeildar og sampykktar kréfur stefnanda, annars vegar
samkvemt fjérum framvindureikningum stefnanda i verkinu sem adeins hafi
fengist greiddir ad hluta til en hins vegar tvaer sampykktar aukaverkakrofur.

{ 68ru lagi sé um krofur ad reda fyrir aukaverk og vidbotarkostnad sem féll til
i framkvaemdinni en stefndi hefur hathad ad sampykkja og greida.

[ pridja lagi sé um ad reda botakrofu vegna pess fjarhagslega tjons sem
stefnandi hafi ordid fyrir par sem stefndi hafi ekki fengist til ad lekka
verktryggingu stefnanda eins og kvedid s€ 4 um i samningi peirra.

Stetnandi heldur pvi fram ad hann hafi, pratt fyrir oft 4 tidum mikla erfidleika,
skilad stefnda umsdomdu verki af miklum gedum og pannig stadid vid
samningsskyldur sinar gagnvart stefnda. I abyrgdaruttekt pann 11. april 2014 hafi
engar athugasemdir verid gerdar vid verkid. Hann eigi pvi rétt 4 greidslu
umsaminna verklauna fyrir 6ll pau aukaverk og vidbodtarverk sem naudsynlegt
reyndist ad framkvema.

Stefnandi heldur pvi fram ad vegna atvika sem séu fyrst og fremst 4 abyrgo og

ahaettu stefnda hafi hann att rétt 4 ad umsaminn verktimi yrdi lengdur verulega,



allar forsendur fyrir &kvordun verktimans i samningi adila hafi fra upphafi verid
rangar eda hafi brostid vid framkvaemd verksins. Stefnandi heldur pvi einnig fram
a0 stefndi hafi ekki att rétt 4 ad krefjast tafabota vegna seinkunar & verklokum.

Stefnandi kvadst hafa gert rad fyrir pvi ad verkid veri svo vel- og fullhannad
ad treysta meetti pvi ad allar timadeatlanir stedust. Pad hafi ekki stadist, fjolda
teikninga hafi purft ad breyta 4 utbodstimanum og ekki sist eftir ad framkvamdir
hofust. Fjolmorg 6fyrirsjdanleg tilvik hafi komid upp a verktimanum sem stetnandi
og honnudir stefnda purftu ad bregdast vid, ymist med nyjum teikningum eda
breytingum 4 fyrirliggjandi teikningum, med breytingu i efniskaupum og
breytingum a verk- og vinnuskipulagi. Stefnandi byggir a pvi ad af pessu hafi
hlotist verulegar tafir a verkinu og vidbotarkostnadur sem stefndi beri abyrgo a.

Stefnandi heldur pvi fram ad pad ad bjoda verkid ut sem orutbod hafi hentad
afar illa fyrir svo umfangsmikid og ad ymsu leyti flokid verkefni. { raun hafi verid
um nysmidi ad reda par sem ad hluta til purfti ad skeyta nyjum byggingarhluta vid
og ofan & eldri byggingarhluta.

Stefnandi telur ad medal annars hafi hinn skammi tilbodsfrestur verksins, sem
pa var hvergi nerri fullhannad og hvorki var btid ad sekja um byggingarleyfi fyrir
né hafdi framkvemdin verid kynnt skipulags- og byggingaryfirvoldum, valdid pvi
a0 mjog erfitt hafi verid fyrir bjodendur ad atta sig & verkinu sjalfu, mannaflaporf,
timarammanum til skila verkdfanga og svo kostnadarpattum verksins.

Stefnandi bendir 4 ad samkvamt 6. mgr. 34. gr. laga um opinber innkaup, nr.
84/2007, skuli Oratbod fara fram milli rammasamningshafa ef skilmalar
rammasamnings eru ad einhverju leyti 6dkveodnir. ba visar stefnandi til b-lidar 6.
mgr. 34. gr. laganna par sem kvedid er 4 um ad kaupandi skuli dkveda tilbodsfrest
sem s¢ nagilega langur til ad rammasamningshafar geti gert tilbod vegna pess
samnings sem um er ad reda. Med hlidsjon af pvi hversu skammt & veg honnun
verksins var komin pegar tilkynnt var um 6ratbodid telur stefnandi ad tilbodsfrestur
fra 15. febraar til 6. mars 2012 hafi verid allt of skammur fyrir bjodendur til pess ad
geta metid réttilega o6ll atridi i1 fyrirhugudu verkefni.

Stefnandi telur sig hafa matt treysta pvi ad verkid veri fullhannad um annad en
utvegg 2. haedar, og ad fair eda engir hndkrar vaeru 4 honnun pess par sem ad
honnuninni hafi stadid nokkrar af sterstu og virtustu verkfraedistofum landsins.
Stefnandi heldur pvi fram ad undirbiningur stefnda ad verkinu hafi hins vegar
verid svo skammt 4 veg kominn i byrjun febraar 2012 ad pad hafi hvergi neerri
verid tilbuid til utbods. Til marks um bpad hafi verid allar par breytingar sem
honnudir 4 vegum stefnda purftu ad gera 4 honnunargégnum a tilbodsfrestinum,
svo og ny hdnnunargdgn 4 sama tima, en hvorutveggja hafi takmarkad yfirsyn

bjodenda yfir verkid. Pannig hafi verid gerdar breytingar & sjo teikningum pann 20.



februar 2012 og 111 breytingar pann 27. febraar 2012. b4 hafi niu teikningum verid
breytt 4 fyrstu ddgum marsmanadar fram ad opnun tilboda. A pessum tima hafi par
af komid fram 15 nyjar teikningar sem ekki voru hluti af upphaflegum
honnunargégnum Utbodsins. Einnig hafi honnudir stefnda purft ad gera fjolmargar
breytingar 4 honnunargdégnum 4 framkvemdatimanum en alls hafi um 106 breyttar
teikningar verid sendar til stefnanda eftir ad byrjad var 4 verkinu.

Stefnandi bendir 4 ad fyrirspurnarfrestur bjodenda hafi verid til 28. febraar
2012. Pann sama dag hafi 111 breytingar a honnunargégnum verid gerdar
adgengilegar bjodendum og ad auki hafi verid gerdar niu breytingar eftir pad fram
a0 opnunardegi tilboda. Samkvemt formreglum ttbodslysingarinnar hafi
bjodendum pannig i raun verid gert dmogulegt ad fara yfir og spyrjast fyrir um
og/eda senda athugasemdir um 120 teikningar i verkinu.

ba hafi stefndi akvedid ad verktakinn skyldi sjalfur hanna Gtvegg 2. hadar a
verktimanum po6 svo ad ekki hafi legid fyrir naudsynlegar upplysingar og gogn i
utbodsgdgnum, svo sem um burdarpol veggjar & 1. had en petta atridi eitt syni best
hversu vanbuid verkid var til utbods.

Stefnandi heldur pvi fram ad akvordun um verktima og skilafrest verkafanga
hafi fyrst og fremst midast vid skuldbindingar stefnda vid ferdapjonustuadila um
adgengi farpega um flugstodina en ekki pann tima sem framkvemd af pessu tagi
utheimtir. Stefnandi heldur pvi fram ad strax vid utbod verksins eda fyrr hafi
stefndi attad sig & pvi hversu oraunhafur verktiminn veri. Starfsmenn stefnda hafi
pannig attad sig a pvi ad verkinu yrdi ekki skilad 4 réttum tima nema hugsanlega ef
pad yrdi unnid i neturvinnu og vaktavinnu allan verktimann, sbr. verkfundargerd
26, lidur 27. bessa hafi ekki verid getid i utbodsgdgnum. Stefnandi telur ad
bjodendum i verkid hafi ekki matt vera petta 1jost, sérstaklega i 1josi pess ad
tilbodsfrestur var mjoég skammur og ad 4 peim fresti var honnunargégnum breytt
margoft og ny honnunargogn komu til sdgu.

Stefnandi bendir einnig 4 ad stefndi sjalfur hafi talid pad geta tekid allt ad prja
manudi fyrir starfsmenn og undirverktaka stefnanda ad fa adgangsleyfi ad verkstad
vegna strangra Oryggisreglna er gildi um for manna um pennan hluta
flugvallarsvedisins. Stefnda hafi pvi verid eda hafi matt vera pad 1jost ad utilokad
hafi i raun verid ad ljuka verkinu & frestinum.

Stefnandi telur ad val & utbodsadferd og akvordun um lengd verktima og
skilafresta hafi alfarid verid & abyrgd og ahettu stefnda og pvi beri ad meta 61l
vafaatridi um verktima, mannaflaporf, aukaverk og vidbotarkostnad stefnda i 6hag.

[ ljosi framangreindra atrida telur stefnandi ad akvordun stefnda um lengd
verktimans og skilafrest beggja verkafanga hafi byggst 4 vanmati stefnda 4 peim

verktima sem purfti til ad ljika svo umfangsmiklu og floknu verkefni.



Stefnandi heldur pvi fram ad svo vidamiklar breytingar hafi ordid a adstedum
og atvikum eftir undirritun verksamnings adila, breytingar sem hann gat med engu
moti gert sér grein fyrir eda matti reitkna med vid samningsgerdina, ad honum hafi
verid gert Okleift ad efna samningsskuldbindingar sinar ad pvi er vardadi verktima.
Stefnandi bendir 4 ad hann rifti sjalfur samningsdkvedinu um verktimann med
ordsendingu sinni nr. 23 (dskj. 44), en stefndi hunsadi pa tilkynningu og neitadi ad
semja um nyjan verktima er teki mid af 6llum peim ovaentu téfum sem stefhandi
vard fyrir en sem voru & abyrgd og dhettu stefnda sjalfs.

Stefnandi telur pvi, med visan til almennrar reglu samningaréttar um brostnar
forsendur, svo og med visan til 36. gr. laga um samningsgerd, umbod og 6gilda
l6ggerninga, nr. 7/1936, ad vikja beri til hlidar peim dkvaedum verksamnings adila
er varda verktima og skilafresti, enda sé¢ pad Osanngjarnt af halfu stefnda og
andstatt godri vidskiptavenju ad bera fyrir sig pau samningsakvedi, sem og akvadi
um tafabetur, 1 1j6si allra atvika malsins.

A0 sama skapi hafi forsendur fyrir umsémdum verklaunum stefnanda brostio,
enda telji hann 1j6st ad sifelldar breytingar 4 honnunargégnum og 6nnur atvik sem
séu a abyrgd og ahettu stefnda hafi leitt til pess ad verkid vard stefnanda
umtalsvert dyrara og erfidara i framkvemd og purfti ad vinnast & mun lengri tima
en hann matti med gdodu moti gera rad fyrir pegar hann baud i pad.

Verdi ekki fallist 4 sjonarmid stefnanda um 6gildingu samningsakvaeda um
verktima og tafabatur vegna rangra og/eda brostinna forsendna, telur stefnandi ad
vidurkenna beri rétt sinn til lengingar verktima vegna sému sjonarmida og annarra
atvika i malinu.

Ad pvi er vardar skilafrest vegna 1. verkafanga bendir stefnandi medal annars
a eftirfarandi atrioi.

Stefnandi bendir &4 ad samkvamt utbodsgdgnum hafi verid gert rad fyrir pvi ad
framkveemdir haefust 15. mars 2012. Utilokad hafi hins vegar verid ad hefja
framkvemdir pann dag par sem ekki hafi verid sott um byggingarleyfi fyrir
framkvemdinni fyrr en 5. mars 2012, byggingaraformin hafi ekki verid kynnt i
skipulagsnefnd Keflavikurflugvallar fyrr en 16. mars 2012 og byggingarleyfid sjalft
ekki gefid ut fyrr en 4. april 2012. Pann dag hafi verksamningur malsadila verid
undirritadur eda tepum premur vikum eftir a0 framkvamdir attu ad hefjast. ba hafi
sampykktar og stimpladar teikningar ekki verid athentar stefnanda fyrr en 11. april
2012 eda 27 dogum fra upphaflega aformadri verkbyrjun.

Stefnandi heldur pvi fram ad samkomulag hafi verid med malsadilum um ad
hann tryggdi adgengi komufarpega fra Bandarikjunum fra ratuskyli ad
toskumottoku, eigi sidar en 1. juni 2012 en ad 60rum verklidum 1. verkafanga yroi

skilad sidar. Pannig hafi sérstaklega verid bokad, ad osk fulltraa stefnda, & fyrsta



verkfundi pann 26. mars 2012, undir dagskrarlid 12 (Verkaztlun), ad 1. afangi yroi
skilgreindur nénar, p.e.a.s. ad adgengi komufarpega yrdi tryggt. ba hafi fulltrai
stefnda einnig Oskad eftir bokun um pad undir dagskrarlio 24 ad 16gd yroi
hofuddhersla 4 ad verktaki tryggdi ad allri vinnu og fragangi innan flughlada yrdi
lokid fyrir 1. jini 2012 og adgengi komufarpega yroi tryggt gegnum bygginguna ad
toskumottoku.

Stefnandi bendir 4 ad pessar bokanir hafi verid oparfar med 6llu nema vegna
pess ad framangreint samkomulag hafi verid med adilum um frestun & skilum
annarra verkpatta undir 1. verkafanga. Stefnandi byggir & pvi ad hann hafi stadid
vi0 petta samkomulag. Pegar af pessari astedu hafi skilafrestur 1. verkéfanga
framlengst ad pvi er vardadi adra verkpatti er ramudust innan verkafangans.
Stefnandi heldur pvi fram ad fjolmorg onnur atridi hafi skipt mali og haft ahrif 4
moguleika hans til ad ljuka einstaka verkpattum innan 1. verkéfanga.

Stefnandi heldur pvi fram ad verulegar tafir hafi hlotist af peim breytingum &
teikningum og/eda nyjum teikningum sem komu fram a verktimanum. bPegar faar
vikur hafi verid lidnar af verktima, raunar adeins fair dagar, hafi stefnanda borist
teikningar sem ekki lagu adur fyrir eda vegna breytinga sem gera purfti 4 honnun
ymissa verkpatta. Til demis ma nefna malsetta teikningu vegna utsetningar 4
steyptum undirstodum sem hafi komid 18. april eftir fyrirspurn stefnanda og
breyttar teikningar vegna brunaslongu og vatnsudakerfis sem barust 24. april.
Teikningum vegna reyklugu 1 stigahusi hafi verid breytt 14. mai 2012 og jafnframt
hafi pa verid oOskadi eftir tilbodi fra stefnanda i breytingarnar. Breytingar 4
fraveitulognum hafi borist 23. mai. Breyttar teikningar vegna stiga- og lyftuhuss
hafi fyrst borist 12. april og vegna stalhandrids 1 stiga- og lyftuhtsi 16. april 2012.
bé hafi teikningar vegna breytingar 4 stal- og timburvirki i stigahtisi/vérumottoku
borist 11. mai 2012. bann 7. juni 2012 hafi stefnanda borist breytt snidteikning af
stalvirkinu.

Stefnandi rekur sidan i greinargerd fjolmargar breytingar 4 teikningum og
nyjar teikningar & verktimanum sem orsakad hafi tafir 4 framkvemdum.

Hvad vardar blikkstodir sérstaklega bendir stefnandi 4 ad samkvaemt 1id 7.2.5 i
verklysingu, par sem fjallad var um vegg milli vOérumoéttoku og
stigahtss/rutubidskylis, skyldi veggurinn uppbyggdur af stalgrind. Stetnandi hafi
adeins bodid i reisingu stalgrindarinnar en ekki i utvegun efnis eda smidi og vid
utbod verksins hafi ekkert komid fram 4 teikningum sem gaf til kynna ad honum
bari ad utvega blikkstodir til pess ad nota i pessum verklid. Stefnandi bendir & ad
samkvamt utbodsteikningu nr. X38-03 hafi verid gert rad fyrir reisingu 150 x 150
mm RHS stalgrindar sem stefndi hafi, samkvemt kafla 2.6 i verklysingu, att ad

utvega. Pa hafi 1 tolvuposti stefnanda til eftirlitsmanns pann 24. mai 2012 (dskj.



183, bls. 17) verid bent 4 ad vid skodun 4 hinni nyju utgafu verkteikningar X38-03
hefdu komid i 1jos lodréttar, heitsinkhudadar blikkstodir sem ekki hefdu komid
fram adur & teikningum eda i verklysingu. Jafnframt hafi verid bent & ad af pessari
breytingu hlytist kostnadarauki.

Stefnandi telur ad mistok hafi verid gerd i honnun rutuskylis en ad reynt hafi
verid ad leidrétta pau mistok med nyrri utgafu teikningar nr. X38-03 4 timabilinu
3.-12. mai 2012. Pessi mistok og aukaverkid er fylgdi peim, p.e. Gitvegun blikkstoda
og uppsetning peirra, hafi tafid verkid téluvert. Stethandi telur stefnda bera abyrgd
4 pessum mistokum og pvi beri ad fallast 4 krofu um framlengingu verktimans af
pessum sokum.

Stefnandi bendir & ad stefndi hafi 6skad eftir pvi med ordsendingu nr. 12, pann
7. mai 2012, ad breytingar yrou gerdar & efnisvali vegna klaedningar 4 ratuskyli,
b.e. ad sett yrdi 10 mm plexigler i stad gataplatna. Um petta aukaverk hafi einnig
verid fjallad i verkfundargerdum nr. 6, 7 og 8. Stefnandi hafi purft ad dska eftir
frekari malum 4 plexiglerinu fra stefnda eda honnudum hans svo ad unnt yroi ad
gera tilbod i1 verkid. Nokkrar vikur hafi tekid ad sinna pessu aukaverki frd pvi ad
O0sk um pad kom fyrst fram. Hin si- og margbreytilegu honnunargdogn vegna
rutuskylisins hafi leitt til tveggja aukaverkakrafna stefnanda en 4greiningur standi
um adra peirra. Pau hafi einnig leitt af sér verulegar tafir vid fragang rutuskylisins
sem skiptu peim mun meira mali vegna hins mj6g svo knappa, tilgreinda skilafrests
1. verkdfanga i samningi adila. Stefnandi hafi purft ad Utvega og setja upp
blikkstodir sem hann matti ekki gera rad fyrir i tilbodi sinu i verkid. ba purfti hann
a0 lata smida og setja upp plexigler i aukaverki sem tok langan tima par sem
honnunargdgn vegna breytinganna voru 6fullnagjandi i upphafi. Stefnandi heldur
pvi fram ad einungis vegna pessara breytinga sem varda ratuskylid hafi hlotist af
tafir og verulegt 6hagredi i vinnu og verkskipulagi i ad minnsta kosti prjar til fjorar
vikur, sem stefndi beri abyrgd 4. Stefnandi bendir sérstaklega 4 ad pessar breytingar
hafi verid gerdar & honnunargdgnum 4 innan vid einum manudi adur en tilgreindur
skilafrestur 1. verkafanga rann 1t.

Stefnandi heldur pvi fram ad breytingar i honnun og i sumum tilvikum
nyhonnun verklida, sérstaklega a timabilinu april-juli 2012, hafi verid o6edlilega
margar og langt umfram pad sem buast matti vio 1 verki af pessu tagi, sérstaklega
pegar litid er til hins skamma verktima. Stefnandi telur petta undirstrika ad verkid
hafi ekki verid tilbuid fyrir Gtbod par sem verulega hafi skort & ad honnun veeri
lokid. Stefnandi telur allar pessar sifelldu breytingar og ny honnunargdégn réttleta
verulega framlengingu verktimans um ad minnsta kosti tvo til prja manudi.

Stefnandi kvedst hafa sent ordsendingu nr. 17 til stefnda pann 24. mai 2012

par sem farid var fram & endurskodun skilafrests ad pvi er vardadi 1. verkafanga



pann 1. jani 2012. Stefnandi hafdi ordid fyrir margvislegum téfum vegna
framkvemda 1 jardvinnu, svo sem nanar sé rakid i ordsendingunni. bPannig hafi
framkvaemd vid steypu 4 plotu og sokklum vid lyftu- og stigahus tafist par sem
strengir 1 jordu pverudu lyftukjarna en peir hafi ekki wverid tilgreindir i
utbodsgégnum. P4 hafi ordid tafir vid ad fjarlegja brunn sem var i lyftu- og
stigahtisi en hann hafi ekki komid fram i Utbodsgdgnum. P4 hafi eftirlitsmadur
verksins O0skad eftir pvi ad frarennslislogn fra nidurfalli 1 plani sem 40ur var radgert
a0 yroi leidd i pukk yrdi breytt og hun pess i stad tekin gegnum sokkla og tengd 1
brunn. P4 hafi purft ad fera raflagnir, vatnslagnir og frarennslislagnir sem lagu i
vegi fyrir nyju frarennsli fra nidurfalli 1 plani.

Stefnandi visar sidan til pess ad tafir hafi ordid vegna tenginga a streng ad
adflugsljosum, fjarlegja hafi purft stlur og koma nyrri stilu fyrir skv. 6sk stefnda,
en ekki hafi verid gert rad fyrir pessu. Loks hafi ordid tafir 4 jardvinnu vegna lagna
i jorou.

Stefnandi telur pessar tafir hafa skipt verulegu mali um framgang verksins,
ekki sist 1 1josi pess ad upphaflega var radgert ad verktimi 1. verkafanga yrdi adeins
78 dagar en sa timi styttist svo verulega og vard loks 57 dagar midad vid undirritun
verksamnings eda 50 dagar midad vid athendingu sampykktra teikninga. Stefnandi
telur sig hafa att rétt 4 pvi ad verktiminn yrdi endurskodadur og hann lengdur um
a0 minnsta kosti atta daga vegna pessara jardvinnupatta, enda hafi verid um ad
reda atridi sem voru 4 abyrgd og dhettu stefnda.

bé visar stefnandi til pess ad samkvaemt grein 0.3.0 i Gtbodslysingu verksins
skyldi stefndi leggja til lyftu og stal i burdarvirki. Samkvaemt grein 2.6.3 i
verklysingu skyldu stalbitar og stalsulur i ratuskyli athent stefnanda fullsmidud 16.
april 2012. Seinkun hafi ordid 4 athendingu stals 1 ratuskyli. Samkvamt verkdetlun
atti a0 byrja reisingu stalsins 21. mai 2012, en stalid hafi hins vegar ekki verid
komid 4 byggingarstad pa. Stefndi beri abyrgd a peirri seinkun og verkid hafi tafist
af pessum sokum um sex daga.

Stefndi bendir 4 ad hluti af 1. verkafanga hafi tengst svo ndid honnun og
uppbyggingu utveggjar a 2. had undir 2. verkafanga ad ekki vard & milli skilid.
Tafir 4 peim verkpetti 2. verkdfanga, par sem verulegar tafir urdu af halfu stefnda
vid ad utvega stadfestingu 4 burdarpoli veggja a 1. hadinni, hafi pvi haft bein ahrif
a4 moguleika stefnanda til pess ad vinna ad pessum verkpetti er tilheyrdi 1.
verkafanga, en vegna pessara tafa telur stefnandi ad stefndi geti ekki krafid sig um
tafabatur vegna 1. verkafanga. Tafirnar hafi ad verulegu eda ollu leyti verid a
abyrgd og ahettu stefnda og pess edlis ad utilokad var fyrir stefhanda ad ljuka 1.

verkéafanga fyrr en einhvern tima eftir 14. agust 2012.



AQ pvi er vardar skilafrest vegna 2. verkafanga bendir stefnandi 4 eftirfarandi
atridi. Stefnandi telur ad 6ll pau atvik er ollu téfum 4 skilum 4 hluta verkpatta i 1.
verkafanga hafi jafnframt leitt til tafa & verkpattum i 2. verkafanga. bvi beri ad
vidurkenna rétt stefnanda til framlengingar & skilafresti 2. verkdfanga og pannig
verktimans 1 heild af pessum sékum..

Stefnandi bendir 4 ad bradabirgdaveggur sem verktaki 4 vegum stefnda reisti
innan vid eldri atvegg 4 2. had hafi purfti ad vera svo langt fra utveggnum ad hagt
yrdi med gédu moti ad rifa eldri vegginn nidur og endurnyta efni ar honum eins og
melt hafi verid fyrir um i verklysingu vardandi uppbyggingu nys utveggjar 4 2.
had. Bradabirgdaveggurinn hafi verid stadsettur i um 5 cm fjarlaegd fra utveggnum
i stad 33 cm fjarlegdar ad lagmarki, eins og fram kom & teikningu 687.5-B-699 fra
Almennu verkfraedistofunni. betta hafi verid an nokkurs samrads vid stefnanda eda
undirverktaka hans pratt fyrir fyrirmali par ad latandi i honnunargégnum. Reyndar
hafi undirverktaki stefnanda vid nidurrifid talid ad hann hefdi gert rad fyrir ad
lagmarki 50-70 cm vinnuadstodu framan vid bradabirgdavegginn en pad bil hafdi
verid i fyrri, samberilegum verkum i flugstodinni, sbr. ordsendingu nr. 11. betta
hafi valdid pvi ad erfidara og timafrekara reyndist ad rifa Gtvegginn nidur. b6 hafi
purft ad vanda mjog til verka par sem melt var fyrir um pad i verklysingu, og
itrekad 1 ordsendingum stefnda nr. 9 og nr. 11, ad endurnyta skyldi efni 0r
utveggnum vid uppsetningu nys utveggjar. Stefnandi hafi itrekad bent & 6hagradid
er fylgdi stadsetningu veggjarins, t.d. i ordsendingum sinum nr. 11, 12 og 17.

Stefnandi telur ad stefnda hafi borid ad sja til pess ad stefnandi hefdi greidan
og Oheftan adgang ad verkstad almennt og einstaka svedum a verkstad, sbr. medal
annars akvaedi 4.2.2 1 IST 30:2012. b4 hafi stefnda borid ad sja til pess ad vinna
verktaka yrdi samremd, p.e. vinna stefnanda og pess verktaka a4 vegum stefnda sem
s4 um byggingu bradabirgdaveggjarins, sbr. akvaedi 4.2.7 i IST 30:2012. bessara
atrida hafi ekki verid gett af halfu stefnda. Stefnandi telur ad verkid hafi tafist af
pessum sokum og midar vid ad tofin hafi numid a.m.k. atta dogum. bvi beri ad
vidurkenna kréfu hans um pann dagafjélda.

Stefnandi heldur pvi fram ad stefnda hafi borid ad hafa 611 gogn sem skiptu
mali vegna honnunar & utvegg 2. haedar tilbtin sem hluta af atbodsgdgnum. Ad
minnsta kosti hafi stefnandi matt ganga ad pvi sem visu ad naudsynleg gogn og
upplysingar veru til reidu pegar burdarpolshonnudur stefnanda haefi ad hanna
Gtvegg 2. hadar. A pessu hafi ordid verulegur misbrestur af halfu stefnda og pessar
vanefndir valdid verulegum téfum a hluta af 1. verkdfanga sem og tofum &
framkvaemdum & Gtvegg a 2. hao 1 2. verkafanga.

Stefnandi bendir i pessu sambandi 4 ad strax i april hafi verid hafist handa vid

honnun Gtveggja 2. hadar, sbr. verkfundargerd nr. 5, 11. dagskrarlid. [ byrjun mai



hafi hann 6skad eftir fundi med honnudum stefnda hid bradasta par sem hann taldi
vanta talsvert af upplysingum til pess ad haegt yrdi ad hanna vegginn. [ samskiptum
sinum vid eftirlitsadila og honnudi stefnda i mai 2012, med télvuskeytum,
ordsendingum og 1 verkfundargeroum, hafi komid itrekad fram ad
burdarpolshonnudur stefnanda teldi pad 6hjakvamilegt ad fyrir laegi stadfesting um
burdarpol veggjarins 4 1. hedinni. Af halfu burdarpolssérfraedings stefnda hefdi pvi
verid borid vid ad veggurinn 4 1. haedinni hefdi verid hannadur af fstaki og ad hann
hefdi engin gdgn i héndunum, hvorki teikningar né ttreikninga fra istaki, til pess ad
sannreyna burdargetu samlokueininga. Hann gaeti pvi hvorki stadfest né tekid
abyrgd 4 pvi ad veggurinn 4 1. hedinni geeti radid vio alagid fra gluggakerfinu & 2.
hadinni.

Stefnandi bendir a4 ad i verkfundargerd nr. 8, dags. 21. mai 2012, hafi komid
fram a0 honnun utveggjar 4 2. had veari lokid og hun sampykkt af
burdarpolshonnudi stefnda, en ad burdarpolshonnudur stefnda geati hins vegar ekki
stadfest burd veggjar 4 1. had adalbyggingarinnar.

Stefnandi bendir 4 ad hann hafi itrekad 1 jani og juli tilmeeli um ad fa
stadfestingu a4 burdarpoli veggjar 1. hedar og med ordsendingu nr. 23 pann 11. juli
2012 hafi hann tilkynnt um st6dvun framkvemda &4 2. hed vegna skorts &
stadfestingu 4 burdarpoli veggjar 1. hadar. Jafnframt hefdi verid tilkynnt ad
verktiminn 1 samningi adila vari ekki lengur i gildi og ad semja pyrfti um nyjan
verktima. Bendir stefnandi &4 i pessu sambandi ad byggingarstjora verksins hafi i
raun verid Oheimilt ad lata verkframkvaemdir halda afram medan ekki lagu fyrir
fullnagjandi upplysingar um burdarpol veggja 4 1. hadinni.

Stefnandi bendir enn fremur 4 ad pann 26. juli 2012 hafi honum borist
tolvupostur fra burdarpolshonnudi stefnda par sem stadfest var ad burdargeta
eininga 4 1. hed flugstddvarinnar vaeri fullnegjandi midad vid per utferslur sem
stefnandi hefoi lagt fram. Vegna sumarleyfis byggingarfulltriia flugvallarsvaedisins,
starfsmanns stefnda, hafi teikningarnar af Gtveggnum 4 2. hadinni ekki fengist
sampykktar og stimpladar fyrr en pann 14. agust 2012. Pa fyrst hafi verid heimilt
a0 hefjast handa vid reisingu Gtveggjarins.

Stefnandi heldur pvi fram ad stefnda hafi vid utbod verksins borid ad hafa til
reidu 6ll naudsynleg gégn og upplysingar er vordudu burdarpol byggingarhluta sem
@tlunin var ad byggja ofan 4, par 4 medal stimpladar og sampykktar teikningar af
burdarvirki eldri byggingarhlutans og stadfestingu 4 burdarpoli hans. Stefnandi
telur ad stefnda hafi borid ad athenda sér slik gdgn og upplysingar eigi sidar en i
april eda byrjun mai 2012 pegar burdarpolshonnudur stefnanda héf hoénnun
utveggjar a4 2. hedinni og kalladi eftir gdgnum og upplysingum. Stefnandi telur

pann dratt sem vard & athendingu pessara upplysinga alfarid a dbyrgd og ahettu



stefnda en vegna pess hversu mjog stefndi drog ad bregdast vid fyrirspurnum og
tilmelum stefnanda hafi ordid gridarlega miklar tafir & heildarverkinu. Stefnandi
telur ad mida eigi tafirnar vid timann frd pvi ad honnun utveggjar & 2. hedinni lauk
og hun var sampykkt af burdarpolshonnudi stefnda sem hafi ekki verid sidar en 21.
mai 2012 til 14. agast 2012 pegar honnunargdgnin voru sampykkt og stimplud af
byggingarfulltria eda um 86-90 daga. Stefnandi telur ad near pvi priggja manada tof
i verkafanga sem hafi att ad taka um eda innan vid fjora manudi, midad vid
dagsetningu verksamnings, feli i sér brostna forsendu fyrir umsémdum verktima.

Stefnandi visar til pess ad i honnunargégnum hafi ekki komid fram
fullnzegjandi upplysingar um stadfest mal lyftuops. I verklysingu hafi engar
upplysingar verid um fragang lyftuhtssins. Stefnandi hafi vakid athygli & pessum
atridum 10. og 11. agast 2012. [ svari fr4 eftirliti pann 14. agtst 2012 komi fram ad
steerdin 4 lyftuopinu virtist ekki vera & hreinu. Stefnandi heldur pvi fram ad tafir
hafi hlotist af pessari vanhonnun sem s¢ & abyrgd og ahettu stefnda. Framlengja
beri verktimann af pessum sokum um sj6 daga.

bé visar stefnandi til pess ad samkvemt grein 2.6.1 1 verklysingu atti stefndi
a0 afhenda stefnanda fullsmidad stalvirki, p.e. stalgrindarbita, pakbita og stalsulur
fyrir svonefnda nordurbyggingu pann 15. mars 2012.

Vid uppsetningu stalbita 4 sudurhlid fyrir vegg 4 2. hadinni hati komid i 1j6s
a0 hann var of stuttur til austurs og purfti pvi ad lengja hann. Um petta hafi verid
bokad 1 verkfundargerd nr. 21 pann 3. september og svo aftur i verkfundargerd nr.
22 pann 10. september 2012. P4 hafi komid 1 1j0s ad stalbiti 4 austurhlid var einnig
of stuttur til sudurs og pvi purfti ad lengja hann, sbr. verkfundargerdir nr. 23, 24, 25
og 26. Stefnandi telur 1jost ad pessi vansmid 4 byggingarefni sem stefndi utvegadi
hafi tafi0 framkvaemdir um nokkrar vikur og ad lengja eigi verktimann um ad
minnsta kosti sex vikur af pessum sokum.

Fyrir midjan mai 2012 hafi samningsadilar rett um hertar glerhurdir i
glerveggjum og hvada bunadur skyldi tengjast peim. Stefndi hafi dkvedid ad hann
myndi sjalfur Gtvega hluta bunadarins, nanar tiltekid ,,panic“-slar, segla og
adgangskortalesara. bPann 29. jini 2012 hafi stefnandi kallad eftir upplysingum fra
stefnda um hvort gera etti rad fyrir pessum bunadi vid smidi hurdanna sem pa var
a0 hefjast, en svar hafi ekki borist stefnanda fyrr en 21. agast 2012. Stefnandi telur
pessar tafir 4 abyrgd stefnda, en paer hafi att sinn patt i pvi ad heildarverkid tafdist
og rétt sé ad mida vid ad minnsta kosti priggja vikna t6f og samsvarandi lengingu
verktimans af pessum sékum.

Samkvemt grein 7.2.1 i verklysingu hafi stefnandi att ad rifa nidur
austurvegg adalbyggingar a 2. h&d og reisa nyjan vegg utar, eftir atvikum og eins

og kostur var med pvi ad endurnyta efni Ur eldri veggnum. Hins vegar hafi hvorki 1



verklysingu né magnskra verid ad finna lysingu & eda fyrirmeli um nidurrif
sudurveggjar. Stefnandi hafi talid petta vera aukaverk og hefur krafist greidslu fyrir
pad, sbr. nanar um aukaverk sidar. Stefnandi heldur pvi jafnframt fram ad baeta eigi
vid verktimann fimm dogum vegna pessa aukaverks en pad sé sd timi sem for i
verkid.

Stefnandi telur ad lengja eigi verktimann vegna pess ad framkvamdir feerdust
yfir & ohagstaedari arstima vegna atvika sem voru a abyrgd og ahettu stefnda.
Stefnandi bendir i pessu sambandi 4 ad samkvaemt verkfundargerd nr. 21 var ekki
haegt 4 fostudeginum 31. dgast ad vinna ad uppsetningu veggja og glugga a 2. had
vegna vinds. Ekki hafi heldur verid hagt ad vinna ad pessum verkpattum
manudaginn 10. september og samkvemt verkfundargerd nr. 24 urdu tafir i tvo
daga vid lokun utveggja 2. hedar vegna roks. Einnig urdu tveggja daga tafir vegna
pess sama samkvaemt verkfundargerd nr. 25 og eins dags tof samkvemt
verkfundargerd nr. 26. Samkvamt verkfundargerd nr. 28 hafdi vedrid undanfarid
verid erfitt og tafid utivinnu og hid sama var bokad i verkfundargerd nr. 29. Ekki sé
getid um dagafjolda 1 tveimur sidastnefndum verkfundargerdum en stefnandi telur
a0 tafirnar hafi numid alls sex dogum. Alls hafi tafir vegna vedurs verid ad minnsta
kosti 13 dagar og framlengja beri verktimann sem pvi nemi.

Stefnandi visar til pess ad fljétlega eftir opnun tilboda og leidréttingu peirra
vegna villna i tilbodsskra hafi umsjonarmadur stefnda i verkinu upplyst ad pad gati
tekid allt ad premur manudum ad f4 adgangsheimildir fyrir starfsmenn og
undirverktaka. Fram komi i verkfundargerd nr. 2, dags. 2. april 2012, ad stefnandi
var buinn ad skila inn umsoknum um adgang ad flugverndarsvedi fyrir alla
lykilstarfsmenn og myndi skila inn umsoknum fyrir undirverktaka samdeegurs og
daginn eftir. Hegt hafi gengid ad f4 umsoknir afgreiddar, i lok april hafi fjorir
starfsmenn verid komnir med adgangsheimild ad flugverndarsvedinu og sex
starfsmenn pann 14. mai.

Stefnandi visar til pess ad i1 verkfundargerd nr. 17, dags. 30. jali 2012, geri
hann athugasemdir vegna 6edlilega mikils drattar & pvi ad utvega adgangsheimildir
fyrir tvo rafvirkja og tvo blikksmidi. Athugasemdin sé itrekud i verkfundargerd nr.
18. [ verkfundargerd nr. 20, dags. 27. agast 2012, komi fram ad einhver
misskilningur hafi verid vid afgreidslu umsodkna sem olli téfum a tutgafu
adgangsheimilda. Upplyst hafi verid ad ferlid taeki ni adeins um 10 daga i stad
priggja méanada adur. Samkvemt pessu hafi tekid tepan méanud ad leidrétta
misskilninginn sem valdid hafoi tofum & afgreidslu adgangsumsokna peirra sem
purfti ad vinna ad verkinu.

Stefnandi telur ad hinn langi afgreidslufrestur 4 umsdéknum um

adgangsheimildir leidi enn betur i 1j6s hversu 6raunhefur verktimi framkvaemdanna



var, p.e. einungis fjorir og halfur manudur samkvamt upphaflegri detlun stefnda en
teplega fjorir manudir fra undirritun verksamnings. Stefnandi telur ad af pessum
sOkum beri ad lengja verktimann um ad minnsta kosti prja manudi og pa s¢ medal
annars haft 1 huga ad pad hafi tekid naer sex vikur ad afgreida fyrstu umsoknirnar &
upphafsstigum verksins.

b4 visar stefnandi til pess ad samkvemt greinum 5.4.1, 7.3.1 og 7.3.2 i
verklysingu attu kledningarplotur ad vera med tilgreindum lit. Plotur med pessum
lit var ekki hegt ad kaupa fra efniss6lum nema i magni sem var langt umfram pad
sem purfti i verkid. Stefndi og arkitektar hans hofnudu tillogu stefnanda um ad
notadar yrou alplotur i samberilegum lit, 6rlitid frabrugdnum hinum tilgreinda lit
verklysingunni. Stefnandi hafi pvi ekki att annan kost en pann ad senda alpldtur i
polyhudun til pess ad uppfylla litaskilyrdin en slikt hafdi verid gert 1 fyrri
framkvemdum i flugstddinni 4n pess ad peirrar adferdar hefdi verid getid i
utbodsgégnum. Af pessu hlaust umtalsverdur vidbotarkostnadur og einnig
verulegar tafir a pessum verkpetti en flytja hafi purft ploturnar i mérgum ferdum
nokkra leid 4 verkstaedi til hudunar og svo til baka & verkstad. Stefnandi telur ad
stefndi beri abyrgd 4 pessum téfum og ad framlengja beri verktimann af pessum
sokum um tveer til prjar vikur.

Samkvemt grein 0.3.0 i utbodslysingu utvegadi stefndi allar golfflisar i
verkid. Stefnandi telur ad pad hafi hvilt & stefnda ad hafa naegar flisar a verkstad
begar a pyrfti ad halda. Stefnandi telur ad stefnda hafi verid pad i 16fa lagid ad lata
honnudi sina reikna ut magn flisa, og vidbotarmagn til oryggis a lager, og tryggja
pannig ad ekki yrdi skortur & peim. betta hafi verid sérstaklega mikilvaegt 1 1josi
pess ad flisarnar i flugstédinni eru ekki framleiddar nema samkvemt pontun hverju
sinni og fast ekki afgreiddar fr4 framleidanda nema med nokkurra manada
afgreidslufresti. I pessu tilviki hafi flisarnar verid pantadar i lok névember 2012, en
a0 per hafi ekki verid til athendingar hja innflytjandanum, S.Helgasyni, fyrr en 23.
mars 2013. Stefnandi heldur pvi fram ad vegna hins langa afgreidslufrests hafi
stefndi purft ad panta naegilegt magn flisa 4dur en verkid var bodid ut. Utilokad hafi
verid fyrir hvern pann verktaka sem taeki verkid ad sér ad skila pvi & hinum afar
skamma verktima vegna skorts & flisum. Stefnandi telur ad pegar af pessari astedu
hafi brostid forsendur fyrir skilafrestum i verkinu og ad fallast beri a krofur
stefnanda um verulega lengingu verktimans vegna flisaskortsins eda ad minnsta
kosti um 5-6fimm til sex manudi.

Stefnandi bendir sidan & ad erfitt hafi verid ad f4 sumt byggingarefni sem
honnudir gerdu rad fyrir par sem pad var ekki lagervara hja seljendum
byggingarefnis. A verktimanum hafi stefnandi lyst ahyggjum sinum vegna
afgreidslu efnismala en petta tafdi efniskaup og framkvamd verksins.



Stefnandi visar til pess ad samkvamt 2. mgr. 4. gr. verksamnings adila skyldi
fara um greidslu tafabdta samkvamt grein 0.4.2 (svo — 4 vaentanlega ad vera grein
0.3.2) i utbods- og verklysingu, lyki stefnandi ekki verkafongum a tilskildum tima.
Stefnandi heldur pvi fram ad hvorki i verksamningi adila né i utbods- og
verklysingu sé¢ ad finna akvadi er heimilad hafi stefnda ad halda eftir greidslum
samkvamt framvindureikningum. bvert 4 moti hafi stefndi sjalfur, samkvemt grein
0.4.1 1 utbooslysingu verksins, dkvedid ad tryggja sér ad verktakinn stedi vid
skuldbindingar sinar, par 4 medal greidslu tafabota samkvaemt grein 0.3.2 i
utbodslysingunni, med pvi ad askilja ad framkvemdatrygging verktakans nadi til
greidslu tafabota. Stefnandi bendir 4 ad samkvamt grein 0.3.3 i Gtbodslysingunni
s¢ kvedid 4 um greidslur og reikningsskil. Par s€ medal annars visad til kafla 5.1 i
ST 30 en ekkert i peim kafla stadalsins feli i sér heimild til handa verkkaupa til ad
askilja sér rétt til ad halda eftir greidslum af framvindureikningum vegna
hugsanlegra tafabdta. ba bendir stefnandi 4 ad samkvaemt grein 0.1.5 i
tbodslysingunni viki akvaedi IST 30 ef pau stangist 4 vid akvedi Gtbods- og
verkskilmala og/eda verklysingar.

Samkvemt framangreindu telur stefnandi ad stefndi hafi ekki haft
samningsbundna heimild til pess ad halda eftir ad hluta til eda 6llu leyti greidslum
samkvemt framvindureikningum. St adgerd stefnda i mali pessu, ad halda eftir &
o0logmatan hatt um 25 milljonum krona af framvindureikningum stefnanda, hafi
valdid stefnanda verulegum erfidleikum vid framkvamd verksins og medal annars
haft pau ahrif ad verkid tafdist vegna erfidleika steftnanda vid ad greida birgjum og
undirverktokum sinum. Stefnandi telur pvi ad hann eigi rétt til framlengingar
verktimans af pessum sokum um ad minnsta kosti sex vikur.

Stefnandi visar til pess ad um 80 aukaverk hafi purft ad vinna til pess ad ljuka
vid framkvemdir. Stefnandi telur ad pessi mikli fjoldi aukaverka i verki sem
einungis atti ad vinnast & tveimur til fjorum manudum, syni glogglega hversu
vanbuid verkid var til Gtbods. Stefnandi telur ekki ovarlegt ad aatla ad verktiminn
hafi lengst um ad minnsta kosti tvo til prja manudi, eingéngu vegna 6fyrirsédra en
umbedinna auka- og vidbodtarverka.

b4 hafi stefnandi reist nyjan vegg vid vorugeymslu med brunamotstéduviomioi
EI-60. Stefndi taldi fragang veggjar vid loft vera ofullnegjandi og ekki standast
krofur um brunapol. Engin hénnunargogn voru um fragang veggjarins vid loftid og
deildu adilar um hvort sérstaka honnun pyrfti til ad unnt yrdi ad ganga réttilega fra
veggnum. Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi reist vegginn samkvaemt
fyrirliggjandi gognum og i samraemi vid veggi sem fyrir voru 4 svadinu. Hafi
eitthvad skort upp & ad veggurinn og tenging hans vid loftid hafi verid
fullnegjandi, hafi pad verid hlutverk stefnda og honnuda hans ad utvega



fullnegjandi honnunargdgn sem haegt yrdi ad fara eftir. Stefnandi telur ad tafir
vegna pessa sem séu a abyrgd og ahattu verkkaupans nemi fjorum til sex vikum.
bé hafi adilar deilt um pakhalla, hvort missmidi veri & pakinu og ef svo veri,
hverjar vaeru orsakir hennar. Stefnandi telur sig hafa farid eftir honnunargégnum
um burdarvirki paksins og pvi s¢é um honnunargalla ad reda ef pakhalli er ekki
nagilegur. Stefnandi telur ad tafir & verkinu vegna pessarar deilu vid stefnda nemi
fjorum til sex vikum.

A9 6llu framangreindu virtu telur stefnandi yfirgnaefandi rok vera fyrir peirri
krofu sinni ad ogilda beri eda vikja til hlidar verktima- og tafabdtadkvaedi i
verksamningi adila, sbr. 36. gr. laga nr. 7/1936. Stefnandi telur ad i stad upphaflega
akvedins verktima beri 1 pessu mali ad mida vid hina almennu reglu i islenskum
verksamningarétti, ad hafi ekki verid samid um akvedinn verktima beri verktaka ad
vinna verk og skila pvi med hafilegum hrada, ad teknu tilliti til allra atvika.

Stefnandi telur ad pegar 1itid s€¢ 4 malid i heild s¢ um svo storfelld og morg
tilvik ad raeda ad i raun s€¢ med engu moti hagt ad atlast til pess ad verki af pessu
tagi ljuki & styttri tima en 9-12 manudum. Stefnandi telur, med visan til allra
framangreindra atrida sem hann telur hafa att rikan patt i pvi ad ekki reyndist unnt
a0 ljuka verkinu innan tilgreinds tima i samningi adila, ad vidurkenna beri rétt sinn
til verulegrar lengingar verktimans i badum verkafongum, ad alitum um ekki
skemmri tima en sjo til atta manudi 1 heild fra 1. agast 2012. Stefnandi telur sig
eiga samningsbundinn rétt til slikrar lengingar verktimans, sbr. grein 5.2.2 i [ST-
30:2012.

Vardandi tafabeetur pa byggir stefnandi & pvi med visan til umfjéllunar sinnar
um verktimann og brostnar forsendur fyrir honum, svo og réttmaeti kréfu sinnar ad
O60rum kosti um framlengingu skilafresta 1. og 2. verkafanga og verktimans i heild,
a0 stefndi eigi ekki 16gvarinn rétt til tafabota og pvi hafi stefndi 4 6réttmeetan hatt
haldid eftir storum hluta framvindugreidslna, stefnanda og undirverktokum hans til
storfellds tjons. Stefnandi bendir jafnframt & ad st fjarhaed tafabdta sem stefndi
hefur haldid eftir af framvindureikningum s€¢ um 12% af heildasamningsfjarhaed
fyrir verkid en slik fjarhad, verdi 4 hana fallist, sé obarilega ha fyrir hvern pann
verktaka sem lendir i vidlika adsteedum og stefnandi gerdi i pessu verki.

Stetnandi heldur pvi fram ad dkveedi i verksamningnum um tafabatur midist
vid ad verkkaupi verdi i raun fyrir tjoni vegna drattar & athendingu, enda sé kvedid
4 um pad i grein 5.2.6 1 IST-30 ad tafabeetur skuli dxetladar midad vid hugsanlegt
tjon. Stefnandi heldur pvi fram ad stefndi hafi ekki ordid fyrir neinu tjoni pott 1.
verkafanga hafi ekki ad ollu leyti verid lokid pann 1. jini 2012. bPannig hafi storum
hluta 1. verkafanga eda um 60% verid skilad pann 1. jini 2012, eins og

samkomulag var um, og adgengi komufarpega hafi verid tryggt, sa verkpattur



tekinn Ut og notkun hans heimilud. Skdmmu sidar hafi komid i 1jos ad stefndi purfti
ekki ad nota pessa adkomuleid fyrir farpega svo sem itrekad var bokad i
verkfundargerdum.

Stefnandi telur ad samkvaemt grein 5.2.7 i [ST-30:2012 hafi verid skylt ad
endurskoda akvaedid um tafabetur i verksamningnum pegar bid var ad tryggja
adgengi farpega og heimila notkun pess verkhluta. Slikt hafi hins vegar aldrei
komid til greina af halfu stefnda eins og bokanir i verkfundargerdum beri med sér.
Stefnandi telur ad stefndi hafi med pessu brotid gegn samningsbundinni skyldu
sinni gagnvart stefnanda og valdio stefnanda marghattudu éhagradi og tjoni.

Stefnandi telur pad einnig hafa toluverda pydingu ad adrir verkpeettir i 1.
verkadfanga, b.e. reising stiga- og lyftuhtss, tenging pess vid 2. had
flugstodvarinnar, og utanhussfragangur a 2. hadinni ad nokkru leyti, hafi Ut fra
rokréttu verkskipulagi og nytingaraformum stefnda tengst 2. verkafanga en ekki 1.
verkafanga. Ljost sé¢ ad pessir hlutar byggingarinnar hefou aldrei nyst stefnda &
nokkurn hatt 6druvisi en i beinum tengslum vid frdgang og nytingu rymisins a 2.
hadinni. Raunar liggi ekki fyrir hvers vegna pessir verkpattir voru flokkadir med
1. verkafanga i stad 2. verkafanga, verkpeettir sem atti ad ljuka vid 4 teplega
tveggja manada verktima. Tilviljun ein virdist hafa radid pessari
verkéafangaskiptingu. Af pessu leidir ad stefndi hefoi aldrei getad ordid fyrir neinu
tjoni pott pessum verkpattum yroi ekki skilad 1. juni 2012.

Verdi ekki fallist &4 krofu stefnanda um framlengingu skilafrests og héfnun a
tafabotum til handa stefnda vegna pess telur stefnandi ad hatna beri krofu stefnda
um tafabatur par sem hann hefur 4 engan hatt gert grein fyrir slikri krofu. Stefnandi
haldi pvi fram ad stefndi hafi ekki gert sér neina grein fyrir tafabétunum med
sundurlidudu og rokstuddu yfirliti. Stefndi hafi einungis haldid eftir ramlega 25
milljébnum krona an pess ad gera nokkra grein fyrir dagafjolda, timabili eda 6drum
atridum sem skipta mali fyrir stefnanda og undirverktaka hans. Vegna pessa
tomletis stefnda hafi hann fyrirgert 6llum rétti sinum til tafabota Gr hendi
stefnanda, hafi slikur réttur verio til stadar 4 annad bord.

Hvort sem fallist verdi a krofu stefnanda um synjun & rétti stefnda til tafabota
a0 nokkru eda 6llu leyti telur stefnandi ad gjalddagi slikrar krofu stefnda, eigi hiin
rétt & sér 4 annad bord, geti enn ekki verid runninn upp og visar stefnandi i pvi
sambandi til adurnefnds tomlaetis stefnda um ad gera grein fyrir krofu sinni og
grundvelli hennar. A9 auki visar stefnandi til umfj6llunar sinnar i 110 2.1.10-19 um
tafir vegna greidsludrattar & framvindureikningum. Tafabetur hafi verid innifaldar i
framkvemdatryggingu samkvaemt grein 0.4.1 i Gtbodslysingu verksins en med pvi
a0 fella fyrirkomulag tafabota i pann farveg sem par sé¢ kvedid & um, sé 1jost ad

stefndi var bundinn af pvi ad gera pau mal upp, p.e. krofu um tafabatur og



agreining par um, i lok verksins.

Stefnandi telur ad alla vanraekslu stefnda beri ad meta honum i 6éhag, par 4
medal ad pvi er vardar pad timamark pegar krafa telst nagilega sundurlidud og
upplyst til pess a0 geta talist greidslukreef. Stefnandi visar til pess ad hann hafi i
ordsendingu sinni nr. 36, dags. 23. oktober 2012, auk pess ad motmela tafabotarétti
stefnda, bent stefnda & ad hann hefdi ekki fengid i hendur neina utreikninga &
tafabotakrofum stefnda vegna peninga sem stefndi hefdi haldid eftir af
framvindureikningum stefnanda. Stefndi hafi samkvaemt pessari abendingu haft
fullt tilefni til ad gera nanari grein fyrir krofu sinni og rokstydja hana.

ba telur stefnandi ad stefnda hafi einungis verid heimilt ad reikna 100.000
kréna tafabaetur 4 bada verkafanga, hafi stefndi 4 annad bord att rétt &4 tafabdtum, en
ekki 100.000 krona tafabeaetur 4 hvorn verkafanga fyrir sig. Ordalag greinar 0.4.2 1
verksamningi adila beri ekki skyrt med sér ad stefndi geti krafist tilgreindrar
flarhedar fyrir hvorn verkafanga. Stefnandi telur ad oOskyrleika i ordalagi
akveedisins beri ad skyra sér 1 hag en stefnda 1 6hag.

Vardandi kréfur sinar vegna aukaverka og vidbotarkostnadar pa visar
stefhandi til pess ad 4 verktimanum hafi purft ad leysa fjolmorg vandamal vegna
Oventra atvika og vanhOonnunar verksins. Morg aukaverk hafi fallid til og
margvislegur vidbotarkostnadur. Margir aukaverkareikningar stefnda hafi verid
sampykktir og greiddir en 6drum hafnad. Rétt sinn til greidslu pessara reikninga
byggir hann 4 verksamningi malsadila, dkvedum [ST-30:2012 og almennum
reglum islensks verksamningaréttar um greidsluskyldu verkkaupa 4 aukaverkum og
vidbotarkostnadi.

Eins og rakid hefur verid lagdi stefnandi vid adalmedferd fram breytta
krofugerd og féll fra akvednum krofum. Hér verdur eingdngu vikid ad peim krofum
sem eftir standa. Krofum stefnanda um greidslu fyrir aukaverk og vidbotarkostnad,
er nanar lyst svo:

Aukaverk nr. 12 — golf i farpegagangi. Samkvemt 1id 5.1.1 Golfilogn i
verklysingu komi fram ad reikna skyldi med pvi ad undirlag goélfilagnar yrdi ad
grunna med Opynntum murgrunni af heppilegri gerd. Ad hluta til hafi purft ad
undirbtia go6lfilognina 4 annan hatt, p.e. ad slipa golf i farpegagangi, lakka pad og
strd sandi 1 lakkid, i stad pess eingéngu ad grunna flotinn, og af pessu hafi hlotist
meiri vinna en stefnandi telur sig hafa matt buast vid. Stefnandi krefur stefnda pvi
um aukakostnad sem af pessu hlaust. Vidbotarvinna murara hafi verid 20 timar &
timagjaldinu 5.760 kronur eda samtals 115.200 kr. og efniskostnadur 32.808 kr.
med umsomdu 10% alagi 4 efniskaup. Heildarkostnadur hafi pvi verid 148.008 kr.

m/vsk.



Aukaverk nr. 16 — uppsetn. a blikkstodum i ratuskyli. Samkvamt 110 7.2.5. 1
verklysingu, par sem fjallad var um vegg milli vOérumoéttoku og
stigahtss/rutubidskylis, skyldi veggurinn uppbyggdur af stdlgrind. Stefnandi baud
einungis i reisingu stalgrindarinnar en ekki i Gtvegun efnis eda smidi. Stefnandi
heldur pvi fram ad vid Utbod verksins hafi ekkert komid fram 4 teikningum sem gaf
til kynna ad honum beri ad Gtvega blikkstodir til pess ad nota i pessum verklid.
Stefnandi bendir 4 ad samkvamt utbodsteikningu nr. X38-03 hafi verid gert rad
fyrir reisingu 150x150 mm RHS stalgrindar sem stefndi 4tti samkvemt kafla 2.6 1
verklysingu ad utvega. Pann 12. mai 2012 hafi eftirlitsmadur stefnda sent uppfaerda
teikninguna nr. X38-03 og par hafi fyrst komid fram upplysingar um 160réttar,
heilsinkhtdadar blikkstodir. 1 tolvuposti stefnanda til eftirlitsmanns pann 24. mai
2012 var bent a Detta atridi og jafnframt ad af pessari breytingu hlytist
kostnadarauki. Honnudur verkpattarins hafi talid stodirnar hafa komid fram &
teikningum nr. 41.29 (deili J) og med texta & teikningu nr. 38.03, svo og hafi per
verid syndar & teikningu nr. 20.26. Stefnandi telur hins vegar teikningu nr. 41.29
syna allt annan vegg en pann sem kréfulidur pessu snyst um. Pa sé blikkstoda ekki
getid & utbodsteikningu nr. 38.03. Loks bendir stefnandi a4 ad teikning nr. 20.26 sé
af einangrudum bogavegg sem s¢ utveggur fyrri framkvemda. b4 hafi hann purft
a0 spyrjast sérstaklega fyrir um pykkt & efni blikkstoda, enda hafdi pessa etnis ekki
verid getid eda pvi lyst i itbodsgdgnum.

Stefnandi krafdi stefnda um greidslu fyrir petta aukaverk og samkvemt
sundurlidunarbladi stefnanda nam vidbotarvinnan vid reisingu blikkstodanna
665.280 kronum en efniskostnadur 747.198 kronum eda samtals 1.412.478 kronum.
Stefnandi telur stefnda eiga ad greida pennan aukakostnad vegna efnis sem ekki var
getid 1 utbodsgdgnum, enda hafi stefndi ekki synt fram 4 ad krafan s¢ 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 17 — nidurrif & austurvegg. Samkvaemt grein 7.2.1 1 verklysingu
atti verktaki ad taka nidur austurvegg annarrar haedar og endurnyta pad sem nytilegt
yrdi, svo sem glugga, gler, kledningar og solskerma, vid uppbyggingu og fragang
nyrra utveggja, sbr. ordsendingar eftirlitsmanns stefnda nr. 9 og 11. Efni sem
verktakinn teldi sig geta endurnytt vid nyjan Utvegg skyldi vera i vorslu og a
abyrgd verktakans og skyldi hann geeta pess ad efnid yrdi ekki fyrir hnjaski. Visad
var til teikninga arkitekta nr. X22-210 (grunnmynd 2. hadar, veggir og hurdir,
yfirlit, svaedi B2/B3), X19-35 (hlidarmyndir sudur og austur), X19-36, X19-43
(skurdir) og X1-34 (##).

Samkvemt texta 4 teikningu X22-210 skyldi reisa bradabirgdautvegg &
byggingartima en nadkvaem gerd hans og stadsetning atti ad vera i samradi vid
stefnda og stefnanda. Visad var til teikningar Almennu verkfraedistofunnar. Su
teikning, nr. 687.5-B-699, hafi hins vegar ekki legio fyrir pegar tbodid for fram og



fékk stefnandi hana i hendur sidar en ekki fra stefnda. Stefndi fékk annan verktaka
til pess ad reisa bradabirgdavegginn en sa verktaki hafdi ekkert samrad vid
stefnanda vid pa framkvemd. Pegar til kom hafi brddabirgdaveggurinn verid
stadsettur svo nalaegt itveggnum sem atti ad rifa nidur eda einungis i 6 cm fjarlaegd,
a0 mjog erfitt hafi reynst ad koma vid tekjum 4 peirri hlid Gtveggjarins sem sneri
a0 bradabirgdaveggnum. Ekki hafi verid ordid vid kréfu stefnanda um ad
bradabirgdaveggurinn yroi fjarlegdur. Vegna hins takmarkada athafnarymis milli
veggjanna hafi reynst mjog erfitt ad koma vid mannskap og tekjum til pess ad na
nidur 6skemmdu efni i Gtveggnum sem stefnanda var uppalagt i verklysingu ad
gera rad fyrir ad nyta vid uppbyggingu nys ttveggjar 4 2. had flugstddvarinnar.

Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi samkvaemt verklysingu matt baast vid
fullnegjandi vinnuadstodu vid nidurrif utveggjar par sem gert var rad fyrir
endurnytingu efnis vid byggingu nys utveggjar. Stefnandi gerdi athugasemdir
vegna stadsetningar bradabirgdaveggjarins pann 30. april 2012, i verkfundargerd nr.
5, dagskrarlid 29 og med ordsendingum nr. 11 og 12. Stefnandi heldur pvi fram ad
stefndi beri dhettu af og abyrgd 4 stadsetningu bradabirgdaveggjarins og peim
aukakostnadi sem af hlaust vid nidurrif Gtveggjarins. Tilbod stefnanda i pennan
verklid var 1.980.000 kr. og var midad vid ad fullnegjandi adstada veri til nidurrifs
utveggjar 4 pann hatt ad endurnyta matti sem mest af byggingarefni i honum 1 hinn
nyja utvegg sem reisa atti. Raunkostnadur hafi hins vegar ordid 3.606.480 kr. eda
um 82% heerri en reiknad var med i tilbodinu. Stefnandi heldur pvi fram ad i raun
hafi forsendan fyrir tilbodi sinu i pennan verklid brostid enda hafi tilbodid midast
vi0 allt adrar og betri vinnuadstaedur en raunin vard.

Krafa stefnanda 1 pessum 1id stefnukrofunnar er mismunurinn &
tilbodsfjarhadinni og raunkostnadi vid nidurrif veggjarins, p.e. 1.626.480 kr., og
byggist m.a. 4 dagskyrslum sem stefndi s¢ med afrit af. Stefnandi telur ad stefnda
beri ad greida sér pessa krofu enda hafi hann ekki synt fram 4 ad hiin sé 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 29 — plex 4 paki rutuskylis: allistar o.fl. til festingar. Stefndi hafi
keypt eda 14tid Utbua allista og adrar festingar fyrir plexigler 4 paki ratuskylis en
pegar til atti ad taka fundust peer ekki. Til pess ad stodva ekki pennan verkpatt
keypti stefnandi pvi festingarnar. Samkvamt dbendingu eftirlitsmanns var sett fram
hofleg krafa um greidslu pessa vidbotarkostnadar. Stefnda beri ad greida stefnanda
pennan vidbotarkostnad ad fjarhaed 140.130 kr. enda hafi hann ekki synt fram 4 ad
hann s¢ dsanngjarn.

Aukaverk nr. 32 — epoxy-golf i voruméttoku. A verkfundi pann 9. jali 2012
hafi stefnandi bent 4 ad epoxy-golf i vorumottoku hafi vantadi 1 verklysingu og
magnskra. Pess vegna veri pessi verklidur aukaverk. [ verkfundargerdinni hafi

verid bokad ad par sem epoxy-golfid hafi vantad i verklysingu og magnskra skyldi



stefnandi beta vid nyju epoxyi vid nuverandi golf, i sama lit og fyrir vaeri. Hafa
skyldi skilin milli nys og gamals epoxy-golfs pannig ad sem minnst beri & peim.
Fulltrai stefnda, eftirlitsmadur med verkinu, o6skadi eftir tilbodi fra stefnanda i
fermetraverd 4 nidurlégn 4 umraeddu epoxy-golfi 4dur en farid yrdi i pennan
verklid. Samkvamt aukaverkareikningi stefnanda nr. 32 krafdi hann stefnda um
greidslu a 208.224 kr. vegna pessa aukaverks. Midadist reikningsfjarhadin ad hluta
til vid efniskostnad vid flotun undir epoxy, svo og vid nidurldgn 4 epoxy-efninu, en
stefnandi fékk undirverktaka til peirrar vinnu. Stefndi hafi gert athugasemdir vid
krofuna a 23. verkfundi pann 17. september 2012 og sidan hafnad kréfunni, i
tolvuposti pann 19. oktober 2012. Stefnandi telur reikningsfjarhadina vera hoflega
og sanngjarna og ad stefnda beri ad greida sér hana enda hafi stefndi ekki synt fram
4 a0 krafan s¢ 6sanngjorn. Stefnandi bendir 4 ad pott flatarmal gélfsins hafi verid
tiltdlulega 1itid hafi purft sérstaka adgetni vid verkid. Um vandasama vinnu vid
rennu og nidurfoll hafi verid ad reda med vatnshalla 4 golfinu.

Aukaverk nr. 34 — uppsetning 4 stalvirki i nordurbyggingu, stiga o.fl. I tilbodi
stefnanda 1 uppsetningu stalvirkis i nordurbyggingu, stiga og lyftuhlsi og i
ratuskyli hafi verid gengid Ut frd magnaatlun i Gtbodsgdgnum en tilbodsverd
midadist vid pyngd stals. Agreiningslaust er med adilum ad pyngd stalvirkis i
nordurbyggingu var 491,50 kg minni en samkvamt tilbodinu. Pyngd stalvirkis fyrir
stiga og lyftuhts reyndist vera 537,9 kg meiri og pyngd stalvirkis i rutuskyli
reyndist vera 1.912,20 kg meiri en samkvaemt magntdlum i utbodsgégnum.
Einingarverd i hvern 110 stalvirkis samkvamt tilbodi var eftirfarandi:

Ein.vero: Magnbreyting (kg): Verdbreyting:

Nordurbygging 150 kr. -491,5 -73.725
Stigi og lyftuhus 310 kr. 537,9 166.749
Rutuskyli 315 k. 1.912,20 602.343
Alls 695.367 kronur

Med 10% alagi nemi heildarkrafa stefnanda 764.903 kr. sem stefnda beri ad
greida samkvamt verksamningi adila. Stefnandi fellst ekki 4 pad sjonarmid
eftirlitsadila ad ekki eigi ad greida fyrir mismun fra aetludu magni ef mismunurinn
nemur minna en 10%, sbr. tolvupost fra 8. ndvember 2012.

Aukaverk nr. 44 — Icopal-dukur og krossvidur fjarleegdur, forgun efnis. Adur
en uppbygging & utvegg 2. hadar flugstodvarinnar hofst purfti stefnandi medal
annars ad rifa Icopal-duk ofan af vegg 1. hadar, svo og ad fjarlegja krossvid ofan &
og af vegg 2. hxdar undir glugga og farga efninu. Stefnandi telur petta vera
aukaverk enda hafi pess 1 engu verid getid i verklysingu ad rifa pyrfti duk eda

flarleegja krossvid. Krafa stefnanda tekur mid af vinnutimum smida (24 klst.) og



ofaglerdra starfsmanna (20 klst.), en heildarkratan nemur 234.940 kr. Stefnda beri
a0 greida fyrir petta aukaverk umkrafda fjarhed enda hefur hann ekki synt fram &
a0 krofufjarhedin sé oOsanngjorn. Stefnandi bendir i pessu sambandi 4 ad
vaentanlegum bjodendum gafst ekki kostur 4 ad skoda adstedur a pessu verksvedi i
vettvangsgéngu par sem engum bjodenda var leyft ad fara inn fyrir. Vinna vid
pennan verklid hafi reynst allt 60ruvisi og til muna tafsamari og erfidari en buast
hafi matti vid ef tekid er mid af verklysingu.

Aukaverk nr. 49 — utveggjaeiningar ofan vid gluggavegg. Samkvemt
verksamningi adila atti stefnandi ad hanna nyjan utvegg 4 2. had. Vid nidurrif eldri
utveggjar atti stefnandi ad endurnyta allt pad byggingarefni sem unnt veeri, svo sem
glugga, gler, kle®oningar og sdlskerma, vid uppbyggingu hins nyja veggjar, sbr.
ordsendingar eftirlitsmanns stefnda nr. 9 og 11. Teikningar af uppbyggingu eldri
utveggjarins voru ekki med utbodsgdgnum og purfti stefnandi pvi ad geta sér til um
uppbyggingu hans pegar gengid var fra tilbodinu. Pa var ekki unnt ad skoda
utvegginn 1 vettvangsgongu bjodenda par sem peim var ekki hleypt inn i
flugstodina. 1 tilbodinu var gert rad fyrir endurnytingu efnis ur gamla veggnum. bar
sem bradabirgdaveggur, sem reistur var rétt innan vid eldri Gtvegginn (sja lysingu i
aukaverki nr. 17), var hafour alltof ndlegt veggnum sem rifa atti, var ekki unnt ad
rifa Gitvegginn an pess ad eydileggja byggingaretnid i honum ad meira eda minna
leyti. A pvi beri stefndi abyrgd. Stefnandi telur ad vegna pess ad ekki reyndist unnt
ad endurnyta byggingarefnid ur gamla utveggnum hafi purft ad smida og leggja til
umtalsvert meira af byggingarefni en ella hefdi ordid og reiknad var med i tilbodi
stefnanda. Stefnandi telur ad stefndi eigi ad standa straum af peim vidbotarkostnadi
sem af pessu hlaust enda hafi pad verid a abyrgd hans ad bradabirgdaveggurinn var
reistur of nalegt utveggnum sem rifa skyldi.

Stefnandi hafi sundurlidad og gert itarlega grein fyrir kostnadinum i pessum
krofulid, baedi efni og vinnu og stefndi hefur ekki synt fram a ad krafa stefnanda,
2.074.699 kr., sé 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 52 — hellulégn vid/undir flottastiga. Agreiningslaust sé ad
stefnandi vann aukaverk vid helluldgn vid og undir flottastiga en upphaflega atti ad
steypa flotinn sem var hellulagdur. Adilar séu hins vegar ekki & einu mali um
krofufjarhed stefnanda, 289.747 kr. Stetnandi telur sig hafa gert stefnda vidhlitandi
grein fyrir pessum vidbotarkostnadi og hvernig hann sundurlidast. Stefnandi sé
O0sammala eftirlitsmanni um ad krafan sé oedlilega ha. Vinna hafi purft vid
hellul6gnina & erfidum stad. Ekki var audvelt ad koma fyrir tekjum eda ad vinna
petta eins og pegar hellulagt er med nagu athafnarymi. Stefnandi telur ad ekki sé
unnt ad nota vidmidunartdlur ur byggingarlykli Hannars enda séu tolur par midadar

vi0 allt adrar og betri vinnuadstedur. Stefnandi telur stefnda ekki hafa synt fram &



a0 krofufjarhadin sé 6sanngjorn og pvi beri stefnda ad greida hana.

Aukaverk nr. 53 — opna bradabirgdavegg inn 4 Panoramabar, o.fl. Til pess ad
na golfinu i nyju byggingunni i rétta haed hafi purft ad nd i hadarkota &4 eldra
g6lfinu innan vid bradabirgdavegginn sem reistur var adur en eldri Gtveggur var
rifinn nidur. Utilokad hafi verid ad gera pad 4 annan hatt en pann ad utbta hurd a
bradabirgdaveggnum i pvi skyni. Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi ekki getad
reiknad med pessu verklagi ut fra verklysingu og pannig ekki getad tekid pad med i
utreikning 4 tilbodi sinu. Stefnandi bendir sérstaklega 4 ad ekki hafi verid haegt ad
taka golthedina 4 nyja svaedinu adur en bradabirgdaveggurinn var reistur enda hafi
svae0id pa verid hluti af paki 1. h&dar med duk og hellum ofan & sem rifa purfti af
og hreinsa adur en meling faeri fram. Stefnandi telur ad stefnda beri ad greida
kostnad vegna pessa ad fjarhaed 147.920 kr. og stefndi hafi ekki synt fram & ad hin
s¢ 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 55 — fjarleegdur brunnur undir stigahusi, o.fl. Agreiningslaust sé
a0 stefnandi vann aukaverk vid ad fjarlegja brunn undir stigahutsi. Grafa purfti fra
brunninum og fjarlegja hann. Einnig grof stefnandi fyrir frarennslislognum og
mokadi yfir. Fyrir pessa vinnu krefur stefnandi stefnda um greidslu vegna 12 klst.
vinnu ofaglerdra starfsmanna og 4 klst. vinnu 4 hjolagrofu. Eftirlitsmadur stefnda
telur ad verkpatturinn hafi tekid mun styttri tima og sampykkti pvi greidslu midada
vid 50% af krofu stefnanda. Stefnandi er 6sammala stefnda ad pessu leyti og telur
sig hafa gert fullnaegjandi grein fyrir krofu sinni ad fjarhaed 109.940 kr. Stefndi hafi
hins vegar ekki synt fram a ad krofufjarhaedin sé 6sanngjorn og pvi beri honum ad
greida krofuna.

Aukaverk nr. 57 — adlogun flisa Gr farpegagangi inn i toskumottoku. Stefnandi
krafdi stefnda um greidslu a 46.080 kr. vegna aukaverks sem folst i pvi ad gera
purfti sérstakar radstafanir vid adlogun flisa sem lagdar voru a nytt gélfsvedi i
farpegagangi, par sem par mattu golfflisum 4 eldra golfsvaedi 1 toskumottdku.
Stefnandi benti &4 pennan verkpatt sem aukaverk i verkfundargerd nr. 10. Stefnandi
telur ad su vinna sem purfti ad inna af hendi vegna pessa hafi ekki verid i
verklysingu (5.5.1. Granit). Stefnandi telur krofuna vera hoflega og ad stefndi hafi
ekki synt fram 4 ad hin sé€ 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 58 — bora fyrir nidurfalli i stalbita, smida og sjoda styrkingar a
stalbita. Stefnandi vakti athygli & pvi, 4 verkfundi 25. juni 2012, sja verkfundargerd
nr. 13, ad paknidurfall inni i austurvegg stiga- og lyftuhtiss kamist ekki nidur
vegginn par sem nidurfallid pyrfti ad fara gegnum stalbita 4 veggnum svo ad hagt
yrdi ad tengja pad vid stat i sokkulvegg. Onnur lausn var einnig redd 4
verkfundinum. A verkfundi pann 2. juli 2012, verkfundargerd nr. 14, akvad stefndi

a0 paknidurfallid feeri nidur 1 vesturvegg, eins og teikningar segdu til um, og ad



tekid yroi ar bitum og lektum veggjar til pess ad pad kaemist 4 leidarenda.

Stefnandi hafi unnid verkid sem folst i pvi ad bora fyrir paknidurfallinu
gegnum stalbita. Smida purfti styrkingar og sjoda pear 4 stalbitann til pess ad hann
missti ekki styrk vid borun gatsins. Ekki er dgreiningur med adilum um ad verk
petta hafi verid unnid en stefndi taldi fjolda vinnutima of mikinn og ekki i samraemi
vid umfang verksins. Stefnandi krafdi stefnda um greidslu fyrir vinnu tveggja
jarnsmida i niu klst. dagana 19. og 20. juli 2012, alls 36 klst. Einnig var krafist
greidslu vegna leigu 4 suduvél og kaupa & stali i styrkingarnar. Alls var krafist
greidslu 4 225.385 kr. en 1 breyttri krofugerd laekkadi steftnandi krofu sina 1 179.305
kr. Stefnandi telur ad stefnda beri ad greida umkrafda fjarhad enda hafi stefndi ekki
synt fram 4 ad krafan sé 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 60 — nidurtekt og fersla 4 sudurglugga. A verkfundi nr. 17, pann
30. juli 2012, benti stefnandi 4 ad 6ll vinna vid sudurvegg 2. haedar vari aukaverk
par sem hans vari ekki getid 1 verklysingu eda magnskra. Stefndi hafnadi krofu
stefnanda og taldi verkid innifalid i verklid 7.2.1 i verklysingu. Jafnframt kaemi
petta fram 4 nidurrifsteikningu nr. X99-05.

Stetnandi heldur pvi fram ad hann eigi kréfu um greidslu fyrir petta aukaverk.
Verklidur 7.2.1 fjalli einungis um nidurrif 4 austurvegg byggingarinnar, ekki sé
getid um sudurvegg hennar. ba sé ekki gert rdd fyrir nidurrifi sudurveggja i
magnskra. Stefnandi telur pvi ad um aukaverk sé¢ ad rada, sem stefnda beri ad
greida fyrir.

Stefnandi hefur lagt fram sundurlidada dagskyrslu fyrir pennan verklid. Alls
eru skradir 199,5 timar vegna vinnu trésmida og 49,5 timar vegna vinnu
tekjastjora. ba er krafist greidslu vegna efniskaupa (péttingar og festingar) og
vegna tekjanotkunar (skeralyfta og lodal, alls 49,5 timar & hvort taki).
Heildarkratan nemur 1.818.676 kr. Stefnandi heldur pvi fram ad stefndi hafi ekki
synt fram a ad krafan sé 6sanngjorn og pvi beri honum ad greida hana.

Aukaverk nr. 63 — smidi og uppsetning 4 festingum a gluggaprofila.
Samkvemt 110 2.6.1 1 verklysingu atti stefnandi ad setja upp stalgrindarbita, pakbita
og stalsulur i svonefndri Nordurbyggingu samkvemt fyrirmalum & teikningu.
Stefndi 4tti ad Gtvega fullsmidad stal sem afhenda 4tti stefnanda 15. mars 2012. A
verkfundi nr. 21, pann 3. september 2012, vakti stefnandi athygli stefnda 4 pvi ad
stalbiti a sudurhlid sem settur var upp fyrir vegg 2. hadar hafi verid of stuttur til
austurs og pvi pyrfti ad lengja hann. Eftirlitsmadur stefnda bokadi i fundargerdina
a0 hann myndi 6ska eftir utferslu fra honnudi vegna pessa. Stefnandi telur ad pad
hafi verid a abyrgd stefnda ad stalbitar voru smidadir of stuttir. Allar urbaetur 4
pessum galla séu pvi a abyrgd og kostnad stefnda. Smida hafi purft og setja upp

festingar fyrir gluggaprofila 4 sudur/austurhorni og 4 austur/nordurhorni. Kostnadur



vegna pessa hafi numid 83.595 kr. sem stefnda ber ad greida enda hefur hann ekki
synt fram a ad pessi krafa s¢ 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 64 — moéttaka efnis fra verkkaupa (flisar og ofnar). Samkvamt 110
3.3.2 Ofnar i verklysingu atti ad endurnyja ofna sem teknir yrdu nidur. Stefndi 1ét
taka ofnana nidur og setti pa i geymslu. Stefnandi purfti ad lata saekja ofnana i
geymsluna og flytja pa & verkstad. bad utheimti nokkra vinnu sem ekki var gert rad
fyrir 1 verklysingunni. Stefnandi krefur stefnda um greidslu fyrir pa vinnu.
Samkvemt lid 5.5.1 Granit atti stefndi ad utvega allt flisaefni og flytja 4 verkstad.
Stefndi athenti ekki flisar 4 2. had hussins, paer sem par atti ad leggja nidur, heldur
skildi per eftir 4 plani. Stefnandi purfti ad lata hifa flisarnar upp 4 2. hd.
Stefnandi telur petta vera aukaverk sem stefnda beri ad greida fyrir. Stefndi hefur
hafhad pessari krofu stefnanda. Stefnandi hefur krafid stefnda um greidslu vegna
pessara aukaverka ad fjarhad 187.560 kr. Stefndi hafi ekki synt fram 4 ad su krafa
s¢ 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 65 — kostnadur vegna flutnings a alplétum i og Gr polyhudun.
Samkvemt verklidum 5.4.1 (Kerfisloft Gr gétudum malmplétum), 7.3.1 (Kledning
— alkassettur) og 7.3.2 (Kledning — sléttplotuklaedning) 1 verklysingu gerdi stefndi
akvednar krofur um lit 4 kledningarplotum. Plotur 1 hinum fyrirskrifudu litum voru
ekki til hja efnissélum nema keypt yrdi i mjog miklu magni, langt umfram pad
magn sem purfti i verkid. Stefnandi lagoi til ad alplétur i samberilegum lit yrou
notadar i stadinn, en pvi var hatnad af stefnda og arkitektum hans. Eina fara leidin
til pess ad na réttum lit hafi pvi verid ad senda alplotur i polyhudun og var stefnda
send ordsending par ad latandi pann 10. mai 2012. Stefnda hafi pannig verid
kunnugt um ad gripa purfti til pessa urredis og var pvi ekki métmelt af hans halfu.
Stefnandi telur flutning platnanna i polyhudun og til baka a verkstad vera aukaverk
og vidbotarkostnad, sem stefnda beri ad greida. Stefnandi hafi gert stefnda grein
fyrir kostnadinum vegna pessa sem nam 1.081.150 kr. samkvamt yfirliti. Stefndi
hafi ekki synt fram & ad pessi krafa s¢ Osanngjorn en hafi hafnad kréfunni.
Stetnandi bendir 4 ad ekki var hagt ad klippa alploturnar fyrir fram og flytja peer i
einni ferd. Setja purfti hverja plotu upp samkvaemt mjog ndkvemu mali. bvi hafi
purft flutning i nokkrum ferdum svo sem fram kemur i yfirliti stefnanda. Stefnandi
bendir einnig & ad pegar eldri kleedning var rifin nidur utanhtss hafi komid i 1j6s ad
per plotur voru polyhudadar. bessa var ekki getid i utbodsgdgnum og verdur ad
telja utbodsgognin verulega 6fullnaegjandi ad pessu leyti. Stefnandi hafi pvi ekki
gert rad fyrir pvi 1 tilbodi sinu ad til pessa rads pyrfti hugsanlega ad gripa og midad
tilbo sitt vid pad.

Aukaverk nr. 66 — kostnadur vegna flutnings 4 gluggaprofilum i og Ur

polyhudun.



Vegna stadsetningar bradabirgdaveggjar sem verktakar 4 vegum stefnda reistu vid
eldri utvegg 4 2. had urdu gluggaprofilar, sem teknir voru nidur og fyrirmeli voru
um i verklysingu ad nyta skyldi i uppbyggingu nys utveggjar, fyrir hnjaski.
Ohjakvaemilegt hafi verid ad taka profilana nidur eftir uppsetningu peirra 4 nyja
utveggnum til pess ad polyhuda pa eftir hnjaskid. bess 1 stad hafi proéfilarnir verid
sendir 1 polyhadun adur en peir voru settir upp. Af pessu hafi hlotist kostnadur sem
stefnda beri ad greida. Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi raunar 4 pann hatt
sparad stefnda umtalsverdan kostnad vid nidurrif profilanna og hadun peirra sidar
meir. Stefnandi krefur stefnda um 725.376 kr. vegna pessa. Staersti hluti kréfunnar
s¢ utlagdur kostnadur vegna polyhudunarinnar eda 601.816 kr. Stefnandi telur ad
stefnda beri ad greida pennan vidbotarkostnad, enda hefur hann ekki synt fram & ad
krafan sé 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 67 — vidbotarkostnadur vid rekstur vinnusvadis vegna lengri
verktima. Stefnandi telur ad verkid hafi tafist af astedum sem stefndi beri abyrgd a
og 4hattu af svo sem ferd eru rok fyrir hér ad framan. Lengri verktimi hafodi pad i
for med sér ad stefnandi purfti ad halda Uti vinnublidum og annarri adstddu &
framkvemdasvadinu mun lengur en hann matti reikna med. Stefnandi heldur pvi
fram a0 vegna lengingar verktimans hafi brostid forsendur fyrir peim peetti i tilbodi
sinu er laut ad rekstri vinnusvadis. Hann krefur pvi stefnda um greidslu vegna
pessa vidbotarkostnadar eda i fimm manudi. Krafan nemur alls 2.230.370 kr. og
stefndi hafi ekki synt fram 4 ad hun sé€ 6sanngjorn

Aukaverk nr. 73 — tilfersla netbakka.  sal 4 2. hed hafi rafverktaki 4 vegum
stefnanda purft ad taka nidur netbakka fyrir lagnir og setja hann upp 4 ny. Um hafi
verid ad reda breytingu fra teikningu vegna prengsla vid lagnir i lofti. Stefnandi
krefur stefnda um greidslu fyrir petta aukaverk og vidbotarkostnad en krafan nemi
118.080 kronum. Stefndi hafi ekki synt fram & ad krafan sé 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 80 — lagnaskaft 1 toskumottoku. A beidni stefnda (eftirlits) hafi
verid gerdar breytingar a lagnaskafti i toskumottoku og eingéngu sé dgreiningur um
fjarhed aukaverkakrofunnar. Stefnandi krefst greidslu fyrir vinnu smids i fjora tima
i verkinu, eda alls 24.744 kr. en stefndi sé ekki reidubtiinn ad greida fyrir meira en
tveggja tima vinnu. Stefnandi telur krofu sina hoflega og ad stefndi hafi ekki synt
fram & a0 hun s¢ 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 81 — g6t fyrir raflogn gegnum stalprofil. Bora hafi purft fyrir
raflogn gegnum stalprofil 1 golfi vegna glerveggjar. A9 mati stefnanda var petta
aukaverk enda kom lysing 4 pessu hvorki fram i 1id 4.1.5 G6t og brunapéttingar, en
par sé eingdngu lyst borun gegnum steypta fleti, né i kafla 5.7 1 verklysingunni.
Krafa stefnanda, 11.520 kr., sé¢ hofleg og hefur stefndi ekki synt fram & ad hin sé

Osanngjorn.



Aukaverk nr. 82 — Breytingar 4 pakhalla v/6fullnegjandi honnunar. Adilar hafi
deilt um pakhalla & flugstodvarbyggingunni og orsakir pess ad vatn virtist 4 einum
stad ekki eiga greida leid ad nidurfalli. Stefnandi telur ad um honnunargalla hafi
verid ad reda. A0 fyrirmalum eftirlitsmanns stefnda voru gerdar lagferingar 4
pakinu. Stefnandi telur pad vera aukaverk og sendi eftirlitinu kréfuyfirlit par ad
lutandi par sem sundurlidadur er kostnadur stefnanda vegna eigin starfsmanna, svo
og adkeyptrar pjonusta undirverktaka. Krafan er ad fjarhad 984.232 kr. Stefnandi
telur stefnda eiga ad greida fyrir petta aukaverk og telur jafnframt ad stefndi hafi
ekki synt fram & a0 krafa sin sé 6hefileg eda 6sanngjorn.

Aukaverk nr. 83, Kostnadur v/adgangspassa og setu namskeids. Stefnandi
kvedst hafa ordid fyrir ymsum kostnadi vegna umsdkna um adgangsheimildir
starfsmanna og undirverktaka. Menn 4 vegum hans hafi purft ad sitja ndmskeid til
pess ad fa adgangsheimildir og hann purft ad greida kostnad vegna pessa. Ekkert i
utbodslysingu verksins hafi gefid til kynna ad hann pyrfti ad reikna med pessum
kostnadi og hann eigi pvi krofu & hendur stefnda vegna pessa 6vanta og 6fyrirséda
aukakostnadar. Stefndi hafi ekki synt fram 4 ad krafan sé 6sanngjorn og honum beri
pvi ad greida hana, en hin sé ad fjarhaed 496.154 kr.

Aukaverk nr. 84 — malun linurista. Samkvemt 3.5.6 Loftristar i verklysingu
attu linuristar ad vera ar ali, 6maladar. Stefnandi hafi purft ad taka par nidur og lata
htda 1 sama lit og loftin til samraemis vid adrar sambarilegar ristar i flugstédinni.
Til ad spara stefnda pann kostnad og fyrirh6fn 1€t stefnandi undirverktaka sinn sja
um ad mala ristarnar adur en per voru settar upp. Steftnandi hefur krafid stefnda um
greidslu fyrir petta aukaverk, 246.630 kr. sem hann telur hoflegt. Stefndi hafi ekki
synt fram 4 ad krafan sé 6sanngjorn.

Vardandi krofu stefnanda um laekkun verktryggingar segir i grein 0.5.1 1
verksamningi adila ad stefndi skuli gefa ut skriflega heimild til ad lekka eda fella
nidur framkvaemdatryggingu innan 10 daga fra pvi ad lokauttekt fari fram. Skyldi
tryggingin leekkud 1 4% af samningsupphed, ad vidbattum vidaukum vid samning
og verobotum. Samkvamt pessu samningsakvaedi atti stefndi eda eftirlitsadili fyrir
hond hans ad gefa ut heimildina eigi sidar en 4. mars 2013, en lokauttekt verksins
for fram 21. febrtar 2013. Krafa um laekkun verktryggingarinnar hafi verid send
eftirlitsadila pann 9. april 2013 ad undangengnum tilmelum stefnanda til
eftirlitsadila par ad latandi. bratt fyrir itrekanir par ad lutandi sinnti stefndi ekki
samningsbundinni skyldu sinni ad pessu leyti fyrr en 18. ndévember 2013.
Kostnadur stefnanda vid ad halda uti fullri verktryggingu hafi numid um 100
pusund kronum 4 manudi. Fra 4. mars 2013 olli stefndi pvi stefnanda fjarhagslegu
tjoni sem nemur lekkuninni a verktryggingunni, hefdi stefndi sinnt skuldbindingu

sinni um ad gefa Ut yfirlysingu um lekkunina. Nemur tjon stefnanda alls 614.342



kr. og krefur stefnandi um pa fjarhad.

Krafa stefnanda um betur vegna verktryggingarinnar byggist 4 almennum
reglum skadabotaréttar, innan og utan samninga. Stefnanda pykir 1jost vera ad
stefndi hafi af asetningi eda galeysi valdid honum pessu fjarhagslega tjoni med
saknaemu og 6logmaetu athatnaleysi sinu. Kostnadur sa og par med fjarhagslegt tjon

sem stefnandi verdi fyrir af peim sokum sé bein afleiding pessarar hattsemi stefnda.

Vardandi lagardk pa stydur stefnandi domkréfur sinar m.a. vid almennar reglur
islensks verksamningaréttar um tilurd og skuldbindingargildi samninga, skyldu
verkkaupa til pess ad hafa utbodsgdgn og honnunargdgn tilbuin pegar verk er bodid
ut, reglur um forsendur verktaka fyrir tilbodsgerd og samningsgerd, reglur um
rangar og brostnar forsendur fyrir samningsdkvadum, skyldu verkkaupa til ad veita
verktaka greidan adgang ad verksvadi, skyldu verkkaupa til ad samraema storf
hlidsettra verktaka, reglur um rétt verktaka til framlengingar skilafrests, rétt
verktaka til greidslna fyrir aukaverk og vegna vidbotarkostnadar, rétt verktaka til
umkrafinna verklauna, nema verkkaupi syni fram & ad krafa sé¢ 6sanngjorn, og
skyldu verksamningsadila til pess ad leggja sig fram um ad leysa sameiginlega
ovent og adkallandi alitamal & verktima. Einnig er studst vid almennar reglur um
rétt verktaka til bota ur hendi verkkaupa vegna Ofullnegjandi adstodu,
honnunargagna eda af 6drum astaedum er valda verktaka tjoni.

Krofu um batur fyrir tjon vegna tafa 4 lakkun verktryggingar stydur stefnandi
vi0 almenna botareglu innan samninga og/eda utan samninga.

Krafa stefnanda um drattarvexti stydst vid akveedi i I11. kafla laga nr. 38/2001,
um vexti og verdbatur, sbr. einkum 5.-6. gr. og 12. gr. laganna.

Stefnda er stefnt fyrir dom a l6gheimilisvarnarpingi félagsins, sbr. 2. mgr. 85.
gr. laga um medferd einkamala, nr. 91/1991.

Krafa stefnanda um malskostnad ar hendi stefnda stydst vid akvadi 21. kafla

laga um medferd einkamala, nr. 91/1991, sérstaklega 129. og 130. gr. laganna.

Helstu malsastedur og lagardk stefnda

Stefndi visar til pess ad stefnandi krefjist annars vegar greidslu 4 Gumdeildum
reikningsfjarheedum sem nema u.p.b. 25 milljonum krona og hins vegar krefjist
hann greidslu fyrir aukaverk sem stefndi hefur hafhad. Um fyrrnefnda hluta
stefnukrofunnar gildi ad stefndi hafi beitt samningsbundnum heimildum til ad
draga dagsektir eda tafabztur fra krofum stefnanda en ekki sé agreiningur um
flarhedir reikninga. Um sidari hlutann um tilvist aukaverkakrafnanna sé
agreiningur. Utreiknadar tafabatur fri samningsbundnum skiladégum nemi 35,7

milljonum kréna. Afallnar tafabaetur komi til fradrattar og verdi skuldajafnad, i



fyrsta lagi gegn 6umdeildum reikningsfjarhedum og sidan peim aukaverkakréfum
sem kunni ad verda vidurkenndar i pessu mali og ad pvi marki sem tafabatur
hrokkva til.

Eins og fram komi i lokaskyrslu framkvaemdaeftirlits hafi stefnandi nanast
einvordungu byggt a4 vinnu undirverktaka en mjog hafi skort & heildarskipulag
vinnu og undirbuning einstakra verkpatta. P4 var ad mati eftirlitsins ondgur
mannskapur 4 verkstad og verkid illa af hendi leyst. P4 komi fram & bls. 8 i
lokaskyrslu eftirlitsins ad dagsektir ad fjarhaed 17,4 milljonir krona féllu a fra 1.
juni 2012 til 22. ndovember 2012 pegar stefnandi var talinn hafa skilad fyrsta 4fanga
verksins ad mestu. Skil 4 60rum afanga hafi dregist til loka febraarmanadar 2013
og lauk verktaki pvi ekki i raun. Dagsektir sem féllu & frd& umsomdum skiladegi
hinn 1. agust hafi numid 18,3 milljonum kréna og er pa adeins midad vid upphaf
febriarmanadar 2013. Samtals namu afallnar dagsektir pvi 35,7 milljénum krona.
bad er krafa stefnda ad paer dragist fra stefnukrofum.

Stefndi visar til pess ad 1 stefnu s€ annars vegar lagt upp med malsastedur um
a0 vikja beri akvedum verksamnings um verktima og tafabaetur til hlidar med stod
i reglum krofuréttar um brostnar forsendur og 36. gr. samningalaga nr. 36/1936.
Hins vegar byggi stefnandi 4 pvi ad hann eigi rétt & framlengingu verktima i
margfaldan upphaflegan verktima.

Vardandi 6gildingarkréfu stefnanda vegna brostinna/rangra forsendna og 36.
gr. samningalaga pa visar stefndi til pess ad i stefnu sé byggt 4 pvi ad vikja beri til
hlidar eda 6gilda dkvadi verksamnings adila um skilafresti og tafabatur, enda sé
pad 6sanngjarnt ad bera pau dkvadi fyrir sig ,,i 1josi allra atvika malsins®. betta sé
a0 mati stefnda haldlaus malsasteeda. Umraedd é&kveaedi i utbodslysingu og
verksamningi séu afar hefobundin og skipta dhattu af verkskilum og verktima eins
og gert er i 6llum porra samberilegra verksamninga 4 fslandi. Akvadin hafi pvi
hvorki verid 6sanngjorn né i andstodu vid vidskiptavenju eins og haldid er fram.
Verketnid sem um radir hafi ekki verid ovenjulegt heldur nokkud vel fyrirsjaanlegt
byggingarteknilega pott porf veri & godu skipulagi og samraemi a verktimanum.
Jafnframt hafi stefnandi sem verktaki att 61l faeri 4 pvi ad fa framlengingu verktima
ef adstedur gaefu tilefni til. Enginn hafi pvingad stefnanda til ad bjoda i verkid né
hafi hann motmalt samningsskilmalunum fyrr en 16ngu eftir ad verkid var komid i
oefni. Stefnandi sé vanur sambarilegum verkefnum og hafi haft allar forsendur til
a0 atta sig & peirri dhaettu sem hann tok a sig med pvi ad lofa verkskilum 1. afanga
hinn 1. jini 2012 og 2. afanga hinn 1. agust 2012.

Roksemdir stefnanda fyrir pessum oOrokréttu malsastedum séu Oljosar en
virdist po snua ad pvi ad verktimi hafi verid of naumt skammtadur, breytingar hafi

att sér stad 4 verktimanum, byggingarleyfi seint gefid ut, Utbodstegundin hafi



hentad mjog illa og erfitt fyrir verktaka sem budu i ad ,,atta sig & verkinu sjalfu®.
Engar pessara vidbara virdist po eiga stod i gognum malsins og s€¢ peim motmeelt.

Meginatridid s€¢ ad malid snyst um pad hvernig samningsdkvadin voru efnd
og hvada réttindi folust 1 peim. Adferdafraedin geti ekki verid su ad byrja 4 pvi ad
vikja peim til hlidar eins og stefnandi fer fram 4. Agreiningsefni mélsins beri ad
leysa 4 peim grunni ad dkvadunum sé beitt samkvaemt efni sinu og s nidurstada
geti aldrei ordid 6sanngjorn i skilningi 36. gr. samningalaga nema synt s¢ fram 4 ad
skilyroi peirrar reglu eigi vid. Pad hafi ekki verid gert i pessu mali.

Vardandi rétt til framlengingar verktima & grundvelli samningadkveada pa visar
stefndi til pess ad pratt fyrir ad ekki hafi verid fullnaegt skyldu samkvemt {ST-30
og utbodsgdognum um rokstudda og nakvaema krofu um framlengingu skilafrests
megi rada af stefnunni ad stefnandi telji sig eiga rétt & ad a.m.k. 200 daga
framlengingu. Krofugerd stefnanda vegna framlengingar skilafrests s¢ yfirgengileg
og ekki 1 neinu samraemi vid dkvaedi samnings adila eda pau gdgn sem fyrir liggja
um adstedur 4 verkstad.

Flestum krofum stefnanda hafi verid svarad med bréfi framkvemdaeftirlitsins,
dagsettu 18. oktober 2012. Stefnandi hafi litt brugdist vid athugasemdum sem par
komu fram og hafi i sumum tilvikum batt vid atridum sem hann telur ad eigi ad
leida til enn frekari framlengingar & skilafresti. Stefndi visar almennt um afst6du
sina til 4durnefnds bréfs og byggir einnig &4 pvi ad pad sem komi fram sidar sé of
seint fram komid.

Tilbod hafi verid opnud hinn 7. mars 2012. Tilbodi stefnanda hafi verid tekid
fljotlega og hofst pa undirbiningur verksins. Verksamningur hafi verid gerdur hinn
4. april 2012 og stefnandi hafi engan fyrirvara gert um verktima. [ 4. gr.
samningsins hafi verid skyr akvadi um verklok, badi fyrsta og annars afanga, sem
og tilvisun til utbodsgagna um greidslu tafabota. Sja megi i verksamningi ad
verktrygging var ekki tilbuin fyrr en hinn 27. mars 2012 og 6nnur skjol sem vantadi
fra stefnanda, s.s. gedakerfi og Oryggisaatlun, séu dagsett hinn 28. mars 2012.
Stefndi minnir 4 ad verkinu atti ad skila um 60 dégum eftir ad verksamningur var
undirritadur. Vid pad batist a0 pegar komid var fram i seinnihluta maiméanadar
@tladi stefnandi ad verk hans kynni ad tefjast um 20 daga, sbr. verkfund nr. 8, dags.
21. mai 2012, og lagdi fram nyja verkaatlun sem syndi ad adrir verklidir en skil &
stigahusi og ratuskyli voru i raun 4 4eetlun.

f akvaedum utbodsgagna (0.3.2) segi um tafabaetur:

., Verktaki skal ljuka verki sinu & tilskildum tima samkvemt grein 0.0.5 ...
Fyrir hvern almanaksdag sem dregst a0 ljika einstokum afongum fram yfir

verklok, midad vid medfylgjandi adgerdarplan, skal verktaki greida



verkkaupa kr. 100.000 i tafabaetur. Telji verktaki sig eiga rétt & framlengingu
skilafrests pa skal hann strax skyra fra pvi og um leid leggja fram
naudsynleg gdgn er sanni réttmaeti framlengingarinnar, sbr. kafla 5.2 { {ST
30.

[ sidast tilvitnudum akvedum IST-30 sé kvedid 4 um pad i gr. 5.2.2 hvada
atvik geti heimilad framlengingu verktima en i meginatridum sé par um ad reda
breytingar 4 verkinu sem tefja framgang pess, vanefndir verkkaupa med pvi ad ekki
eru 16gd fram gogn, efni o.p.h., og einnig ef oOvidradanleg ytri atvik ,.talmi
framkveemdum verulega®. [ grein nr. 5.2.3 i stadlinum segir sidan:

,Bf verktaki telur sig eiga rétt & framlengingu 4 verktima skal hann
tafarlaust senda verkkaupa rokstudda tilkynningu um pad. I tilkynningu skal
rokstutt ad tofin hafi hlotist af peim atvikum sem verktaki ber fyrir sig.*

Verksamningur adila er ad pessu leyti hefdbundinn um skiptingu ahaettu vegna
verktima og 10gd er adhersla & tafarlausar tilkynningar og sannanir enda séu
hagsmunir verkkaupa rikir af pvi ad fa sem allra fyrst vitneskju um roskun
timaaatlana.

Hvorki stefnandi né adrir bjédendur hafi gert athugasemdir vid verktima a
tilbodsstigi og er ritad var undir verksamning hinn 4. april 2012 itrekadi stefnandi
aform sin um ad skila fyrsta afanga verksins tepum tveimur manudum sidar eda
hinn 1. jini 2012.

Stefnandi hafi hafid undirbining verksins nokkru fyrr og megi sja af
fundargerd fyrsta verkfundar sem haldinn var 26. mars 2012 ad hann var pa pegar
langt kominn med ad setja upp vinnublUdir, tengja rafmagn og girda af
vinnusvedid. Einnig komi fram i fundargerdinni ad verktakinn hefdi fengid
heildstett sett af uppdrattum og breyttum teikningum an pess ad nokkrar
athugasemdir vaeru gerdar vid pad.

A 68rum verkfundi, hinn 2. april 2012, kom fram ad verktaki ynni enn ad
samningum vid undirverktaka og hann hét pvi ad lata starfsmenn vinna lengri
vinnudag en fra 8-18 ,til pess ad halda 4atlun“. Einnig komi fram i somu
fundargerd ad nidurrif og fersla veggja, sem byrjad var & i verkinu, veri langt
komin. Auk pess veeri stalvirki tilbaid til samsetningar o.fl. Um verkaaztlun sé sagt
vi0 petta teekiferi ad verktaki sé 4 aatlun. Sja megi af fundargerdum um betta leyti
a0 verkkaupi kalladi itrekad eftir nyjum verkdetlunum i samraemi vid framvindu
verksins en & pvi vard undandrattur hja stefnanda, t.a.m. s¢ bokad a verkfundi hinn
30. april 2012: ,,Samkvemt fyrirliggjandi verkdetlun er verktaki adeins a eftir
aeetlun, en pad mun ventanlega koma i 1jés i vikunni hvort pad muni lagast. |

somu fundargerd er svo bokad undir 110 21:



,Brynt var fyrir verktaka a0 hann beri upp allar sinar krofur jafné6dum og
hann teldi tilefni til og sérstaklega ef hann teldi sig eiga rétt & hugsanlegum
vidbotargreidslum eda framlengingu 4 verktima. Verktaki taldi svo ekki vera
til pessa.

[ fundargerd verkfundar hinn 7. mai 2012 virdist ordid ljost ad verktaki var
ordinn & eftir med verkid og er bokad eftir fulltrGum verktakans ad peir muni
,m&ta pessum téfum med fjolgun og lengri vinnudégum ... asamt pvi ad fjolga
monnum vid verkid®.

f verkfundargerd fra 14. mai 2012 sé ekki enn komin fram nein formleg krafa
um framlengingu & skilafresti en brynt hafi enn verid fyrir verktaka ad setja slikt
fram 4n tafar. A nasta verkfundi, sem haldinn var hinn 29. mai 2012, var
sérstaklega aréttad i upphafi ad i gildi veri verksamningur med tilteknum
skiladogum og péa ordid umrada um tafirnar par sem fulltriui stefnanda sagdi ad

(13

hann teldi ,,Atafl eiga inni daga vegna tafa ...“ og bodadi framlagningu
rokstudnings og nyrrar verkédetlunar til samraemis.

Vid sama takiferi aréttadi fulltrii stefnda ad innheimtar yrou tafabeetur og visadi
m.a. til sérstakrar ordsendingar sem send hafdi verid hinn 24. mai 2012 fra
eftirlitsmanni stefnda. Ny verkaatlun virdist hafa verid 16gd fram & verkfundi hinn
11. juni 2012 og i henni midad vid ad verklok (beggja afanga) yrou 24. agust 2012
og ad verktaki ,,teldi sig eiga inni umraedda daga vegna tafa a verkinu“. Aréttadar
voru afallandi dagsektir vegna fyrsta dfanga. Stefnanda hafi @vinlega & verkfundum
par eftir verid kynntur fj6ldi peirra daga sem tafabeturnar hefdu fallid 4, 4n pess ad
sérstakar athugasemdir veeru gerdar vid pa ttreikninga. A verkfundi er haldinn var
hinn 13. agust komi fram ad dagsektir vegna annars afanga séu afallandi samhlida
peim sem kvedid var 4 um i samningi fyrir fyrsta afanga. I fundargerd hinn 3.
september (manudi eftir ad skila atti badum afongum) komi fram ad vedurfar hafi
ekki haft mikil ahrif &4 framgang verksins. bar komi einnig fram ad 16gd hafi verid
fram ny verkaatlun par sem verklok voru aatlud hinn 19. névember 2012. Hun hafi
ekki stadist.

Fyrst verkafanga hafi att ad skila hinn 1. jini 2012 en hann folst i pvi ad skila
farpegagangi tilbunum til notkunar, ljuka gerd bidsvaedis 16 flughladsmegin,
undirstodum steyptum, flughladi steyptu, og stigahtsi fragengu ad utan 4 sudurhlid
og vesturhlid Ut yfir bra. Verkid drést a langinn en gerd var stoduuttekt hinn 29.
november 2012 par sem ymsir verkpaettir sem 6lokid var eru taldir upp, en verktaki
hafdi tilkynnt premur dogum fyrr ad hann vildi skila verkinu af sér. Tafabatur
vegna fyrsta afanga eru reiknadar fra skiladegi hinn 1. juni 2012 til 22. névember
2012 (daginn 4dur en verktaki tilkynnti um verkskil) og eru 100.000 kr. fyrir hvern
dag i 174 daga, p.e. 17,4 milljonir.



’

I stefnu séu sérstaklega rakin nokkur atvik er varda fyrsta afanga verksins sem
hafi att ad skila 1. jini 2012 og stefnandi byggir a ad hafi veitt heimild til ad fresta
verkskilum. Fyrst nefni stefnandi dratt & atgafu byggingarleyfis, ad verksamningur
hafi verid undirritadur seinna en axtlad var og teikningar verid athentar seint.
Utgéafa byggingarleyfisins hafi engin ahrif haft 4 framvindu verksins enda var pad
fyrir 16ngu hafid, undirritun verksamningsins hafdi ekki heldur haft ahrif og dregist
m.a. vegna stefnanda sjalfs. Stefnandi hafoi fyrir 1ongu hafid framkvemdir pegar
formlegar teikningar voru afhentar. Hann hafi engan fyrirvara gert og pad sé hrein
tyllidsteda ad mati stefnda ad pessir pattir hafi skipt mali. Byggingaraformin h6fou
verid sampykkt af yfirvoldum pann 16. mars 2012, sbr. yfirlysingu & dskj. nr. 16. og
stefnandi hafdi fengid uppferdar verkteikningar athentar eigi sidar en hinn 22.
mars 2012, sbr. bokun a4 aukaverkfundi nr. 1. Til samanburdar megi nefna ad
umsOkn stefnanda um ad f4 sampykktan byggingarstjora og uppaskriftir
10nmeistara barust ekki byggingarfulltriia fyrr en hinn 5. mai 2012.

[ 60ru lagi nefni stefnandi ad samkomulag hafi ordid um seinkun fyrsta
verkafanga. betta sé rangt og eins og rakid s€¢ ad framan var margitrekad ad
samningsbundin verklok veru i gildi. Misskilningur stefnanda um betta hafi verid
leidréttur & hverjum verkfundi. Per bokanir verkfunda sem stefnandi beri fyrir sig
segi ekkert um slikt samkomulag. Bokunin fra 26. mars 2012 um naudsyn 4 nanar
skilgreindri aaetlun hafi verid til pess gerd ad leggja dherslu &4 ad stefnandi
skipulegdi sig vel til ad na umraddri timasetningu a 1. 4fanga verksins.

[ pridja lagi beri stefnandi pad fyrir sig ad gerdar hafi verid margar breytingar
4 honnunargégnum og ad af pvi hafi hlotist verulegar tafir. Ekkert sé sannad um
pad ad breytingar og nanari utferslur sem avinlega fylgja i verkum af pessum toga
hafi verid fleiri eda faerri en reyndur verktaki matti buast vid.

Eins og fram komi i lokaskyrslu eftirlits og svari eftirlitsadila hinn 18. oktober
2012 fjolgadi teikningum ekki med peim hetti sem lyst er i stefnu. Stadreyndin sé
su ad teikningum hafi fj6lgad um 13 fra Gtbodi par til verktaki fékk afhentar
verkteikningar 1 byrjun verks. Heildarfjoldi Gtgefinna teikninga i verkinu hafi verid
224 og hafi peim fj6lgadi um 77 stykki fra Gtbodi & verktimanum. Auk pess virdist
sem ymsir peirra verkpatta sem stefnandi nefnir hafi verid fullklaradir &dur en nyjar
teikningar (reyndarteikningar) voru gefnar Ut eda verkpattur jafnvel unninn miklu
sidar. Stefnandi hafi sett fram sum sjonarmid sin um framlengdan verktima & fyrri
stigum en pau eru hrakin 1id fyrir 110 1 adurnefndu bréfi eftirlitsadila hinn 18.
oktober 2012 og virdist ekkert hafa verid brugdist vid peim athugasemdum adur en
stefna er gefin Ut i malinu. I bréfinu féllst eftirlitid 4 ad verktaki geeti att rétt til
priggja daga framlengingar 4 verkskilum vegna krofulidar er vardadi plexigler.

Odrum kréfum var hafnad og er visad til forsendna i bréfi eftirlitsins fra 18. oktober



2012.

Stefndi telur ad 1 stefnu og 60rum gdgnum skorti algjorlega a: a) ad feerdar séu
sonnur a ad breytingar 4 teikningum séu umfram venjur og pad sem reyndur
verktaki megi @tla, b) utskyringu 4 pvi hvert orsakasamhengi sé¢ 4 milli breytinga
og tafa a4 verkinu og c) ad greint s¢ hvener tilkynnt hafi verid um tafir i samraemi
vi0 akvadi verksamnings. Krafan sé pvi algjorlega 6sonnud ad pessu leyti og
stefndi eigi i raun 6hagt um vik ad setja fram varnir med skipulegum heetti.

Um einstok atridi sem nefnd eru i stefnu tekur stefndi fram eftirfarandi i
greinargerd:

Vardandi stiga og lyftuhus segir:

Teikningar fra 12.april 2012 voru ekki breyttar teikningar, um var ad raeda
nyjar teikningar af stalstiga (teikn.nr. 687.5-B-730 til 738) p.e.a.s.
smidateikningar af stalstiga sem verktaki o6skadi eftir 22.mars 2012, sbr.
aukafund nr.1. Teikning af stalhandridi 16.april var ekki breytt teikning, var
einnig um nyja teikningu ad rada (teikn.nr. 687.5-B-739) bp.e.ass.
smidateikningu sem tilheyrdi stalstiga.
Breyttar teikningar 11.mai 2012 af stal- og timburvirki (Teikn.nr. 687.5-B-
710, 714 og 716). Teikningar voru uppferdar midad vid breytingar sem
gerdar voru vid smidi a4 stalvirki, par sem stalvirki var ekki fyllilega i
samremi vi0 eldri teikningar sem verktaki fékk i hendurnar. Um var ad
reda vidbotar stilbita (framlegning & ntverandi skyggni) yfir innkeyrslu
vorugeymslu.
Verkpatturinn var framkvemdur af verktaka 20.-22. juni 2012 og pvi
augljost ad hinar meintu tafir vegna honnunargagna h6fou engin ahrif.
Teikning nr. 687.5-B-712 var uppfaerd 7. juni 2012, par sem snidi var batt
vid sem syndi nanar tengingu stalvirkis stigahliss vid naverandi byggingu
p.e.a.s. eftir ad verktaki var blinn ad opna niverandi vegg og skoda nanar
adstaedur 4 stadnum 4.juni 2012.

Vardandi uppbyggingu paks segir:
Gefnar voru Ut uppferdar teikningar (teikn.nr. 687.5-B-720 og 687.5-B-
726) med frekari malsetningum 24.april 2012 eftir beidni verktaka a
verkfundi nr. 3, 16.april 2012. bar sem stefnandi hafdi ekki séd fyrir sér
hvernig hann @tladi sér ad koma umraddu pakvirki saman, p4 voru sendar
tillogur a4 verktaka med uppsetningu peirra. ba var jafnframt sent riss sem
syndi breytingu & pakfragangi endabila, par sem Ilokad yrdi med
krossvidplotum i stad trapisustals. Hinn 8.mai 2012 var gefin Ut ny teikning
(teikn.nr. 687.5-B-727) af Almennu verkfraedistofunni, par sem syndur er

nanari fragangur 4 pakvirki s.s. m.v. einangrun ofana trapisustal skv.



verklysingu 1 1id 7.2.6. Hinn 9.mai 2012 voru teikningar sendar 4 verktaka
sem syndu tillogu ad festingu trapisustals fra honnudum, en verktaki taldi
sig ekki hafa fengid teikningarnar 40ur afhentar 4 synum tima (25.april
2012). Ekki liggur fyrir stadfesting & mottoku verktaka fyrir teikningunum 4
umreddum tima p.e.a.s. 25.april 2012 hja eftirliti! Sja einnig fyrirspurn fra
verktaka 20.juni hér ad nedan.

Verkpatturinn var framkvaemdur af verktaka 2.-12. jali 2012.

Hinn 29.mai 2012 voru sendar uppferdar teikningar frd arkitektum af
uppbyggingu pakvirkis, par sem fallid var frd pvi ad setja krossvidplotur og
timburvirki 1 pakio.

Vegna pessa vard vinna vid uppbyggingu paks audveldari og kostnadur
minni. 31.mai 2012 voru sendar uppferdar teikningar fra
burdarpolshonnudum af uppbyggingu pakvirkis, par sem fallid var fra pvi
a0 setja krossvidplotur og timburvirki i pakid.

Vegna pessa vard vinna vid uppbyggingu paks audveldari og kostnadur
verktakans minni.

14.juni 2012 var teikning nr. 687.5-B-720 uppfaerd, par sem batt var inna
teikninguna styrking 4 nyrri stalskaffu sem sett var upp i stad pess ad flytja
eldri med gluggakerfinu eins og fyrirhugad var i verklysingu. Um var ad
reda breytingu utfra gognum, par sem akvedid var ad audvelda verkid fyrir
verktakann med pvi ad skilja eftir eldri bita og setja upp nyjan i stadinn vid
feerslu utveggjar 2.haedar. 14.juni 2012 voru teikningar nr. 687.5-B-720 og
687.5-B-726 fra burdarpolshonnudum samraemdar vid teikningar arkitekta
vegna breytinga & fragangi pakkanta, og teikningu nr. 687.5-B-727 sem
gefin var Ut 8.mai 2012, Verkpatturinn var framkvaemdur af verktaka 2.-7.
agust 2012.

Hinn 20juni 2012 kemur fyrirspurn fra verktaka vegna festingar 4
trapisustali, par sem hann telur sig ekki hafa fengid umreddar
upplysingar/teikningar i hendurnar (finnur paer ekki) og honum pvi sendar
somu teikningar og hann fékk 9.mai 2012 (og 25.april 2012) aftur
jafn6dum! Hofou p.a.l. 11010 6 vikur fra pvi verktaka var sendar sidast
umraddar teikningar af tillogu ad festingu trapisustalsins. Verkpatturinn var
framkvemdur af verktaka 2.-12. jali 2012.

Af pessari samantekt er 1jost ad engin tengsl eru 4 milli utgafu teikninga og
peirra tafa sem urdu a verkinu, hvad pa ad synt hafi verid &
samningsbundinn rétt til framlengingar 4 skilafresti.

Vardandi stiga segir:



Hinn 12.april 2012 voru athentar nyjar teikningar (ekki breyttar) p.e.a.s.
smidateikningar af stalstiga (teikn.nr. 687.5-B-730 — 687.5.-B-738) eins og
verktaki hafdi 6skad eftir & aukafundi nr. 1, 22.mars 2012. Hinn 27.april
2012 var tilkynnt um vantanlega breytingu & stalstiga og fylgdi uppdrattur
fra arkitektum (teikn.nr. X24-23) med tilkynningunni sem syndi aetlada
breytingu 4 stiga. Hinn 2.mai 2012 var teikning nr. X24-23 gefin formlega
ut sem syndi umraddar breytingar a stiga eins og tilkynnt var 27.april 2012.
bann 12juali 2012 voru teikningar nr. 687.5-B-730 og 687.5-B-738
uppfaerdar til samraemis vid breytingar sem gerdar hofou verid 4 verkstad,
p.a.l. reyndarteikningar.

Vardandi ratuskyli segir:
Hinn 7.april 2012 var gefin Gt uppferd teikning nr. 687.5-B-713, par sem
snidi hafdi verid bett vid og syndi vidbotarstodir fyrir gataplotur i
enda/gafli skylis. Pann 3.mai 2012 voru gefnar ut uppfaerdar teikningar (nr.
X38-01,X38-02 og X38-03) af ratuskylinu, par sem akvedid var ad nota
plexigler i stad gataplatna 0r stili. Hinn 4.mai 2012 var gkki gefin ut
uppfeerd teikning (nr. X38-03) samkvemt yfirliti eftirlits, en sendar voru ut
tvisvar sinnum teikningar pann 7.mai 2012! bPann 7.mai 2012 var gefin ut
uppfeerd teikning fra arkitektum (nr. X38-03) par sem pykkt 4 plexigleri var
breytt ur 15mm i 10mm, asamt pvi ad tilgreina pykkt & plexigleri i paki (6
mm) eins og fram kemur i verklysingu lid 7.5.8. b4 var jafnframt gefin t
uppferd teikning nr. 687.5-B713 og ny teikning nr. 687.5-B717 fra
burdarpolshonnudum sem syna nanar utferslur vegna breytingar hja
arkitektum par sem plexigler var sett i stad gataplatna ur stali. Hinn 12.mai
2012 var gefin Ut uppferd teikning (nr. X38-03), par sem texti var
lagfeerdur, 4samt pvi a0 samrema teikningu nanar vid adrar teikningar s.s.
teikningar nr. X20-110, 20-26, 40-29, 687.5-B-713. Sja einnig nanar i svari
vi0 krofu nr. 5. Pann 22.mai 2012 var gefin ut vidbodtarteikning nr. X38-04,
sem syndi nanar sterdir a plexigleri ad osk verktaka. I fyrstu Gtgafu var
einungis synd malsetning & 16dréttum plotum, en staerd/skipting pakplatna
med brotalinum. Verktaki taldi pad ekki fullnegjandi og var pvi umredd
teikning gefin aftur Gt sama dag, par sem malsetning 4 pakplétum var einnig
gefin upp.
Verkpatturinn var framkvaemdur af verktaka 10.juli 2012 (pak) og 23.juli
2012 (veggi). Utilokad er ad uppfarsla 4 teikningum mérgum vikum fyrr
hafi haft nokkur einustu 4hrif 4 framgang verkpattarins.
Hinn 7.mai 2012 6skadi eftirlit eftir tilbodi fra verktaka i veggklaedningu i

ratuskyli, par sem skipt var ut gatadri stalplotu fyrir plexigler sbr.



ordsendingu nr. 12 fra eftirliti og verkfundargerd nr.6 (7.mai 2012).
Eftirlit itrekaoi eftir tilbodi 1 umraedda framkvaemd a verkfundi nr.7, 14.mai
2012 og sidan aftur 4 verkfundi nr.8, 21.mai 2012 og 6skadi pa verktaki
eftir frekari malum til pess ad geta gefid tilbod i verkid. Verktaka var send
ny teikning nr. X38-04 med umreddum malum 22.mai 2012 (sja einnig
umfjollun hér ad ofan). Leid pvi einungis einn dagur frd pvi 6sk verktaka
barst til eftirlits ad verktaki fékk umraddar upplysingar athentar.

Vardandi hurdaskrar segir:
bann 2.mai 2012 var 6skad eftir nyju tilbodi i hurdir og var verktaka sendar
uppferdar hurdakrar (4 Excel-formi), par sem gerdar voru breytingar &
verkinu hvad vardar utvegun bunadar 4 hurdir. En verkkaupi akvad ad sja
um ad utvega allan hurdabunad sem sneri ad styringum og neydarblinadi
hurda og sa verktaki pa einungis um ad Gtvega hurdir med pumpum, dsamt
lagnaleidum fyrir raflagnir ad binadi hurdanna. Var petta gert sérstaklega til
pess ad audvelda framgang verksins. 5.juni 2012 var gefin ut uppfaerd/breytt
hurdaskra fra arkitektum (teikn.nr. X32-31), par sem tilgreindur var sa
bunadur sem aatladur var 4 hverja hurd fyrir sig. 12.jani 2012 var gefin ut
uppferd raflagnateikning nr. R-4-223B, 1 samraemi vid breytingar a bunadi
skv. breyttri hurdaskra sem gefin var at 5.juni 2012.

Vardandi raflagnir segir:
Hinn 25.juni 2012 voru gefnar ut 19 nyjar teikningar (A3), sem syndu nanar
viobetur vid stjornkerfi loftraesikerfis 1 toflu  husstjornarkerfis
(einlinumyndir) til frekari upplysinga, en verktaki lagdi einungis lagnir ad
toflu (sbr. gogn). Annar verktaki lagdi til og tengdi vidobdtarbuinad i toflu.

Vardandi kerfisloft segir:
bann 27.juni 2012 var gefin Ut uppferd teikning nr. 22-32, par sem btid var
a0 beta vid deili/sterra snidi af stollun kerfisloftsins sem fyrir var &
teikningunni, ad o0sk verktaka & verkfundi nr.9, 27.mai 2012.
Hoénnudur (arkitekt) var fenginn 4 stadinn til pess ad mala upp niverandi
kerfisloft sem var & stadnum og tengja atti vid, par sem verktaki treysti sér
ekki til pess sjalfur.
Eftirlit og honnudir hofou visad verktaka & nuverandi teikningar, 4samt pvi
a0 skoda og mala nlverandi kerfisloft til pess ad sja néanar Utferslu
kerfisloftsins (tolvupostur 7.juni 2012), en verktaki neitadi pvi og 6skadi
eftir frekari teikningu fra honnudum.

Vardandi tafir vid jardvinnu segir:
Oskiljanlegur er rokstudningur stefnanda undir pessum 1id. Hann virdist

reikna med pvi ad upphaflegur verktimi 1. verkéfanga yrdi adeins 78 dagar



en hafi ordid 57 ,,midad vid undirritun verksamning®. Sidan er sagt ad tafir
hafi ordid vegna lagna i jordu o.fl. og ad verktaki eigi rétt til ad ,,minnsta
kosti 8 daga®. bessi krafa er algjorlega oreifud og oskiljanleg. Henni

motmeelti stefndi.

Vardandi sidbuna stadfestingu stals 1 ratuskyli segir:

’

I stefnu segir ad stefni telji ad verkid hafi tafist um 6 daga vegna pess ad
seinkun hafi ordid 4 athendingu stals i ratuskyli. Pessi krafa hafdi adur
komid fram en i svari eftirlits fra 18. oktober 2012 (dskj. nr. 153) er pad
itarlega rakid ad allt stalid var tilbuid fyrir utan ratuskylid a tilsettum tima
og visad 1 fundargerd dags. hinn 23. april 2012 pvi til studnings. Verktakinn
virdist sidan hafa 6skad eftir athendingu stalsins daginn eftir ad hann @tladi
sér a0 reisa stalvirkid, en hafdi sidan ekki adstodu til ad taka 4 méti pvi 6llu
a verkstad.

Engar forsendur eru fyrir pvi ad heimila framlengingu verktima vegna pessa
atvik, sem virdist skrifast alfarid 4 stefnanda sjalfan og hans undirverktaka.
Engar roksemdir eru i stefnu fyrir pvi ad tafirnar eigi ad vera sex dagar en
ekki eitthvad allt annad.

Vardandi tafir vegna sidbtinnar stadfestingar & burdarpoli veggjar & 1. had

segir:

Vandséd er hvernig stadfestingar 4 burdarpolsutreikningi vegna verkpattar i
O00rum afanga verksins @ttu ad tengjast framgangi fyrsta verkhluta og
00rum verkpattum eins og lagt virdist upp med i stefnu. Krafan er ekkert
rokstudd ad pessu leyti og bara sagt ad tafirnar hafi verid ,,pess edlis ad
utilokad var fyrir stefnanda ad ljuka 1. verkafanga fyrr en einhvern tima
eftir 14. agust 2012“. bessari fullyrdingu er moétmelt og kréfur eru
algjorlega orokstuddar og ekkert reifad hvernig umraedd stadfesting &
burdarpoli hafi hamlad skilum & fyrsta afanga. Verdur efnislega ad visa til

svara framkvaemdaeftirlitsins & dskj. nr. 153 um krofulid nr. 1.

Stefndi hafnar 6llum krofum um ad stefnandi eigi rétt til framlengingar &

skilafresti vegna fyrsta afanga verksins. Hvorki sé til stadar efnislegur réttur né

fylgdi stefnandi peim reglum sem giltu samkvemt samningi um ad tilkynna um

tafir og fylgja peim eftir. Fyrsta dfanga var ekki skilad til fullnustu fyrr en i
desember arid 2012 og féllu pvi & dagsektir ad fjarhaed 17.400.000 kr. svo sem sja

megi i verklokaskyrslu, dags. i n6vember 2013.

Vardandi skilafrest vegna 2. afanga sé pvi haldid fram i stefnu ad 61l atvik er

ollu tofum & fyrsta verkafanga hafi haft dhrif a skil annars dfanga. betta sé rangt og



osannad. Ef verkid hefoi verid vel skipulagt og mannad hefdi ekki verid neinum
erfidleikum bundid ad tryggja framgang annars afanga pratt fyrir tafir & peim fyrsta.

Ekkert hafi verid unnid i 6drum afanga svo manudum skipti pott ekkert
hamladi par vinnu. Ad 60ru leyti sé pessi krofulidur svo illa rokstuddur ad stefndi
eigi erfitt um vid ad tja sig vel um pad atvik. Flestir lidirnir eigi pad sammerkt ad
ekki er um ad raeda atvik sem heimili framlengingu skilafrests, ekki var tilkynnt um
pa i teka tid og engin gogn hafi verid 10gd fram sem gatu synt og sannad
naudsynlega framlengingu. bvi verdi ad hatna peim 6llum.

Stefndi gerir svofelldar athugasemdir vid einstaka 1idi: Vardandi tafir vegna
stadsetningar bradabirgdaveggjar pa liggi fyrir a0 framkvamdaeftirlit hafi hathad
krofugerd stefnanda vegna pessa pattar med rokstudningi i bréfi pann 18. oktdber
2012 og 1 sérstakri ordsendingu i bréfi 3. mai 2012 par sem svarad hafi verid
ordsendingu stefnanda frad deginum adur. Umraddur veggur hafi verid & peim stad
sem utbodsgogn gerdu rad fyrir eins og 1yst s¢ & domskj. 64 og dskj. 153. Kvartanir
stefnanda hafi pvi ekki att vid rok ad stydjast sokum pess ad stefnandi hafi ekki
haldid afram i verkpettinum fyrr en 16ngu sidar og erfidleikar vid nidurrif hafi pvi
a engan hatt tafid framgang verksins.

Vardandi tafir vegna sidbuinnar stadfestingar a burdarpoli veggjar 4 1. had pa
tekur stefndi fram ad veggi 4 2. had viobyggingar skyldi stefnandi hanna. Stadfest
honnun stefnanda hafi legid fyrir 21. mai 2012 en stefnandi ekki skilad inn
uppdrattum af honnun veggja 2. hadar til eftirlits eda byggingarfulltraa fyrr en 13.
agust 2012 svo ad hagt vari ad undirrita uppdrattina. A pvi beri stefndi enga sok
en atvik virdast hafa proast pannig ad stefnandi hafdi beint samband vid honnudi
stefnda og 6skadi eftir ,,yfirlysingu um burdarhafi“. Hann hafi fengid pau svor ad
ekki veeri hagt ad gefa slikt Gt fyrr en buid vaeri ad opna niverandi vegg (4 1. had)
svo ad hagt vaeri ad skoda malid nanar. Stefnandi hafi verid bedinn um ad gera pad
en pad drost. Auk pess hafi hann hafist alltof seint handa vid ad undirbua
verkpattinn. Stefndi visar petta vardandi til verkfundargerdar nr. 15, 13. juli 2012
par sem er bokun i 1id 13 Honnunargogn, breytingar:

,»Verktaki oskar eftir pvi ad fa aritadan og stimpladan uppdratt fra honnudi
verkkaupa og byggingarfulltria um ad burdarkerfi veggja 4 1.h®d beri veggi
2.hadar sem buid er ad hanna. PSP segir byggingarfulltriia vera i sumarfrii og
ad engin sé ad leysa hann af & medan, svo ekki verdur hegt ad fa undirritun
hans 1 fljotheitum, en vantanlega sé¢ hagt ad fa honnudi til pess ad arita
uppdrattinn.

BBS oskar eftir yfirlysingu burdarpolshonnudar Almennu um ad burdarhefi

veggjarins 4 1.had beri veggi 2.hedar.



Burdarpolshonnudur hja Almennu hefur svarad pessum fyrirspurnum adur og
bent 4 ad peir getir ekki stadfest burdargetu veggja 1.hadar fyrr en buid er ad
opna veggina og skoda pad nanar. Oskad er eftir pvi ad verktaki opni
nuverandi vegg svo hagt s¢ ad fera umraedda uppbyggingu 4 veggjum og
festingu glugga inna uppdraetti veggja 2.hadar, pannig ad honnudir geti
stadfest burdargetu peirra med aritun sinni 4 uppdraettina.*

Stefndi byggir a pvi ad pvi sé ekki um atvik ad reda sem heimili framlengingu
a skilafresti eda teljist vera 4 abyrgd stefnda. ba sé krafa um 98 daga skilafrest ekki
sett 1 neitt samhengi vid raunveruleg 4hrif meintrar tafar 4 vidbrogdum honnudar.
Um nanari atvik visar stefndi til svars framkvamdaeftirlits i1 afgreidslu krafna nr. 2
og 3, krofulidar nr. 1. Eins og par komi fram hafi att sér stad itrekud samskipti par
sem stefnandi var hvattur til ad vinna afram ad malinu eftir ad i [jos kom i byrjun
mai 2012 ad hann ekki byrjad 4 honnunarvinnu. Sampykki vid honnun sinni hafi
hann fengid 21. mai 2012 fra eftirliti og honnudum en pé var einungis rim vika par
til hann atti ad skila af sér fyrsta dfanga verksins. Fullnadaruppdrattum hafi sidan
ekki verid skilad fyrr en 13. agust 2012 eda um 70 dogum eftir ad skila atti fyrsta
afanga verksins. bessar tafir gaetu pvi ekki leitt til réttar 4 timaframlengingu.

Vardandi sterd lyftuops pa segi i stefnu ad ekki hati komid fram ,,fullnegjandi
upplysingar um stadfest mal lyftuops®. Athygli hafi verid vakin a pessu 10. og 11.
agust 2012 og beri ad lengja verktima um sj6 daga vegna pessa. bessari
athugasemd stefnanda hafi verid svarad fjorum dogum eftir ad hin barst og auk
pess hafdi pa komid i 1j6s ad umredd mal & lyftuopinu lagu fyrir & uppdrattum og
engar breytingar hofou ordid. [ pessu samhengi visar stefndi til utbodsgagna, lidar
nr. 0.7.1, par sem fram komi ad verktaka beri ad ryna einstaka verkpaetti eigi sidar
en tveimur vikum adur en framkvamdir eiga ad hefjast vid verkpattinn. Krofum sé
pvi alfarid hatnad.

Vardandi tafir vegna of stuttra stalbita pa métmeelir stefndi pvi ad vansmioi
hafi verid 4 byggingarefni sem stefndi hafi att ad afla, og hafi tafid verkid um ad
minnsta kosti sex vikur og segir petta algjorlega 6sannad. Eins og fram komi i
verkfundargerdum nr. 21, 22, 23, 24 og 25 (fyrst 3.september 2012) var bedio eftir
lausnum fr4 honnudum vardandi umraddar festingar en vid nanari skodun kom i
lj6s ad festingarnar voru i hondum stefnanda sjalfs sem hluti af uppbyggingu
veggja a 2.
had. Hann hafi unnid og sett upp umratt stalvirki (stalbita o.fl.) 2.-15. april 2012
og virdist hafa stillt stalbitum vitlaust upp (of stutt) midad vid uppbyggingu &
veggjum 2. haedar sem hann hafi sjalfur s€d um hénnun 4.

Stefnandi setji sidan upp vidbotarfestingar fyrir gluggahornin sem hann Utbjo

sjalfur, veentanlega 1 samradi vid sina honnudi, 19.-28. september 2012 (smidad 13.



sept. 2012, skv. dagsskyrslum verktaka) og sidan breytta/vidobdtar festingu fyrir
sOlskerma yfir brunni 7. névember 2012. Bokad s¢ i fundargerd i oktober 2012 ad
unnid sé ad smidi framlengingar & stalbita en engin krafa komi fram um
framlengingu skilafrests. [ verkfundargerd nr. 28 15. ndvember 2012 6ski eftirlit
formlega eftir uppfeerdum uppdrattum par sem umraddar festingar sem verktaki
hafi sett upp séu syndar. I ordsendingu nr. 38, 21. névember 2012, motmeelir
stefnandi umraddri 6sk og eftirlit svari med ordsendingu nr. 21, 22. névember
2012. Stefnandi hafi pvi lokad Gtveggjum og sett upp solskerma yfir brt med peim
festingum sem hann utbjo sjalfur og setti upp an pess ad skila inn umbednum
teikningum til eftirlits eda byggingarfulltraa. Uppfeerdir uppdrattir hafi ekki enn
borist fra stefnanda en verkpatturinn hafi verid framkvaemdur af stefnanda 19. sept.
til 7. nov. 2012. bessi krafa stefnanda sé pvi alltof seint fram komin og eigi engan
efnislegan rétt 4 sér.

Vardandi 1idinn Glerveggir og hurdabunadur pa s¢ pvi haldid fram i stetnu ad
verkid hafi tafist um prjar vikur vegna meintra tafa a4 pvi ad svara fyrirspurn um
umbunad hertra glerhurda a glerveggjum. I svorum framkvamdaeftirlits fra oktober
2012 sé farid yfir samskipti adila vegna pessa atridis. Ekki s¢ haegt a0 fallast 4 ad
pad sem par er lyst hafi haft nokkur ahrif & heildarframgang verksins en stefnandi
virdist hafa hafist handa um verkpattinn hinn 27. névember 2012 16ngu eftir ad
fyrirspurnum hans var svarad til fullnustu og verktimi var 1idinn. Stefnandi hafi
ekki 1atid vita af pvi & verkfundum fyrr en hinn 20. 4glst 2012 ad hann teldi sig
vanta frekari upplysingar til ad halda adfram med umraeddan verkpatt. bad sé€ pvi
augljéslega rangt ad meintur skortur a4 vidbrogdum hafi tafio verkid. Glerveggir
hafi verid sampykktir 21. mai 2012 med athugasemdum par sem Oskad var eftir
frekari upplysingum yfir polyhtidun a stali fra verktaka. Stefnandi hafi skilad inn
frekari upplysingum 2. oktober 2012 og endanleg sampykkt legid fyrir fra
hénnudum 3. oktober 2012.

Vardandi ferslu a4 gluggahorni sudurveggjar s€ i raun um ad rada agreining
um auka- eda vidbotarverk er tengist skilningi a utbodsgdognum og verklysingum.
Ekki sé nein heimild i samningi til ad gera sjalfsteda krofu til framlengingar
verkskila 4 grundvelli minni hattar aukaverks.

Vardandi 1idinn Ohagstett vedur pa hafi vedrid ad mati stefnda ekki getad
verid betra fyrir umraedda framkvaemd. Hvad vardar vedur pegar komid hafi verid
fram yfir sett verklok p4 hafi vedrid verid hefobundid haust- og vetrarvedur ad mati
eftirlits par sem stakir dagar voru erfidir fyrir utanhussvinnu. Ekki verdi séd ad
verktaki hafi farid fram & aukinn verktima vegna vedurs medan &
verkframkvemdum st6d og krafan sé pvi allt of seint fram komin. brettan daga tafir

séu med Ollu outskyrdar og eingdngu visad til mats stefnanda sjalfs sem sé ekki



tengt vid hina bundnu leid verksins med neinum hetti. Lidurinn sé€ pvi oreifadur og
6sannadur med ollu.

Vardandi lidinn Tafir vegna adgangsmala pa visar stefndi til reglugerdar nr.
985/2011 um adgang ad flugverndarsveedum. A aukafundi med stefnanda pann 22.
mars 2012 hafi verid farid sérstaklega yfir petta mal og fulltraa stefnanda bent a ad
hafa samband vi0 videigandi adila vegna adgangsmalanna. Afgreidsla
adgangsheimilda hafi tekid tver vikur til ad byrja med. Ekki sé upplyst hvers vegna
stefnandi sotti ekki um heimildir fyrir starfsmenn i upphafi heldur hafi umsoknir
tinst inn eftir pvi sem verkinu vatt fram og stefnandi geti ekki um ad avallt hafi
verid unnt ad leysa mal med pvi ad fa oryggisgaeslu & medan adgangsheimildir
vantadi. Engar forsendur séu fyrir pvi ad framlengja skilafrest verksins vegna pessa
framkvamdaatridis sem hafi legid fyrir i upphafi og stefnandi hefdi getad komid i
veg fyrir 6l vandraedi med godu skipulagi og fyrirhyggju.

Vardandi lidinn Polyhudun kledningarplatna pa segi i stefnu ad pegar i 1jos
kom ad senda purfti alplotukledingu i polyhudun hafi badi hlotist af pvi
vidbotarkostnadur og tafir. Samkvemt ordsendingu nr. 15, 10.april 2012 fra
stefnanda komi ekki fram ad um vidbotarkostnad s¢ ad reda, einungis stadfesting &
pontun efnis og 6sk um frekari upplysingar um magn 4 lit kledningar. Krafan eigi
ekki efnislega rétt a sér og komi auk pess allt of seint fram, sbr. ndnari umfj6llun i
svari eftirlits vegna aukaverks nr. 65, moétteknu fra stefnanda 21. desember 2012.
Rétt sé ad nefna ad spurning um petta hafi komid fram & fyrirspurnartima tatbodsins
og verid svarad pannig ad ef litir veeru ekki til pyrfti verktaki ad lata htida med lit.

Vardandi lidinn Tafir vegna skorts & flisum par sem stefnandi krefjist lengingar
verktima um ,,ad minnsta kosti 5-6 manudi*“ med peim rokum ad stefndi hafi att ad
leggja til flisar en vantad hafi upp a4 magn pegar til atti ad taka betta atridi i fyrsta
lagi ekki mali hvad vardar framvindu verksins og i 60ru lagi hafi pad eingdngu
verid skipulagsleysi stefnanda um ad kenna ad vidbotarflisar voru pantadar seint.
Vid petta baetist ad a4 teikningum, sem voru hluti gagna verksins, var sérstaklega
minnst & skyldur verktakans, t.a.m. 4 teikningu XK 610-20, en par segi:

,Eftirfarandi athugist sérstaklega

Verkkaupi leggur til xx fermetra af ljésum flisum og xx fermetra af
dokkum flisum sem @tlast til ad notad verdi i pessu Utbodi. Pad sem
a4 vantar utvegar verktaki.

Sama komi fram og sé aréttad a teikningu nr. X43-109 um golffragang. Flisar
hafi verid til 4 lager en badi komi fram & sidastnefndum teikningum og i
samskiptum 4 verktima ad verktakinn skuli yfirfara magn flisa 4 lager verkkaupa. A
petta s¢ minnst & verkfundum, s.s. verkfundi nr. 20, 27. agast 2012, og i

télvuskeytum, sbr. texta ur tolvuposti fra eftirliti hér ad nedan sem sendur var til



stefnanda 29. oktober 2012, pegar hann vard var vid skort a flisum. ba liggi fyrir ad
byggingastjori, starfsmadur stefnanda, hafdi ad lokum samband vid efnissalann
hinn 23. névember 2012 og spurdist fyrir um hvort flisar varu til eda hvort pyrtti
ad panta par. Stefnandi hafi pvi lagt flisar pangad til hann vard alveg uppiskroppa
med peer. Stefnandi tilkynnti sidan & verkfundi nr. 29, 26. névember 2012, ad hann
®tladi sér ekki ad skaffa vidbotarflisar eins og 6skad hefdi verid eftir af stefnda og
kaemi fram & uppdrattum arkitekta par sem hann teldi stefnda eiga ad leggja til
flisar samkvamt gégnum, sbr. tolvuskeyti pess efnis fra verktaka 29. okt. 2012.

Stefndi telur engar forsendur fyrir pvi sem haldid er fram i stefnu ad um
einhvers konar vanefndir s¢ ad reda hja honum sem gaetu réttlett krofur um
framlengingu verktima, hvad pa ad pad geti verid fimm til sex manudir pvi ad flisar
hafi verid til reidu pangad til skammt var til peirra verkloka sem stefndi midar vid.

Vardandi 1i0inn Efnistitvegun par sem stefnandi nefni tafir a4 atvegun efnis til
verksins, m.a. par sem ekki hafi verid um ad raeda lagervoru, pa tilgreini stefnandi
ekki nanar 1 tima hvada tafir hafi ordid af pessum sokum og heldur ekki hve marga
daga su tof eigi a0 hafa stadid. Hvad vardar afgreidslur efnismala, sbr.
verkfundargerd nr. 5, 30. april 2012, pa var svar eftirlits eftirfarandi: ,,BIS segir
allar fyrirspurnir afgreiddar eins fljott og mogulegt er. P4 skuli vanda framlagdar
fyrirspurnir, svo ekki verdi tafir & afgreidslu peirra.” Afgreidsla efnismala hafi
pannig verid had undirbiningi og upplysingagjof fra stefnanda og pvi virdist ekki
hafa verid sinnt.

[ stefnu sé pvi haldid fram ad meintur greidsludrattur 4 verkreikningum hafi
valdid téfum 4 verkinu. Rokin virdist vera pau ad ekki hafi verid heimilt ad
innheimta tafabztur med pvi ad draga fjarhed peirra fra greidslu
framvindureikninga og telji stefnandi sig eiga rétt til sex vikna framlengingar 4
verktima af pessum sokum. Stefndi hafnar pessu og visar til pess ad ef
samningsbundnar tafabaetur eigi 4 annad bord rétt 4 sér sé fullheimilt ad draga per
fra vio greidslu reikninga verktaka. betta s¢ stadfest i domum Hestaréttar, m.a.
domi i méli nr. 329/2002. Einnig kemur petta skyrlega fram i akvadum IST-30 sem
séu hluti samnings adila, p.e. gr. 5.2.8. A0 auki s¢ med 6llu dsannad ad fradrattur
tafabotanna hafi tafid framvindu verksins. Stefnandi haldi pvi fram ad fjoldi
aukaverka hafi verio slikur a0 tafid hafi verid um ,,ad minnsta kosti 2-3 manudi‘.
Af yfirliti yfir aukaverk i lokaskyrslu eftirlits megi sja ad rimlega helmingur af
aukaverkum verktaka, eda 46 verk. af 84 verkum, var lagdur fram fra november
2012 til mars 2013 og voru sum aukaverkanna jafnvel fra pvi i mai 2012. Af 84
aukaverkum sem voru 16gd fram af verktaka hafi 27 aukaverkum verid hafnad og
p.a.l. 57 sampykkt. Auka- og vidbotarverk hafi pvi ekki i 6llum tilfellum verid til

lengingar 4 verktima par sem sum voru til ad audvelda framkvaemdir og til



styttingar a verktima. Verktaki hafi ekki lagt fram kréfu um vidbotarverktima i
Ollum tilfellum vegna pessara verka a verktimanum. Fjarhaed aukaverka og fjoldi
peirra sé hvorki hlutfallslega mikill midad vid fjarhad verklauna i heild né edli pess
verks sem um r&dir. b4 sé engin fullnegjandi greining & pvi i stefnu né annars
stadar 1 gognum med hvada hetti aukaverkin hafi tafid framgang verksins. Stefndi
bendir 4 pa reglu verktakaréttar ad verktaki fai greitt sérstaklega fyrir aukaverk og
ekki stofnist réttur til timaframlengingar 4 grunni {ST-30 vegna peirra, nema um
mjog veruleg fravik sé ad reda en svo hafi ekki verid 1 pessu mali.

ba sé 1 stefnu ad tafir hafi ordi0 vegna veggjar med EI-60 brunamoétstodu. Rétt
s¢ a0 eftirlit gerdi athugasemdir vid gerd veggjarins en ekki sé utskyrt i stefnunni
med hvada hatti tafir urdu & verkinu vegna pess. Adilar attu samskipti vegna pessa
i lok ars 2012 og byrjun 2013. Engin krafa hafi verid sett fram um framlengingu
verktima & verktimanum sjalfum og engin tof ordid 4 uppsetningu veggjarins enda
malid snuist um fragang & milli veggjar og paks sem kom i 1j6s pegar uppsetningu
veggjarins og smidi var lokid.

Vardandi Tafir vegna pakhalla pa megi um petta atridi ad morgu leyti segja
pbad sama og i sidasta lid. Engin krafa hafi komid fram um framlengingu a verktima
og gallinn ekki komid fram fyrr en eftir ad vinnu var lokid.

Stefndi visar til pess ad 1 lok umfjollunar i stefnu um tafabatur séu ymis
sjonarmid endurtekin og peim s¢ métmeelt 1 heild sinni. Sérstaklega sé pvi métmeelt
a0 réttur hafi stofnast til 7-8 manada timaframlengingar, eins og haldid sé fram i
stefnu. Stefndi byggir & pvi a0 um s¢ ad reda samningsbundnar batur sem séu i
samraemi vid pad sem almennt gerist 4 markadi. Heildarfjarhedin s¢ ha vegna pess
a0 verktakinn vanefndi verk sitt mjog verulega og hann fai ekki afslatt af
samningsbundnum vanefndaurredum 1 sliku tilviki. Tafirnar hafi haft i for med sér
margs konar vandkvadi og vidbotarkostnad fyrir stefnda en hann purfi hins vegar
ekki a0 feera sonnur 4 fjarhaed sliks, enda séu tafabaetur umsamdar beaetur sem ekki
verdi breytt pott einstaklingsbundid tjon verdi meira eda minna. Avallt hafi verid
upplyst um pann dagafjélda sem um raeddi i tafir i verkfundargerbum og engum
vandkvaedum verid bundid fyrir verktakann, stefnanda, ad atta sig 4 fjarhad peirra.
bar hafi og verid innheimtar eftir pvi sem peer féllu til. Fraleitt sé pvi ad halda pvi
fram ad um tomlati hafi verid ad reda hja stefnda eins og haldid i stefnu og sé st
malsasteda i motsdgn vid annan malatilbiinad stefnanda um ad ekki hafi matt draga
baetur fra framvindureikningum. Hid sidastnefnda tengist svo umfjollun i stefnu um
uppgjorstima og gjalddaga tafabodta. Par haldi stefnandi pvi fram ad gjalddagi
tafabota s¢ enn ekki kominn en ad stefndi hafi verid ,,bundinn vid ad gera pau mal
upp, p.e. krofu um tafabaetur og agreining par um, i lok verksins®“. Eins og adur

segir kvedi [ST-30 4 um ad tafabztur séu innheimtar jafnddum med fradreetti af



utgefnum reikningum. Pad geti ekki farid 4 milli méala ad vegna jinireiknings
stefnanda, verkframvindu nr. 4, voru innheimtar batur ad fjarhaed 3 milljonir kroéna
sem voru afallnar baetur vegna fyrsta dfanga 1 juni 2012. Aftur hafi verid dregid fra
verklaunum vegna septemberreiknings 15,1 milljon kréna, p.e. 90 dagar vegna
fyrsta afanga og 60 dagar vegna annars afanga. Minna hafi verid dregid fra
reikningum vegna januar til desember 2012 og januar 2013. petta betta hafi
jafn6dum verid upplyst &4 verkfundum og pess s¢ getid 1 fundargerdum hvad var
afallandi 4 hverjum tima. bvi sé pad haldlaust i stefnu ad krafan sé ekki negjanlega
sundurlidud og upplyst til ad geta talist greidslukref. Krafan s¢ um 100.000 kr. &
dag fyrir tafir & hvorum verkafanga og dagarnir hafi verio taldir fyrir stefnanda med
bokunum i verkfundargerdir. Fjarhadirnar hafi verid dregnar af jafn6dum pannig
a0 pessi malsasteda sé stadlaus.

A0 sidustu haldi stefnandi pvi fram ad ekki hafi verid samid um sjalfstedar
dagsektir vegna fyrsta afanga. betta s¢ 1 fyrsta skipti sem petta vidhorf komi fram,
enda einstaklega skyrt i Utbodsgdognum, verksamningi og sidan bokunum &
verkfundum hvernig litid var a gdgnin ad pessu leyti. Stefnandi hafi engum

moétmelum hreyft og sé pvi of seint ad hreyfa peim na.

Vardandi aukaverkakrofur pa tekur stefndi fram ad i verkinu hafi verid
sampykkt alls 57 aukaverk og greidsla fyrir pau samtals ad fjarhaed 10,2 milljonir
kréna eda um 5% af heildarsamningsfjarhaed verksins. Alls gerdi stefnandi krofu
um greidslu & 84 aukaverkum og pvi hafi 27 kréfum verid hathad. Flest aukaverkin
hafi verid minni hattar og yfirlit um 61l umkrafin aukaverk sé i verklokaskyrslu
framkvaemdaeftirlits nr. 252, Vidauka A, og visar stefndi almennt til pess sem par
kemur fram. Par séu jafnframt tilgreindar 4 einum stad astedur pess ad
aukaverkakrofum var hafnad.

Stefndi telur ad um aukaverk gildi dkvaedi 0.3.1 1 utbodslysingu en i pvi er
m.a. visad til akvaeda [ST-30, kafla 3.6. bar segi m.a. ad verktaki eigi rétt 4 sérstakri
greidslu vegna breytinga sem verkkaupi bidur um. Eins og fram komi i gr. 3.6.4 1
stadlinum beri ad semja tafarlaust um sika greidslu og i samningi ,,skal taka fram
hvort breytingin hefur ahrif 4 skilafrest og pa hve mikil“. Einnig segi i gr. 3.6.5 a0
engin auka- eda vidbotarverk skuli vinna nema samkvamt ,,stadfestum fyrirmeaelum
verkkaupa®. Pegar leyst er r malinu parf einnig ad hafa i huga ad i gr. 5.1.5 segir
a0 verktaki skuli skila manadarlega skra yfir hugsanlegar krofur um greidslu vegna
aukaverka og breytinga og gera ,,rokstudda grein fyrir peim®. Allir reikningar skulu
vera nagjanlega sundurlidadir og studdir fylgiskjolum, sbr. dkvaedi gr. 5.1.11.
Motbarur stefnda vid greidslukrofum byggja allar & akvedum samningsins.

Astaedur fyrir hofnun greidslu vegna aukaverka hafi i flestum tilvikum verid ad



stefndi taldi verk innifalin i samningsverkinu, p.e. ad rdda hafi matt af
utbodsgégnum og verksamningi ad verktaki pyrfti ad inna vidkomandi vinnu af
hendi. Gerdar séu paer krofur til verktaka ad peir kynni sér vel utbodsgdgn og atti
sig 4 pvi hvad purfi til ad ljika verkpattum sem par er lyst. A pessu sé hnykkt i
ymsum akvaedum samningsgagna, s.s. gr. 0.2.2 par sem fram komi ad i ,,hverjum
einstokum 110 skal einnig vera innifalinn allur kostnadur verktaka af vidkomandi
verklid, svo sem allt efni, vinna, vélar, og teki ... nema annad sé tekid fram®. Ef
einhver vafi er vid tilbodsgerd og lysingu utbodsgagna ber verktaka ad leita
skyringa, samanber dkvaedi gr. 2.2.3 i {ST-30.

Aukaverki nr. 12, um greidslu fyrir undirbuning golfilagnar, hafi verid hafnad
a pessum forsendum, sbr. ordsendingu & dskj. nr. 182. Skyrt komi fram i lid nr.
5.1.1 (Golfilogn) og videigandi teikningum hvert astand golfs s€¢ og hvad eigi ad
gera. Naudsynlegur undirbuningur vid hreinsun o.fl. var pvi innifalinn. Sama eigi
vid um aukaverk nr. 16 par sem krafist er greidslu vegna uppsetningar &
blikkstodum. Skyrt kemur fram & teikningum ad blikkstodir séu hluti af peim
veggjum sem stefhandi tok ad sér ad byggja. Engu breytir pott stefnandi hafi purft
a0 spyrjast fyrir um pykkt stodanna eins og hann telur ad stydji krofur sinar. Engin
sonnunargdgn eda nein fullnegjandi reifun hafi verid 16g0 fram af stefnanda um
pad ad honnudir og framkvemdaeftirlit hafi komist ad rangri nidurstodu pegar
fjallad var um krofur hans a fyrri stigum.

[ krofu stefnanda nr. 17 sé fjallad um nidurrif 4 svokdlludum austurvegg og
meintum erfidleikum vid pad vegna stadsetningar & bradabirgdautvegg. Stefhandi
setji fram krofu ad fjarhaed 1.626.480 kr. sem hann finni Gt &4 grundvelli pess sem
hann segist hafa reiknad med i tilbodi og pess kostnadar sem raunverulega vard. A
dskj. nr. 17 sé krafan hins vegar sett fram med allt 60rum hetti, p.e. sem timafjoldi
smida og verkamanna (348 klst.). Upphaflega hafi krafan verid sett fram med enn
00rum heetti, p.e. pa var hiin ad fjarhad 981.840 kr. Krofunni hafi verid svarad med
bréfi framkvaemdaeftirlits hinn 18. oktober 2012 og par bent 4 ad adstedur hafi
verid med peim hetti sem greindi i Utbodsgdgnum, p.m.t. peim teikningum
arkitekta sem fylgdu. Hekkun krofunnar sé alltof seint fram komin og 6ll gégn
mjog 4 reiki um pad hvad hafi valdid vidbotarkostnadi og hver hann hafi ordid.
Augljoslega sé¢ krafan pvi 0s6nnud, baedi hvad vardar meint fravik fra
verklysingum og pann kostnad sem 4 ad hafa leitt af peim. Hugmyndir um
,orostnar forsendur” fyrir tilbodi i verklidinn eigi hvorki stod i samningi né
réttarreglum.

Aukaverki nr. 29 (plex 4 paki ratuskylis) var hathad 4 peim grunni ad pad
hefdi verid innifalid 1110 7.5.8 1 Gtbods- og verklysingu.



Aukaverk nr. 34 Iati ad aukakrofu vegna pess ad stalvirki sem stefhandi tok
ad sér ad setja upp var pyngra en detlad var. Krafan eigi hins vegar ekki rétt 4 sér
vegna pess a0 1 umraeddum lidum sé sérstaklega tekid fram ad greitt s¢ fyrir
uppsetninguna i heild 6hdd hvort virkid s€¢ pyngra eda léttara en aztlad var. betta
sjaist pegar dkvaedi utbodslysingar i grein 2.6.0.6 um magntélur og malingu er
borin saman vid pa 1idi sem um radir (2.6.1-2.6.3). I fyrstnefndu greininni sé
kvedid 4 um ad greida skuli fyrir uppsett og fragengid stal a kiloverdi sem tilgreint
sé i einingaverdi i tilbodsskra ,,nema annad sé sérstaklega tilgreint hér 4 eftir.
greinunum 4 eftir segi svo um pessa tilteknu lidi ad magn sé reiknad ,,i heild*. betta
sjaist einnig skyrlega i tilbodsskra sem var hluti utbodsgagna par sem pessir lidir
eru tilgreindir sem ,,heild* og ad magn s¢ ,,1“ 4 bls. 19 undir lidnum ,,Stalvirki®.

Umrett stalvirki breyttist hvorki né vard tafsamara i uppsetningu svo vitad sé.
Augljoslega hefdi stefnandi hvorki slegid af samningsverkinu ef stalvirkid hefoi
reynst einhverjum kiloum léttara en datlad var né hefdi nokkur krafa verid gero til
pess. Aukaverkakrafan eigi sér pvi hvorki samningslega stod né sé byggd a
@tludum vidbotarkostnadi. Hun sé€ raunar sett fram sem magnuppgjorskrafa undir
heitinu aukaverk og feli 1 sér pversogn. Stefndi getur pess ad verkeftirlit hati bod1d
litils hattar greidslu vegna pessa lidar en pad ekki falid i sér neina vidurkenningu &
réttmeeti krofunnar, enda sé ekki byggt a pvi i malinu af halfu stefnanda.

Aukaverk nr. 44, Icopal dukur og krossvidur fjarlegdur, snaist um ad stefnandi
telji sig hafa purft ad vinna meira en hann 4tti von a4 vid ad leysa af hendi verklidi
nr. 7.2.3 og 7.2.9 og nefnir i stefnu ad krafan ,taki mid af vinnutima smida* og
ofaglerdra starfsmanna, samtals um 44 klukkustundir. Krafan sé algjorlega
vanreifud og var ekki sett fram adur en verkid var unnid eda samrad haft 4 annan
hatt. Krofunni hafi pvi verid hafnad. [ stefnu sé engin reifun 4 pvi hvad pad var
nakvaemlega sem purfti ad gera umfram pad sem stefnandi 4tti von 4.

Um aukaverk nr. 49 segi i stefnu ad par sem ekki hafi reynst unnt ad nyta
byggingarefni ur eldri utvegg hafi purft ad kosta meiru til vid innkaup a nyju efni.
Er gerd krafa um greidslu 4 2.074.699 kr. Eftirlit hatnhadi pessu, enda ekki fjallad
um pau atridi sem stefnandi tiltekur kréfu sinni til studning i videigandi akvaedum
verklysingar (akvaedi 7.2.3 um utveggi 4 2. had adalbyggingar). [ akvadi 7.2.1, um
nidurrif & austurvegg adalbyggingar, s¢ fjallad um ad ef verktaki getur nytt efni pa
megi hann gera pad. Engin stod sé€ hins vegar fyrir peirri krofu sem gerd sé i
verklysingu fyrir uppbyggingu hins nyja veggjar.

Um aukaverk nr. 53 segi i stefnu ad naudsynlegt hafi verid ad ,,né i haedarkota
a eldra golfinu, innan vid bradabirgdavegginn®. Vegna pess hafi purft ad gera hurd
a bradabirgdavegginn. Hins vegar sé outskyrt hvers vegna petta hafi ekki verid hluti

af samningsverkinu og af hvada sokum petta hafi komid a ovart.



Aukaverkakrafa nr. 57 fjalli um ,,adl6gun flisa“ en ad mati stefnda var sa lidur
innifalinn 1 verklid nr. 5.5.1. Ekki var bedid um eda fengin fyrirmeeli i teeka tid um
a0 vinna pyrfti aukaverk vid 16gnina.

[ aukaverkakrofu nr. 60 krefjist stefnandi greidslu vegna ,nidurtektar og
feerslu 4 sudurglugga® ad fjarhed um 1,8 milljénir krona. Stefndi telur ad um
samningsverk s€ ad r&da og visar um pad til verklysingar, gr. 7.2.1 og teikningar
nr. X99-05 par sem nanari skyringar koma fram & verkpattinum og telur pau vidvik
sem stefnandi telur upp hafa att ad vera innifalin i tilbodi hans 1 verkid.

Sama eigi vid um aukaverk nr. 63 par sem stefnandi krefjist sérstakrar greidslu
vegna smidi og uppsetningar 4 festingum a gluggaprofila. Verkid er innifalid i
verklid nr. 7.2.3 (Utveggir 4 2. hed adalbyggingar). Festingar veggja og glugga 4
hornum eru hluti af verkinu og honnun pess. Ef uppsetning 4 bitum hefur verid
rong var pad ekki a dhettu stefnda sem verkkaupa, heldur stefnanda sjalfs.

Aukaverk nr. 64 sntist um vinnu sem var innifalin i 1i0 nr. 5.5.1 par sem
tilgreint var ad verkkaupi myndi leggja til flisar i verkid og 1id 3.3.2, Ofnar, par
sem ofnar eru nyttir og greitt hefur verid fyrir i framvindu samningsverka.

[ aukaverki nr. 65 krefjist verkkaupi um einnar milljonar kréna i
flutningskostnad vegna pess ad flytja purfti alplétur i polyhadun til litunar. Vinnan
hafi verid innt af hendi til ad uppfylla krofur verklysingar, 1id1 5.4.1, 7.3.1 og 7.3.2,
og engar forsendur séu fyrir pvi ad greida sérstaklega vegna pess hvernig kaupa
purfti inn. Stefnandi hafi borid 4hzttu af peim innkaupum og gat kynnt sér
lagerstodu birgja & tilbodsstigi.

Aukaverk nr. 66 fjalli um kostnad vegna flutnings & gluggapréfilum. Ekki
verdi s€d ad hér sé um neins konar aukaverk ad reda, heldur verklag sem verktaki
akvad sjalfur og bar hvorki undir verkkaupa né fékk sampykki fyrir.

[ aukaverki nr. 73 krefst stefnandi pess ad fa greiddar 118 pésund kronur
vegna pess ad fera purfti til netbakka. Stefndi telur ad petta verk hafi verid
innifalid 1 110 nr. 4.1.2 par sem fram kemur ad verktaki hafi 4tt ad samraema og
stadsetja netstiga midad vid adrar lagnir 4dur en hann yrdi settur upp. Hvorki hafi

verid 16g0 fram krafa i tima, né fengid sampykki fyrir pessu sem aukaverki.

Stefndi fjallar sidan um aukaverk par sem fullnaegjandi gogn og sundurlidanir
eru ekki lagdar fram.

Aukaverk nr. 32 fjalli um vinnu vid epoxy-g6lf. Oskad hafdi verid eftir tilbodi
i pennan lid, en einungis hafi komid reikningur eftir ad verkid hafdi verid unnid,
sbr. tolvupostsamskipti er attu sér stad dagana 31. agust og 1. september 2012. Med
tolvupodsti hinn 1. september hafi verkeftirlit 6skad eftir stodgégnum. bau barust

ekki fyrr en 16ngu sidar. begar reikningurinn barst var kostnadur vid 8 fermetra



epoxy-golfid 208.224. kr. og var umraeddum 1id pvi hathad & peim forsendum ad
fjarhadir possudu ekki midad vid magn, auk pess sem i dskj. nr. 191 komi fram ad
ekki yroi greitt fyrir lidinn fyrr en buid vaeri ad laga halla & golfinu.

Adilar deili um edlilegt endurgjald vegna aukaverks nr. 52. Stefnandi hafi ekki
lagt fram tilbod eda axtlun vegna verksins og setji nii fram himinhéar krofur sem
hann telur ad purfi ad sampykkja vegna pess ad ekki hafi verid synt fram a ad per
séu oOsanngjarnar. Pad sé¢ hins vegar ekki krofuadferd sem haegt er ad beita
samkvaemt akvedum verksamningsins, eins og adur s¢€ vikid ad.

Aukaverk nr. 55 hefur ekki verid sampykkt par sem ekki voru 16g0 fram gogn
um pann tima sem krafist er greidslu fyrir. Ekki virdist hafa verid tekid tillit til pess
i krofugerd verktakans ad groftur fra 16gnum er inni i samningsverki, 1id 1.2.4. Til
satta lagdi eftirlit til ad greidd yrdu 50% af framlagdri krofu en pvi hathadi
stefnandi. Krafan kom auk bpess allt of seint fram pvi ad verkid var unnid i mai en
krafan virdist hafa komid fram i desember sama ar (2012).

Krofur nr. 80 og 81 séu sama marki brenndar. Badir verklidir voru innifaldir i
samningsverkum og stefndi visar til lokaskyrslu verkeftirlits.

Med aukaverki nr. 83 krefjist stefnandi kostnadar vegna ,,adgangspassa og setu
namskeids®. Vid upphaf adalmedferdar féll steftnandi fra pessum krofulid.

Krafa nr. 84 fjallar um malun linurista. Enga sundurlidun sé¢ ad finna &
démskjali nr. 224 og krafan algjorlega vanreifud. Stefndi kannast ekki vid ad hafa
bedid um aukaverk sem tengist pessari lysingu og var krofunni pvi hafnad. Reifun i

stefnu breyti par engu um.

Stefndi fjallar sidan um kréfur sem hann telur ekki byggjast & samningi.

Aukaverk nr. 67 snuist um kostnad sem verktaki telur sig hafa lagt i umfram
aetlun vegna pess ad verkid tok lengri tima en aztlad var. Umkrafin fjarhed nemur
2,2 milljonum krona. Pessi krafa byggi ekki 4 neinu samningsakvadi og stefndi
hafi ekki vanefnt skyldur sinar & neinn hatt. bar fyrir utan sé krafan algjorlega
vanreifud og domsskjal nr. 215 sé eigid mat stefnanda 4 pvi hvad sé hefilegt ad
hann fai fyrir ad reka vinnusvaedi sitt i fimm manudi. betta sé ekki sett i neitt
samhengi vid tilbod hans, heimild til verkframlengingar eda hvada kostnadur pad
var sem nanar féll til. Krafan sé pvi fraleit, 6sonnud og algjorlega vanreifud.

Stefndi byggir a pvi ad krafa stefnanda vegna kostnadar vid verktryggingu
sem stefnandi lagdi fram samkvamt kréfum utbodslysingar byggist ekki 4 neinum
samningslegum forsendum og 1jost ad lokauttekt for fram mun sidar og var med

ymsum athugasemdum pegar hin loks for fram.



Krofur stefnda um syknu byggja & meginreglum verktakaréttar um skyldu
verktaka til ad skila fyrirframakvednu verkefni fyrir fast gjald & umsémdum tima.
Hvorki hafi verid synt fram 4 eitthvad sem hnekki pvi né peim samningum sem
gerdir voru til samremis vid pessar reglur. Stefndi byggir og a4 bpeim
samningsakvadum og dkvaedum [ST-30 stadalsins sem visad er til hér ad framan.

IV.
Nidurstada

Agreiningur adila Iytur ad allmérgum atridum sem varda verkframkvamdina,
verktimann, tafabetur, honnunargdgn og vanhonnun, meinta galla & verki, greidslu
framvindureikninga og krdéfu stefnanda um greidslur fyrir auka- og vidbotarverk.

Vid  adalmedferd gafu skyrslur Kari  Arngrimsson, fyrrverandi
framkvamdastjori stefnanda, Kristinn Arnarsson verktaki, Pall Svavar Palsson,
forstodumadur skipulags- og prounar hja stefnda og Benedikt Ingi Sigurdsson,
verkfredingur hja Verkfredistofu Sudurnesja, -eftirlitsmadur med verkinu.
Framburdur pessara adila verdur ekki rakinn nema ad pvi leyti sem hann er talinn
hafa pydingu vardandi trlausn malsins.

Stetnandi byggir a pvi ad vikja beri dkvedum verksamnings um skilafresti og
tafabaetur til hlidar & grundvelli reglna krofuréttar um brostnar forsendur og 36. gr.
samningalaga nr. 36/1936, enda sé¢ 6sanngjarnt ad bera pau fyrir sig i [josi allra
atvika malsins. Stefnandi byggir hvad petta vardar fyrst og fremst 4 pvi ad verktimi
hafi verid alltof skammur. Auk pess byggir hann 4 {fjolmorgum atridum sem hann
telur ad heimila eigi framlengingu verktima par sem um hafi verid ad rada
breytingar &4 verkinu sem hafi tafid framgang pess og vanefndir stefnda 4 ad leggja
fram fullnaegjandi gdgn og efni.

Doémurinn getur hvorki fallist & pad ad umraedd akveaedi i utbodslysingu og
verksamningi séu dsanngjorn né ad pau séu i andstodu vid vidskiptavenju 4 pessu
svidi. Akvaedin eru hefdbundin og i samreemi vid samberilega verksamninga. ba
gerdi stefnandi hvorki athugasemdir vid verktimann & tilbodsstigi né er hann ritadi
undir verksamninginn pann 4. april 2012 og itrekadi pa aform um ad skila fyrsta
afanga verksins hinn 1. jini 2012. Stefnandi hafdi mikla reynslu af samberilegum
verkum og var pvi i adstodu til ad gera sér ad fullu grein fyrir peim skuldbindingum
sem hann tok & sig. Vanmat stefnanda a peirri ahaettu sem hann tok 4 sig med pvi ad
skuldbinda sig til ljika verkum i samraemi vid verksamninginn getur ekki leitt til
pess ad vikja beri dkvaedum verksamningsins um verktima og tafabaetur til hlidar
med stod i reglum um brostnar forsendur og 36. gr. samningalaga nr. 36/1936. Ekki
er pvi fallist &4 pessa malsastedu stefnanda.

f grein nr. 5.2.3 1 {ST 30 segir:



,Bf verktaki telur sig eiga rétt & framlengingu & verktima skal hann
tafarlaust senda verkkaupa rokstudda tilkynningu um pad. I tilkynningu skal
rokstutt ad tofin hafi hlotist af peim atvikum sem verktaki ber fyrir sig.*

[ stefnu byggir stefnandi 4 pvi ad samkvemt samkomulagi vid stefnda hafi
hann unnid pannig ad fyrsta afanga verksins ad adgengi fyrir farpega yrdi tryggt um
farpegagang pann 1. juni 2012 en 60rum verkpattum innan fyrsta verkafanga yroi
skilad sidar. Stefndi motmeelir pvi ad slikt samkomulag hafi verid gert.

Benedikt Ingi Sigurdsson eftirlitsmadur med verkinu, starfsmadur
Verkfraedistofu Sudurnesja, sem kom sem vitni fyrir dominn vid adalmedfero,
kvadst adspurdur ekki kannast vid ad slikt samkomulag hafi verid gert. b4 kemur
ekki fram i verkfundargerdum ad slikt samkomulag hafi verid gert. Domurinn telur

a0 stefnandi hafi ekki feert sonnur & ad samkomulag um petta hafi verid gert.

Nidurstada domsins vardandi aukaverkakrofur stefnanda er sem hér segir:

Aukaverkakrafa nr. 12. Telja verdur ad petta verk hafi verid naudsynlegt og
unnid 1 samrddi vid verkkaupa, en pad hafi ekki verid innifalid i 1id 5.1.1 1
verklysingu. Verdur pvi fallist 4 ad hér sé um réttmeta krofu ad reda ad fjarhaed
148.008 kr.

Aukaverkakrafa nr. 16. { 1id 2.6.3 og peirri Gtbodsteikningu sem visad er til
kemur ekki skyrt fram ad stefnandi hafi att ad utvega og leggja til pennan hluta
skylisins. I pessum 1id er um ad reda uppsetningu 4 efni sem stefndi atti ad leggja
til og ekki verdur séd ad stefnandi hafi getad gert sér grein fyrir pvi ad og
uppsetning blikkstoda hafi verid hluti af pessum verklid. Pvi er fallist 4 ad pessi
krafa stefnanda s¢ réttmaet, en hun er ad fjarhaed 1.412.478 kr.

Aukaverkakrafa nr. 17. Ekki verdur annad sé0 en ad stadsetning
bradabirgdaveggjar s¢ i samraemi vid utbodsgdgn og stefnandi hafi ekki matt hata
réttmeetar veentingar um adra stadsetningu veggjarins. Ber pvi ad hafa pessari krofu.

Aukaverkakrafa nr. 20. Umraeddir allistar og festingar eru af pvi efni sem
stefndi atti ad leggja til verksins og peir voru ekki tiltekir pegar til atti ad taka.
Ekki hefur verid synt fram 4 ad stefndi hafi athent stefnanda umratt efni. bvi ber ad
fallast 4 pessa krofur stefnanda ad fjarhaed 140.130 kr.

Aukaverk nr. 32. Hér er um ad ra@da aukaverk sem ekki var inni i
utbodsgégnum og hefur stefndi ekki synt fram a4 ad krafa stefnanda sé¢ 6sanngjorn.
Ber pvi a0 fallast & krofu stefnanda ad fjarhaed 264.344 kr.

Aukaverk nr. 34. Stefnandi hefur sett fram réttmata krofu sem byggd er a
leidbeinandi magntélum 1 verklysingu og par sem synt er fram a ad aukid hafi verid

vid uppsetningu stalvirkis. Stefndi hefur ekki synt fram 4 ad pessi krafa sé



Osanngjorn og verdur pvi fallist 4 krofu steftnhanda ad fjarhaed 764.903 kr.

Aukaverk nr. 44. Stefnandi hefur ekki synt fram 4 med hvada hatti pessi
verkpattur hafi verid erfidari eda tafsamari en bliast hefdi matt vid. bessi krofulidur
er pvi vanreifadur og ekki er fallist 4 ad um réttmaeta kréfu sé ad reda.

Aukaverk nr. 49. Samkvamt utbodsgdgnum er gert rad fyrir ad stefnandi nyti
allt efni sem til fellur og Gtvegi pad efni sem 4 vantar. Ekki verdur séd i hverju
vidbotarefni sé umfram pad sem stefnandi hafi matt gera rad fyrir i tilbodi sinu.
bessari krofu stefnanda er pvi hatnad.

Aukaverk nr. 52. DoOmurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgognum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Er pvi fallist &4 krofu stefnanda ad fjarhaed 289.747 kr.

Aukaverk nr. 53. Telja verdur ad hér s¢ um ad reda 6umflyjanlegan hluta af
samningsverki par sem fyrir 14 ad golfin &ttu ad vera i somu had og gerd var krafa
um 1 utbodsgdgnum. Kréfunni er pvi hathad.

Aukaverk nr. 55. DoOmurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgdgnum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Er pvi fallist &4 krofu stefnanda ad fjarhad 109.940 kr.

Aukaverk nr. 57. Telja verdur ad hér s¢ um ad reda 6umflyjanlegan hluta af
samningsverki par sem fyrir 14 ad g6lfin &ttu ad vera i somu had og gerd var krafa
um 1 utbodsgdgnum, en par kom fram ad gerd veeri rik krafa til mikillar ndkvaemni
vid adlogun flisa ad adliggjandi golfefni. Kréfunni er pvi hatnad.

Aukaverk nr. 58. Domurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgdgnum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Ber pvi ad fallast a krofu stefnanda ad fjarhaed 179.305 kr. en stefnandi hafoi
leekkad krofuna um 46.080 kr. fra pvi sem hann setti fram.

Aukaverk nr. 60. Fersla 4 sudurglugga. I kafla 7.2.1 i verklysingu er getid um
nidurrif austurveggjar 2. hadar, en & teikningu X99-05 er getid um nidurrif
austurveggjar og sérstaklega merkt inn nidurrif hluta sudurveggjar. Ekki verdur séd
af atbodsgdgnum ad hluti sudurveggjar hafi att ad vera i verklid 7.2.1, nidurrif
austurveggjar. Er pvi fallist 4 krofu stefnda ad fjarhad 1.818.675 kr.

Aukaverk nr. 63. Stefndi atti ad utvega fullsmidad stal og athenda til
uppsetningar en smida purfti og setja upp festingar fyrir gluggaprofila. Démurinn
telur ad petta sé aukaverk sem ekki hafi verid inni i utbodsgdgnum og hefur stefndi
ekki synt fram & ad krafa stefnanda sé¢ d6sanngjorn. Ber pvi ad fallast & krofu
stefnanda a0 fjarhad 83.595 kr.

Aukaverk nr. 64. Um er a0 reda efni sem stefndi atti ad leggja til og utvega og

stefnandi matti gera rad fyrir ad fa athent a verkstad. Hér er um flutningskostnad ad



flarhaed 187.560 kr. ad reda sem stefnandi a réttmaeta krofu 4 ad fa greidda.

Aukaverk nr. 65. Flutningur efnis i og Ur polyhtidun. Fram kemur i
utbodsgdgnum ad stefnandi atti ad atvega malmplotur skv. dkvednu litanimeri sem
fram kemur 1 verklysingu. Stefnandi matti pvi gera rad fyrir pvi ad sérpanta pyrfti
efni med pessum lit eda gera adrar radstafanir til pess ad utvega videigandi efni. Af
peim sokum & stefnandi ekki rétt 4 greidslu flutningskostnadar. Krofu hans er pvi
hafnad.

Aukaverk nr. 66. Vardandi pennan lid pa verdur ekki annad séd en ad
stadsetning bradabirgdaveggjar s¢ i samremi vid utbodsgdgn og stefnandi hafi ekki
matt eiga réttmaetar ventingar um adra stadsetningu veggjarins. Hann matti pvi
gera sér grein fyrir pvi ad eitthvert hnjask hlytist af nidurtekt glugga. bessari krofu
stefnanda er pvi hafnad.

Aukaverk nr. 67. Hafnad hefur verid framlengingu verktima og af pvi leidir
a0 stefnandi ber abyrgd 4 rekstri vinnusvedis vegna lengri verktima. Pessari krofu
stefnanda er pvi haftnad.

Aukaverk nr. 73. DoOmurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgdgnum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Ber pvi a0 fallast & krofu stefnanda ad fjarhad 118.080 kr.

Aukaverk nr. 80. Domurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgdgnum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Ber pvi ad fallast 4 krofu stefnanda ad fjarhaed 24.744 kr.

Aukaverk nr. 81. DoOmurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgognum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Ber pvi ad fallast a krofu stefnanda ad fjarhaed 11.520 kr.

Aukaverk nr. 82. Breyting 4 pakhalla. Stefnandi gerdi lagferingar a pakhalla
eftir fyrirmalum stefnda og telur domurinn ad um aukaverk sé ad reda, enda hafi
engin efnisleg motmali verid 1 greinargerd stefnda. Er pvi fallist 4 krofu stefnanda
a0 fjarhaed 984.232 kr.

Aukaverk nr. 83. { utbodsgégnum kemur ekki fram ad stefnandi hafi purft ad
standa straum af kostnadi vegna adgangskorta og namskeida til pess ad vinna
verkid skv. utbodsgégnum. Ber pvi ad fallast 4 pennan 110 sem stefnandi laekkadi
um 7.700 kr. fra upphaflegri krofugerd og er na ad fjarhaed 496.154 kr.

Aukaverk nr. 84. Domurinn telur ad petta s¢ aukaverk sem ekki hafi verid inni
i utbodsgognum og hefur stefndi ekki synt fram & ad krafa stefnanda s¢ 6sanngjorn.
Ber pvi a0 fallast 4 krofu stefnanda ad fjarhaed 246.630 kr.

Vardandi skadabotakrofu stefnanda vegna verktryggingar fellst domurinn a
krofu stefnanda um ad stefnda hafi borid ad lekka verktryggingu pann 4. mars
2013 en pa hafdi stefndi yfirtekid verkid. Utreikningi stefnanda 4 tolulid krofunnar



hefur ekki verid efnislega métmelt og er pvi fallist & kréfu stefnanda eins og htin er
sett fram ad fjarhad 614.342 kr.

Samkvemt pvi sem hefur verid rakid fellst domurinn & ad réttmaetar krofur
stefnanda vegna aukaverka og skadabotakrofu vegna verktryggingar nemi samtals
7.894.387 kronum. Sampykktir reikningar vegna framvindu og sampykktra
aukaverka sem stefndi hélt eftir eru samtals 25.038.829 kr. Samtals er pvi fallist &
krofur stefnanda ad fjarhad 32.933.216 krénur.

Stefndi gerir kr6fu um ad til fradrattar krofum stefnanda komi tafabatur sem
stefndi telur sig eiga rétt 4. { utbodsgdgnum er kvedid 4 um petta og i akvaedi 0.3.2
segir: ,,Verktaki skal ljuka verki sinu 4 tilskildum tima samkvemt grein 0.0.5 ...
Fyrir hvern almanaksdag sem dregst ad ljoka einstokum &fongum fram yfir
verklok, midad vid medfylgjandi adgerdarplan, skal verktaki greida verkkaupa
100.000 kr. 1 tafabeetur. Telji verktaki sig eiga rétt & framlengingu skilafrests pa skal
hann strax skyra fra pvi og um leid leggja fram naudsynleg gégn er sanni réttmaeti
framlengingarinnar, sbr. kafla 5.2 1 [ST 30.

Verksamningur var gerdur 4. april 2012 og samkvamt 4. gr. hans kemur fram
a0 verkaztlun verktaka liggi fyrir og sé hluti af samningnum. Verkinu sé skipt i tvo
afanga og verklok vegna 1. 4fanga séu 1. juni 2012 og vegna 2. afanga 1. agust
2012.

Stefndi reiknar tafabatur vegna fyrsta afanga fra skiladegi 1. jani 2012 til 29.
noévember 2012, p.e. daginn adur en stefnandi tilkynnti verkskil, og eru tafabatur
100.000 kr. fyrir hvern dag eda samtals 17,4 milljonir kr. vegna pessa verkhluta.

Vegna 2. 4fanga reiknar stefndi tafabaetur/dagsektir fra skiladegi 1. agtst 2012
til 1. febraar 2012, en verki lauk ekki, samtals ad fjarhaed 18.300.000 kr. Samtals er
krafa stefnda um tafabaetur ad fjarhad 35.700.000 kr.

Ekki liggur fyrir i malinu ad stefnandi hafi fullnaegt skyldu samkvaemt
stadlinum og utbodsgdgnum um ad senda stefnda rokstuddar tilkynningar og krofur
um framlengingu skilafrests eda ad hann hafi 4 tilbodsstigi gert athugasemdir vid
verktima og heldur ekki 4 verktimanum fyrr en 24. mai 2012 med ordsendingu nr.
17 & dskj. nr. 38. bar er ekki sett fram krafa um framlengingu verksins heldur
eingdngu 0sk um endurskodun a afangaskilum sem aaetlud voru i juni. Krafa um
vidbotarverktima sem verktaki taldi sig eiga rétt 4 kom fyrst fram med ordsendingu
nr. 28, dags. 25. 4glst 2012 sem 16g0 var fram & verkfundi 27. agast 2012. Vardandi
pau atridi sem stefnandi visar til og telur ad orsakad hafi tafir & verkinu sem hafi att
a0 leida til pess ad hann etti rétt & framlengingu 4 verktima pa koma pau ekki til

sérstakrar umfjollunar hér med visan til pessarar vanraekslu stefnanda. Ber pvi ad



fallast 4 krofu stefnda um ad tafabaetur komi til fradrattar domkrofum stefnanda.

[ verkfundargerdum var bokad um stédu verksins og pegar ljost var ad
verkid veeri 4 eftir zetlun var aréttad ad innheimtar yrou tafabztur. A verkfundum
var upplyst um dagafjolda tafa og paer innheimtar eftir pvi sem paer féllu til. bvi er
ekki um tomlaeti ad reda hja stefnda. Petta kemur fram i verkfundargerdum og
Lokaskyrslu eftirlits, dags. nov. 2013, en Benedikt Ingi Sigurdsson eftirlitsmadur
med verkinu, starfsmadur Verkfredistofu Sudurnesja, kom sem vitni fyrir dominn
vi0 adalmedferd. Hann kvad utbodsgdgn verksins hafa verid hefobundin. Stefhandi
hafi lagt fram verkédetlun og sagst @tla ad standa vid verktima. Verkid hafi nanast
allt verid unnid af undirverktokum, pad og skipulagsleysi stefnanda hafi verid
adalorsok pess hve verkid drost.

Vardandi pa malsastedu stefnanda ad ekki hafi verid samid um sjalfstedar
tafabatur vegna fyrsta afanga pa kemur pad skyrlega fram i Utbodsgdgnum og
verksamningi, sbr. ordalag i grein 0.0.5 hér ad framan, ,.fyrir hvern almanaksdag
sem dregst ad ljika einstokum afongum fram yfir verklok, midad vid medfylgjandi
adgerOarplan, skal verktaki greida verkkaupa 100.000 kr. i tafabeetur*. Tafabatur
voru auk pess innheimtar jafnodum vegna tafa a4 1. afanga an pess ad fram komi i
fundargerdum ad pvi hafi verid motmelt af stefnanda. Ekki verdur pvi fallist &
pessa malsastedu stefnanda. b4 byggir stetnandi a pvi ad gjalddagi tafabota sé ekki
enn kominn og stefndi hafi verid bundinn vid ad gera upp pau mal, pad er krofu um
tafabaetur og dgreining par um i lok verksins. Samkvemt IST-30 er kvedid 4 um ad
tafabaztur séu innheimtar jafn6dum med fradraetti af Gtgefnum reikningum eins og
gert var og rakid hefur verid. Stefnandi hafdi ekki uppt métmeeli gegn pvi &
verkfundum pegar gerd var grein fyrir innheimtu tafabota, en pau bar honum ad
hafa uppi um leid og tilefni var til. Motmeeli stefnanda eru pvi of seint fram komin.
Ekki er pvi fallist & pessa malsastedu steftnanda.

Samkvemt pvi sem rakid hefur verid eru afallnar tafabatur ad minnsta kosti
jafn hdar peim krofum stefnanda sem domurinn telur réttmaetar. Af pvi leidir ad
stefndi er syknadur af kr6fum stefnanda.

Eftir atvikum pykir rétt ad hvor adili beri sinn kostnad af malinu.

Dominn kveda upp Pordur Clausen Pordarson héradsdomari dsamt sérfrodu
meddomendunum Asmundi Ingvarssyni verkfraedingi og Steingrimi Haukssyni

byggingataknifraedingi.

Doémsord:
Stefndi, Isavia ohf., er sykn af kr6fum stefnanda, Atafli ehf.
Malskostnadur fellur nidur.

borour Clausen bPordarson



Asmundur Ingvarsson

Steingrimur Hauksson



