DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 6. mai 2014 i mali nr. E-644/2013:
Vestmannaeyjabzer
(Finnur Magnusson hdl.)
gegn
Q44 ehf.
(borarinn V. Porarinsson hrl.)
0g
Sildarvinnslunni hf.

(Gisli Baldur Garodarsson hrl.)

Mal petta var hofdad 11. febraar 2013, pingfest 19. sama méanadar og tekio til doms
ad loknum munnlegum malflutningi 28. mars sl.

Stefnandi er Vestmannaeyjabeer, kt. 690269-0159, Kirkjuvegi 50 i
Vestmannaeyjum.

Stefnt er Q44 ehf., kt. 590208-1400, Skutuvogi le i Reykjavik og
Sildarvinnslunni hf., kt. 570269-7479, Hafnarbraut 6 i Fjardabyggo.

Stefnandi krefst pess ad ogiltur verdi med domi samningur um kaup stefnda
Sildarvinnslunnar hf. 4 61lum eignarhlutum i Bergi-Hugin ehf. af stefnda Q44 ehf.,
dagsettur 1 4gust 2012. Jafnframt krefst stefnandi malskostnadar r hendi stefndu.

Af halfu beggja stefndu er krafist syknu af 6llum kr6fum stefnanda, auk
malskostnadar Ur hendi stefnanda.

Malavextir

Med fréttatilkynningu 30. agust 2012 greindi stefndi Sildarvinnslan hf. frd pvi ad
félagio hefdi ,,undirritad kaupsamning um kaup 4 6llu hlutafé i utgerdarfélaginu
Bergur-Huginn ehf.* i Vestmannaeyjum. Fram kom i tilkynningunni ad seljandi
veeri ,,hlutafélag i eigu Magnusar Kristinssonar utgerdarmanns og fjélskyldu®. Um



kaupverd kom ekki annad fram en ad pad veri ,,trinadarmal milli kaupanda og
seljanda®. Med kaupunum mun stefndi Sildarvinnslan hf. hafa aukid aflaheimildir
sinar i bolfiski umtalsvert og 6dlast yfirrad yfir fjérum skipum til bolfiskveida, en
fyrir liggur ad Bergur-Huginn ehf. hafi gert ut tvo nylega togara, Bergey VE-544 og
Vestmannaey VE-444.

Einkahlutafélagio Bergur-Huginn er skrasett i Vestmannaeyjum og er
yfirlystur tilgangur pess ad ,,reka utgerd fiskiskipa og skyldur atvinnurekstur, svo
og rekstur fasteigna, fjarmalastarfsemi og eignaumsysla®. Medal stofnenda
félagsins er Magnuis Kristinsson utgerdarmadur. Félagid var lengst af ad sterstum
hluta i eigu Magnusar en 4 pvi mun hafa ordid breyting arid 2009 pegar LBI hf.
(gamli bankinn, hér eftir ,,Landsbankinn®) leysti til sin u.p.b. 45% hlut i félaginu til
nidurgreidslu skulda Magnusar vid Landsbankann. Eftir pad voru hluthafar
félagsins prir, p.e. Landsbankinn (45%), Magnus Kristinsson (40,89%) og félag
tengt Magnusi ad nafni Cappa ehf. (14,11%).

A arinu 2012 mun Magnus Kristinsson og fjolskylda hans hafa 6dlast
yfirrdd yfir Bergi-Hugin ehf. 4 ny og mun pad hafa gerst i tengslum vid
skuldauppgjoér Magnusar vid Landsbankann med pvi ad allir eignarhlutir i félaginu
voru framseldir félagi i fullri eigu Magnusar, stefnda Q44 ehf.. I kjolfarid for fram
su radstofun, sem mal petta lytur ad, ndnar tiltekid pegar Q44 ehf. seldi medstefnda
Sildarvinnslunni ehf. alla framantalda eignarhluti i Bergi-Hugin ehf. samkvaemt
samningi par ad lutandi 28. agust 2012.

Stefnandi kvedst, strax i kjolfar pess ad tilkynnt var um ofangreinda solu,
hafa hafist handa vid ad tryggja ad bejarfélaginu yrdi bodid ad ganga inn i kaupin i
samraemi vid 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um stjorn fiskveida. Medal gagna
malsins er abyrgdarbréf 5. september 2012 sem geymir dskorun stefnanda gagnvart
stefnda Sildarvinnslunni hf., pess efnis ad lagt yrdi fram forkaupsréttartilbod par
sem soluverd og adrir skilmalar veeru tilgreindir 4 teemandi hatt sem og ad 16gd
yrou fram 611 gogn sem mali kynnu a0 skipta til ad stefnandi geeti tekid afstddu til
forkaupsréttartilbodsins innan fjogurra vikna, med visan til umredds lagadkvedis.
Samdagurs beindi stefnandi sams konar dskorun til Magnusar Kristinssonar
personulega og fyrir hond peirra félaga sem kynnu ad hafa verid skradir hluthafar i
Bergi-Hugin ehf. pegar félagid var selt. Hefur afrit af dskorun pessari einnig verid
lagt fram medal skjala malsins. Skyrir stefnandi petta med skirskotun til pess ad &
pessu timamarki hafi ekki legid fyrir hvernig eignarhaldi Bergs-Hugins ehf. veri
nakvaemlega hattad. Med lokaordum nefndra askorana var mottakendum veittur
frestur til haddegis fostudagsins 7. september 2012.

Med 6dagsettu bréfi, undirritudu af I16gmonnum beggja stefndu, sem barst
stefnanda 7. september 2012, var hafhad peirri beidni ad stefnanda yroi gefinn
kostur &4 ad ganga inn i kaupin. Sama dag gaf Bergur-Huginn ehf. ut
fréttatilkynningu par sem krofu stefnanda um forkaupsrétt var hafnad. I henni segir
jafnframt ad eignarhald ad hlutum i Bergi-Hugin ehf. hafi verid ,,4 hendi félaga,
sem 01l eru skrad med heimilisfesti i Reykjavik. Vid pad voru engar athugasemdir
gerdar af halfu [stefnanda]. Eignarhald ad hlutunum i Bergur-Huginn [sic.] ehf. er
pvi ad ferast fra Reykjavik til Neskaupstadar.“ I nidurlagi fréttatilkynningarinnar er
svo tekid fram ,,a0 engin aform [séu] uppi um ad flytja heimilisfesti Bergur-Huginn
ehf. [sic.] fra Vestmannaeyjum®.



[ framhaldi af pessu mun stefnandi hafa fengid pad stadfest, fra
stjornarformanni stefnda Q44 ehf., ad Q44 ehf. hafi verid seljandi ad 6llu hlutafé i
Bergi-Hugin ehf. i ofangreindum vidskiptum vid stefnda Sildarvinnsluna hf.

Stefndu tdldu naudsynlegt ad tilkynna ofangreind kaup & hlutum i
utgerdarfélaginu Bergi-Hugin ehf. til Samkeppniseftirlitsins. Mun kaupsamningur
stefndu pvi hafa verid undirritadur meo fyrirvara um sampykki
Samkeppniseftirlitsins og itarleg samrunatilkynning send til peirrar stofnunar 19.
oktdber 2012. Nidurstada Samkeppniseftirlitsins var st ad ekki veri astaeda til ad
aldhafast frekar vegna samrunans, sbr. akvérdun pess nr. 10/2013.

A0 lokum ber pess ad geta ad i pinghaldi 29. mai 2013 lagdi l6gmadur
stefnanda fram bokun par sem skorad var a stefndu ,,0g um leid aréttud askorun
sama efnis 1 stefnu a dskj. 1, ad leggja fram afrit af 4durgreindum kaupsamningi um
kaup Sildarvinnslunnar hf. 4 hlutafé i Bergi-Hugin ehf. og eftir atvikum 6nnur skjol
tengd solunni. Telur stefnandi framlagningu kaupsamningsins einkum munu renna
stodum undir pa malsastedu sina ad meginefni samningsins snui ad pvi ad
eignarhald umraddra fiskiskipa ferist 4 hendur Gtgerdar 1 60ru sveitarfélagi, pratt
fyrir ad hann 1ati ad formi til ad solu & hlutafé 1 nefndu félagi. Verdi stefndu ekki
vid askorun pessari er byggt 4 pvi ad leggja beri til grundvallar stadhafingar
stefnanda um efni kaupsamningsins og onnur atridi i tengslum vid solu alls
hlutafjar i Bergi-Hugin, sbr. 68. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.“ I
pinghaldi vid neastu fyrirtoku malsins 1 héradsdomi 18. juni 2013 1étu 16gmenn
beggja stefndu faera eftirfarandi ord til bokar: ,,Stefndu hafna dskorun um ad leggja
fram kaupsamning peirra i millum um allt hlutafé i Bergi-Hugin ehf., par sem pad
hefur enga pydingu fyrir Grlausn malsins. Andlag kaupanna var allt hlutafé
félagsins og par med allar eignir og skuldbindingar pess eins og per stodu hinn 30.
juni 2012. Einu breytingar & eignahlid félagsins fra pvi sem arsreikningur 2011
synir felst i s6lu Smaeyjar VE 144 sem seld var fra félaginu & 1. arsfjordungi 2012
svo sem stefnanda mun kunnugt.* Af halfu stefnanda var pessu i sama pinghaldi
svarad med pvi ad boka um aréttingu fyrri askorunar.

II.
Malsastaeour og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir malatilbinad sinn 4 pvi ad sveitarfélagio eigi rétt 4 ad ganga inn i
kaupsamning milli stefndu um s6lu & 6llum eignarhlutum i Bergi-Hugin ehf. til
stefnda Sildarvinnslunnar hf. 4 grundvelli forkaupsréttar sveitarfélags ad
fiskiskipum samkvaemt 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um stjorn fiskveida. Visar
stefnandi til pess ad stefndu hafi ekki virt forkaupsrétt stefnanda samkvemt
akvadinu. Af pvi leidi ad stefnanda hafi verid gert okleift ad taka afstdou til pess
hvort forkaupsréttar skuli neytt. bvi sé stefnanda heimilt ad krefjast pess ad salan,
p.e. sa loggerningur sem liggur henni til grundvallar, verdi égiltur med domi a
grundvelli 5. mgr. sému lagagreinar. Ad mati stefnanda verdur st nidurstada i 6llu
falli reist & 10gjofnun fra somu lagadkvadum.



Stefnandi visar til pess ad 1 3. mgr. 12. gr. laga um stjorn fiskveida sé meelt
fyrir um 16gbundinn forkaupsrétt ad skipi sem radstafad er meo solu til
utgerdarfélags i 60ru sveitarfélagi en vid paer adstedur s¢ forkaupsrétturinn 4 hendi
pess sveitarfélags par sem seljandi skips er til heimilis. Neyti sveitarstjorn
forkaupsréttar samkvemt ofangreindu dkvadi skal hun pegar gefa utgerdaradilum,
sem heimilisfesti eiga i sveitarfélaginu, kost 4 ad kaupa skipid asamt
aflahlutdeildum, sbr. 2. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006, og skal opinberlega leita
tilboda i pad, sbr. 4. mgr. somu lagagreinar.

Af halfu stefnanda er 4 pvi byggt ad forkaupsréttur stefnanda samkvamt 3. mgr. 12.
gr. laga um stjorn fiskveida hafi ordio virkur vid solu stefnda Q44 ehf. 4 61lum
eignarhlutum i utgerdarfélaginu Bergi-Hugin ehf. til stefnda Sildarvinnslunnar hf.
A0 mati stefnanda verdur ad lita svo 4 ad radstofun hlutafjarins til stefnda
Sildarvinnslunnar hf. hafi i reynd falid i sér s6lu & tveimur fiskiskipum, Bergey VE-
544 og Vestmannaey VE-444, til utgerdar sem heimilisfesti hefur i 6dru
sveitarfélagi, 1 skilningi ofangreinds lagadkvaedis. Hafi stefndu pvi borid ad bjoda
stefnanda skriflega ad neyta forkaupsréttar sins og tilgreina par séluverd hlutanna
og adra skilméla sélunnar & temandi hatt.

Stefnandi stydur framangreint vid pad ad 16ggjafinn hafi midad ad pvi med
nefndu akvadi ad forkaupsrétturinn sé ,,hemill & s6lu skipa milli byggdarlaga og
par med koma til mots vid sjonarmid um aukin tengsl skipa vid byggdarlog* sem
og ad tryggja ,,ad heimaadilum gefist svigram til ad ganga inn i kaup®, sbr. einnig
1. gr. laga um stjorn fiskveida. Stefnandi byggir 4 pvi ad skyra beri akvadid ramt
med hlidsjon af markmidum pess 4 pann veg ad forkaupsréttur verdi virkur pegar
eignarhald yfir I6gadila sem fer med eignarhald skips faerist 4 hendur utgerdar 1
00ru sveitarfélagi. Vid paer adstedur verdi ad lita svo 4 ad forkaupsrétturinn taki til
hlutafjarins sem selt er, edli mals samkvemt, en stefndu hafi ad minnsta kosti borid
ad adgreina skipin asamt aflaheimildum, sbr. 2. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006, fra
O60rum seldum eignum og bjoda stefnanda forkaupsrétt ad peim sérstaklega, sbr.
framangreinda umfjollun. Par sem hvorugt hafi verid gert telur stefnandi ad
sveitarfélaginu hafi verid okleift a0 taka afstodu til pess hvort forkaupsréttar skyldi
neytt og pvi sé 6hjakvaemilegt ad 6gilda sdluna i samraemi vid 5. mgr. 12. gr. laga
nr. 116/2006.

Ofangreindu til studnings visar stefnandi til pess ad 1 arsreikningum Bergs-
Hugins ehf. fyrir arin 2010-2011 komi skyrt fram ad nar eina starfsemi félagsins sé
rekstur umraddra skipa: ,,Bergur-Huginn ehf. er sjdvaratvegsfyrirtaeki sem rekur
prju togskip, Smaey VE 144, Vestmannaey VE 444 og Bergey VE 544.“ A9 mati
stefnda leidir petta til pess ad pott kaupsamningur adila vardi ad formi til hlutafé i
Bergi-Hugin s¢ augljost ad meginefni 16ggerningsins snui ad pvi ad eignarhald
umraddra fiskiskipa dsamt aflahlutdeildum faerist & hendur utgerdar 1 66ru
sveitarfélagi. Stefnandi telur pvi ad rétt hefdi verid samkvemt ofangreindu
lagadkvaedi ad bjoda stefnanda forkaupsrétt ad pessum eignum.

Stefnandi telur a0 ekki fai stadist ad samningsadilar geti med einhlida
radstéfunum sin 1 milli vikid sér undan I6gbundnum forkaupsrétti sveitarfélags.
Adilum sé ekki unnt ad ad snidganga pennan rétt med pvi ad faera solu fiskiskips i
buning hlutafjarkaupa likt og hér hafi verid gert. A stefndu hvili st skylda, einkum
pegar fiskiskip eru seld med 60rum eignum hlutafélags, ad adgreina skipin



sérstaklega og gera hlutadeigandi sveitarfélagi kleift ad taka afstodu til pess hvort
forkaupsréttar skuli neytt. Onnur nidurstada myndi i reynd pyda ad akvadi laganna
um forkaupsrétt vaeeru med 61lu marklaus, en slikur skyringarkostur er, ad mati
stefnanda, otekur.

Stefnandi tekur fram i pessu samhengi ad forkaupsréttur stefnanda hafi fyrst
ordid virkur pegar stefndi Q44 ehf. framseldi alla hluti i Bergi-Hugin ehf. til
stefnda Sildarvinnslunnar hf. en i pvi hafi falist ad fiskiskipin voru framseld ,,til
utgerdar sem heimilisfesti hefur i 60ru sveitarfélagi, sbr. 3. mgr. 12. gr. laga nr.
116/2006. Radstafanir med hluti i félaginu sem 4 undan féru og vordudu medal
annars skuldauppgjor Magnusar Kristinssonar vid Landsbankann hafi aftur 4 moti
ekki leitt til pess ad skipin varu framseld til utgerdar utan sveitarfélagsins og hafi
paer pvi ekki pydingu med tilliti til forkaupsréttar stefnanda. Stefnandi bendir
einnig 4 ad pratt fyrir ad eignarhald félagsins hafi timabundid flust yfir til
Landsbankans og félaga i Reykjavik hafi félagio sjalft etid haft heimilisfesti i
Vestmannaeyjum og utgerd skipanna farid fram padan.

Veroi ekki fallist 4 ad akvaedi 12. gr. nefndra laga taki til umraeddrar
radstofunar samkvamt efni sinu, byggir stefnandi 4 pvi ad sama nidurstada verdi
reist & 16gjotnun fra akvaedinu. Telur stefnandi ad pau sjonarmid, sem bua ad baki
akveedinu og ad framan er lyst, eigi fyllilega vid um pad tilvik sem hér um reedir.
Somu sjonarmid hljoti ad gilda um radstofun fiskiskips til utgerdar i 60ru
sveitarfélagi hvort sem eigendaskipti verda ad skipinu sjalfu eda peim 16gadila sem
a beinan eignarrétt yfir vidkomandi skipi, enda feli hvort tveggja i sér ad yfirrad og
eignarhald yfir fiskiskipi ferist til utgerdar i 60ru sveitarfélagi. Su nidurstada feli
jafnframt i sér hallkvaema, edlilega og sanngjarna réttarreglu sem fai auk pess skyra
stod 1 markmidum laga nr. 116/2006. A0 mati stefnanda myndi gagnstad nidurstada
leida til pess ad forkaupsrétturinn yrdi i raun markleysa. Stefnandi telur samkveemt
framanségdu ad skilyrdi 16gjéfnunar séu fyrir hendi med tilliti til 3. mgr. 12. gr.
laganna og beri pvi ad lita svo 4 a0 bjoda hafi att stefnanda forkaupsrétt vid
umradda solu 1 samrami vid pad sem ad framan greinir. Fyrst svo hafi ekki verio
gert teljist salan o0gild & grundvelli 16gjofnunar fra 5. mgr. somu lagagreinar.

Um lagardk fyrir krofum sinum um forkaupsrétt og 6gildingu visar
stefnandi til 2. og 3. mgr., sbr. 5. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006, eda eftir atvikum
16gj6fnun fra peim dkvaedum. Einnig er visad til 1. gr. somu laga. Um adild stefndu
er visad til 18. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Um varnarping
skirskotar stefnandi til 1. mgr. 33. gr., sbr. 1. mgr. 42. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. Hvad malskostnad dhrearir visar stefnandi til 129. og 130. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Adur en skilid er vid malatilbunad stefnanda skal tekid fram ad stefnandi
hefur baoi fyrir og eftir h6fdun malsins skorad a stefndu ad leggja fram afrit
kaupsamningsins milli Q44 og Sildarvinnslunnar, sem gerdur var i agust 2012, um
kaup & 6llum hlutum i Bergi-Hugin, upplysa um efni samningsins eda leggja fram
onnur skjol tengd s6lunni. Askorun pessa hefur stefnandi sett fram med visan til X.
kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Vid pessum askorunum hafa stefndu
ekki ordid. I pvi ljosi byggir stefnandi 4 pvi ad leggja beri til grundvallar
stadhafingar stefnanda um efni kaupsamningsins og dnnur atridi i tengslum vio
sOlu alls hlutafjar i Bergi-Hugin, sbr. 68. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala.



111,
Malsastaeodur stefnda Sildarvinnslunnar hf.

Syknukrafa stefnda Sildarvinnslunnar hf. er adallega byggd a adildarskorti, par sem
stefnandi eigi engra 16gvardra hagsmuna ad gata i malinu, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga
nr. 91/1991. Visar stefndi i pessu samhengi til pess ad 1 3. mgr. 12. gr. laga nr.
116/2006 um stjorn fiskveida komi fram ad forkaupsréttur eigi ad vera bodinn
,,sveitarstjorn i sveitarfélagi seljanda “. Stefndi Q44 ehf., seljandi hlutanna i Bergi-
Hugin ehf., sé félag med heimilisfesti i Reykjavik. Stefndi tiltekur ad 4dur en allt
eignarhald ferdist 4 hendur Q44 ehf., hafi Landsbanki {slands i Reykjavik att
steerstan hlut 1 félaginu, en adrir hlutir hafi verio i eigu hlutafélaga sem 611 séu
skrad i Reykjavik. Eignarhald ad hlutunum i Bergi-Hugin ehf. hafi pvi verid ad
feerast fra Reykjavik til Neskaupstadar. Hafi forkaupsréttur ordid virkur, hefdi att ad
bjoda hann Reykjavikurborg. Af pessu leidi ad sykna beri stefnda vegna
adildarskorts stefnanda.

A0 pessu fragengnu byggir stefndi syknukrdfu sina 4 pvi ad forkaupsréttur
samkvaemt 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um stjorn fiskveida hafi ekki ordid
virkur 1 umratt sinn. Hid radandi 16gskyringarsjonarmid i islenskum rétti s¢ ad
skyra beri akvadi laganna samkvamt ordanna hljodan og ad hlita beri ordalagi
akveedisins. T akvaedi 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um stjorn fiskveida komi
skyrt fram ad ,, [e]igi a0 selja fiskiskip, sem leyfi hefur til veida i atvinnuskyni, til
utgerdar sem heimilisfesti hefur i 60ru sveitarfélagi en seljandi 4 sveitastjorn i
sveitarfélagi seljanda forkaupsrétt ad skipinu . T akvadinu sé einungis tekid fram
ad forkaupsréttur sé til stadar pegar selja eigi fiskiskip. Akvadid eigi ekki vid um
solu 4 hlutafé i utgerdarfélagi eda solu 4 aflaheimildum. I pessu samhengi visar
stefndi til pess ad forkaupsréttarakvaedio hafi fyrst gengio i gildi med 16gum nr.
38/1990 um stjorn fiskveida sem voru sidan endurutgefin med 16gum nr. 116/2006.
[ frumvarpi til laga, sem vard ad 16gum nr. 38/1990, hafi ekki verid tillaga ad
akvaedi um forkaupsrétt sveitarfélaga. bar hafi verid dkvedi um tilkynningarskyldu,
sbr. 11. gr. frumvarpsins. [ medforum efri deildar pingsins hafi verid 16gd fram
breytingartillaga sem vardadi m.a forkaupsrétt. [ breytingartillogunni hafi petta
komid fram: ,,[1]agt er til ad 11. gr. verdi breytt pannig ad sveitarstjornum verdi
veittur forkaupsréttur vid solu fiskiskips Gr byggdarlagi®. I flutningsradu paverandi
sjavarutvegsradherra megi finna samberilega nalgun & forkaupsréttinum p.e. slikur
réttur nai adeins til s6lu & skipum ur byggdarlagi. Loggjafinn hafi pvi einungis horft
til pess ad forkaupsrétturinn yrdi virkur vid s6lu fiskiskips. Loggjatarvaldinu var
hins vegar i 16fa lagid ad taka fram ad forkaupsréttur laga um stjorn fiskveida taeki
einnig til solu 4 utgerdarfélogum og aflaheimildum, en slikt var ekki gert.

Af halfu stefnda er visad til pess ad tilgangur laga um stjorn fiskveida hafi
verid ad auka hagkvaemni i fiskiskipaflotanum. bvi hafi verid veittar viotekar
heimildir til ad feera aflaheimildir milli skipa og auka par med mdguleika ttgeroa til
ad draga Gr soknarkostnadi vid veidar. A sinum tima hafi margir viljad bregdast vid
med pvi ad hefta framsal aflaheimilda verulega og binda peer vid tiltekin
byggdarlog. I flutningsradu paverandi sjavaratvegsradherra fyrir nedri deild
pingsins, sbr. 112. 1p. N.S fundur 352. mal, hafi komid fram ad i slikum tilvikum



veri hatta 4 ad proun og framvinda vaeri stodvud og hagkvemni aflamarkskerfisins
a0 litlu gerd. Ad mati stefnda einkennir petta forkaupsréttarakvaeoio, p.e. pad hafi
aldrei verid atlun 16ggjafans med umraeddu dkvadi ad hagkvemni
aflamarkskerfisins vaeri ad engu gerd. I pvi tilliti s¢ 6hugsandi ad atlunin med
akvadinu hafi verio ad takmarka stofnun eda sélu hlutafélaga né vidskipti med
hlutabréf eda hluti i einkahlutafélogum.

Stefndi motmeelir pvi ad bjoda hefdi att stefnanda forkaupsrétt ad eignum
Bergs-Hugins ehf. p.e. skipunum asamt aflahlutdeildum. Forkaupsréttarakvaedi i
16gum um stjorn fiskveida hafi aldrei verid @tlad svo viotaekt gildi sem stefnandi
heldur fram. Pannig hafi stefnandi aldrei att forkaupsrétt ad skipunum eda
aflaheimildum félagsins. I pvi samhengi bendir stefndi 4 ad i 6. mgr. gr. 12. gr. laga
um stjorn fiskveida sé heimild til ad framselja aflahlutdeild skips ad hluta eda ad
6llu leyti. I frumvarpi til laganna kemur fram ad meginmarkmid akvzdisins sé ad
gefa feeri 4 sameiningu aflaheimilda til pess ad fakka fiskiskipum. bar af leidandi
s¢ ohugsandi ad forkaupsréttarakvadinu hafi verid atlad ad taka til aflaheimilda.
bessu til studnings visar stefndi til frumvarps til laga um breytingu 4 16gum nr.
38/1990 sbr. 122. 1p. 222. mal — 191 pskj. I athugasemdum vid lagafrumvarpid er
pess sérstaklega getid ad forkaupsréttur nai ekki til aflahlutdeildarinnar. bvi hafi
tilgangur 16ggjafans alltaf verid sa ad lata akveedid einungis na til atvika pegar
fiskiskip eru seld.

Kaupsamningur 4 milli stefndu varoi ekki s6lu 4 fiskiskipum heldur hlutum
i einkahlutafélagi sem hefur adsetur i Vestmannaeyjum. Ekki séu uppi aatlanir um
a0 flytja félagid 4 milli byggdarlaga og forkaupsréttarakveedid 1 16gum um stjoérn
fiskveida verdi pvi ekki virkt nema stefndi, sem eigandi, ad Bergi-Hugin ehf.
akvedi ad selja skip félagsins. Stefndi hafi keypt utgerdarfélag sem rekur m.a. tvo
fiskiskip. Ekki s¢ unnt a0 fallast & pad med stefnanda ad radstofun hlutafjarins hafi
i reynd falid 1 sér solu a tveim fiskiskipum. Vegna pess ad 16ggerningurinn 4 milli
stefndu var einungis um allt hlutafé i einkahlutafélaginu hafi forkaupsréttur laga um
stjorn fiskveida aldrei ordid virkur og pvi ekki astaeda til ad bjoda stefnanda ad
neyta forkaupsréttar ad fiskiskipum, aflaheimildum eda hlutafé i félaginu.

Stefndi visar til pess ad &4 122. 16ggjafarpingi. 189. mal — 191 pskj. Hafi
verid lagt fram frumvarp til laga um breytingu 4 16gum um stjorn fiskveida nr.
38/1990, med sidari breytingum. 1 4. gr. frumvarpsins var tillaga ad breytingu 4 11.
gr. pagildandi fiskveidistjornunarlaga sem fjalladi um forkaupsrétt sveitarfélaga. i
breytingartilldgunni folst m.a. ad styrkja forkaupsrétt sveitarfélaga i pa att ad
akvadid ne0i einnig til aflahlutdeildar skipsins eda porskaflamarks. Jafnframt var
lagt til ad beetti yrdi vid nyrri malsgrein, pess efnis ad forkaupsrétturinn geeti nad a
milli adila innan sama sveitarfélags t.d. pegar kaupandi stofnar hlutafélag i
sveitarfélagi seljanda og ad lokinni solu er félagio flutt til sveitarfélags kaupanda.
Loggjafarvaldio hafi ekki sampykkt umraedda breytingartillogu sem bendir, ad mati
stefnda, til pess ad ekki hafi verid vilji til ad styrkja forkaupsréttardkvaedid svo pad
nae0i til aflahlutdeildar, porskaflamarks, hlutafélaga og einkahlutafélaga. Ad mati
stefnda rennir petta stodum undir pad ad nuverandi akveedi nai einungis til pess
pegar fiskiskip eru seld.

Stefndi hafnar peim skilningi stefnanda & forkaupsréttarakvaeoi 3. mgr. 12.
gr. laga nr. 38/1990 ad akveadid nai einnig til pess ad sveitarfélag etti forkaupsrétt
ad hlutum i félogum. Tulkun stefnanda leidi til pess ad hlutir 1 atgerdarfyrirtakjum



varu ekki tekir til skraningar i kaupholl sbr. 1. mgr. 22. gr. laga um kauphallir nr.
110/2007 og lifeyrissjodum veeri 6heimilt ad fjarfesta 1 hlutabréfunum, sbr. 3. mgr.
36. gr. laga nr. 129/1997. Oll akvadi um forkaupsrétt purfi ad vera skyr og 6tvirad.
Ordalag 12. gr. laga um stjorn fiskveida er skyrt ad mati stefnda. I akvaedinu kemur
fram a0 forkaupsréttur verdi virkur pegar fiskiskip eru seld og pvi takmarkist
akvae0i0 vid fiskiskip. Auk pess eru forkaupsréttarakvaedi ipyngjandi og setja
homlur a eignar- og radstofunarrétt einstaklinga 4 eignum sinum. Af pessu leidir, ad
mati stefnda, a0 talka beri 61l forkaupsréttardkvaedi prongt.

Stefndi reisir varnir sinar einnig a pvi ad samningsfrelsi sé ein af
grundvallarreglum réttarskipunarinnar. Vida megi ad visu finna lagadkvedi sem
prengi samningsfrelsid en 6ll slik dkvaedi eigi ad tilka prongt. Ljost s€ ad 12. gr.
laga um stjorn fiskveida geti skert samningsfrelsid umtalsvert og pvi verdi ad skyra
akva0id prongt.

[ 4. mgr. 12. gr. laga um stjérn fiskveida sé kvedid 4 um ad ef sveitarstjorn
neytir forkaupsréttar skuli gefa utgerdaradilum sem hafa heimilisfesti i
sveitarfélaginu kost & ad kaupa skipid. Umraett akvaedi geri pad ad verkum ad
talkun stefnanda & forkaupsrétti laga um stjorn fiskveida gangi ekki upp. I pessu
samhengi visast til pess ad ef forkaupsréttur hefur verio virkur hefoi stefnandi purft
a0 gefa utgerdaradilum i Vestmannaeyjum kost 4 ad kaupa skipin asamt
aflaheimildum eda hlutafénu sem selt var, p.e. midad vid tilkun stefnanda. Hins
vegar s¢ Bergur-Huginn ehf. med heimilisfesti i Vestmannaeyjum sem geri pad ad
verkum a0 stefnandi hefoi purft ad bjoda pvi félagi ad kaupa skipin eda hlutafé i
sjalfum sér. Samkvamt pessu sé ohugsandi ad tilka dkvaedi laga um stjorn
fiskveida svo ramt ad forkaupsrétturinn taki til hlutafjarins i Bergi-Hugin ehf. eda
a0 stefndi hefoi att ad adgreina skipin 4samt aflaheimildum. bvi geti krafa
stefnanda um ad 6gilda samninginn ekki ndd fram ad ganga.

Stefndi motmeelir peirri malsastaedu stefnanda ad stefnda hafi borid ad
adgreina skipin sérstaklega. A0 mati stefnda er slik tulkun afar framsakin og
jafngildi banni vid solu & sjavarutvegsfyrirtekjum.

Stefndi telur, ad pratt fyrir ad forkaupsréttur laga um stjorn fiskveida hafi
ekki verid virkur 1 umraeddu tilviki hafi sveitarfélog, p. & m stefnandi, nytt sér
pennan rétt pegar fiskiskip eru seld. Hins vegar sé akvadid gagnslitid enda nai pad
einungis til skipsins. I pessu samhengi hafi starfshopur sjavaratvegs- og
landbunadarraduneytisins komist ad peirri nidurstoou ad vegna skilyrdis um ad
forkaupsrétturinn nai adeins til skipsins sé akvadid i 12. gr. laga um stjorn
fiskveida gagnslaust eins og pad standi og megi ad 6sekju falla nidur. A9 mati
stefnda stadfestir petta enn frekar pad ad forkaupsréttarakvaedi laga um stjorn
fiskveida nai einungis til fiskiskipa og pvi geti vart komid til greina ad taka krofu
stefnanda til greina.

Samkvamt ofangreindu telur stefndi ad forkaupsréttur laga um stjorn
fiskveida hafi aldrei ordid virkur og pvi sé otaekt ad ogilda l6ggerninginn, sem var
gerdur & milli stefndu.

Telji domurinn ad forkaupsréttur hafi verid virkur itrekar stefndi ad Q44
ehf., sem er seljandi hlutanna i Bergi-Hugin ehf., s¢ félag med heimilisfesti i
Reykjavik. Af pvi leidi ad stefndi hafi aldrei att ad bjoda stefnanda forkaupsrétt ad



hlutum i Bergi-Hugin ehf.

A0 mati stefnda er adurnefnt forkaupsréttarakvaedi skyrt og otviraett. Telur
stefndi pad andstatt edlilegri lagaframkvaemd ad beita 16gj6fnun fra akvedi 3. mgr.
12. gr. laga um stjorn fiskveida, svo forkaupsréttur nai einnig til einkahlutafélaga
eda aflaheimilda. Edlilegt sé ad skyra dkvaedin samkvaemt ordanna hljodan og
gagnalykta fra 3. mgr. 12. gr. laga um stjorn fiskveida, ad forkaupsréttur nai eigi til
annarra atvika svo sem pegar einkahlutafélog eru seld eda aflaheimildir eru seldar. 1
pessu samhengi itrekar stefndi ad dkveedi sem taka 4 forkaupsrétti eiga ad vera
tulkud prongt.

IV.
Malsastzeour stefnda Q44 ehf.

Af hélfu stefnda Q44 ehf. er pvi motmeelt ad forkaupsréttur samkvamt 3. mgr. 12.
gr. laga 116/2006 um stjorn fiskveida vegna solu stefnda Q44 4 hlutum i Bergi-
Hugin ehf. hafi getad legio hja stefnanda par sem umreett lagaakveedi tiltaki
skyrlega a0 pad sé ,,sveitarstjorn i sveitarfélagi seljanda* sem njota skuli
forkaupsréttar. Seljandi i tilvitnudum vidskiptum sé¢ Q44 ehf. sem heimilisfesti 4 i
Reykjavik. Meirihluti eignarhluta i Bergi-Hugin ehf. hafi 40ur verid i eigu félaga i
Reykjavik um arabil. Samkvamt pessu telur stefndi ad ,,sveitarfélag seljanda“
samkvamt fyrrgreindu dkveaedi veri Reykjavikurborg en ekki stefnandi,
Vestmannaeyjabaer. Samkvamt pessu telur stefndi ad tilvitnad lagaakvaedi geti ekki
markad grundvoll malareksturs pessa af halfu stefnanda. Pvi beri ad sykna stefnda
af krofum stefnanda vegna adildarskorts, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga 91/1991.

Fallist domurinn ekki 4 ad sykna beri sokum adildarskorts hafnar stefndi
pvi, ad fram hafi komid 16gmeelt skilyrdi forkaupsréttar stefnanda. Kaupsamningur
stefndu hafi snuist um hluti i Bergi-Hugin ehf. og stefndu hafi pvi verio éskylt ad
bjoda stefnanda forkaupsrétt ad peim hlutum eda eignum pess félags. bvi séu engin
skilyroi fyrir pvi ad 6gilda kaupsamning stefndu um alla hluti i umreeddu félagi,
sbr. 5. mgr. 12. gr. laga 116/2006.

Stefndi byggir 4 pvi, ad akveedi 3. mgr. 12. gr. laga 116/2006 luti,
samkvamt skyru ordalagi, eingéngu ad vidskiptum med fiskiskip: ,, Eigi ad selja
fiskiskip, sem leyfi hefur til veida i atvinnuskyni, til utgerdar sem heimilisfesti
hefur i 60ru sveitarfélagi en seljandi 4 sveitastjorn i sveitarfélagi seljanda
forkaupsrétt ad skipinu.” Forkaupsréttur samkvamt akvadinu s¢ pannig bundinn
vid ,,fiskiskip* og ekkert annad. Andlag kaupa stefndu sé ekki fiskiskip heldur
hlutir 1 félagi i fullum rekstri. Pegar af peirri 4steedu geti stefnandi ekki att hér
16gbundinn forkaupsrétt, sem geefi honum feri 4 ad ganga inn i samning stefndu og
taka par stoou kaupanda.

Stefndi motmeelir pvi ad hafa fert solu fiskiskips 1 buning hlutafjarkaupa og
a0 sala hlutafjar 1 umreett sinn hafi verid til malamynda i pvi skyni ad komast undan
akvaedum laga um forkaupsrétt 4 solu skipa. P4 motmeelir stefndi peirri stadhafingu
stefnanda um meginefni kaupsamnings stefnu ad hann snui ,,ad pvi ad eignarhald
umraddra fiskiskipa asamt aflahlutdeildum ferist & hendur utgerdar i 66ru



sveitarfélagi®. Petta telur stefndi vera rakalaust, pvi salan snaist um hluti i félagi,
sem auk adurnefndra tveggja fiskiskipa & aflaheimildir, fasteignir, 6kutaeki, bunad
af ymsum toga og annad pad sem parf til ad reka félag med & fjorda tug
starfsmanna. Stefndi bendir i pessu sambandi 4 ad samkvemt arsreikningi fyrir arid
2011 hafi bokfaert verdmeeti peirra tveggja fiskiskipa sem félagid atti vio sdlu
hlutafjarins 1 4gtst 2012 verid 1.491 milljon krona sem svarad hafi til pridjungs af
heildareignum félagsins. St malsasteda stefnanda ad félagid s¢ umbunadur um
adurnefnd fiskiskip sé pvi rong.

Stefndi hafnar pvi, ad akvaedi 3. mgr. 12. gr. laga 116/2006 verdi talkad &
pann veg, ad pvi s¢ &tlad ad hamla gegn breytingum & eignarhaldi utgerdarfélaga.
Ekkert 1 umfjéllun malsins & Alpingi gefi tilefni til ad alykta sem svo, ad dkvadinu
hafi verid @tlad ad reisa skordur vid pvi hverjir geetu eignast hluti i
utgerdarfélogum. Af fateklegri umfjéllun um tilgang 16gfestingar umradds
akvaedis veroi helst r40i0 ad marmidid hafi verid ad gefa bajarfélogum feri 4 pvi
ad ganga inn 1 kaup 4 fiskiskipum vid paer adstedur ad utgerdarfélag i 60ru
bajarfélagi vildi kaupa fiskiskip til ad flytja Gtgerd pess til annars bagjarfélags.
Kaup Sildarvinnslunnar hf. & hlutafé Bergs-Hugins ehf. feli ekki i sér akvoroun um
flutning & starfsemi félagsins fra Vestmannaeyjum né heldur um s6lu skipa
félagsins. Segir stefndi ad skipin séu eftir sem adur eign Bergs Hugins ehf. sem
heimilisfesti hefur i Vestmannaeyjum. Af pessu leidi ad ekki hafi komid fram pad
skilyrdi fyrir beitingu heimildar adurnefnds dkvadis 3. mgr. 12. gr. laga nr.
116/2006 ao fiskiskip hafi verid selt til utgerdarfélags i 60ru baejarfélagi.

Stefndi motmeelir pvi ad forkaupréttarakveedi 3. mgr. 12. gr. laga 116/2006
verdi skyrt rymkandi 16gskyringu, pannig ad gildissvid forkaupsréttar verdi vikkad
umfram pad sem akvaedid beinlinis tiltekur. Ekkert 1 tiltekum 16gskyringargdgnum
feeri rok a0 slikri talkun. Telur stefndi ad naertackara veeri ad gagnalykta fra skyrum
texta dkveaedisins pannig ad akvaedid taki ekki til annarra skipa en ,,fiskiskipa* og po
adeins peirra sem leyfi hafi til veida 1 atvinnuskyni. Forkaupsréttar verdi pvi ekki
krafist med stod 1 dkvaedinu vid s6lu annarra skipa. Stefndi visar einnig til pess ad i
6. mgr. somu lagagreinar séu fortakslaus dkvadi um heimild utgerdar til ad selja og
framselja ad hluta eda 6llu leyti aflaheimildir Gtgerdar an pess ad forkaupsréttur
vakni vid pad. Slikt hefdi po verid naertaekt ef @tlan 16ggjafans hefdi verid su ad
torvelda hagraedingu i utgerd eda breytingu 4 eignarhaldi utgerdarfélaga. Samhengi
fortakslausrar reglu nefndrar 6. mgr. um radstéfunarrétt veidiheimilda og skyr
afmdrkun andlags forkaupsréttar samkvemt 3. mgr. 12. gr. greindra laga stydji pa
16gskyringu, ad forkaupsrétti verdi ekki beitt um neitt annad en solu peirra
fiskiskipa, sem greinin tiltekur og pad adeins vid par tilgreindar adstaedur. Su
malsastaeda stefnanda ad umreeddu dkveedi verdi beitt um s6lu a eignarhlutum i
félagi 4 sér pvi enga stod ad mati stefnda.

Stefndi hafnar pvi, ad 16gj6fnun sé tek ut fra prongri undantekningu 3. mgr.
12. gr. fra 6skradum meginreglum laga um frjalsan radstofunarrétt manna & eignum
sinum og samningafrelsi almennt.

Stefndi byggir enn fremur 4 pvi, ad svo vidtek takmorkun 4 eignarrétti
eigenda hluta i sjavaratvegsfyrirtakum, sem leida myndi af skilningi stefnanda 4
umraddu forkaupsréttardkveedi 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 hefdi krafist
mikillar umfjollunar 16ggjatans. Ef skilningur stefnanda a4 dkveedinu @tti vio rok ad
styOjast, p.e. ad sveitarfélag atti forkaupsrétt ad hlutum i félogum, sem eiga



fiskiskip, telur stefndi ad hlutir 1 sjavarutvegsfyrirteekjum séu ekki taekir til
skraningar i1 kaupholl, sbr. 1. mgr. 22. gr. laga um kauphallir nr. 110/2007. P4 veeri
lifeyrissjodum oheimilt ad fjarfesta i slikum hlutabréfum, sbr. 3. mgr. 36. gr. laga
129/1997. Stefndi telur pad hafid yfir vafa, ad hefoi Alpingi ®tlad ad setja i 10g
akvaedi sem talmudu starfsemi sjavaratvegsfyrirtaekja eda moguleikum peirra til ad
afla sér ahattufjar med peim heetti sem ad framan er lyst, pa hefdi purft ad kveda
mjog skyrt 4 um pad i 10ggjofinni. Ad mati stefnda ryrdi slik lagasetning
eignarréttindi peirra sem hluti eiga i utgerdarfélogum og myndi varda rikid
botaskyldu samkvaemt 72. gr. stjornarskrar nr. 33/1944. Akvaedi 3. mgr. 12. gr. laga
116/2006 feerir pvi, ad mati stefnda, engum forkaupsrétt ad hlutum vid solu
hlutafélaga eda einkahlutafélaga sem stunda ttgero.

Stefndi hafnar peim malsasteedum stefnanda ad 4 honum hafi hvilt skylda
,»til ad adgreina skipin sérstaklega og gera hlutadeigandi sveitarfélagi kleift ad taka
afstodu til pess hvor forkaupsréttar skuli neytt™. Stefndi telur ad pessi malsasteda
stefnanda eigi sér enga lagastod, par sem hun fzli pad 1 sér a0 utgerdarfélog yrou
ekki seld sem félog i rekstri heldur sem safn rekstrarfjarmuna, par sem pau
verdmati sem felast 1 blomlegum rekstri, skipulagi, fjarhagsskipan,
skattskuldbindingum o.s.frv. yrou ad engu gerd. Stefndi telur pad svo alpekkt ad
ekki purfi sénnunar vid, ad verdmeeti félags 1 rekstri er meira og oftast miklu meira
en hrakvirdi eigna pess, fasteigna, lausafjar og annarra fjarhagsréttinda. Su
malsastaeda stefnanda, ad stefnda hafi borid ad sérgreina hlut fiskiskipanna i
kaupum medstefnda & 6llum hlutum i Bergi-Hugin ehf., og bj6da honum ad ganga
inn i pann hluta kaupanna, jafngildir ad aliti stefnda banni vid solu utgerdarfélags i
rekstri. Leidir stefndi pessa alyktun sina af pvi ad almennt sé pad forsenda fyrir
kaupum félags i rekstri, ad félagid haldi framleidsluteekjum sinum og rekstri
obreyttum an pess ad pridji adili geti gengiod inn i kaupin og hirt par ut mikilvaegar
eignir ad gedpotta. Slikir vidskiptatalmar verdi ekki leiddir af dkvaedum gildandi
laga enda faeri pad 1 baga vid eignarréttardkveedi 72. gr. stjornarskrarinnar nr.
33/1944.

Stefndi bendir 4 ad sveitarstjorn sem kysi ad hagnyta sér forkaupsrétt ad
fiskiskipi samkvamt 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 beri samkvemt 4. mgr. 12. gr.
somu laga ad bjoda vidkomandi skip falt til atgerdaradila med heimilisfesti i
sveitarfélaginu. Bergur-Huginn ehf. @tti pvi, samkvaemt krofum stefnanda, i senn
ad vera polandi forkaupsréttarins ad fiskiskipum félagins og rétthafi til ad bjoda i
skipin aftur i sveitarfélaginu, pvi par s¢ heimilisfesti félagsins. Telur stefndi petta
syna ad malatilbunadur stefnanda s¢ fraleitur og 616gmaeetur.

Stefndi andmeelir pvi, ad & honum hafi hvilt skylda til ad bjoda stefnanda til
kaups aflaheimildir Bergs-Hugins ehf. asamt me0 fiskiskipum félagins. Stadhafing
stefnanda hér um eigi sér enga lagastod, enda sé skyrt af 6. mgr. 12. gr. laga
116/2006 a0 engar skordur eru settar vio framsali aflaheimilda, utan pad ad ekki
verdi framseld 4 skip aflahlutdeild sem er bersynilega umfram veidigetu pess.
Bergur-Huginn ehf. hafi keypt miklar aflaheimildir &4 lidnum arum an afskipta
sveitarfé¢laga. Félaginu s¢é med sama heetti heimilt ad selja fra sér aflaheimildir an
pess ad bajarfélagid 6dlist vid pad forkaupsrétt. Forkaupréttur pess takmarkist vid
fiskiskipid og pa paer aflaheimildir sem seljandinn kys ad lata fylgja skipinu.
Akvaedi 3. mgr. nefnds dkvaedis nai pvi ekki til aflaheimilda almennt eins og tla
metti af framsetningu 4 malsastedum stefnanda. Forkaupsréttur sveitarfélags
samkvamt nefndri grein verdi hvorki med rymkandi 16gskyringu né 16gjéfnun



talinn na til annarra aflaheimilda. Naedi o0gildingarkrafa stefnanda fram ad ganga
00ladist stefnandi pvi engan forkaupsrétt ad aflaheimildum.

Lagarok stefndu

Um lagarok visa stefndu til akvaeda 2. mgr. til 6. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um
stjorn fiskveida. Einnig er visad til 1. mgr. 22. gr. laga um kauphallir nr. 110/2007,
3. mgr. 36. gr. laga um starfsemi lifeyrissjoda nr. 129/1997. Um adildarskort
stefnanda er visad til 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.
Malskostnadarkrofur stefndu eru reistar 4 tilvisun til 129., sbr. 130., gr. laga nr.
91/1991. Vérnum sinum til frekari studnings skirskotar stefndi jafnframt til 72. gr.
stjornarskrarinnar nr. 33/1944, auk meginreglna samninga- og eignaréttar.

VI.
Nidurstaoa

Eins og malid hefur verid lagt fyrir héradsdom snyst agreiningur adila fyrst og
sidast um akvaedi 3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um stjorn fiskveida, nanar
tiltekid hvort akvaedid nai til peirra atvika sem hér liggja til grundvallar og pa
hvernig skyra beri ordalag akvadisins, sem er svo hljodandi:

Eigi a0 selja fiskiskip, sem leyfi hefur til veida i atvinnuskyni, til utgerdar sem
heimilisfesti hefur [ 60ru sveitarfélagi en seljandi a sveitarstjorn i sveitarfélagi
seljanda forkaupsrétt ad skipinu. Forkaupsréttur skal bodinn skriflega peirri
sveitarstjorn sem hlut a ad mali og soluverd og adrir skilmdlar tilgreindir a
teemandi hatt. Sveitarstjorn skal svara forkaupsréttartilbodi skriflega innan
fiogurra vikna fra pvi henni berst tilboo og fellur forkaupsréttur niour i pad sinn sé
tilbooi ekki svarad innan pess frests.

Auk pessa vardar deila mélsadila dkvaedi 4. mgr. og 5. mgr. 12. gr. laga nr.
116/2006, sem hljoda svo:

Neyti sveitarstjorn forkaupsréttar skv. 3. mgr. pessarar greinar skal hun pegar gefa
utgerdaradilum, sem heimilisfesti eiga 1 sveitarfélaginu, kost a ad kaupa skipio og
skal opinberlega leita tilboda i pao.

Sé skipi radstafad andsteett dkveedum pessarar greinar um forkaupsrétt getur
forkaupsréttarhafi krafist pess ad salan verdi ogild enda sé malsokn hafin innan
sex mdnada fra pvi ad hann fékk vitneskju um séluna. Forkaupsréttur gildir ekki sé
skip selt d opinberu uppbodi. Akveedi pessarar greinar um forkaupsrétt gilda ekki
vid s6lu opinna bata.



Adur en tekid er til vid ad leysa ar nokkru 68ru er vardar efni malsins parf ad taka
afstodu til peirrar viobaru stefndu ad stefnandi geti ekki att adild ad mali um
kaupsamning pann sem hér um redir og gerdur var 28. dgast 2012. Samningur
pessi hefur ekki verid lagdur fram af halfu stefndu, pratt fyrir adurgreindar
askoranir stefnanda par um. Ut fr4 pvi sem fram hefur komid um efni samningsins
ma po leggja til grundvallar, ad par hafi allir hlutir i einkahlutafélaginu Bergi-
Hugin verid framseldir stefnda Sildarvinnslunni hf. Spurningin um adild stefnanda
snyst um pad hvort lita beri svo 4 ad verdmeetin sem hér um raedir hafi verio seld
fra Reykjavik, par sem stefndi einkahlutafélagid Q44 hefur verid skrao, eda fra
Vestmannaeyjum, par sem einkahlutafélagid Bergur-Huginn hefur heimilisfesti.

Stefndi Sildarvinnslan hf. hefur lyst addraganda kaupanna med peim hatti
ad Magnus Kristinsson og félag hans, stefndi Q44 ehf., hafi att ,,samningsbundinn
kauprétt ad peim 45 % hlut i Bergi-Hugin ehf. sem Landsbanki {slands eignadist i
sidastnefnda félaginu arid 2009. Af halfu stefnda Sildarvinnslunnar hf. hefur pvi
enn fremur verid lyst ad Magnus Kristinsson hafi selt alla hluti 1 Q44 ehf., i arslok
2011, félagi i eigu barna hans, Fjarfestingarfélaginu Bliki ehf., kt. 440907-0240. ba
er fram komid af halfu stefnda Q44 ehf. ad pad félag hafi i upphafi ars 2012 (nénar
mun hér vera visad til 6. janaar 2012), keypt alla hluti Magnusar, alls 40,89 %, i
Bergi-Hugin ehf. Fyrir liggur einnig ad Birkir Kristinsson, brodir Magntsar, atti
14,11 % hlut i sidastnefnda félaginu og for félag Birkis, Cappa ehf., kt. 680409-
0480, me0 pad eignarhald 4 seinni a&rum. Af halfu stefnda Q44 ehf. hefur komid
fram a0 pad félag hafi sidar 4 arinu 2012 keypt alla hluti Cappa ehf. i Bergi-Hugin
ehf. b4 hefur pvi verid lyst svo af halfu Q44 ehf. ad félagid hafi loks gert samning
,.um hagnytingu kaupréttar sem félagid atti gagnvart Landsbanka Islands um 45%
eignarhlut Landsbanka Islands hf. i félaginu®. Eftir gerd samninga pessara 4 stefndi
Q44 ehf. ad hafa farid med alla eignarhluti i Bergi-Hugin ehf. Med kaupsamningi
28. agust 2012 framseldi stefndi Q44 ehf. alla pa hluti til stefnda Sildarvinnslunnar
hf. og hefur Q44 ehf. lyst pvi svo i greinargerd til héradsdoms ad helstu eignir
Bergs-Hugins hafi verid tveir togarar, Bergey VE 544 og Vestmannaey VE 444
asamt fiskveidiheimildum og 6llum fylgibunadi. Enn fremur eigi félagio fasteignir
a Geirseyri og vid Bésaskersbryggju i Vestmannaeyjum.

Fyrir liggur a0 Bergur-Huginn ehf. hefur um langt arabil stundad
skipautgerd fra Vestmannaeyjum. Meoal peirra skjala sem 16g0 hafa verid fram
undir rekstri malsins eru arsreikningar pessa félags fyrir arin 2010-2011. bPar ma
medal annars lesa, 1 skyrslum félagsstjornar, ad 16gmadur sa sem flutt hefur mal
stefnda Q44 ehf. hér fyrir domi hafi setid i stjorn Bergs-Hugins ehf. og ad
meginstarfsemi félagsins hafi verid utgerd priggja togskipa; Smaeyjar VE 144,
Vestmannaeyjar VE 444 og Bergeyjar VE 544. bad vekur hins vegar athygli
domsins ad samkvaemt framlagdri Gtprentun Ur hlutafélagaskra fyrir Q44 ehf. er
tilgangur pess félags ekki ttgerd fiskiskipa, heldur ,,verdbréfavidskipti, kaup, sala
og umsysla fasteigna svo og lanastarfsemi og skyldur rekstur®.

Adur en lengra er haldid pykir domara rétt ad tiltaka ad i adurnefndri
fréttatilkynningu 30. agast 2012 lysti stefndi Sildarvinnslan hf. kaupsamningnum
sem gerdur var 28. agust 2012 medal annars med peim ordum ad seljandi veri
,hlutafélag i eigu Magnusar Kristinssonar ttgerdarmanns og fjolskyldu. Af pessu



verdur ad alykta, ad af halfu stefndu sjalfra hafi ekki &tio verid dregin skyr mork
milli Magnusar Kristinssonar, Bergs-Hugins ehf. og Q44 ehf.

[ pvi sem hér fer 4 eftir hefur ekki verid litid fram hja samningum
fyrirsvarsmanna Bergs-Hugins ehf. vid Landsbankann 4 sinum tima. Med visan til
pess hvernig stefndu hafa sjalfir lyst pessum paetti malsins ma leggja til grundvallar
a0 eigendur Bergs-Hugins hafi att samningsbundinn rétt 4 ad kaupa umradda hluti i
einkahlutafélaginu til baka.

begar litid er heildstatt yfir pau atvik og malsastedur sem gerd hefur verid
grein fyrir hér ad framan er engin alyktun nertekari en st ad menn sem hér eiga
hagsmuna ad gata hafi sjalfir att mestan patt i pvi ad binda pa hnuta sem nt er
komid til kasta héradsdoms ad leysa. Kemur pa til skodunar hversu prongt
sjonarhorn skuli vidhaft vid slika urlausn. Eins og hér hattar til pykir domara ekki
unnt ad beita peirri adferdarfredi ad velja eitt tiltekid timamark og mida
domsirlausn einungis vid atburdi eda 16ggerninga sem pa komu fram. I pvi sem hér
fer & eftir verdur pess 1 stad leitast vid ad leysa ur malinu med pvi ad horfa til
heildarsamhengis og leita yfirsynar. Med petta i huga telur domari ekki unnt ad slita
kaupsamninginn 28. 4gtst 2012 1t Ur heildarsamhengi malsatvika og horfa einungis
a pann 16ggerning vid urlausn malsins.

Med kaupsamningnum 28. agust 2012 var, samkvamt lysingu stefnda
Sildarvinnslunnar hf., andlag kaupanna ,,allt hlutafé i einkahlutafélaginu Bergur-
Huginn®. Tilvitnud akvaedi 12. gr. laga nr. 116/2007 eiga vid um framsal fiskiskipa
til titgerdar sem heimilisfesti hefur 1 60ru sveitarfélagi. Ekki verdur talid ad stefndu
hafi verid komnir ut fyrir gildissvid pessara akveeda & kaupsamningsdegi i agtistlok
2012, pvi jatnvel pott hlutafé i Bergi-Hugin ehf. kunni ad hafa verid framselt til
Q44 ehf. liggur ad mati domsins ekkert fyrir sem réttlaett geti ad sidastnefnt félag
verdi flokkad sem ,,atgerd* i skilningi nefnds lagadkvaedis. Stefndu hafa sjalfir um
pad reett undir rekstri méalsins ad skipin séu afram gerd Ut frd Vestmannaeyjum og i
greinargerd stefnda Q44 ehf. kemur m.a. fram ad kaup stefnda Sildarvinnslunnar
hf. 4 hlutafé Bergs-Hugins ehf. feli ekki sér sér ,,dkvordun um flutning 4 starfsemi
félagsins fra Vestmannaeyjum né heldur solu skipa félagsins. Skipin eru eftir sem
adur eign [Bergs-Hugins ehf.] sem heimilisfesti hefur i Vestmannaeyjum. Af halfu
stefndu er pessu teflt fram til ad rokstydja ad ekkert fiskiskip hafi verid selt
utgerdarfélagi i 60ru sveitarfélagi og pvi séu ekki skilyroi fyrir beitingu heimildar
3. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006. Stefndi Q44 ehf. hefur nanar ordad petta pannig i
greinargerd ad ,,andlag kaupa stefndu [s€] ekki fiskiskip heldur hlutir i félagi i
fullum rekstri“. Hér er ad mati héradsdoms 4 ferd rokvilla par sem gefio er til
kynna ad hid meira feli ekki i sér hid minna. Er adilum ekki hald 1 slikri vidbaru.

Med hlidsjon af pvi sem ad framan hefur verio reifad, forsdgu malsins og
nainna eignatengsla, pykir 6rdugt ad lita 4 Q44 ehf. sem hvern annan 6hadan
seljanda verOmeta eda sem sjalfsteeda utgerd i skilningi peirra dkvaeda sem hér um
raedir. Verdur samkvemt pessu ekki talid ad téd verdomeeti hafi, 40ur en stefndi
Sildarvinnslan ehf. kom til skjalanna i 4gustlok 2012, verid framseld til utgerdar i
0dru sveitarfélagi en Vestmannaeyjum. Verdur pvi ekki fallist 4 pad med stefndu ad
sykna beri stefndu af peirri 4steedu ad um adildarskort stefnanda sé ad rada, sbr. 2.
mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.



Kemur pessu nast til skodunar hvort atvikum hafi ad 6dru leyti verid
pannig hattad ad akvaedi 12. gr. laga nr. 116/2006 um forkaupsrétt eigi hér ekki
vid.

Hio tilvitnada dkveedi 3. mgr.12. gr. laga nr. 116/2006 gekk upphaflega i
gildi med 16gum nr. 38/1990 um stjorn fiskveida, sem sidar voru enduratgefin sem
nugildandi 16g nr. 116/2006 um sama efni. { 11. gr. frumvarps til fyrrefndu
laganna var i upphafi adeins gert rad fyrir ad seljanda fiskiskips yroi skylt ad birta
tilkynningu um fyrirhugada s6lu skips 1 Logbirtingabladi og gefa ut sérstaka
tilkynningu, medal annars til sveitarstjornar 4 utgerdarstad skips. I athugasemdum
vid akveedid i greinargerd er tilgangi akvaedisins lyst pannig ad ,,naesta vist [s¢] ad
tilkynningarskyldan muni verda nokkur hemill & s6lu skipa milli byggdarlaga og
par med koma til mots vid sjonarmid um aukin tengsl skipa vid byggdarldg an pess
ad kostum markadshagkerfis sé¢ fornad a altari midstyringar. Undir medferd
malsins 4 Alpingi var akvaedi pessu breytt 4 pann veg ad i stad tilkynningarskyldu
var melt fyrir um ad sveitarfélog skyldu njota forkaupsréttar ad fiskiskipi sem selt
veeri Ur viokomandi byggdarlagi, 4samt pvi ad tveimur nyjum malsgreinum var
aukid vid greinina. { nefndaraliti, sem breytingin 4 raetur ad rekja til, segir ad med
pvi fyrirkomulagi sé ,,betur tryggt ad heimaadilum gefist svigram til ad ganga inn i
kaup“. Akveadin pannig breytt urdu ad 3.-5. mgr. 11. gr. laga nr. 38/1990, sem
samhljoda eru ntgildandi 3.-5. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 um stjorn fiskveida.

Med visan til pess sem a0ur hefur verid reifad um tilgang 3. mgr. 12. gr.
laga nr. 116/2006 verdur ekki annad séd en ad nefndu lagadkvaeoi hafi verio etlad
ad pjona l6gmaetu markmidi. Eins rdda ma af framangreindu telur domurinn ad
fallast megi 4 pad med stefnanda ad mikilvaegt s¢ ad pau markmid 16ggjafans sem
hér um raedir verdi ekki audveldlega fyrir bord borin. Gera verdur rad fyrir pvi ad
ef kaupsamningur s sem styr stendur hér um faer ad standa 6haggadur geti stefndi
Sildarvinnslan hf. hvenar sem er, sem eigandi allra hluta i Bergi-Hugin ehf. flutt
Gitgerd vidkomandi skipa annad, t.d. i nafni hagraedingar. I 1j6si peirra hagsmuna
sem dkvaedum 12. gr. laga nr. 116/2006 var &tlad ad vernda verdur samkvaemt
pessu ekki fallist 4 pad med stefndu ad forkaupsréttarakveaedin feli i sér 616gmeetar
vidskiptatalmanir.

Stefndu hafa métmeelt pvi ad samningurinn sem til umradu er 1 mali pessu
hafi midad ad pvi ad snidganga 16gbundinn forkaupsrétt stefnanda samkvaemt
nefndum dkvadum laga nr. 116/2006. Medan upplysingar skortir um pau
samningsakvadi sem hér um radir er erfidleikum bundid fyrir démstélinn ad taka
af skarid 1 pessum efnum. Frammi fyrir peim vandkvedum er til pess ad lita ad
pratt fyrir itrekadar dskoranir stefnanda um framlagningu téds samnings hafa
stefndu neitad ad leggja fram afrit hans. Af pessum stadreyndum og almennum
sonnunarreglum leidir ad virda verdur vafa um efni samningsins stefnanda i vil. Ut
fra peim hagsmunum sem vid almenna 16gstjorn eru bundnir, p.m.t. sjbnarmid um
fyrirsjaanleika og tiltr(i almennings & 16gum og rétti, ber domstélum auk pess ad
gjalda varhug vid pvi ad 1ja peirri hattsemi studning sem med sérsnidnum
vidskiptagerningum midar ad pvi ad snidganga akvadi settra laga, sérteekum
hagsmunum til framdrattar en gegn til deemis peim almennu markmidum sem liggja
videigandi lagadkvedum til grundvallar.



Hid sama gildir um 4greining malsadila sem lytur ad pvi sem adur hefur
verid nefnt, p.e. hvort félagid sem selt var hafi einungis verid umbunadur um
fiskiskipin sem um raeddi og hvort meginefni hans hafi verid ad fara eignarhald
skipanna dsamt aflahlutdeild i hendur utgerdar i 60ru sveitarfélagi. Ekkert af pvi
sem fram hefur komid undir rekstri malsins eydir, ad mati réttarins, vafa um pad
hvort yfirfersla eignarhluta i Bergi-Hugin ehf. til Q44 ehf. hafi midad gagngert ad
pvi ad gera tittnefnt forkaupsréttarakvadi laga nr. 116/2006 6virkt gagnvart
stefnanda. Medan umraddur kaupsamningur hefur ekki verid lagdur fram pykir,
samkvemt framanskradu, verda ad virda vafa i pessum efnum stefnanda i hag.

Vid petta mat hefur ddémurinn haft hlidsjon af peim hagsmunum sem
akvedum 3. mgr.—5. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006 var xtlad ad vernda. Med visan
til pess sem adur greinir um markmid 16ggjafans med umraddu dkveaedi verdur ekki
fullyrt ad par séu 6logmaet eda dmalefnaleg sjonarmid 4 ferdinni. Pvert 4 moéti hefur
domstollinn skilning &4 peim markmidum sem par var stefnt ad. Af ofangreindum
akveedum leidir ad pegar fiskiskip eru seld med 60rum eignum hlutafélags ber ad
adgreina skipin sérstaklega og gera hlutadeigandi sveitarfélagi kleift ad taka
afstoodu til pess hvort forkaupsréttar skuli neytt. Par sem petta var ekki gert verour
ad telja, samkvamt 6llu framanritudu, ad forkaupsréttur stefnanda hafi fyrst ordio
virkur pegar stefndi Q44 ehf. framseldi alla hluti i Bergi-Hugin ehf. til stefnda
Sildarvinnslunnar hf. Samramist petta pvi sem adur hefur verid gerd grein fyrir,
p.e. ad rétt pyki ad hafa heildarsamhengi peirra 16ggerninga sem mal petta er
sprottid af fyrir augum vid urlausn malsins og ad kaup a 6llum hlutum i félagi hljoti
a0 fela 1 sér ad allar eignir félagsins fylgi med i peim kaupum.

Undir rekstri malsins hafa stefndu stadhaft ad ,,atkaralegt” og ,,6hugsandi*
hafi verid ad bjoda Vestmannaeyjabe forkaupsréttinn par sem pa hefdi purft ad gefa
Bergi-Hugin ehf. kost 4 ad ,,kaupa skipin sem peir eiga eda hlutafé i sjalfum sér.
Pessu ber ad hafna. Vestmannaeyjar hafa fra fyrstu 6ldum fslandsbyggdar verid ein
helsta verstdd landsins. bratt fyrir pa sampjoppun sem ordin er hérlendis & svidi
utgerdar — og mal petta ber ad nokkru leyti vitni um — er fakeppnin ekki ordin slik
a0 unnt s¢ ad bera 4 bord vid malflutning fyrir ddmstélum landsins ad vart sé
nokkrum 6drum utgerdaradilum til ad dreifa i Vestmannaeyjaba sem keypt gaetu
skipin.

Samkvamt 6llu framanskradu ber ad taka til greina krofu stefnanda um
6gildingu samnings um kaup stefnda Sildarvinnslunnar hf. & 6llum eignarhlutum i
Bergi-Hugin ehf. af stefnda Q44 ehf., sbr. dkvadi 5. mgr. 12. gr. laga nr. 116/2006,
enda var malid h6fdad innan pess sex manada timafrests sem melt er fyrir um i pvi
lagadkvaeoi.

Eftir pessum urslitum verdur stefndu sameiginlega gert ad greida stefnanda
malskostnad sem, med hlidsjon af umfangi malsins, telst haefilega metinn
3.000.000 kr.

Arnar Por Jonsson, settur héradsdémari, kvedur upp dém pennan.

DOMSORD:



Ogiltur er samningur um kaup stefnda, Sildarvinnslunnar hf., & 6llum
eignarhlutum i Bergi-Hugin ehf. af stefnda, Q44 ehf., dagsettur i agust 2012.

Stefndu greidi sameiginlega stefnanda samtals 3.000.000 kr. i malskostnad.

Arnar Por Jonsson (sign.)



