DOMUR

Héraosdoms Reykjavikur 30. juni 2014 i mali nr. E-55/2013:
A

(Styrmir Gunnarsson hdl.)

gegn:

B og

C.

(Svanhvit Axelsdottir hdl.)

Mal petta sem domtekid var 6. jini 2014 var hofdad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur 28. desember 2012 af A, [...], 4 hendur B, [...], og C, [...].

Domkrofur

Stefnandi gerir peer domkrofur ad stefndu verdi demdir til ad greida henni
oskipt 2.495.479 kronur med 4,5% arsvoxtum fra 28. desember 2008 til 20. jantar
2012 en med drattarvoxtum skv. 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti
og verdtryggingu fra peim degi til greidsludags. b4 krefst stefnandi pess ad stefndu
verdi demdir oskipt til ad greida henni malskostnad samkveaemt framlogdum
malskostnadarreikningi og ad demdur malskostnadur taki mid af pvi ad hin sé ekki
virdisaukaskattskyld.

Af hélfu stefndu er krafist syknu af 6llum kréfum stefnanda og
malskostnadar ar hennar hendi, a0 mati domsins.

Atvik mals

Mal petta er sprottid af umferdarslysi 15. jali 2003 en stefnandi var farpegi i
framsaeti bifreidarinnar D, sem var kyrrsted, gegn raudu 1j6si, pegar bifreidinni E



var ekid aftan 4 hana. Stefndi, B, var 4 slysdegi skradur eigandi peirrar bifreidar og
var hun 4 slysdegi tryggd 16gbodinni dbyrgdartryggingu hja stefnda, C. Ekki er
agreiningur um botarétt stefnanda Ur tryggingunni. Med matsbeioni, 17. oktéber
2005, 6skudu 16gmadur stefnanda og stefndi C i sameiningu, eftir pvi ad F laeknir
og G héradsdomslogmadur legdu mat 4 afleidingar slyssins samkvamt akvaedum
skadabdtalaga. Matsmenn skiludu matsgerd, 28. september 2006. Komust
matsmenn ad peirri nidurstodu ad astand stefhanda hefdi verid ordid stodugt
premur manudum eftir slysid og pvi timabaert ad meta afleidingar pess. Ekki veeri
um timabundid tjon ad raeda og stefhandi ekki verid veik 1 skilningi skadabotalaga.
Var varanlegur miski hennar metinn 5 stig og varanleg ororka 5%.

Med bréfi, 2. mars 2007, krafdi l6gmadur stefnanda, stefnda, C, um baetur a
grundvelli framangreindrar matsgerdar. I bréfinu er sérstaklega tekid fram ad
stefnandi telji matsgerdina ekki endurspegla raunverulega lidan sina og ekki taka
nagilegt tillit til ungs aldurs hennar og peirra afleidinga sem liklegar séu til ad
koma fram seinna & @vi hennar. Auk pess séu nokkrar rangfaerslur i matsgerdinni.
Af pessum astedum sé krafan sett fram med fyrirvara um hakkun 4 6llum pattum
malsins.

Hinn 15. mars 2007 gerdi stefndi, C, tillogu ad uppgjori byggoda a
matsgerdinni fra 28. september 2006. Logmadur stefnanda ritadi eftirfarandi
fyrirvara 4 uppgjorstilloguna: ,,Sampykkt sem innborgun. Fyrirvari gerdur um
haekkun 1 kjolfar mats démkvaddra matsmanna®. 19. mars 2007 veitti 16gmadur
stefnanda mottoku greidslu skadabota fra stefnda, C, vegna slyssins. Greidslan var i
samraemi vid framangreinda uppgjorstillogu félagsins. Greidslunni var veitt
mottaka med svofelldum fyrirvara: ,,Sampykkt sem innborgun 4 heildarbatur.
GerOur er fyrirvari um frekari krofur 1 kjolfar nidurstadna démkvaddra
matsmanna“.

Hinn 23. oktober 2007 6skad stefnandi eftir pvi vid Héradsdom Reykjavikur
ad domkvaddir yrdu tveir matsmenn til ad meta afleidingar umraedds
umferdarslyss. Til matsstarfa voru domkvddd pau I 16gfraedingur og H leknir og 14
matsgerd peirra fyrir 9. april 2009. Hinir ddmkvoddu matsmenn toldu einkenni
stefnanda a0 rekja til tognunaraverka i halsi, einkum um midbik hélshryggjar sem
hefdi med timanum farid ad geisla Gt 1 herdasvadi og nidur i brjostbak. Einnig
hefdi migreni-héfudverkur aukist. Er i matsgerdinni haft eftir stefnanda ad einkenni
vegna slyssins hafi versnad um premur manudum eftir slysio en verid obreytt fra
pvi ad um eitt og halft ar var 11610 par 1 fra. Matu hinir domkvoddu matsmenn
miska stefnanda til 7 stiga en varanlega 6rorku 10%.

Med bréfi, 20. desember 2011, krafdi 16gmadur stefnanda, stefnda, C, um
baetur 4 grundvelli matsgerdarinnar fra 9. april 2009, a0 fradregnum pegar
greiddum botum skv. matsgerdinni fra 28. september 2006. Med télvubréfi, 9.
februar 2012, for stefndi, C, pess a leit vid matsmanninn, H laekni, ad hann 1éti i
1j6s alit & pvi hvener fyrst hefoi verid timabart ad meta afleidingar slyss stefnanda.
[ svari matsmannsins, 3. mai 2012, segir ad timabert hafi verid ad meta afleidingar
slyssins, pegar um eitt og halft ar hafi verid 1idid fra slysinu. Med tolvubréfi, 7. mai
2012, hafnadi stefndi, C, vidbotarkrofum stefnanda. Er synjunin rokstudd med
visan til pess ad timabert hafi verid ad meta afleidingar umferdarslyssins einu og
halfu ari eftir slysdag. Vegna pessa hafi krafa stefnanda fyrnst um aramétin
2008/2009, sbr. 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987.



Malsastzeour stefnanda og tilvisun til réttarheimilda

Stefnandi kvedur malsokn sina reista & 1. mgr. 88. gr., 89. gr., 90. gr., 91. gr.
og 95. gr., sbr. 97. gr. umferdarlaga nr. 50/1987. Biftreid stefnda, B, E, sem ekid hafi
veri0 aftan 4 bifreidina, sem stefnandi var farpegi i, hafi verid tryggo 16gbodinni
abyrgdartryggingu hja stefnda, C. Malsdkn 4 hendur stefnda, B, byggi a
sakarreglunni og 88., 89. og 90. gr. umferdarlaga nr. 50/1987. Krafa um skadabatur
sé bygg0 4 dkvedum skadabotalaga nr. 50/1993 og nidurstodum démkvaddra
matsmanna. Stefnandi byggi 4 pvi ad st afstada stefnda, C, ad krafa stefnanda sé
fyrnd skv. 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987, sé o6rokstudd enda eigi akvaedi peirrar
lagagreinar ekki vid um atvik mals pessa. Su lagagrein eigi eingdéngu vid um pann
frest sem krofuhafi hafi 1 upphafi til ad leita fullnustu krofu sinnar eftir slys. Ordin
,vitneskja um krofu sina“ eigi greinilega vid um afleidingar hins bétaskylda atviks,
og hvener hinn slasadi viti um pa krofu. Domstolar hafi ekki tulkad greinina rymra.
A0 auki sé 4 pvi byggt ad krafa su sem stefnandi hafi upp i malinu sé til komin med
mati ddmkvaddra matsmanna, 9. april 2009. b4 fyrst hafi stefnandi fengid
,vitneskju um krofu sina og att pess kost ad leita fullnustu hennar* eins og segi i
nidurlagi 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987. Hér gildi pvi almennur 10 ara
fyrningarfrestur skadabotakratna skv. lokamalsgrein 99. gr. umferdarlaga nr.
50/1987 og 2. mgr. 4. gr. laga nr. 14/1905 um fyrningu skulda og annarra
krofuréttinda. Sa fyrirvari sem gerdur hafi verio vio uppgjorstillogu og tjonskvittun
stefnda, 15. og 19. mars 2007 og i krofubréfi 2. mars 2007, syni ad ekki hafi verid
um lokauppgjor ad reda. Stefnda C, hafi verid fullkunnugt um pad. Su greidsla sem
fram hafi farid i mars 2007 hafi pvi rofid fjogurra ara fyrningarfrest skadabdtakrofu
stefnanda skv. umferdarlogum nr. 50/1987. Eftir pad gildi almennur 10 ara
fyrningarfrestur skadabota. Upphafstimi sé slysdagur. Fyrirvarinn hafi verid
afdrattarlaus og skyr og audskilinn, og ritadur 4 baedi uppgjorstillogu og
tjonskvittun. Greidslan hafi verid sampykkt sem innborgun 4 heildarbaetur og
gerdur fyrirvari um frekari krofur i kjolfar nidurstadna domkvaddra matsmanna.

St afstada stefnda, C, ad mida eigi upphaf fyrningarfrests skv. 99. gr.
umferdarlaga nr. 50/1987 vid pad timamark, pegar fyrst hafi verid timabert ad meta
afleidingar slyssins, eigi sér enga stod i 16gum. Upphaf fyrningarfrest skv.
lagagreininni midist vid pad timamark, pegar tjonpoli hafi haft vitneskju um krofu
sina og att pess fyrst kost ad leita fullnustu hennar. Pau skilyrdi ein hafi pydingu
vid mat 4 upphafi fjogurra ara fyrningar skv. 1. mgr. 99. gr. umferdarlaga nr.
50/1987, 6nnur ekki. Fari svo 6liklega ad domurinn telji rétt ad lita svo & ad akvaedi
99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987 eigi vio 1 malinu leidi pad engu ad sidur til pess ad
krofur stefnanda séu ekki fyrndar.

Vitneskja stefnanda um per afleidingar slyssins, sem krafist sé greidslu bota
fyrir i malinu, geti ekki hafa or0id til fyrr en 4 arinu 2009, p.e. pegar matsgerd
domkvaddra matsmanna hafi legid fyrir, og pa fyrst hafi stefnandi getad leitad
fullnustu kréfunnar. Upphaf fjogurra ara fyrningarfrestsins verdi pa ad telja fra
aramotunum 2009/2010 og lok fyrningarfrests skv. 99. gr. umferdarlaga nr.
50/1987, 15. juli 2013, p.e. 10 arum eftir tjonsatburd. Vid umferdarslysid hafi



stefnandi ordi0 fyrir likamstjoni. Matsmenn hafi verido domkvaddir til ad meta
afleidingar slyssins samkvaemt dkvedum skadabotalaga. Skadabotakrafa stefnanda
s¢ 1 samreemi vid nidurstodur peirra og akvadi skadabotalaga nr. 50/1993. Krofur
stefnanda, byggoar & skadabdtalogum nr. 50/1993 og matsgerd domkvaddra
matsmanna, séu pessar:

1. Varanlegur miski skv. 4. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993, sbr. 15. gr.
laganna:

Samkvaemt matsgerd domkvaddra matsmanna sé varanlegur miski stefnanda vegna
afleidinga slyssins metinn 7 stig. Stefndi hafi 4dur greitt stefnanda baetur fyrir 5
stiga miska. Krafa stefnanda vegna varanlegs miska sé pvi 2% af 9.643.000,-
(4.000.000 x 7912/3282 =9.643.000). = 192.860 kronur.

2. Varanleg ororka skv. 5. - 7. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993:

Samkvamt matsgerd matsmanna s¢ varanleg ororka stefnanda vegna afleidinga
slyssins metin 10%. Stefndi, C, hafi pegar greitt skadabatur vegna 5% varanlegrar
ororku, og sé pvi krafist pess sem eftir standi eda 5%. Viomidunarlaun vid
utreikning skadabdta séu 3.104.725 kronur eda pau somu og midad hafi verid vid
vid uppgjor 15. mars 2007. Margfeldisstudull skv. 6. gr. skadabotalaga sé 14,833,
p.e. sa sami og vid uppgjor 15. mars 2007, enda sé stodugleikatimapunktur s sami
i frummati F leeknis og G hdl. og mati ddomkvaddra matsmanna. Krafa stefnanda
vegna varanlegrar 6rorku sé pvi 3.104.725 kronur x 14,833 x 5% = 2.302.619
kronur.

Samtals krefjist stefnandi eftirgreindra skadabota:

1. Batur vegna varanlegs miska kr. 192.860,-
2. Beaetur vegna varanlegrar 6rorku kr. 2.302.619.-
Samtals kr. 2.495.479,-

Malskostnadarkrafa stefnanda sé byggd 4 1. mgr. 129. gr. og 1. og 3. mgr. 130. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Malskostnadur stefnanda beri
virdisaukaskatt skv. 16gum nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. Stefnandi sé ekki
virdisaukaskattskyld og pvi sé naudsynlegt ad taka tillit til virdisaukaskatts vid
akvordun malskostnadar. Um varnarping visist til 1. mgr. 33. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamala. Vaxtakrafa stefnanda sé byggo 4 16. gr. skadabdtalaga og
II1. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Drattarvaxta sé krafist fra pvi
einn manudur hafi verid lidinn fra pvi ad 16gmadur stefnandi hafi krafid stefnda, C,
um batur skv. matsgerd démkvaddra matsmanna.

Malsastzeour stefndu og tilvisun til réttarheimilda



Stefndu byggja, hvad syknukrofu sina vardar, i fyrsta lagi & pvi ad krafa
stefnanda s¢ fyrnd samkvemt fjogurra ara fyrningareglu 99. gr. umferdarlaga nr.
50/1987. Samkvaemt pvi sem segi i stefnu byggi stefnandi krofur sinar & hendur
stefndu 4 dkvaedum XIII. kafla umferdarlaga. Af pvi leidi ad um fyrningu fari eftir
99. gr. laganna og sé pvi hafnad, sem segi i stefnu, ad dkveadi greinarinnar eigi ekki
vid um atvik malsins. [ 99. gr. sé kvedid 4 um tvenns konar fyrningarfrest
botakratna. bar segi ad allar botakrofur samkvemt kaflanum fyrnist & fjorum drum
fra lokum pess almanaksars sem krofuhafi fékk vitneskju um krofu sina og atti pess
fyrst kost ad leita fullnustu hennar og ad krofur fyrnist p6 1 sidasta lagi 4 tiu arum
fra tjonsatburdi. Par sem malid hafi verid h6fdad innan tiu ara fra slysdegi reyni i
malinu eingdngu 4 hvort krafan hafi verio fallin nidur fyrir fyrningu vegna
fyrrefnds akvaedis 99. gr. um fjogurra ara fyrningarfrest. Stefndu motmeli pvi sem
skilja megi af malatilbunadi stefnanda ad fjogurra ara fresturinn eigi ekki vid par
sem uppgjor hafi pegar farid fram og pa innan fjégurra ara frestsins.

bé sé pvi einnig motmeelt ad greidsla bota i mars 2007 hafi rofid fjogurra
ara fyrningarfrestinn. Stefndu hafni pvi ad eingdngu sé unnt ad horfa einu sinni til
fjogurra ara fyrningarfrests 99. gr. umferdarlaga vid einstok slys, sem batist vid
samkvamt fébotakafla umferdarlaganna. Hér verdi ad horfa sjalfstett a4 nyjar
krofur, pott paer séu tilkomnar vegna sama atviks, og 1uti per hver og ein
fyrningarreglum akvaedisins. Pvi beri ad meta sjalfstett hvert sé upphaf fjogurra ara
fyrningarfrests peirrar krofu sem malid snaist um en ekki horfa til pess hvenar pad
timamark hafi verid fyrir pa krofu stefnanda, sem stefndu hafi pegar greitt. Uppgjor
i mars 2007 breyti engu um upphaf fjogurra ara fyrningarfrests 99. gr. fyrir pa krofu
sem mal petta snlist um og skipti engu pott fyrirvari hafi verid gerdur vid

uppgjorio.

Stefndu bendi 4 ad greidslan sem innt hafi verid af hendi i mars 2007 hafi
ekki rofid fyrningu enda hafi stefndu pa verid ad greida paer beetur sem legio hafi
fyrir 4 peim tima ad stefndu hafi skuldad stefnanda. Hér hafi pvi eingdngu verid um
vidurkenningu 4 peirri fjarhed skuldar ad reeda og ekki falist i uppgjorinu nein
vidurkenning 4 skyldu stefndu til ad greida annad og meira tjon en pa hafi verid
pekkt. bessi greidsla, i mars 2007, hafi pvi ekki rofid fyrningarfrest & meintu
vidbotartjoni og breyti fyrirvari stefnanda engu um pad. Séu 16g nr. 14/1905 um
fyrningu skulda og annarra krofuréttinda skyr um ad eingdéngu vidurkenning a
greidsluskyldu eda malshofoun rjufi fyrningu en umradd greidsla sé hvorugt.

bvi sé einnig métmelt ad stefndu hafi sampykkt greidsluna sem otilgreinda
innborgun inn & heildarbeetur. Stefndu hafi med greidslunni verid ad gera upp tjon
stefnanda, 1 samrami vid krofu hennar par um. Fjarhad greidslunnar s¢
nakvaemlega sundurlidud og henni skipt & einstaka botalidi og hafi stefndu, sem
greidanda, verid fyllilega heimilt ad dkveda radstofun greidslunnar med peim heetti.
Feli slikt & engan hatt i sér vidurkenningu & frekari skuld stefndu vid stefnanda,
enda hafi ekkert legio fyrir & pessum tima um neitt slikt. Stefndu byggi 4 pvi ad
fjogurra ara fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga hafi verid lidinn pegar mal petta
hafi verid hofdad. Eins og segi 1 99. gr. umferdarlaga séu tvo skilyrdi sett fyrir
upphafstima fjogurra ara fyrningarfrestsins. Annars vegar verdi tjénpoli ad hafa
fengio vitneskju um krofuna og hins vegar verdi pad timamark ad vera komio ad



hann eigi pess fyrst kost ad leita fullnustu krofunnar. Badi pessi skilyrdi verdi ad
vera uppfyllt.

Stefndu telji domvenju fyrir pvi ad beita skuli hlutlegum malikvarda 4 pad
hvenzr tjénpoli megi gera sér grein fyrir krofu sinni og geti leitad fullnustu hennar.
Ekki beri ad lita til pess hvener tjonpoli dkvedi ad hefjast handa, hvort sem s¢ med
pvi ad leita til sérfreedinga, afla matsgerdar eda 4 einhvern annan hatt. Hér purfi ad
horfa til pess hvenar tjonpola hafi fyrst gefist kostur a einhverju sliku, 6had pvi
hvad hann hafi gert enda myndi 6nnur viomidun pyda ad tjonpoli rédi pvi i raun
sjalfur hvenar fyrningarfresturinn haefist og akvadi pannig upphaf frestsins. bad
gaeti pytt ad tjonpoli geeti dregid pad arum saman, an astaedu, ad leita leknis eda
sérfraeedings til ad stadreyna afleidingar slyss, an pess ad pad hefdi ahrif 4 upphaf
fyrningarfrests. Pad fai vitaskuld ekki stadist pegar litid sé til pess ad fjogurra ara
fyrningarreglan sé, eins og adrar fyrningarreglur, sett i pagu greidanda og
almannahagsmuna en ekki i pagu krofuhafa.

Eins og fram hafi komid hafi stefnandi sett fram botakréfu sem gerd hafi
verid upp i mars 2007. Sidar hafi stefnandi 6skad eftir nyju mati par sem hun hafi
talid afleidingar slyssins mun meiri en matsmenn hofou metid. Ny krafa hafi sidan
veri0 sett fram & grundvelli nyrrar matsgerdar og byggi stefnandi & pvi ad fjogurra
ara fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga hafi fyrst hafist 4 arinu 2009, pegar
matsgerd domkvaddra matsmanna hafi legid fyrir. Pessu hafni stefndu alfarid.

Stefndu byggi 4 pvi ad mida beri upphaf fjogurra ara fyrningarfrests 99. gr.
umferdarlaga vid pad, pegar fyrst hafi verid leitad 4lits 4 afleidingum slyssins med
matsbeidni, 17. oktober 2005. Stefndu telji ekki annad koma til alita en ad stefhandi
hafi haft fulla vitneskju um tjon sitt og att pess kost ad leita fullnustu pess i
skilningi 99. gr. umferdarlaga 4 pvi timamarki enda hafi matsmenn pa talid
timabaert ad meta afleidingarnar, pott peir hafi ekki tilgreint viomidunardagsetningu
pess nanar.

Samkvamt pvi hafi fjogurra ara fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga hafist
1. januar 2006 og honum lokid 31. desember 2009. Krafan hafi pvi verid fyrnd,
pegar mal petta hafi verid hofoad, enda ekkert gerst eftir 1. januar 2006 sem rofid
hafi fyrninguna. Verdi ekki fallist 4 framangreint byggi stefndu 4 pvi ad mida beri
upphaf fjogurra 4ra fyrningarfrests 99. gr. umferdalaga vid pad timamark, pegar
domkvaddir matsmenn hafi talid timabart a0 meta afleidingar slyssins. Eins og
fram komi 1 skjolum malsins hafi pad verid um einu og halfu ari eftir slysid eda i
arsbyrjun 2005. Fresturinn hafi pvi hafist 1. jantiar 2006 og runnid ut 31. desember
2009 og hafi pvi verid 1idinn pegar malid hafi verid h6fdad enda ekkert sem rofid
hafi fyrningu 4 fyrningartima. Stefndu bendi 4 ad i raun skipti ekki mali vid hvort
framangreint timamark sé¢ midad pvi i badum tilvikum sé upphaf og lok
fyrningarfrestsins pad sama. Einnig eigi pad sama vid um ad ekkert hafi gerst vid
upphaf freststimans, 1. jantiar 2006, sem rofid hafi fyrningu a fyrningartima.

Stefndu byggi 4 pvi ad ef mida eigi upphafstima fyrningar vid eitthvad
annad sidara timamark, sem komi eftir ad tjonpola verdi 1jost ad hann hafi hlotid
varanlegar likamlegar afleidingar af slysi, pa s€¢ naudsynlegt ad syna fram a aukin
og/eda ny einkenni vegna slyssins. Fyrir verdi ad liggja ad likamlegt 4stand
tjonpola hafi breyst fra pvi sem 4dur hafi verio talid vegna aukinna og/eda nyrra
einkenna sem ekki hafi verid til stadar 4dur. Stefndu byggi 4 pvi ad svo sé ekki i



pessu mali enda 1jost af fyrirliggjandi matsgerdum ad einkenni stefnanda, sem par
séu metin, séu i meginatridum pau somu. Stefndu visi 1 pessu sambandi til bls. 5 1
matsgerdinni fra 28. september 2006 par sem matsmenn fjalli um pau einkenni sem
stefnandi hafi haft pegar matid for fram og rakin hafi verid til slyssins. Par segi ad
einkenni séu verkir og stirdleiki i halsi og herdum, algengari migrenikdst, lakari
svefn vegna verkja og stirdleika og ad pessi einkenni 61l versni vid alag, baodi
andlegt og likamlegt. Byggi matsmenn nidurstodur sinar & pessum einkennum.

bessu til samanburdar visi stefndu til bls. 11-12 1 matsgerdinni fra 9. april
2009 par sem fjallad s¢ um einkenni stefnanda sem 16g0d séu til grundvallar
nidurstodunni. Séu pau talin hofudverkjakdst af migrenitegund, sem komi oftar en
fyrir slysid, stirdleiki med minnkadri hreyfigetu og 6pagindi i halsi sem aukist vid
badi likamlegt og andleg alag, preytuverkir og pyngsli 1 halsi sem geisli 1t i
herdasvaodi og nidur i brjostbakid. Ad auki nefni stefnandi ad minni hafi versnad og
einbeiting sé skert en pad hai henni ekki vid vinnu. Svefn telji stefnandi ad jafnadi
vera i lagi.

Stefndu telji 1jost af framangreindu ad 1 matsgerdinni fra 9. april 2009 sé
ekki verid ad fjalla um neina viobotaraverka og/eda vidbotareinkenni vegna
slyssins, sem liggi til grundvallar haerri nidurstddu matsins. Matsmenn séu
augljoéslega ad meta somu einkenni og metin hafi verid i matsgerdinni fra 28.
september 2006 og helgist mismunur 4 nidurstodum eingdngu af pvi ad matsmenn
leggi mismunandi mat 4 somu averka og einkenni. Ef til pess komi ad talid verdi
rétt ad taka mid af matsgerd hinna domkvoddu matsmanna ad 6dru leyti en pvi
hvener matsmenn hafi talid timabaert a0 meta afleidingarnar, pa byggi stefndu & pvi
ad pa verdi ad horfa til pess hvenar beidni um domkvaodningu hafi verid sett fram,
p.e. 23. oktober 2007. P4 megi @®tla ad stefnandi hafi i 6llu falli matt hafa vitneskju
i skilningi 99. gr. umfl. enda hefodi hin teeplega 6skad matsins annars. Fjogurra ara
fyrningarfrestur 99. gr. umfl. hafi samkvamt pvi hafist 1. jantar 2008 og lokid 31.
desember 2011 eda 4dur en mal petta hafi verid h6fdad og an pess ad
fyrningarfrestur veeri rofinn.

Af 6llu framangreindu telji stefndu ad sama sé vid hvada mogulegan
upphafsdag fjogurra ara fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga s¢ midadur.
Nidurstadan sé€ alltaf s sama, ad fresturinn hafi verid lidinn adur en malid hafi
verid hofoad med aritun 4 stefnuna 28. desember 2012. Hugsanleg krafa stefnanda
a hendur stefndu hafi pvi alltaf verid fallin nidur fyrir fyrningu og beri af peim
sokum ad sykna stefndu af 6llum kréfum stefnanda. Ef ekki veroi fallist & ad krafa
stefnanda sé fyrnd byggi syknukrafa stefndu i 60ru lagi & pvi ad skilyrdi
endurupptoku um ad 6fyrirsjdanlegar breytingar hafi ordid 4 heilsufari sem leidi til
verulega harri miska- og/eda drorkustigs en 40ur hafi verid metid séu ekki uppfyllt,
sbr. til hlidsjonar 11. gr. skadabdtalaga. Stefndu telji ad pratt fyrir ad steftnandi hafi
gert fyrirvara vio botauppgjorid 1 mars 2007 leidi pad ekki til heimildar til
endurupptoku an frekari skilyrda i peim tilvikum par sem laeknisfraedileg gogn gefi
ekki til kynna slikar breytingar. Ef svo vari gaeti pad leitt til pess ad tilefnislausir
fyrirvarar yrdu itrekad gerdir vid botauppgjor sem leiddi aftur til verulegra tafa &
pvi ad heegt veri ad ljika botauppgjérum endanlega. Feli slikt i sér mikla dvissu
fyrir tryggingafélog og tjonvalda sem geti undir slikum kringumstadum att von a
pvi ad tjonpoli leiti itrekad nyrra matsgerda til a0 freista pess ad huglag afstada
matsmanna s¢ misjofn og leidi mogulega til haerri bota an pess ad nokkur ny/aukin
einkenni hafi komid fram sem afleiding slyss.



Stefndu byggi 4 pvi ad somu sjonarmid eigi hér vio og kvedio s€ dum i 11.
gr. skadabotalaga um verulega hakkun miska- og/eda 6rorkustigs, sem skilyroi
endurupptoku. I maéli pessu sé nidurstada domkvaddra matsmanna ad varanlegur
miski stefnanda sé tveimur stigum haerri en adur hafdi verid metid og varanleg
ororka 5% haerri. Samkvaemt domvenju teljist slik haekkun ekki veruleg 1 skilningi
11. gr. skadabotalaga. Af pvi leidi ad sykna beri stefndu af kréfum stefnanda.
Syknukrafa stefndu byggi i pridja lagi a pvi ad 6sannad s¢ med 6llu ad tjon
stefnanda hafi ordi0 meira en metid hafi verid med matsgerdinni fra 28. september
2006. Med pegar greiddum botum hafi stefnandi pvi fengid tjon sitt ad fullu beett og
eigi engan frekari botarétt ur hendi stefndu.

Stefndu métmeeli mati hinna domkvoddu matsmanna og telji pad rangt og
tjonid par of hatt metid, ad pvi leyti sem pad sé haerra en i matsgerdinni fra 28.
september 2006. Eins og pegar hafi verid rakid sé ekki annad ad sja en doémkvaddir
matsmenn séu ad meta somu einkenni og metin hafi verid i fyrra mati og telji
stefndu ljost af pvi ad nidurstada peirra s¢ of ha. Til ad syna fram a petta askilji
stefndu sér rétt undir rekstri malsins ad 6ska ddémkvadningar yfirmatsmanna i pvi
skyni ad hnekkja fyrirliggjandi matsgerd fra 9. april 2009. Stefndu visi einkum til
almennra reglna skadabotaréttar, skadabotalaga nr. 50/1993, umferdarlaga nr.
50/1987, laga um fyrningu skulda og annarra kréfuréttinda nr. 14/1905 og laga um
medferd einkamala nr. 91/1991 og s¢ mélskostnadarkrafan byggd 4 129. og 130 gr.
peirra laga.

Forsendur og niourstada

[ mali pessu greinir adila 4 um hvort stefnandi eigi fjarkrofur 4 hendur
stefndu, & grundvelli matsgerdar domkvaddra matsmanna fra 9. april 20009, til
viobotar peim greidslum sem stefnandi veitti vidtoku 19. mars 2007, samkvaemt
matsgerd fra 28. september 2006.

Malsokn stefnanda er adallega 4 pvi reist ad fyrir liggi samkvaemt matsgerd
hinna domkvdddu matsmanna fra 9. april 2009, ad heilsa hennar sé verri ni en hin
hafi verid samkvemt matsgerdinni fra 28. september 2006. bar sem stefnandi hafi &
sinum tima tekid vid bétum med fyrirvara um miska, samkvemt 4. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993 og varanlega 6rorku samkvamt 5. gr. somu laga, eigi
htn vidbotarkrofu & hendur stefndu, vegna pess hversu heilsufar hennar hafi
versnad midad vid pad sem verid hafi, pegar fyrra matid hafi farid fram.

Stefndu byggja, hvad syknukrdfu sina vardar, i fyrsta lagi & pvi ad krafa
stefnanda sé fyrnd samkvaemt fjogurra ara fyrningareglu 99. gr. umferdarlaga nr.
50/1987, par sem stefnandi byggi krofur sinar i malinu 4 hendur stefndu 4
akvedum XIII. kafla laganna. Um fyrningu kréfunnar bera stefndu fyrir sig
eftirfarandi malsastedur. Stefndu motmeli pvi ad greidsla & botum til stefnanda i
mars 2007 hafi falid 1 sér vidurkenningu & bdtaskyldu gagnvart stefnanda, hvad
vardi par krofur sem hafdar séu uppi i malinu, og pannig rofid fyrningu skv.
akvedum laga nr. 14/1905 um fyrningu skulda og annarra krofuréttinda. Horfa



verdi, hvad fyrningu vardar, sjalfstett & nyjar krofur, pott per sé ad rekja til sama
tjonsatviks. Samkvaemt 99. gr. umferdarlaga séu tvo skilyrdi sett fyrir upphafstima
fjogurra ara fyrningarfrestsins. Annars vegar verdi tjonpoli ad hafa fengid vitneskju
um kréfuna og hins vegar verdi pad timamark ad vera komid ad hann eigi pess fyrst
kost ad leita fullnustu krofunnar. Beedi pessi skilyrdi verdi ad vera uppfyllt.
Samkvaemt domvenju skuli beita hlutlegum malikvarda 4 pad hvenzr tjonpoli
megi gera sér grein fyrir krofu sinni og geti leitad fullnustu hennar. Stefnandi hafi
sett fram botakrofu 4 hendur stefndu vegna slyssins 15. juli 2003, & grundvelli
matsgerdar fra 28. september 2006, sem gerd hafi verid upp i mars 2007. Sidar hafi
stefnandi 6skad eftir nyju mati par sem hun hafi talid afleidingar slyssins mun meiri
en matsmenn hefdu metid.

Ny krafa hafi sidan verid sett fram 4 hendur stefndu 4 grundvelli nyrrar
matsgerdar fra 9. april 2009. Stefndu byggi & pvi ad mida beri upphaf fjogurra ara
fyrningarfrests 99. gr. umferdarlaga vid pad pegar fyrst hafi verid leitad alits &
afleidingum slyssins, med matsbeidni 17. oktdber 2005, enda hafi stefhandi pa haft
fulla vitneskju um tjon sitt og att pess kost ad leita fullnustu pess 1 skilningi 99. gr.
umferdarlaga enda hafi matsmenn pa talid timabeert ad meta afleidingarnar.
Samkvamt pvi hafi fjogurra ara fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga hafist 1.
januar 2006 og honum lokid 31. desember 2009. Krafan hafi pvi verid fyrnd pegar
mal petta hafi verid h6fdad enda ekkert gerst eftir 1. jantiar 2006 sem rofid hafi
fyrninguna. Verdi ekki fallist & pessi rok stefndu sé & pvi byggt ad mida beri upphaf
fjogurra ara fyrningarfrests 99. gr. umferdalaga vid pad timamark, pegar
démkvaddir matsmenn hafi talid timabeert ad meta afleidingar slyssins en pad hafi
verid, eins og fyrir liggi 1 malinu, um einu og halfu ari eftir slysid eda i arsbyrjun
2005. Fresturinn hafi hafist 1. jantiar 2006 og runnid t 31. desember 2009 og hafi
pvi verid lidinn, pegar malid hafi verid h6foad enda ekkert sem rofid hafi fyrningu
a fyrningartima. Stefndu byggi 4 pvi ad ef mida eigi upphafstima fyrningar vid
sidara timamark en 1. jantar 2006 verdi stefnandi ad syna fram 4 ad likamlegt
astand hennar hafi breyst frd pvi sem adur hafi verid talid vegna aukinna og/eda
nyrra einkenna, sem ekki hafi verio til stadar adur.

Ekki hafi verid synt fram a pad enda einkenni stefnanda samkvamt matinu
frd 9. april 2009 1 meginatridum pau somu og fram komi i matsgerdinni fra 28.
september 2006. Ef til pess komi ad talid verdi rétt ad taka mid af matsgerd hinna
domkvoddu matsmanna, ad 60ru leyti en pvi hvenar peir hafi talid timabeert ad
meta afleidingarnar, pa byggi stefndu a pvi ad pa verdi ad horfa til pess hvenaer
beidni um domkvadningu hafi verid sett fram en pad hafi verid 23. oktober 2007.
b4 megi @tla ad stefnandi hafi i 6llu falli matt hafa vitneskju 1 skilningi 99. gr.
umferdarlaga enda hefdi hun teplega 6skad matsins annars. Fjogurra ara
fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga hati samkvemt pvi hafist 1. jantiar 2008 og
lokid 31. desember 2011 eda adur en mal petta hafi verid hofdad, an pess ad
fyrningarfrestur veeri rofinn.

Af 6llu framangreindu telji stefndu ad sama sé vid hvada mogulegan
upphafsdag fjogurra ara fyrningarfrestur 99. gr. umferdarlaga s¢ midadur.
Nidurstadan sé€ alltaf s sama, ad fresturinn hafi verid lidinn adur en malid hafi
verid hofoad med aritun 4 stefnuna 28. desember 2012. Hugsanleg krafa stefnanda
a hendur stefndu hafi pvi alltaf verid fallin nidur fyrir fyrningu og beri af peim
sokum ad sykna stefndu af 6llum kréfum stefnanda.



Af halfu stefnanda er peim gagnrokum teflt fram gegn meintri fyrningu ad
akvaedi 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987 eigi ekki vid um atvik mals pessa. Su
lagagrein eigi eingdngu vid um pann frest sem kréfuhafi hafi 1 upphafi til ad leita
fullnustu krofu sinnar eftir slys. Ordin ,,vitneskja um krofu sina® i 99. gr. eigi
greinilega vid um afleidingar hins botaskylda atviks, og hvenaer hinn slasadi viti um
pa krofu enda hafi domstolar ekki tilkad greinina rymra. ba sé 4 pvi byggt ad krafa
su sem stefnandi hafi upp 1 malinu sé til komin med mati domkvaddra matsmanna,
dagsettu 9. april 2009. Pa fyrst hafi stefnandi fengid ,,vitneskju um krofu sina og att
pess fyrst kost ad leita fullnustu hennar* eins og segi i nidurlagi 99. gr.
umferdarlaga. Hér gildi pvi almennur tiu 4ra fyrningarfrestur skadabodtakratna skv.
lokamalsgrein 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987 og 2. mgr. 4. gr. laga nr. 14/1905
um fyrningu skulda og annarra kréfuréttinda.

Sa fyrirvari sem gerdur hafi verid vid uppgjorstillogu og tjonskvittun
stefnda, 15. og 19. mars 2007 og i krofubréfi 2. mars 2007, syni ad ekki hafi verid
um lokauppgjor ad reda og stefnda, C, verid um pad fullkunnugt. Greidslan sem
fram hafi farid i mars 2007 hafi pvi rofid 4 ara fyrningarfrest skadabotakrofu
stefnanda samkvamt umferdarlogum. Eftir pad gildi almennur 10 &ra
fyrningafrestur skadabota en upphafstimi s¢ slysdagur.

Fyrirvari stefnanda hafi verid afdrattarlaus og skyr og audskilinn og ritadur
a baoi uppgjorstillogu og tjonskvittun. Greidslan hafi verid sampykkt sem
innborgun & heildarbatur og fyrirvari gerour um frekari krofur 1 kjolfar nidurstadna
domkvaddra matsmanna. Su afstada stefnda, C, ad mida eigi upphaf fyrningarfrests
skv. 99. gr. umferdarlaga vid pad timamark, pegar fyrst hafi verio timabart ad meta
afleidingar slyssins, eigi sér enga stod i 1ogum. Upphaf fyrningarfrest samkvamt
lagagreininni midist vid pad timamark pegar tjénpoli hafi haft vitneskju um krofu
sina og att pess fyrst kost ad leita fullnustu hennar. bau skilyroi ein hafi pydingu
vi0 mat 4 upphafi fjogurra ara fyrningar skv. 1. mgr. 99. gr. umferdarlaga, 6nnur
ekki. Fari svo dliklega ad domurinn telji rétt ad lita svo 4 ad akveaedi 99. gr.
umferdarlaga nr. 50/1987 eigi vid i malinu leidi pad engu ad sidur til pess ad krofur
stefnanda séu ekki fyrndar. Vitneskja stefnanda um a0 afleidingar slyssins veru
per, sem krafist sé greidslu béta fyrir 1 malinu, geti ekki hafa ordid til fyrr en &
arinu 2009, p.e. pegar matsgerd domkvaddra matsmanna hafi legid fyrir, og pa fyrst
hafi stefnandi getad leitad fullnustu kréfunnar. Upphaf fjogurra ara
fyrningarfrestsins yrdi pa ad telja fra dramotunum 2009/2010 og lok fyrningarfrests
skv. 99. gr. umferdarlaga vaeru pa 15. juli 2013, p.e. 10 arum eftir tjénsatburd.

Eins og adur er rakid krefur stefnandi stefndu i mali pessu, & grundvelli
matsgerdar domkvaddra matsmanna frd 9. april 2009, um baetur til viobotar botum
sem henni voru greiddar, 19. mars 2007, samkvemt matsgerd fra 28. september
2006. ba krefst stefnandi vaxta Gr hendi stefndu fra 28. desember 2008 og
malskostnadar. Um lagagrundvoll botakrofu sinnar visar stefnandi til XIII. kafla
umferdarlaga nr. 50/1987 p.e. til 1. mgr. 88. gr., 89. gr., 90. gr., 91. gr. og 95. gr.,
sbr. 97. gr.

Ekki er um pad agreiningur ad um fyrningu framangreindra krafna
stefnanda 1 mali pessu fari samkvemt 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987 en
samkvemt dkvadinu fyrnast allar botakrofur samkvaemt XIII. kafla laganna, badi &
hendur peim, sem abyrgd ber, og vatryggjanda, 4 fjorum arum fra lokum pess



almanaksars, sem krofuhafi fékk vitneskju um krofu sina og atti pess fyrst kost ad
leita fullnustu hennar. b6 fyrnast pessar krofur i sidasta lagi 4 tiu arum fra
tjonsatburdi.

Eins og rakid hefur verid for fram uppgjor milli stefnanda og stefndu i mars
2007 & grundvelli matsgerdar frd 28. september 2006 en adilar hofou sameiginlega
leitad matsgerdarinnar. Stefnandi veitti greidslunni mottoku med fyrirvara hvad
vardadi miskabatur og batur vegna varanlegrar 6rorku.

bé hefur verid rakid ad stefnandi for i oktober 2007 fram & domkvadningu
matsmanna til ad meta tjon stefnanda vegna slyssins 15. juli 2003, par sem hiin
taldi tjonid vanmetid med matsgerdinni fra 28. september 2006. Samkvaemt
matsgerd hinna domkvdddu matsmanna fra 9. april 2009, var varanlegur miski
stefnanda metinn 7 stig eda tveimur stigum heerri en samkvemt matsgerdinni fra
28. september 2006 og varanleg ororka 10% sem var fimm présentustigum heerra
en samkvemt matsgerdinni fra 28. september 2006. Leiddi framangreind
nidurstada hinna domkvoddu matsmanna til frekari krofugerdar stefnanda & hendur
stefndu, 20. desember 2011. Hinn 7. mai 2012 hafnadi stefndi, C, haekkun
krofugerdarinnar.

Ekki verdur gegn motmalum stefnanda talid sannad ad hun hafi, 17.
oktober 2005, att pess kost ad leita fullnustu kréfu sinnar a hendur stefndu likt og
stefndu halda fram. Er peirri malsastedu stefndu pvi hathad

Eins og adur er rakiod og fyrir liggur i malinu for stefndi, C, pess 4 leit vid
annan hinna domkvéddu matsmanna, H taugalakni, med tolvubréfi, 9. febrtar
2012, ad hann svaradi pvi hvenar fyrst hefoi verid timabert ad meta afleidingar
slyssins, sem stefnandi vard fyrir 15. jili 2003. Matsmadurinn svaradi
fyrirspurninni med tolvubréfi, 7. mai 2012. [ svarinu segir: ,,Undirritadur telur ad
timabeert hafi verid ad meta afleidingar slyssins pegar um 1% ar var 1i0i0 fra slysi.*
[ bréfinu kemur fram ad matsmadurinn hafi verid i sambandi vid 16gmann
stefnanda um fyrirspurnina og hann ekki gert athugasemdir vid ad umbednar
upplysingar yrdu veittar. { tilvitnudu bréfi stefnda, C, til matsmannsins kemur fram
a0 haft hafi verid samband vid matsmanninn, I 16gfreding, vegna fyrirspurnarinnar,
en hun hafi ekki viljad taka ad sér frekari matsstorf, par sem hun hefoi tekid vid
starfi héradsdomara.

Framangreindu aliti matsmannsins H, 4 pvi hvener timabaert hafi verio ad
meta afleidingarnar af slysi stefnanda, hefur ekki verid hrundid. Verdur pad pvi lagt
til grundvallar domi 1 mali pessu og fyrning botakrofu stefnanda i mali pessu talin
hefjast 1. jantar 2006. Rétt pykir med hlidsjon af atvikum malsins ad leggja
hlutleegan melikvarda til grundvallar i peim efnum.

Samkvamt 6. gr. laga nr. 14/1905 um fyrningu skulda og annarra
krofuréttinda, sem 1 gildi voru pegar umreett tjonsatvik atti sér stad, 15. jali 2003,
rauf vidurkenning skuldara gagnvart kréfueiganda fyrningu, hvort sem
vidurkenningin var gefin berum ordum eda 4 annan hatt t.d. med lofordi um
greidslu eda greidslu. Krofugerd stefnanda i mali pessu er, eins og rakid hefur
verid, byggd 4 matsgerd domkvaddra matsmanna fra 9. april 2009. Ekki verdur
fallist & pad med stefnanda ad uppgjor stefnanda og stefnda, C, 19. mars 2007, hafi,
pott greidslunni veeri af halfu stefnanda veitt mottaka med fyrirvara, hvad beaetur



fyrir miska og varanlega 6rorku vardadi, falid i sér vidurkenningu i merkingu 6. gr.
laga nr. 14/1905 og fyrningarrof. Er peirri malsastaeodu stefnanda pvi hafnad.

Med visan til framanritads er pad nidurstada domsins ad fyrningarfrestur
botakrofu stefhanda 1 mali pessu hafi hafist 1. jantiar 2006 og krafan pvi verid fyrnd
skv. 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987, pegar mal petta var h6foad 28. desember
2012. Veroa stefndu, pegar af peirri asteedu, syknadir af kréfum stefnanda i mali
pessu.

Eftir atvikum pykir rétt ad hvor adila beri sinn kostnad af malinu.

Pordur S. Gunnarsson héradsddémari kvedur upp dom pennan.

Démsoro:

Stefndu, B og C, skulu vera sykn af krofum stefnanda, A, i mali pessu.
Malskostnadur fellur nidur.



