URSKURDUR

Héraosdoms Reykjavikur 21. juni 2013 i mali nr. E-358/2013:
Guodrin Birna Smaradottir

(Daniel Isebarn Agiistsson hrl.)

gegn

Reykjavikurborg

(Elin Osk Helgaddttir hdl.)

I.
Krofur aoila

Mal petta, sem tekid var til urskurdar 3. jini sl., er h6f0ad 31. jantar 2013 af
Guorunu Birnu Smaradottur, Asparfelli 12, Reykjavik 4 hendur Reykjavikurborg,
Radhusi Reykjavikur

Domkrofur stefnanda eru pessar:

1. ad vidurkennt verdi ad stefnda sé 6heimilt & grundvelli 3. gr. reglna um
félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubatur i Reykjavik ad utiloka ad
leigutaki hja Brynju, hussjodi Oryrkjabandalagsins, geti pegid sérstakar
hasaleigubetur.

2. a0 vidurkennt verdi ad akvordun stefnda, dags. 20. névember 2012, um
ad hafna umsokn stefnanda um sérstakar husaleigubatur, hafi verio 6logmeet.

3. ad vidurkenndur verdi réttur stefnanda til skadabota ur hendi stefnda
vegna pess tjons sem stefnandi hefur ordid fyrir af pvi ad hun hefur ekki fengid
greiddar sérstakar htisaleigubaetur fra november 2012.

4. a0 stefnda verdi gert ad greida stefnanda malskostnad, ad mati domsins
eda samkvaemt sidar framlogdum malskostnadarreikningi.

Domkrofur stefnda, Reykjavikurborgar, eru par adallega ad krofum
stefnanda verdi visad fra domi, en til vara ad vera syknadur af domkréfum
stefnanda. [ badum tilvikum krefst stefndi malskostnadar ad mati domsins.
Domkrofur stefnanda um formhlid malsins eru per ad fravisunarkrofu stefnda verdi
hafnad og malskostnadur latinn bida efnisdoms.



bann 3. juni sl., for fram munnlegur malflutningur um fravisunarkrofu
stefnda 1 samrami vid 2. mgr. 100. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

[ pinghaldi 4dur en malid var flutt um fravisunarkrofu stefnda, gerdi
stefnandi svohljodandi bokun:

Innan démkrofu 1 1 stefnu felast per krofur sem ganga skemur, par 4 medal
er eftirfarandi krafa sem einskordast vid stethanda: Stefnandi krefst pess ad
vidurkennt verdi ad stefnda sé oheimilt a grundvelli 3. gr. reglna um félagslegar
leiguibudir og sérstakar husaleigubcetur i Reykjavik ad utiloka ao stefnandi geti
pegio sérstakar husaleigubcetur af peirri asteedu ad stefnandi er leigutaki hja
Brynju, hiissjédi Oryrkjabandalagsins.

11.
Malsatvik

Mal petta snyst um rétt leigutaka hja Brynju, sem er hussjodur
Oryrkjabandalagsins, til sérstakra husaleigubota.

) Med bréfi fyrirsvarsmanns Oryrkjabandalags Islands og Brynju, hiissj6ds
Oryrkjabandalagsins, dags. 27. mai 2009, til stefnda var 6skad upplysinga um peer
reglur sem giltu hja stefnda um greidslu sérstakra husaleigubota.

[ svari fra velferdarsvidi Reykjavikurborgar, dags. 15. juni 2009, er visad til
3. gr. reglna um félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubatur sem
sampykktar voru 1 félagsmalaraoi 18. februar 2004 og i borgarradi pann 24. febraar
2004. Tok stefnda fram ad samkvemt 4. mgr. 3. gr. reglnanna geti sérstakar
hasaleigubetur verid bodnar peim sem leigi hiisnedi 4 almennum markadi, vaeru i
félagslegum leiguibidum eda i pjonustuibtidum i eigu Félagsbustada hf., ad pvi
gefnu ad onnur skilyrdi reglnanna veru uppfyllt. P4 kom fram i sama bréfi ad
stefndi liti svo 4 ad husnadi sem veeri 1 eigu félags- og liknarsamtaka og adeins
atlad til leigu til dkvedins hdps manna teldist ekki leiguhtisnadi 4 almennum
markadi. Ekki veeri unnt ad lita svo 4 a0 slikt hiisnedi vaeri 4 almennum
leigumarkadi enda standi almenningi ekki til boda a0 leigja umratt husnadi. Af
peim sokum hafi m.a. husnadi & vegum Félags einstedra foreldra,
Blindrafélagsins, Stidentagarda og Oryrkjabandalagsins ekki talist husnaedi 4
almennum markadi. P4 tok stefndi fram ad greidsla hinna sérstoku husaleigubdta
veeri umfram lagaskyldu.

Fyrirsvarsmadur Oryrkjabandalags {slands og Brynju hussjods, beindi
kvortun til samgongu- og sveitarstjornarraduneytis sem eftirlitsadila, vegna
fyrirkomulags stefnda vid uthlutun sérstakra husaleigubota, med bréfi, dags. 6.
jantar 2010. Var tekid fram ad ekki veeri um ad raeda keeru tiltekinnar
stjornvaldsakvordunar, heldur framkvamd tiltekins malaflokks.



[ aliti raduneytisins, dags. 18. névember 2010, sem er svar vid greindu bréfi,
dags. 6. januar 2010, er komist ad peirri nidurstoou ad 3. gr. reglna um félagslegar
leiguibudir og sérstakar husaleigubaetur, sé til pess fallin ad mismuna adilum og
veeri 1 andstodu vid pad grundvallarsjonarmid sem falist 1 jafnradisreglu
stjornsyslunnar. Pad vari mat raduneytisins ad borginni hafi borid ad mida reglur
sinar vi0 pad ad allir peir sem uppfylltu skilyrdi 4. og 7. gr. reglnanna veaeru i
sambarilegri stoou vardandi mdguleika til uthlutunar 4 sérstokum husaleigubotum.
Annad fali { sér brot gegn jafnraedisreglu. Var peim tilmalum beint til
Reykjavikurborgar ad reglum um félagslegar leiguibtidir og sérstakar
husaleigubatur yroi breytt i samraemi vid framangreint.

Med tolvubréfi stefnanda, dags. 19. ndvember 2012, til stefnda, var pess
6skad ad stefndi svaradi skriflega umsokn stefnanda um sérstakar husaleigubeetur.
Segir 1 bréfinu ad stefnandi hafi vitad svarid vegna simtals, en naudsynlegt vaeri ad
f4 skriflegt svar. I bréfi stefnda til stefnanda, dags. 20. ndvember 2012, segir
eftirfarandi: Samkvemt beioni fra pér sendum vio pér hér med tilvisun i reglur um
félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubcetur | Reykjavik. Samkvemt
greininni getur sa sem byr [ husncedi af annarri gerd en getio er i henni ekki pegio
sérstakar hiisaleigubcetur b6 hann uppfylli onnur skilyrdi par um. 1 bréfinu er sidan
tekin upp ordrétt akvaedi 3. gr. reglnanna.

1.
Malsastaeour adila
1. Helstu malsastedur og lagarok stefnanda vardandi efnishlio malsins.

A pvi er byggt ad Brynja, htissjodur Oryrkjabandalagsins, eigi og reki ibudir sem
leigdar séu Oryrkjum. Almennt megi gera rad fyrir ad leigjendur hja Brynju

huissj60i purfi & fjarhagslegri adstod ad halda. Ef tegund leiguhtisnadis 4 ad skipta
mali vid mat & umsokn, meetti etla ad leigutaki hja Brynju veri liklegri til ad purfa
a sérstokum husaleigubotum ad halda. Hefdi verid rétt ad stefndi kannadi
heildaradstedur stefnanda i stad pess ad synja henni um sérstakar htisaleigubaetur af
peirri &staedu einni ad hun leigdi hja Brynju hiissjooi.

b6 ad ekki veri lagaskylda til ad greida sérstakar husaleigubaetur, beeri
stefnda engu ad sidur skylda til pess ad uthluta geedum 4 malefnalegan hatt med
hlidsjon af jafnraedi borgara og 60rum meginreglum stjornsysluréttar. Hafi stefnda
borid, vid uthlutun béta, ad gaeta almennra reglna sveitarstjornar- og
stjornsysluréttar.

Reglur stefnda mismuni borgurum eftir tegund htisndis og feli pannig i sér
mismunun 4 grundvelli busetu. Reglan brjoti i baga vid 65. gr. stjornarskrarinnar nr.
33/1944, 11. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993 sem og 6logfesta jafnredisreglu
stjornsysluréttar og sveitastjornarréttar.

ROk stefnda fyrir pvi ad hafha umsoknum leigutaka hja Brynju hafi verid ad
i sumum tilfellum veeri leiga 4 hiisn®0i 1 eigu félags- og liknarsamtaka toluvert



hagkvamari og haerri en leiga 4 almennum markadi. Sa fullyrding vaeri 6s6nnud
enda yroi ekki séd ad stefndi hafi rannsakad pessa forsendu adur en reglan hafi
verid sett. P4 sé ekki 1jost hvada husnedi teldist 4 ,,almennum markadi*. Stefndi
ber sonnunarbyrdina fyrir pvi ad pessar fullyrdingar séu réttar.

Jafnvel pott rétt vaeri ad leiga hja Brynju veeri laegri en 4 ,,almennum
markadi“ pa purfi stefndi ad syna fram 4 ad pad eitt og sér réttleti ad vikid sé
algerlega fra mati 4 adsteedum umsakjanda ad 60ru leyti. Regla sem utiloki
stefnanda fra sérstokum husaleigub6tum, pegar af peirri dsteedu ad stefnandi leigi
hja Brynju, leidi til pess ad stefndi leggi ekki mat & 6nnur atridi. Pannig komi
reglan 1 veg fyrir heildarmat & adsteedum stefnanda og gangi gegn meginreglu
stjornsysluréttar um ad matskenndar dkvardanir skuli teknar 4 grundvelli
malefnalegra sjonarmida. Pa er 4 pvi byggt ad dkveedi 3. gr. reglugerdar um
félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubetur 1 Reykjavik fari 1 baga vio
medalhofsreglu 12. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993.

Verdi fallist 4 ad synjun stefnda & umsokn stefnanda um sérstakar
hasaleigubeetur hafi verid 6logmaet sé ljost ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni. Tjonid
felist 1 pvi ad verda af manadarlegum botagreidslum sem stefnandi hefdi annars att
rétt 4. Slikt tjon sé 1 orsakatengslum vid synjunina og einnig sennileg afleiding af
henni. P4 sé augljost ad akvordun stefnda hafi verid tekin af dsetningi eda a.m.k. af
galeysi. Stefnandi telur ekki naudsynlegt ad leggja fram sérstok gdgn um tjonid
enda liggi fyrir ad hun hafi ordid af botagreidslum sem greiddar séu manadarlega.
Stefnandi geti ekki afmarkad umfang tjons sins enda verdi stefnandi fyrir sifellt
meira tjoni eftir pvi sem fleiri manudir lida frd pvi ad hin 6l6gmeeta akvordun var
tekin. Stefnandi hafi po leitt negar likur ad pvi ad hin hafi ordid fyrir tjoni og gert
grein fyrir pvi 1 hverju tjon hennar felist og tengsl pess vid atvik mals.

2. Helstu malsasteedur og lagardék stefnda vardandi efnishlio malsins

Syknukrafa stefnda byggist 4 pvi ad fyrirkomulag vid greidslu sérstakra
husaleigubota s¢ med 6llu grundvallad & mélefnalegum sjonarmidum og sé i fullu
samrami vio 16g.

Oumdeilt sé ad su akvordun stefnda ad greida peim borgarbiium sem verst
vearu settir sérstakar hiisaleigubatur sé umfram lagaskyldu. Sérstokum
husaleigubotum hafi verid komid 4 fot vegna stigvaxandi bidlista eftir félagslegu
leiguhtsnadi i Reykjavikurborg. Annars vegar vaeri um ad raeda greidslur til
leigjenda Félagsbustada hf. sem verst varu settir. Hins vegar veeru greidslur til
einstaklinga eda fjolskyldna sem eru 4 bidlista eftir félagslegu husnadi og fa val
um ad piggja sérstakar htisaleigubaetur sem studning vid leigu & 6ruggu husnadi 4
almennum markadi og vi0 pad ad falla af bidlista eftir husnadi 4 vegum
Félagsbustada hf. [ badum tilvikum veeri um ad raeda einstaklinga eda fjolskyldur
sem s&kjast eftir adstod stefnda par sem peim standi ekki til boda dnnur Grraedi i
htasnaedismalum, p.e.a.s. druggt htisnedi. Umpraett urredi vaeri trraedi handa
einstaklingum og fjolskyldum i husnadisvanda en ekki fjarhagslegur studningur i
formi félagsadstodar. Stefnandi tilheyrdi hvorugum hépnum samkvamt
framangreindu heldur leigdi 6ruggt hisnedi af Brynju, hussjooi
Oryrkjabandalagsins, sem henni standi til boda vegna personulegrar stddu sinnar.



Stefndi telur ad malefnalegur munur sé 4 adstedum peirra sem falla undir akvaedi
3. gr. reglna um félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubatur i Reykjavik og
stefnanda. Stefnandi teljist ekki i samberilegri stodu og peir sem reglurnar maela
fyrir um ad njoti réttar til sérstakra htisaleigubdta og pvi komi jafnredisreglur ekki
til frekari skodunar. En jafnvel p6 ad komist yrdi ad peirri nidurstddu ad stefnandi
sé 1 samberilegri stodu, pa liggi allt ad einu malefnaleg sjonarmid til grundvallar
pvi fyrirkomulagi sem reglurnar meeli fyrir um. Stefnandi hafi ekki synt fram &
hvernig jafnraedisreglur geti leitt til pess ad stefnda veeri skylt ad veita stefnanda
adstod, sem vidurkennt er ad stefnda sé ad 6drum kosti dskylt ad veita. Stefndi beeri
einfaldlega enga skyldu gagnvart stefnanda ad 16gum.

Stefndi motmeelir peirri fullyrdingu stefnanda ad han upptylli 6/l skilyrai til
pess ad fa sérstakar husaleigubcetur. Stefnandi sé 1 6ruggu hisnadi og po ad hiin
veari pad ekki hafi félagslegar adsteedur hennar ekki verid metnar eins og dkveedi 7.
gr. reglna um félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubetur i Reykjavik maeli
fyrir um.

3. Malsastedur adila vardandi formhlio malsins

Krafa stefnda um ad visa beri krofum stefnanda fra domi byggist adallega a pvi ad
um s¢ ad reda valkvaeda krofugerd og einnig ad krofugerdin sé badi 6lj0s og oskyr
og pvi ekki i samreemi vid 1. mgr. 80. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991.
b4 er jafnframt & pvi byggt ad krofugerd stefnanda sé ekki i samraemi vid 25. gr.
somu laga, stefnandi hafi ekki 16gvarda hagsmuni af krofum og paer feli i sér
16gspurningar.

Stefndi telur fyrstu domkrofuna fela i sér 16gspurningu er sé andstaed 1.
mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 sem stefnandi hefur ekki 16gvarda hagsmuni af
umfram t.d. adra leigutaka hja Brynju, hiissj6di Oryrkjabandalagsins. Démkrafa
stefnanda feli 1 raun einungis i sér spurningu til domsins, hvort 3. gr. umraddra
reglna fai stadist adrar réttarheimildir. Pad sé ekki hlutverk démstola ad svara
almennum spurningum um gildi reglna og reglugerda an tengsla vid tilteknar
stjornvaldsakvardanir.

Um adra domkrofuna bendir stefndi 4 ad bréf hans til stefnanda, dags. 20.
ndévember 2012, hafi ekki falid 1 sér toku stjérnvaldsakvordunar i skilningi 2. mgr.
1. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993. Um hafi verid ad raeda svar vid tolvuposti
kjolfar simtals sem stefnandi atti vid starfsmann stefnda. [ slikum tilvikum par sem
synjad er um greidslu sérstakra husaleigubdta sé adila tilkynnt um pad bréflega
med formlegum haetti, leidbeint um rétt til rokstudnings og leidbeint um kaerurétt,
allt i samraemi vid akveaedi 20. gr. laga nr. 37/1993 og eftir atvikum dkvedi 3. mgr.
58. gr. laga um félagspjonustu sveitarfélaga nr. 40/1991. Stefnandi hafi pvi ekki sott
um sérstakar husaleigubaetur hja stefnda og hafi stefndi ekki synjad stefnanda um
par. Med visan til pessa faist ekki séd ad stefnandi hafi 16gvarda hagsmuni af
annarri doémkrofunni, sbr. dkveedi 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991. b4 sé outskyrt og
vanreifad med 6llu hvers vegna pessi krafa sé hofd uppi samhlida fyrstu krofu
stefnanda.



Um pridju domkrofu er & pvi byggt ad engin heimild standi til pess ad
stefnandi geri samhlida kréfu um vidurkenningu 4 6l6gmeeti meintrar
stjornvaldsakvordunar og kréfu um skadabeetur og stefnandi hefur ekki gert tilraun
til pess ad utskyra hvada hagsmuni hin hefur af démi um alla kréfulidi samhlida.

bar sem stefnandi hefur kosid ad setja malid fram med peim hatti ad
omogulegt sé ad fella dom samhlida 4 alla krofulioi sé 1 raun um ad reda valkvaeoda
krofugerd er sé andsted 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991, einkum d- og e-1id. Med
visan til framangreinds telur stefndi ad visa beri fra 6llum kréfum stefnanda.

Um krofugerd hefur stefnandi visad til 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991.
Stefnandi hafi beina 16gvarda hagsmuni af urlausn krafna sinna enda vardi peer allar
stodu hennar ad 16gum og hafi bein fjarhagsleg ahrif 4 hana. b4 hafi stefnandi auk
pess sjalfsteda, 16gvarda hagsmuni af pvi ad bera undir dom l6gmaeeti 3. gr. reglna
stefnda um félagslegar leiguibudir og sérstakar husaleigubeetur i Reykjavik ad pvi
leyti sem akveedid utiloki ad stefnandi sem leigutaki hja Brynju, hissjodi
Oryrkjabandalagsins, geti pegid sérstakar hiisaleigubzetur. Démsord sem felur
adeins 1 sér 6logmaeti einnar stjornvaldsdkvordunar sé ekki naegjanlegt til pess ad
koma i veg fyrir ad stefndi beiti akvaedi 3. gr. framangreindra reglna ad nyju.

b4 s¢ stefnandi peirrar skodunar ad tolvubréf stefnanda til stefnda, par sem
farid var fram & skriflegt svar vegna umsoknar hennar um sérstakar htsleigubatur,
og svar stefnda, dags. 20. névember 2012, feli i sér stjornsysludkvoroun i mali
stefnanda.

Krofu um skadabaetur kvedur stefnandi byggda 4 pvi ad stefnandi hafi ekki
fengid greiddar sérstakar husaleigubeetur. Pvi hafi ekki verid métmeelt af halfu
stefnda ad skilyrdum 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, hafi
ekki verid fullnaegt. Ekki séu forsendur til pess ad visa fra 3. domkrofu stefnanda
verdi fallist &4 ad visa 1. og 2. domkrofu fra.

Stefndi tekur fram ad ekkert sé pvi til fyrirstodu ad hafa uppi margar
domkrofur, sbr. 27. gr. laga nr. 91/1991.

IV.

Allar prjar fyrstu krofur stefnanda eru vidurkenningarkréfur. Fyrsta krafan lytur ad
pvi ad vidurkennt verdi ad 6heimilt sé, & grundvelli 3. gr. reglna um félagslegar
leiguibudir og sérstakar husleigubzaetur, ad ttiloka ad leigutaki hja Brynju, hissjodi
Oryrkjabandalags, geti pegid sérstakar htisaleigubzetur. Onnur krafa stefnanda er ad
vidurkennt verdi ad akvordun stefnda, dags. 20. névember 2012, um ad hatna
umsokn stefnanda, hafi verid 6l6gmaet. bridja krafa stefnanda lytur ad pvi ad
stefndi sé skadabotaskyldur gagnvart stefnanda vegna pess tjons sem hun hafi ordid
fyrir vegna pess a0 hafa ordio af greidslu sérstakra husaleigubdta fra ndvember
2012.



Stjornvaldsdkvordun er akvordun sem tekin er 1 skjoli stjornsysluvalds og er
beint millilidalaust Gt & vid ad tilteknum adila eda adilum og med henni er kvedid &
bindandi hatt um rétt eda skyldur peirra 1 dkvednu og fyrirliggjandi mali. P4 er pad
einkennandi fyrir stjornvaldsdkvordun ad hin er tekin einhlida og venjulega a
skriflegan hatt.

Akvaedi 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991, heimilar ad mél sé hofoad til ad
leita vidurkenningardoms um kréfu ef adili hefur 16gvarda hagsmuni af pvi ad
skorid sé ur um tilvist eda efni réttinda eda réttarsambands. Gildir petta an tillits til
pess hvort honum veeri pess 1 stad unnt ad leita doms sem metti fullneegja med
a0for. Samanburdur vid 1. mgr. 25. gr. og 4. mgr. 114. gr. sdmu laga synir 6tviraett
a0 sakarefni verdur p6 ad vera skyrt afmarkad med hlidsjon af pekktum atvikum
sem tengja malsadila saman.

Krofugerd stefnanda, eins og htn er sett fram undir fyrsta krofulid, fjallar
hvorki um tilvist né efni réttinda eda réttarsambands med beinum heetti heldur lytur
hun fremur ad pvi ad stefnda sé ekki heimilt ad synja tilteknum hopi leigutaka, par
med tdldum stefnanda, hja Brynju, hussj6di Oryrkjabandalagsins, um sérstakar
hasaleigubetur og verdi pad ekki heldur i framtidinni. Auk pess sem fyrsta
domkrafan vardar hagsmuni 6tiltekins fjolda einstaklinga. Pessi framsetning
démkrafna er 1 andstodu vid fyrrgreind akveedi laga nr. 91/1991. Hun felur auk pess
i sér ad domstolar skyri tilgreind dkveaedi laga, par & medal akvadi laga nr.
138/1997 um husleigubatur, an pess ad pad tengist urlausn um akvedid sakarefni
og brytur pvi i baga vid 1. mgr. 25. gr. Annar kréfulidurinn er af svipudum meioi.
bar er pess nanast krafist ad almennu svari vid 6formlegri umsokn stefnanda um
sérstakar husaleigubeetur sé hnekkt med domi. bykir ekki unnt ad lita svo 4 ad
umratt svarbréf fra 20. november 2012 feli 1 sér stjornvaldsakvordun i mali
stefnanda. Loks er enga utlistun ad finna i krofugerd a tjoni stefnanda eda hvort
skilyrdi botaabyrgdar séu fyrir hendi, sbr. d-1i0 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991. Eins
og mal petta er vaxid pykir skorta allar forsendur i domkrofur til pess ad leggja mat
a pad hvort stefnandi eigi rétt 4 sérstokum husleigubotum med tilliti til peirra
skilyrda sem melt er fyrir um i reglum um félagslegar leiguibudir og sérstakar
husaleigubeetur 1 Reykjavik.

Samkvamt framangreindu ber ad visa krofum stefnanda fra domi.
Malskostnadur fellur nidur.

Stefnandi hefur gjafsokn i malinu og greidist gjafsoknarkostnadur hennar,
p.m.t. poknun l6gmanns, 400.000 kronur, Ur rikissjodi.

Af hélfu stefnanda flutti malid Pall Runar Mikael Kristjansson hdl.

Af halfu stefnda flutti malid Elin Osk Helgadottir hdl.

Ragnheidur Snorradottir héradsdomari kvedur upp urskurdinn.



URSKURDARORD

Krofum stefnanda 4 hendur stefnda er visad fra domi.
Malskostnadur fellur nidur.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda, p.m.t. poknun 16gmanns hennar, 400.000
krénur, greidist ur rikissjooi.

Ragnheidur Snorradottir (sign.)



