DOMUR

Héradosdoms Reykjavikur fimmtudaginn 25. september 2014 i mali nr. E-
2924/2013:

A

(Katrin Oddsdottir hdl., f-h. Sigridar Rutar Juliusdottur hrl.)

gegn
islenska rikinu

(Fanney Ros Porsteinsdottir hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 1. september sl., er hofdad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af A (kt. 000000-0000) til heimilis ad [...],[...], gegn islenska rikinu,
med stefnu aritadri um birtingu 25. jani 2013.

Domkrofur stefnanda eru ao stefndi, islenska rikio, greidi stefnanda
3.000.000 krona med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verotryggingu frd 16. mai 2013 til greidsludags.

b4 krefst stefnandi malskostnadar auk virdisaukaskatts ur hendi stefnda eins og mal
petta veaeri ekki gjafsoknarmal.

Stefndi krefst pess adallega ad verda syknadur af kréfum stefnanda og ad honum
verdi tildemdur malskostnadur ur hendi stefnanda ad mati réttarins, en til vara er
pess krafist ad krofur stefnanda verdi storlega lekkadar og malskostnadur latinn
nidur falla.

I
Stefnandi hofdar mal petta til greidslu bota vegna tveggja adskilinna atvika.

Fyrra atvikio atti sér stad 20. jantar 2009. Alpingi var pa a0 koma saman eftir
jolaleyfi og hafdi fj6ldi manns safnast saman i midborg Reykjavikur en afar
fjolmennur Utifundur for pa fram 4 Austurvelli. Logreglan var med umtalsverdan
vidbunad enda astada til ad ®tla ad mikill mannfjéldi yrdi &4 fundinum. Var gétum
lokad vid Austurvoll og bilaumferd ekki leyfd um Kirkjustreeti, Templarasund og
Kirkjutorg. Gert var rad fyrir mannfjolda & Austurvelli og kom 16gregla fyrir
lokunarbordum framan vid Alpingishusid til ad afmarka pad svedi sem atlad var
almenningi 4 utifundinum. Mikill mannfjéldi var saman kominn & Austurvelli strax
um hadegisbil, en samkvamt fyrirliggjandi greinargerd 16greglustjorans a



hofudborgarsvadinu, dags 21. mai 2013, kemur fram ad i dagbok 16greglu hafi
verid skrad kl. 12.58 ad 300 manns hid minnsta hafi pa verid vid pinghusio og
byrjad veeri ad rifa nidur bordana sem logregla hafdi sett upp. Folki hafi svo fjolgad
verulega eftir pvi sem leid 4 daginn og utifundurinn breyst ur fridsamlegum fundi 1
kroftug métmaeli par sem nokkur fjoldi manna hafi m.a. gert adsiig ad pinghusinu
og logreglu. Logreglan hafi pvi dkvedio vegna adstaedna ad leggja aherslu 4 ad
verja pinghusid en hafi p6 haft takmarkadan mannafla til ad halda mannfjéldanum
fra. Fyrr en vardi hafi folk verid komid ad pinghusinu fra 6llum hlidum auk pess
sem Alpingisgardurinn hafi verid fullur af folki. Hafi 16gregla ottast ad folki taekist
a0 rydja sér leid 1 pinghusid. bPegar leid 4 daginn hafi ordid 1j6st ad hopur folks hafi
ekki haft 1 hyggju ad fara ad fyrirmealum l6greglu og halda sig fra dyrum og
gluggum pratt fyrir itrekud fyrirmeeli og loks hafi farid svo ad logregla hafi purft ad
handtaka nokkra menn sem htin taldi hafa haft sig pannig mest i frammi.

A medal peirra sem handteknir voru i métmaelunum vid Alpingishusid var stefnandi
pessa mals en 1 gdgnum l6greglu kemur fram ad hun hafi verid handtekin kl. 15.25.
Enn fremur kemur fram i ofangreindri greinargerd logreglustjorans ad vegna
adstedna 4 vettvangi hafi ekki reynst gerlegt ad flytja hina handteknu a
16greglustod til yfirheyrslu pegar 1 stad og hafi peir pvi purft ad bida 1 vorslu
16greglu 4 stadnum. Hafi verid farid med hina handteknu 1 bilastaediskjallara undir
pinghtsinu en samkvamt greinargerd 16greglustjorans vardi su frelsissvipting
stefnanda fra kl. 15.25 og til kl. 18.35 pegar hun var ferd 4 16greglustdd. Stefnandi
hafi par verid yfirheyrd kl. 19.40 og sleppt ad pvi loknu kl. 20.07. Stefnandi var
pannig i haldi 16greglu i um pad bil fjora og halfa klukkustund, par af fyrstu prjar
klukkustundirnar 4 vettvangi.

Eins og nénar er lyst i peim kafla démsins par sem raktar eru malsastedur
stefnanda, upplifdi hin handtdkuna pannig ad henni hefdi verid hrint fast ad
glervegg nybyggingar Alpingishussins af 16greglu & medan hin hafi veriod
handjarnud. A9 pvi biinu hafi stefhandi 4samt 60rum handteknum métmalendum
verid flutt nidur i bilakjallara undir Alpingishusinu par sem henni hafi verid komid
fyrir 1 r60 dsamt 60rum sem einnig voru handjarnadir. Hafi handteknum
einstaklingum verid gert ad sitja par a golfi gegnt hvert 60ru 1 gleidri stéou pannig
ad faetur krossudu fetur annarrar handtekinnar manneskju. Af halfu stefnanda er
pvi lyst ad par sem stefnandi hafi setid handjarnud 1 pessari stodu hafi tilteknir
l6greglumenn & stadnum viljad reda vio hana dnnur 6skyld mal ad 60rum
aheyrandi og pad hafi henni p6tt bedi audmykjandi og dvideigandi. Stefnandi telur
einnig ad henni hafi ekki verid greint fra astedum pess ad hin hafi verid tekin ut ar
hopi métmaelenda og handtekin, auk pess sem hun hafi ekki fengid tilkynningu um
nidurfellingu malsins né adrar upplysingar um afdrif pess.

Sidara tilvikid sem stefnandi byggir botakrofu sina a er vegna handtoku sem atti sér
stad adfaranott fimmtudags 21. mai 2009. Tildrdg voru pau ad stefnandi var pa
stodd 1 husasundi vid Laugaveg 64 4samt vini sinum B. H6fou pau verio ad
skemmta sér og var stefnandi a0 sakja reidhjol sem hun hafoi skilid par eftir. Kom
pa 16greglubill advifandi med tveimur 16gregluménnum & vettvang. Eftir pvi sem
naest verdur komist foru 16greglumennirnir pess 4 leit ad B kemi med peim inn i
16greglubilinn par sem peir vildu r&eda vid hann um meinta framkomu hans fyrr um
kvo61dio. Hafoi B ad sogn logreglumannanna itrekad verid ad skyrpa i att ad
16greglubifreidinni par sem hun hafi verid vid vettvangseftirlit i midba
Reykjavikur.



Ber malsadilum ekki allskostar saman um framvindu samskipta peirra upp ur pessu.
Ba0i stefnandi og B bera pvi vid ad B hafi pa umsvifalaust verid sninn nidur af
16gregluménnunum & vettvangi og hann sidan dreginn inn i I6greglubifreidina.
Logreglumennirnir lysa atvikum hins vegar svo ad samskiptin vid B hafi verid
pannig ad hann hafi i fyrstu sjalfur fylgt peim ad 16greglubifreidinni og 4n nokkurra
ataka vid hann pa. [ framhaldi af pessum afskiptum logreglu af B hafi stefnanda
hins vegar lent harkalega saman vid 16greglumennina. Kom fram af halfu
l6greglumannanna tveggja ad stefnandi hafi haft sig mjog 1 frammi og i engu sinnt
fyrirmaelum peirra um ad leyfa logreglu ad sinna starfi sinu og ad endingu hafi hin
veist a0 peim og hun pa verid handtekin & vettvangi. Af halfu stefnanda er pessum
atvikum hins vegar 1yst svo ad hun hafi gert athugasemdir vid framferdi
l6greglunnar gagnvart B, en fyrir vikio satt sjalf harkalegri medferd og handtoku
par sem hun hafi verid keyrd nidur i jérdina og snuid upp 4 hendur hennar fyrir
aftan bak 4 medan annar I6greglumannanna hafi rekio hné harkalega i bak hennar
vid handtokuna.

[ frumskyrslu 16greglu, dags 21. mai 2009, kemur fram ad stefnandi og B hafi i
framhaldi verid feerd til yfirheyrslu & 16greglustddina ad Hverfisgotu og toldust pau
hafa verid handtekin kl. 4.58. Kemur par einnig fram ad stefnandi hafi enn verid
afar ast pegar komid var & logreglust6d og m.a. neitad ad gera par grein fyrir sér.
bar hafi stefnanda verid kynnt sakarefnid og akvedid ad hun og B skyldu vistud i
fangaklefa par til afengisvima veri runnin af peim og haegt veri ad taka af peim
skyrslu vegna malsins. Er rétt ad halda pvi til haga ad stefnandi hefur vidurkennt ad
hafa drukkid afengi pa um kvoldid en kvedst po ekki hafa verid mjég 6lvud. Enn
fremur er pvi haldid fram af halfu stefnanda ad htn hafi upplifad adfarir
16greglunnar pegar komid var 4 logreglustodina sem afar nidurlaegjandi par sem
fjorir 16greglumenn hafi stadid par yfir henni og m.a vidhaft afar persénuleg og
ovidurkvaemileg ummeeli 4 bord vid pad ad peir myndu skammast sin fyrir ad vera
fadir hennar. Liggur fyrir ad stefnandi hafi svo verid feerd til skyrslutoku kl. 11.23
og svo latin laus ad pvi afloknu.

Fyrir liggur a0 21. januar 2011 var gefin Ut dkeera 4 hendur stefnanda vegna
atburdanna er attu sér stad umraedda noétt. [ akaeruskjali, dags. 20. jantiar 2011, var
henni gefid ad sok ad hafa brotid gegn 19. gr., sbr. 41. gr. 16greglulaga nr. 90/1996
og 2. mgr. 106. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940, med pvi ad hafa 6hlydnast
fyrirmaelum 16greglu, itrekad reynt ad draga samferdarmann sinn, sem einnig var pa
akaerdur, fra 16gregluménnum, sem hefou verid vid skyldustorf og hugdust raeeda
vid hann og reynt ad yta 16greglumoénnum fré og pannig tdlmad pvi ad peir gaetu
sinnt skyldustorfum. Liggur fyrir ad stefnandi var sidan syknud af dkerunni med
domi Héradsdoms Reykjavikur i mali nr. S-26/2011, sem kvedinn var upp 7. april
2011.

I1.

Stefnandi byggir 4 pvi ad frelsissvipting hennar 20. jantiar 2009 hafi veriod
oréttmaet par sem hun hafi pa, med fridsamlegum haetti, verid ad tja politiskar
skodanir sinar. S4 réttur sé verndadur af 73. gr. stjérnarskrar lydveldis Islands, sbr.
einnig 10. gr. mannréttindasattmala Evropu sem logfestur hafi verid med 16gum nr.



62/1994. A0 auki s¢ handtaka vid motmeeli vidamikil skerding 4 tjdningar- og
fundafrelsi, sem verndad sé af dkvedum 74. gr. stjornarskrar, sbr. 11. gr.
mannréttindasattmala Evropu.

Samkvamt 16gregluskyrslu i mali nr. 007-2009-16252, dags. 20. jantiar 2009, hafi
stefnandi verid handtekin fyrir utan Alpingishuasio kl. 11, grunud um ad hafa brotid
gegn 16greglusampykkt Reykjavikurborgar. Hafi stefnandi verid handjarnud med
plastreipi og latin sitja med hendur fyrir aftan bak i ankannalegri og vanvirdandi
likamsstellingu 4samt 60rum handteknum einstaklingum, sem hafi verid gert ad
sitja utglennt gegnt hvert 60ru an asteedu. Hafi stefnandi ekki verid faerd til
yfirheyrslu fyrr en mérgum klukkustundum sidar eda k1. 19.40. 1 16gregluskyrslu
séu fateklegar skyringar 4 handtoku. Komi par adeins fram ad astaeda handtoku
hafi verid grunur um ad stefnandi hafi brotid gegn 3. gr. 16greglusampykktar
Reykjavikurborgar. I peirri grein segi ad upppot, 4flog, 6spektir eda 6nnur hattsemi,
sem raskar allsherjarreglu, megi ekki eiga sér stad 4 almannaferi, og ekki megi
menn pyrpast par saman, ef pad truflar umferd eda veldur vegfarendum 60rum
Opegindum. Pa segi i sampykktinni ad enginn megi areita adra 4 almannaferi eda
syna par af sér 6semilega hattsemi. Stefnandi hafi ekki gerst sek um slika héttsemi
og ekki verid dkeard fyrir slik brot.

Stefnandi byggi 4 ad um 6l6gmeeta handtoku hafi verid ad raeda 1 skilningi laga.
Handtaka purfi ad grundvallast 4 skyrri lagaheimild, sbr. 90. gr. laga um medferd
sakamala. Sem sja megi af 16gregluskyrslum sé ekki 1jost fyrir hvada saknemu
hattsemi stefnandi hafi verid handtekin. Ekki hafi verid rokstuddur grunur um ad
stefnandi hefdi framid brot sem geeti sett akaru enda ekki refsivert ad métmeela. ba
geri akvaedi 90. gr. laganna kréfu um ad handtaka sé naudsynleg til ad koma i veg
fyrir aframhaldandi brot eda til ad tryggja navist eda oryggi eda koma i veg fyrir ad
spillt s¢ sonnunargdgnum. bessi skilyrdi hafi ekki verid uppfyllt i tilfelli stefnanda.
b4 s¢ 1jost ad stefnandi hafi ekki @rst & almannaferi né valdid hneyksli eda haettu a
6spektum, enda bendi malsskjol ekki til pess. Handtakan hafi ekki uppfyllt skilyroi
laga og pvi verid oheimil. Brotid hafi verid gegn stjérnarskrarvoroum rétti
stefnanda, en 1 67. gr. stjornarskrar segi ad engan megi svipta frelsi nema
samkvamt heimild 1 [6gum. P4 sé ljost ad frelsissviptingin hafi varad ohoflega
lengi og vid adstaedur sem hafi verid fullkomlega ddsettanlegar og teljist bedi
vanvirdandi og d6mannlegar i skilningi 3. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g
nr. 62/1994. b4 segi i 2. mgr. somu greinar ad hver sa sem sviptur hefur verio frelsi
eigi rétt 4 ad fa ad vita tafarlaust um astaedur pess. Stefnandi hafi ekki verid upplyst
um astaedur frelsissviptingar, enda virdist gogn 16greglu benda til ad astedur hafi
verid oljosar. Beri ad lita til pess a0 5. gr. mannréttindasattmala Evropu sé notud til
tulkunar & fyrrgreindri grein stjornarskrar en par séu skyrt upptalin skilyrdi sem
réttlaeti handtoku. Lagastod hafi skort til handtoku 4 stefnanda og eigi slik
stadreynd ad vega pungt vid akvordun botaréttar henni til handa.

Engar skyringar hafi verid gefnar 1 16gregluskyrslu & pvi hvers vegna svo miklu
valdi hafi verid beitt 1 pessu mali né hvers vegna svo mjog hafi dregist ad sleppa
stefnanda tr haldi. I greinargerd logreglustjorans 4 hofudborgarsvadinu, dags. 21.
mai 2013, segi ad ekki hafi verid hagt ad komast burt Ur Alpingisgardinum og pvi
hafi hin handteknu verid flutt inn 1 pinghtsid, nidur i bilageymslu og padan ut. Ekki
sé 1jost hvers vegna bedio hafi verid med pad ad fara med folk t ur htsinu
klukkustundum saman. S¢é pvi enn med 6llu 6ljost hvers vegna stefnandi hafi verid
frelsissvipt 1 bilakjallara i margar klukkustundir. Pa sé hvergi tilgreind st 6l6gmaeta



hattsemi sem stefnanda hafi verid gefin ad sok og orsakad hafi handtdku. bess i
stad s¢ talad um pad i greinargerdinni ad stefnandi hafi med framferdi sinu og
hegdun orsakad handtdkuna. S¢é 1 pessu samhengi visad til 14. gr. 16greglulaga nr.
90/1996 par sem segi ad handhafar 16gregluvalds megi aldrei ganga lengra i
beitingu valds en porf sé & hverju sinni. Handtaka an tilgreinds 16gbrots og
frelsissvipting stefnanda klukkustundum saman, handjarnud og sitjandi i klofi
okunnugrar manneskju, sé brot 4 medalhofsreglu logreglulaga og stjornsyslulaga,
sbr. 12. gr. laga nr. 37/1993. Enn fremur séu adgerdir 16greglu gegn stefnanda i
6samraemi vid 2. mgr. 13. gr. [ogreglulaga sem segi ad handhafar 16gregluvalds
skuli avallt geeta fyllstu hlutleegni og réttsyni i storfum sinum.

Hvad vardi sidara atvikid, pann 21. mai 2009, s¢ byggt & pvi ad um 6logmeeta
handtdku hafi verid ad reda pegar pau atvik gerdust og sem stefnandi hafi verid
akeerd fyrir og sidan syknud af i domi Héradsdoms Reykjavikur i mélinu nr. S-
26/2011.

Handtaka sé einn einstakur og afmarkadur atburdur sem purfi ad grundvallast 4
skyrri lagaheimild, sbr. 90. gr. laga um medferd sakamala nr. 88/2008. Eins og sja
megi af 1ogregluskyrslum i malinu s¢ alls ekki 1jost hver hafi verid asteda handtoku
stefnanda og stefnandi byggi 4 pvi ad handtakan hafi verid astedulaus og 6heimil.
Ekki hafi verid fyrir hendi rokstuddur grunur um ad stefnandi eda vinur hennar
hefou framid brot sem sztt gzeti akaeru. Osannad sé med 6llu ad B hafi i raun skyrpt
i att ad logreglubifreidinni, slik hattsemi sé¢ enda ekki refsiverd og a.m.k. sé
6umdeilt ad stefnanda hafi aldrei verid gefin nein slik hattsemi ad sok. ba geri
akveedi 90. gr. sakamalalaga kr6fu um ad handtaka sé naudsynleg til ad koma i veg
fyrir &framhaldandi brot eda til ad tryggja navist eda oryggi eda koma i veg fyrir ad
sakborningur spilli sonnunargégnum. Pessi skilyrdi hafi med 6llu verid 6uppfyllt i
tilfelli stefnanda. Ekki hafi heldur verid naudsynlegt a0 handtaka hana i pagu
rannsOknar fyrir ad segja ekki deili 4 sér enda 6ljost hvad nakvemlega hafi verid til
rannsOknar hér. b4 sé 1jost ad stefnandi hafi ekki @rst & almannaferi né valdid
hneyksli eda hattu 4 6spektum, enda bendi malsskjol ekki til ad svo hafi verid.
Stefnandi métmaeli sem rongum fullyrdingum logreglu pess efnis ad hun hafi verid
0lvud. bad sé rangt og 6sannad og hefdi 16greglu reynst audvelt ad taka syni ur
stefnanda til sonnunar slikum fullyrdingum en pad hafi ekki verid gert.

Umreadd handtaka hafi ekki uppfyllt skilyrdi laga og pvi verid 6heimil. Brotid hafi
verid 4 stjornarskrarvordum réttindum stefnanda en i 67. gr. stjornarskrar segi ad
engan megi svipta frelsi nema samkvemt heimild i 16gum. Pa segi i 2. mgr. peirrar
greinar ad hver s& sem sviptur hafi verid frelsi eigi rétt 4 ad f4 ad vita tafarlaust um
asteour pess. Stefnandi hafi ekki verid upplyst um astedur frelsissviptingar, enda
syni gogn fra 16greglu ad slikar asteedur hafi ekki verid fyrir hendi & peim
timapunkti sem handtakan hafi att sér stad pegar umraddir 16greglumenn hafi snid
stefnanda nidur med ofbeldi. Beri i pessu samhengi ad lita til pess ad 5. gr.
mannréttindasattmala Evropu sé notud til tlkunar 4 fyrrgreindri grein stjornarskrar
en par séu skyrt upptalin pau skilyrdi sem geti réttleett handtoku. Lagastod hafi
skort til handtoku stefnanda og eigi slik stadreynd ad vega pungt vid akvordun
botaréttar henni til handa.

Uppgefnar astedur i gognum logreglu virdist ekki 4 nokkurn hatt renna stodum
undir heimild til handtoku stefnanda. Greinargerd 16greglustjora geri tilraun til ad
réttlaeta atburdi en 16greglan hafi ekki brugdist vid dskorunum stefnanda um agd afla



upptoku fra atburdum og eigi pvi ad bera hallann af pvi enda i mjog sterkri stodu til
ad afla slikra sonnunargagna. I greinargerd 16greglustjorans sé fullyrt ad 1gregla
hafi ekki misbeitt valdi en ekki virdist p6 hafa verid gerd rannsokn & as6kunum
stefnanda og vinar hennar um ofbeldi vid handtéku og sé pvi med 6llu 61jost
hvernig greinargerdarhofundur telji sig pess umkominn ad fullyrda um pé atburdi
med jafn afdrattarlausum haetti og raun beri vitni. Fram komi i greinargerdinni ad
16gregluskyrslur séu yfirleitt skradar i beinu framhaldi af atburdum og séu pvi
areidanlegar heimildir. Ekki hafi su verid raunin 1 tilfelli stethanda par sem annar
16greglumadurinn hafi skrifad skyrslu sina 14 manudum eftir pa atburdi sem um
raeoir.

Handtaka og frelsissvipting stefnanda ad morgni 21. mai 2009 hafi brotid gegn
medalhofsreglu 14. gr. 16greglulaga nr. 90/1996 og 12. gr. stjérnsyslulaga nr.
37/1993, enda megi handhafar 16gregluvalds aldrei ganga lengra i beitingu valds en
porf sé & hverju sinni. Hattsemin hafi einnig brotid gegn 2. mgr. 13. gr.
l6greglulaga.

Stefnandi hafi ordid fyrir likamlegu og andlegu tjoni sokum framferdis
16greglunnar. Hafi pad mikilli horku verid beitt vid handtokuna ad stefnandi hafi
haft ahyggjur af pvi a0 hiin myndi handleggsbrotna. Hun hafi ekki aflad
averkavottords en B hafi ordid vitni ad hluta pess hardradis sem hun hafi verid
beitt af halfu 16greglu. b4 hafi nakomnir adilar stefnanda ordid vitni ad averkum
peim sem hun hafi hlotid vegna framferdis l6greglu. Leggi stefnandi aherslu 4 ad
likamlegir averkar hafi p6 verid vaegari en pad andlega tjon sem hun hafi ordio fyrir
vegna umraddra atburda. Hafi henni verio tjad af logreglu ad B hefdi verid
handtekinn og honum haldid vegna hegdunar hennar. P4 hafi hun verid yfirheyrd af
fjorum logreglumoénnum samtimis sem hafi talad til hennar & afar 6gnandi og
nidrandi hatt. Hafi peir m.a. vidhaft ummaeeli & bord vid pad ad peir myndu
skammast sin fyrir ad vera fadir hennar.

begar litid sé til heildarmyndar peirra atburda sem hafi att sér stad umreett kvold sé
1j6st a0 adfarir logreglu gagnvart stefnanda hafi ekki verid i nokkru samhengi vid
pa hattsemi sem henni hafi verid gefin ad sok og hvad pa raunverulegar gjordir
hennar. {trekadar séu ofangreindar tilvisanir til lagadkvaeda um réttmatar adgerdir
16greglu og medalhofsreglu. Visad sé til 68. gr. stjornarskrar og 3. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, um bann vid émannudlegri eda
vanvirdandi medferd. Pa sé visad til 5. gr. mannréttindasattmalans um rétt allra
manna til frelsis og mannhelgi.

Visad sé til akvaedis b-lidar 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 um 6logmaeta
meingerd gegn frelsi, fridi, @ru og personu stefnanda. Hafi réttur til miskabota
stofnast vegna adgerda 16greglu og skuli islenska rikid, sem vinnuveitandi
l6greglumannanna, greida miskabatur til handa stefnanda par sem l6greglan hafi
valdid af dsetningi eda storkostlegu galeysi 6logmatri meingerd gegn frelsi, fridi,
@ru eda personu stefnanda.

[ kjolfar 6logmaetrar frelsissviptingar hafi stefnandi purft ad pola 6héflega langa
frelsissviptingu. Hun hafi verid frelsissvipt yfir nétt 4 16greglustdo og ekki verid
sleppt fyrr en 4 hadegi daginn eftir. Sé pvi ekki adeins um 6heimila frelsissviptingu
ad reda heldur hafi hin einnig varad 6hoflega lengi. Vi vitnaleidslur i mali S-
26/2011 hafi komid i 1jos ad rok fyrir vistun i fangageymslum skorti alveg. Hafi



16greglumenn ordid margsaga um tilgang vistunar og upplyst sé ad uppgefnar
astedur 1 logregluskyrslum attu ekki ad naegja til ad folk yrdi vistad svo lengi i
fangageymslum gegn vilja sinum. bPannig hafi ein af uppgefnum astedum fyrir ad
halda stefnanda yfir nétt verid meint 6lvun. Hins vegar hafi stefnandi pa ekki verid
6lvud og standist su astada pvi ekki. Eins og fram hafi komid vid adalmedferd i pvi
mali, hafi engin tilraun verid gerd af halfu 16greglu til a0 mala meinta 6lvun eins
og reglur geri rao fyrir, eigi ad byggja frelsissviptingu 4 sliku. Hafi adgerdir
16greglu hvad fangelsisvist stefnanda vardi verid med 6llu heimildarlausar og
brotid gegn 5. gr. mannréttindasattmala Evropu, 67. gr. stjornarskrar, og medal
annars 2. mgr. 16. gr. 16greglulaga, enda sé 6heimilt ad frelsissvipta lengur en
naudsyn krefji.

Reglan um réttlata malsmedferd hafi verid brotin par sem mikill drattur hafi ordid &
akeru 1 mali S-26/2011. Hafi 1i8i0 21 méanudur fra @tludu broti og par til dkert hafi
verid. Um hinn 6éhéflega dratt & malinu sé visad til 70. gr. stjornarskrar, 6. gr.
mannréttindasattmala, og 2. mgr. 53. gr. laga um medferd sakamala. S hattsemi
sem stefnanda hafi verid gefin ad sok s¢ smavaegileg og audrannsakanleg og pvi
med Ollu oréttleetanlegt ad gefin hafi verid Ut dkeera ner tveimur arum eftir ad
meint brot hafi att sér stad. Vid malsmedferd fyrir domi hafi komid i 1j6s ad
akaeruvaldio hafi ekki talid malid naegilega rannsakad, en po akaert a4 grundvelli
somu rannsoknarstédu. Brjoti slikt gegn rannsdknarreglu og hlutleegnireglu 53. gr.
laga um medferd sakamala.

[ samantekt 16greglu til dkaeranda, sem 16gmadur stefnanda hafi loks fengid afrit af
eftir itrekadar tilraunir, komi fram ad vinur stefnanda hafi hraekt tvisvar a
16greglubifreidina rétt fyrir handtdku hans. Vid yfirheyrslur hafi 16greglumennirnir
vidurkennt ad meintur hraki 4 16greglubifreidina hafi att sér stad talsvert fyrr um
kvoldid og 4 allt 60rum stad heldur en handtakan hafi fario fram. Sé pvi 1jost ad
engin réttleeting hafi verid fyrir afskiptum 16greglu af stefnanda og vini hennar i
umreett skipti, hvad pa fyrir harkalegri handtoku peirra. Enn alvarlegri sé st
stadreynd ad logreglan hafi hagratt atburdaras i gognum til dkaeruvaldsins til ad
vkja samhengi 4 milli meintrar hattsemi vinar stefnanda og handtoku peirra. S€ um
vitaverda hegdun ad raeda af halfu 16greglu sem med pessu hafi brotid alvarlega
gegn hlutlegnisskyldu.

Ekki sé refsivert ad skyrpa i att ad 16greglubifreid og pvi hafi aldrei legid fyrir
rokstuddur grunur um refsiverda hattsemi af halfu vinar stefnanda, hvad pa
stefnanda sjalfrar. bratt fyrir petta hafi 16greglan dkvedid ad vidhafa 6l6gmeet og
ofbeldisfull afskipti af stefhanda og vini hennar og notad svo métmeli peirra vid
slikri medferd sem astedu til harkalegrar handtoku og frelsissviptingar 1 yfir atta
klukkustundir. [ stad pess ad lata svo par vid sitja hafi logregla lagt fram tillogu um
akaeru 4 hendur stefnanda 21 manudi sidar par sem atburdaras virdist hafa verid
hagrett til ad auka likur 4 sakfellingu. Slikt framferdi af halfu l6greglu s¢ med 6llu
6logmaett og 6lidandi.

bau atvik sem stefnt sé vegna hafi valdid stefnanda miklum miska par sem baedi
tilfelli frelsissviptingar hafi verid framkvamd med 6parflega miklu hardradi. Hafi
verid vegid ad frelsi, fridi, @&ru og personu stefnanda med peim hatti sem gengid
hafi verid fram gagnvart henni af 16greglu sem hafi beitt hana vanvirdandi medferd
og ofbeldi vid handtoku og 6edlilegum prystingi vid yfirheyrslu. Hafi framganga
16greglu gagnvart stefnanda einkennst af virdingarleysi og hroka og hun hafi fyrir



vikid misst alla trt1 & 16greglu sem hlutlausu yfirvaldi sem veiti henni vernd i
samfélaginu. Sé slikt til pess fallid ad valda henni 66ryggi og kvida um ad hun fai
ekki hlutlausa medferd og geti satt afskiptum, 6gnum, ofbeldi og eda
frelsissviptingu 4n sakar. Afallid sem hafi tengst peim atburdum sem stefnt s¢
vegna hafi haft afar neikveed ahrif 4 stefnanda sem skommu sidar hafi fengid
taugaafall og pjaost um skeid af ofsakvida. Lagt s¢ fram vottord salfradings sem
stadfesti a0 umradd handtaka hafi valdid stefnanda vanlidan.

Stefnandi hafi beint botakrofu, dags. 16. april 2013, vegna pessara atburda til
embeettis rikislogmanns. Med bréfi dags 14. juni 2013 hafi botaskyldu verid hafnad
med visan til alits 16greglustjorans 4 hofudborgarsvaedinu. S¢é stefnanda pvi su ein
leid faer ad hofoa mal petta. S¢ um ad reda tvo alvarleg og adskilin atvik par sem
l6gregla hafi misbeitt valdi gagnvart stefnanda og geri stefnandi kré6fu um
1.500.000 kronur 1 beetur fyrir hvort tilvik um sig, eda alls 3.000.000 krona utan
vaxta.

Verdi ad hafa i huga a0 frelsissvipting stefnanda i jantar 2009 hafi varad lengi vid
vanvirdandi og 6mannudlegar adstedur og an pess ad hliin veri grunud um
skilgreint brot gegn 16gum. Ekki hafi verid saksott fyrir meint brot gegn
l16greglusampykkt sem pydi an vafa ad stefnandi eigi rétt & botum skv. 228. gr. laga
um medferd sakamala enda hafi malid ventanlega verid fellt nidur po stefnandi
kannist ekki vid ad hafa verid upplyst um pad likt og 16g geri rad fyrir. Auk pess
verdi su medferd, ad 1ata manneskju liggja bundna 4 hondum 1 klofi 6tengds
handtekins adila, ad teljast 616gmet meingerd gegn frelsi, fridi, &eru og persénu
stefnanda 1 skilningi 26. gr. skadabdtalaga.

[ sidara tilvikinu hafi stefnandi verid syknud eftir ipyngjandi malsmedferd og
ofbeldisfulla handtoku sem virdist alfarid hafa byggst & meintum brotum vinar
hennar en ekki saknaemrar hegdunar hennar sjalfrar. Hafi 16greglumenn virst
viljandi hafa haft yfirheyrslur yfir stefhanda audmykjandi og prigandi med fjolda
yfirheyrsluadila og ummalum sem hafi verid vidhofd um hana vid yfirheyrslu. St
framkveemd teljist 6l6gmet meingerd gegn frelsi, fridi, eru og personu stefnanda i
skilningi 26. gr. skadabotalaga. S€é um ad raeda alvarleg inngrip i mannhelgi sem
hafi haft varanleg ahrif 4 sélarlif stefhanda og sem hun kljaist enn vid afleidingar
af. Med akvordun, dags. 2. september 2011, hafi stefnanda verid veitt gjafsékn
vegna malareksturs pessa.

Botakrafa i malinu sé byggo 4 228. gr. laga um medferd sakamala nr. 88/2008.
Visad sé til 5. mgr. 67. gr. stjornarskrar lydveldis {slands. Einnig sé visad til 26. gr.
skadabodtalaga nr. 50/1993 vegna likamstjons og 6logmatrar meingerdar gegn
frelsi, {1101, @ru og personu stefnanda. Visad sé til XXXVII. kafla laga um medferd
sakamala nr. 88/2008 hvad botakrofu stefnanda vardi. Krofur um drattarvexti og
vaxtavexti stydji stefnandi vid reglur I'V. kafla, sbr. 1. mgr. 6 gr. laga um vexti og
verdtryggingu nr. 38/2001. Krofu um malskostnad stydji stefnandi vid XXI. kafla
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Krofur um virdisaukaskatt séu byggdar a
16gum nr. 50/1988 med sidari breytingum, en par sem stefnandi sé ekki
virdisaukaskattskyldur adili beri naudsyn til ad tekid verdi tillit til skattsins vid
akvoroun malskostnadar.



I11.

Af halfu stefnda er motmaelt malatilbunadi stefnanda og krofum 4 honum
reistum. Stefndi motmeeli pvi ad brotid hafi verid gegn stjornarskrarvérdoum
mannréttindum stefnanda. Sé byggt 4 pvi ad allar adgerdir 16greglu hafi verid
réttmeetar og 1 samreemi vid 10g. Enn fremur hafi medalhofs verid gatt i hvivetna.
Adgerdir logreglu hafi verid fyllilega l6gmaetar og réttmaett tilefni til peirra.
Handtaka stefnanda hafi byggst 4 skyrum lagaheimildum og hafi verid framkvaemd
i pvi skyni ad halda uppi allsherjarreglu og almannafridi. Sé pvi motmeelt ad
stefnandi geti att rétt til bota, hvort heldur sé 4 grundvelli 228. gr. laga nr. 88/2008
um meodferd sakamala, 26. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993, eda almennra reglna.

Stefndi krefjist syknu af krofum sem séu til komnar vegna atvika 20. janaar 2009.
Stefndi leggi dherslu 4 ad adstedur vid pinghtsid pann dag hafi verid afar
6venjulegar. Busdhaldabyltingin hafi verid i hamarki og pessi dagur verid sa fyrri af
tveimur par sem métmeelin hafi ordid hvad hordust. Mikilvaegt hafi pvi verid ad
16gregla nadi ad hafa stjorn & astandinu og gaeti haldid uppi 16gum og reglu.
Markmid l6greglu hafi verid ad tryggja starfsfrid Alpingis. Hafi adgerdarstjorn
16greglu lagt upp med ad handtaka ekki folk heldur verja pinghusid, enda pott
hegningarlagabrot liggi vid pvi ad rddast & Alpingi, sbr. 1. mgr. 100. gr. almennra
hegningarlaga. Su akvordun hafi svo verid endurskodud pegar 1jost hafi verid ordid
a0 logregla nedi ekki ad verja pinghtisid med 6drum hatti en med pvi ad handtaka
pa einstaklinga sem hafi haft sig p4 mest i frammi. Naudsynlegt hafi verid ad koma
peim burt af sveedinu, enda hafi peir gengid lengra heldur en haegt var ad lida, og
stefnandi hafi verid i peirra hopi.

Stefndi motmeeli pvi ad handtaka stefnanda 20. jantar 2009 hafi verid oréttmaet par
sem hun hafi { umrett sinn adeins verid ad tja politiskar skodanir med
friosamlegum hatti. bad sé ekki rétt par sem adeins orfair menn hafi verio
handteknir 1 petta sinn og hafi asteda verid fyrir handtoku peirra. bessir adilar hafi
ekki motmaelt med fridsamlegum heetti heldur gert adsug ad 16greglunni og farid
gegn fyrirmalum hennar, sem peim hafi po borid skyr skylda til ad fylgja, sbr. t.d.
19. gr. 16greglulaga.

Stefndi taki undir ad réttur til ad tja politiskar skodanir sé varinn af akvedum 73.
gr. stjornarskrar og 10. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994. Enn
fremur ad fundafrelsio s¢ verndad af akvaedum 74. gr. stjornarskrar, sbr. 11. gr.
mannréttindasattmalans. Stefndi byggi hins vegar 4 pvi ad akvadi pessi meli fyrir
um rétt manna til ad koma saman og tja sig med fridsamlegum heetti. Pad hafi
stefnandi ekki gert og sé logreglu pa heimilt ad gripa inn i i pvi skyni ad halda uppi
almannafridi og allsherjarreglu. Séu 16greglu pannig veittar heimildir til ad
handtaka pa sem vidhafi 6spektir, sbr. medal annars a-1id 1. mgr. 16. gr.
l6greglulaga og 2. mgr. 90. gr. laga nr. 88/2008. Gangi sidara akveedid lengra, en
samkvamt pvi sé 16greglu heimilt, ef ekki verdur med vissu bent & pa seku, ad
handtaka hvern pann sem sé narstaddur vid upppot eda fjolmennar deirdir og
asteda sé til ad gruna um refsiverda hattsemi.

Stefndi byggi a pvi ad 16gregla hafi gaett medalhofs 1 adgerdum med pvi ad
handtaka p4 sem hafi valdio hettu 4 frekari 6spektum, i peim tilgangi ad halda uppi
16gum og reglu. Logregla hafi ekki gripid til pess ad stodva eda banna ttifundinn.



Stefndi arétti ad heimilt s¢ ad takmarka tjaningar- og fundafrelsi i pagu
allsherjarreglu og almannahagsmuna. Hafi st stada verid fyrir hendi 4 Austurvelli
20. jantar 2009.

Stefndi visi til pess ad 16gregla hafi ymsar heimildir 4 grundvelli 16greglulaga til ad
halda uppi 16gum og reglu. Megi i pvi sambandi nefna 15. gr. laganna, par sem
melt sé fyrir um adgerdir i pagu almannafridar og allsherjarreglu sem kunni ad
setja fundafrelsi skordur. Pannig sé¢ 16greglu medal annars heimilt ad banna dvdl &
akvednum svaedum, sem huin hafi gert i petta sinn. P4 sé henni einnig heimilt ad
visa & brott eda fjarlegja folk og fyrirskipa stddvun eda breytingar & adgeroum.

Stefndi byggi jafnframt 4 21. gr. 16greglulaga, sem mali fyrir um bann vid ad
hindra 16greglu 1 storfum sinum. Logregla hafi verid ad sinna starfi sinu med pvi ad
verja Alpingishtsid og hafi stefnandi hindrad l6greglu 1 storfum sinum. Sa sem
talmi pvi ad handhafi 16gregluvalds gegni skyldustérfum sinum skuli seta sektum
eda fangelsi allt ad 2 arum, sbr. 2. mgr. 106. gr. almennra hegningarlaga. Loks megi
upppot, aflog, dspektir eda onnur hattsemi sem raski allsherjarreglu, ekki eiga sér
stad 4 almannaferi, sbr. 3. gr. logreglusampykktar fyrir Reykjavikurborg nr.
1097/2008.

Stefndi motmeeli pvi ad handtakan hafi verid framkvemd 4 meidandi hatt. Hafi
fyllsta medalhofs verid gaett, sbr. medal annars 13. og 14. gr. 16greglulaga, og hafi
handtakan verid i samraemi vid 16g. Sem fyrr greini hafi adstedur verid afar
ovenjulegar og ekki reynst faert ad fera stefnanda og adra handtekna fyrr &
logreglustod. Astaedan hafi verid su ad ekki hafi verid hagt ad verja folkid fyrir
agangi métmelenda og pessi radstofun pvi eingdngu gerd til ad tryggja 6ryggi allra
hlutadeigandi. P4 hafi verid 1jost ad fara hafi purft fram ldgmarksrannsokn til ad
akeruvaldid gaeti tekid afstodu til mals hvers og eins. Stefndi telji ad pad hafi verid
edlileg radstofun ad faera stefnanda a 16greglustod til yfirheyrslu. Hafi henni verid
sleppt strax ad yfirheyrslu lokinni og adgerdir 16greglu tekid skamman tima eins og
a hafi stadid. Stefndi motmeli sem rongu og 6sénnudu ad handtakan hafi verid
framkvemd & meidandi hatt og med oparflega miklu hardradi. Hafi framkvemd
verid 1 fullu samreemi vid pad sem gerist i fjoldahandtokum, enda hafi vidkomandi
adilar ekki sé0 astedu til ad kaera 16gregluna fyrir refsiverda hattsemi. Allt hafi
verid gert af halfu 16greglu til ad vanda til malsmedferdar, hrada rannsokn eftir
megni og leitast vid ad ganga ekki lengra vid beitingu pvingunartrrada en bryna
naudsyn hafi borio til.

Stefndi byggi syknukrofu & pvi ad vinnubrogd 16greglu hafi verid i fullu samraemi
vid videigandi lagaheimildir, badi hvad vardi dkvaedi laga nr. 88/2008,
l6greglulaga og logreglusampykktar. Stefndi telji ad fullt tiletni hafi verio til
handtoku stefnanda. Handtaka stefnanda hafi ekkert haft med tjaningarfrelsi hennar
a0 gera, heldur grundvallast & a0 stefnandi hafi hindrad storf [6greglu vid ad verja
Alpingishtisid og gengid hvad hardast fram vid ad stofna par til upppota og gera
adsug ad l16greglu. P4 hafi hin i engu sinnt fyrirmaelum 16greglu og skilyroi til
handtoku pvi verid uppfylit.

Stefndi visi pvi alfarid & bug ad stefnandi eigi rétt til bota hvort heldur s¢ a
grundvelli 228. gr. laga nr. 88/2008 eda 26. gr. skadabodtalaga. Handtaka stefnanda
hafi verid byggd 4 16gmatum astedum og framkvamdin edlileg eins og & hafi
stadid. Ekki hafi verid haldid 4fram med mal peirra sem handteknir hafi verid



pennan dag. Adeins hafi verid dkaert 1 6rfaum tilvikum sem upp hafi komid i
métmaelum eda 4 motmelafundum i Reykjavik 4 &runum 2008 til 2010 og nénast
eingdngu par sem radist hafi verid a annad folk og pad beitt likamlegu ofbeldi.

Stefndi motmeeli pvi ad stefnandi eigi botarétt 4 grundvelli 228. gr. laga nr.
88/2008. Ljost s¢ ad stefnandi hafi verid valdur ad eda studlad ad peim adgerdum
sem hun reisi krofur sinar 4. Pvi eigi stefndi ekki rétt 4 botum a grundvelli
akveedisins, sbr. 2. mgr. 228. gr. laganna. Af 6llum peim fj6lda manna sem hafi
verid samankomnir vid Alpingishusid 20. jantar 2009 hafi adeins orfair verid
handteknir. Stefnandi hafi verid peirra & medal. Stefnandi hafi studlad ad
handtokunni med framferdi sinu og hegdun. Hafi pessi hegoun leitt til pess ad
16gregla hafi purft ad gripa til pess ad handtaka folk, pratt fyrir ad i upphafi adgerda
hafi logregla ekki etlad ad beita handtokum. bPegar stefnanda hafi bodist ad standa
fyrir mali sinu og tja sig um paer sakir sem 4 hana hafi verid bornar hafi hin kosid
a0 svara ekki og enga tilraun gert til ad réttlaeta framferdi sitt, né gert athugasemdir
vid adgerdir logreglu. Byggi stefndi a ad stethandi hafi sjalf att sok a handtokunni.
Sé pvi alfarid hafnad ad stefnandi eigi nokkurn rétt 4 botum vegna adgerda
16greglunnar 20. jantiar 2009 & grundvelli 228. gr. laga nr. 88/2008.

Einnig beri ad sykna stefnda af 6llum kréfum stefnanda sem séu a0 rekja til atvika
sem hafi att sér stad 21. mai 2009 og lokid med syknudomi héradsdéms i mali nr.
S-26/2011. Stefndi métmaeli pvi sem rongu og 6sdonnudu ad st handtaka stefnanda
hafi verid ad 6sekju og lagastod skort. Almenningi sé avallt skylt ad hlyoa
fyrirmeelum sem l16gregla gefi, sbr. 19. gr. 16greglulaga. Logregla hafi bedid
stefnanda itrekad ad halda sig til hlés pegar hun hafi &tlad ad raeda vid
samferdamann hennar. Pvi hafi hun ekki sinnt heldur reynt ad draga manninn burt
fra 16greglu og par med hindra logreglu 1 storfum sinum, sbr. 21. gr. Iogreglulaga
og 2. mgr. 106. gr. almennra hegningarlaga.

Logreglu s¢ heimilt ad handtaka mann og faera a 16greglustod 1 peim tilgangi ad
halda uppi 16gum og reglu, svo sem ef madur rist 4 almannafeeri, sbr. a-1id 1. mgr.
16. gr. logreglulaga. ba sé 16greglu heimilt ad hafa afskipti af borgurunum til ad
halda uppi almannafridi og almannareglu, sbr. 1. mgr. 15. gr. I6greglulaga. ba sé
16greglu heimilt ad handtaka mann ef hann neitar ad segja til nafns eda deili & sér
ad o0ru leyti, sbr. a-1i0 3. mgr. 90. gr. laga nr. 88/2008. Stefndi byggi 4 pvi ad
l16greglan hafi haft skyra lagastod vid handtdku stefnanda.

Stefnandi hafi haldid uppteknum haetti, 14tid 6llum illum latum, 6skrad og verid
6samvinnupyd vid 1ogreglu eftir ad komid hafi verid a 16greglustdd. Vardstjori hafi
tekid akvordun um ad vista hana i fangaklefa vegna frekari rannséknar malsins pvi
ekki hafi verid talid unnt ad taka af henni skyrslu sékum Slvunarastands hennar.
Stefnandi hafi verid upplyst um astaedu handtokunnar og henni kynnt
upplysingablad fyrir handtekna menn, sem hun hafi neitad ad skrifa undir. Skyrsla
hafi svo verid tekin af stefnanda vel fyrir hddegi og hun sidan latin laus pegar ad
pvi loknu. Stefndi hafni pvi a0 stefnandi hafi dvalist 6hoflega lengi &
16greglustddinni. Stefnandi hafi verid handtekin rétt undir morgun. Hafi 4stand
hennar verid pess edlis ad ekki hafi verid hagt ad taka af henni skyrslu strax og
hafi htn verid latin laus um leid og pad hafdi verid gert. Hafni stefndi pvi ad
stefnandi hafi verid 6edlilega lengi i haldi l6greglu.



Stefndi motmeeli stadhafingum stefnanda um ad oparfa hardradi hafi verid beitt
vid handtoku. Ekkert i gognum malsins stydji pa malsastaedu. b6 sé ekki hagt ad
utiloka ad minni hattar averkar hljétist af handtoku lati handtekinn madur 6fridlega.
Adgerdir 16greglu hafi verid innan ramma laga og reglna sem hun starfi samkvamt
og medalhofs gett, sbr. 13. og 14. gr. 16greglulaga og 12. gr. stjérnsyslulaga nr.
37/1993.

Stefndi byggi 4 ad adgerdir 1ogreglu hafi verid réttmaetar og 1 samraemi vid 16g.
Stefnandi eigi ekki rétt til bota & grundvelli 228. gr. laga nr. 88/2008, enda pott hin
hafi verid syknud i sakamali. Stefnandi hafi sjalf studlad ad peim adgerdum sem
hun reisi krofu sina 4. Stefnanda hefoi verid i 16fa lagid ad komast hja afskiptum
16greglu med pvi ad fara ad fyrirmalum og hindra ekki storf hennar. Pad hafi hiin
hins vegar ekki gert. P4 hafi huin ekki 14tid stadar numid eftir ad buid hafi verid ad
handtaka hana heldur haldio 4fram ad dskra, neitad ad segja til nafns og verid
6samvinnupyd, en i frumskyrslu 16greglu komi medal annars fram ad hin hafi
Oskrad nanast ut i eitt. Verdi pvi ekki séd ad stefnandi eigi rétt til bota & grundvelli
228. gr. laga nr. 88/2008.

Stefnandi hafi sannanlega studlad ad adgerdum logreglu, hvort sem litid sé til 228.
gr. laga nr. 88/2008, eda almennra reglna um fébaetur, likt og synt hafi verid fram a.
Skyrt sé kvedid 4 i domsurlausnum Heaestaréttar fslands ad akvadi stjornarskrar eda
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, veiti ekki rikari botarétt en
akvaedi 228. gr. laga nr. 88/2008, og beri pvi ad sykna stefnda af 6llum krofum
stefnanda.

Stefndi hatni pvi ad grundvollur sé fyrir miskabotakrofu samkvemt b-1i0 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993. Stefnandi hafi ekki synt fram 4 eda stutt med gégnum
ad adgerdir 16greglu hafi falid 1 sér 6l6gmaeta meingerd gegn frelsi hennar, fridi,
aru eda personu. Pa sé pvi motmeelt ad vottord salfreedings, sem liggi fyrir i
malinu, syni fram & miska stefnanda. Fram komi i vottordinu ad handtaka hafi ekki
verid pad sem unnid hafi verid med og byggi stefndi 4 pvi ad alls sé 6sannad ad
handtakan hafi leitt til nokkurs miska fyrir stefnanda. Kjarni malsins sé s& ad
adgerdir 16greglu hafi verid 16gmatar og réttmaetar. Osannad sé ad miski umfram
pad sem almennt megi @tla ad leidi af pvingunarradstofunum og rannsékn
sakamala hafi hlotist af malsmedferdinni og adgerdum logreglu. Stefndi telji
skilyrdi miskabdta samkvemt b-1id 1. mgr. 26. gr. skadabodtalaga ekki vera uppfyllt.
Sok sé hugtaksskilyrdi peirrar botaskyldu en engri slikri sé hér til ad dreifa. Sé pvi
par af leidandi motmelt ad botaskylda sé fyrir hendi hvort heldur sem er &
grundvelli almennra reglna eda dkvedis 26. gr. skadabotalaga.

Stefnandi krefjist miskabota ad fjarhaed 3.000.000 krona, en su krofugerd sé med
Ollu orokstudd. Verdi ekki fallist 4 syknukrofu stefnda sé 4 pvi byggt ad laekka beri
krofur stefnanda til muna med visan til framangreindra malsastaeodna, auk pess sem
krofur stefnanda séu 1 miklu 6samraemi vid domaframkvamd par sem fallist hafi
verid & botaskyldu. Sé petta 6samraemi hér 1 engu rokstutt né utskyrt hvers vegna
baetur til stefnanda @ttu ad vera miklum mun heerri en i sambarilegum malum. Af
halfu stefnda sé kr6fum um vexti og drattarvexti motmelt, pa einkum upphafstima
peirra. Til studnings kréfum stefnda um malskostnad visist til XXI. kafla laga nr.
91/1991.



IV.

Stefnandi reisir botakrofu a hendur stefnda 4 tveimur adgreindum atvikum, en i
badum framangreindum tilvikum er 4 pvi byggt ad stefnandi hafi matt saeta
6logmeetri handtoku af halfu 16greglunnar, p.e. annars vegar i métmaelum vid
Alpingishusid pann 20. jantar 2009, en hins vegar ad noéttu til vid Laugaveg 46,
pann 21. mai hid sama 4r.  badum tilvikum greinir malsadila nokkud 4 um
stadreyndir mals og pa einkum um pad hvort stefnandi hafi i greindum tilvikum
med framkomu sinni gefid tilefni til pess ad seta handtoku sem og hvort su
valdbeiting hafi verid forsvaranleg i framkvaeemd. [ badum tilvikum byggir
stefnandi botakrofu sina 1 malinu adallega a pvi ad akvadi 228. gr. laga nr. 88/2008
um medferd sakamala eigi vid um framangreind tilvik, en enn fremur er af halfu
stefnanda visad til b-lidar 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993.

Hvao vardar fyrra tilvikid, pridjudaginn 20. jantiar 2009, pa liggur fyrir ad
stefnandi var handtekin pa um daginn um kl. 15.25 1 métmalum vid Alpingishusid.
Af fyrirliggjandi frumskyrslu l16greglu sama dags ma greina ad asteda
handtokunnar hafi verid grunur um brot stefnanda gegn 3. gr. 16greglusampykktar
fyrir Reykjavikurborg. Nanari tutskyringar 4 pessum adgerdum logreglu er sidan ad
finna 1 fyrirliggjandi greinargerd 16greglustjorans a hofudborgarsvaedinu, dags 21.
mai 2013. Kemur par medal annars fram ad stefnandi hafi verid i hopi peirra manna
sem neitudu ad fara ad fyrirmelum logreglu og hafi gert adstug ad 16greglu og hvatt
adra afram. Upphaflega hafi 16gregla lagt upp med ad verja pinghusid, en sidan hafi
verid talid naudsynlegt ad fjarlegja af vettvangi pa sem verst hafi 14tid med pvi ad
handtaka pa. Af halfu stefnda hefur verid visad til pess ad heimildir til handtoku
stefnanda vid pessar adstaedur hafi verid logmeetar og réttlest af dkvedum i 14.-21.
gr. logreglulaga nr. 90/1996, en enn fremur hefur af halfu stefnda verid visad til 1.
og 2. mgr. mgr. 90. gr. laga nr. 88/2008.

Fallist er 4 med stefnanda ad dkvaedi 1. mgr. 228. gr. laga nr. 88/2008 eigi vid pegar
metinn er réttur hennar til bota eins og hér stendur 4, en fyrir liggur i malinu ad af
halfu 16greglu hafi verio akvedid ad fara ekki med mal hennar eda dnnur
sambarileg mal peirra sem handteknir voru vid Alpingishusid i akerumedferd. Vid
mat 4 botarétti stefnanda 4 pessum grundvelli parf pa jafnframt ad leggja mat 4 pad
hvort beetur beri ad skerda eda fella nidur med visan til pess ad stefnandi hafi sjalf
valdid eda studlad ad peim adgerdum sem hun reisir krofu sina 4, sbr. 2. mgr. 228.
gr. somu laga.

[ framburdi C logregluvardstjora fyrir domi, er stjornadi adgerdum 4 vettvangi vid
Alpingishusid umraddan dag, kom fram ad 16greglan hefdi pé i lengstu 16g reynt
ad fordast ad purfa ad beita handtokum 4 vettvangi vegna mannfadar. Af peim
mikla fjolda sem hafi verid vid métmeelin hafi afar fair verid handteknir og pa
einungis peir sem mest hafi haft sig i frammi vid ad gera adstug ad logreglunni. Er
pad mat domsins ad framangreind lysing vardstjorans verdi ad teljast traverdug og
a0 & henni verdi ad byggja vid mat 4 pvi tilviki sem hér um radir. bykir pvi ekki
grundvollur til ad stefnandi geti vio svo buid reist botarétt 4 228. gr. laga nr.
88/2008.



Af halfu stefnanda er einnig byggt 4 pvi ad framkvamd handtokunnar 20. jantiar
2009 hafi ekki verid forsvaranleg, sbr. einkum 13.-14. gr. 16greglulaga nr. 90/1996.
Er medal annars visad til pess ad stefnandi hafi verid latin sitja 4 vettvangi i
bilakjallara Alpingis med hendur bundnar fyrir aftan bak i vanvirdandi stellingu
gegnt 60rum handteknum monnum, auk pess sem 6hoflegan tima hafi tekid ad
flytja hina handteknu af vettvangi og frelsissviptingin pvi varad mun lengur en ella.
Af halfu stefnda er hins vegar visad til pess ad fyllsta medalhofs hafi verid gaett i
greint sinn gagnvart stefnanda med hlidsjon af hinum mjog svo erfidu og
6venjulegu adsteedum sem hafi pa verio fyrir hendi 4 vettvangi. Adstedur hafi verid
slikar ad ekki hafi verid unnt ad faera hina handteknu af vettvangi fyrr en gert hafi
verid og per radstafanir sem gripid hafi verid til 4 vettvangi hafi einkum midad ad
pvi ad tryggja oryggi hinna handteknu. Er af halfu domsins fallist 4 framangreindar
skyringar af halfu stefnda, auk pess sem ekkert haldbaert liggur fyrir i malinu um
meint 6hoflegt haroradi 16greglu vid handtdkuna sjalfa, eda um dsemilega
framkomu logreglumanna i gard stefnanda a vettvangi. Med hlidsjon af
ofangreindu er pad pvi nidurstada domsins ad ekki hafi verid synt fram 4 ad 1 peirri
valdbeitingaradgerd sem stefnandi purfti ad seta i umrett sinn hafi falist 6l6gmaet
meingerd gegn frelsi, fridi, eru eda personu hennar, eins og a sto6d, og er pvi ekki
fallist 4 ad grundvollur til miskabota verdi reistur a4 peim grunni.

Hvad vardar sidara tilvikid, pann 21. mai 2009, pa ber adilum alls ekki saman um
malsatvik 1 tengslum vid handtdku stefnanda i pad sinn. Af halfu stefnanda er byggt
a pvi ad hun hafi pa matt seta harkalegri handtoku par sem hin hafi adeins verid ad
gera athugasemdir vio grof og tilefnislaus afskipti 16greglumannanna af vini
hennar. Logreglumennirnir D og E, sem framkvaemdu handtékuna & vettvangi, lystu
atvikum hins vegar svo fyrir domi a0 stefnandi hafi pa i engu sinnt itrekudum
bodum peirra um ad halda sig til hlés og prafaldlega reynt ad draga manninn burt
og par med hindrad logreglu vid storf og hafi stefnandi sidan ordid pad st ad
naudsynlegt hafi reynst ad handtaka hana 4 vettvangi vid svo blid.

[ frumskyrslu 16greglu sama dags kemur medal annars fram ad stefnandi hafi verid
handtekin par sem hun hafi hindrad 16greglu vid storf, og ekki farid ad fyrirmalum
16greglu, auk pess sem hun hafi verid 6lvud og ekki viljad segja nokkur deili a sér.
Kemur par einnig fram ad stefnandi hafi tekid framangreindum afskiptum
l16greglunnar af samferdamanni hennar afar illa og ad lokum hafi komid til ryskinga
stefnanda vid l6greglumenn er leitt hafi til handtoku hennar & vettvangi laust fyrir
kl. 5 pa um néttina. Enn fremur liggur fyrir ad stefnandi var i framhaldi af
handtdkunni feerd 4 16greglustdd par sem vardstjori tok dkvordun um ad vista hana i
fangaklefa uns @tlud afengisvima rynni af henni, en samkvamt framangreindri
frumskyrslu 16greglu var hin afar ast pegar a 16greglustodina var komid og neitadi
ad segja til nafns.

Sé tekid mid af ofangreindu verdur ad leggja hér til grundvallar ad p6 svo ad
stefnandi hafi verid syknud af dkeeru med domi pann 7. april 2011 1 mali nr. S-
26/2011, hafi hun engu ad sidur i umratt skipti synt af sér slika framkomu ad
forsvaranlegt hafi verid ad handtaka hana eins og a st6d. Er fallist & med stefnda, ad
hvad sem leid réttmeeti afskipta 16greglu af samferdamanni hennar, hafi stefnanda
b6 eftir sem adur borid ad fara eftir itrekudum tilmaelum 16greglumanna 4 vettvangi
um ag lata af afskiptum sinum pegar 16gregla hafoi afskipti af samferdamanni
hennar, en hun vard pa ekki vid pvi heldur reyndi ad draga hann burt og hindradi



med pvi logreglumenn vid storf sin. Verdur ad telja pessa framgongu stefnanda &
vettvangi vid svo buid fullnegjandi grundvdll fyrir handtoku hennar, sbr. einkum a-
110 1. mgr. 16. gr. laga nr. 90/1996. A0 pvi virtu verdur enn fremur ad lita svo a ad
framangreint fyrirbyggi rétt stefnanda til bota 4 grundvelli 228. gr. laga nr. 88/2008,
eins og hér stdo 4.

Af halfu stefnanda er enn fremur byggt 4 pvi ad framkvemd handtSkunnar pann
21. mai 2009 hafi ekki verid forsvaranleg og hefur pa einkum verid visad til 13. og
14. gr. laga nr. 90/1996. Virdist byggt 4 pvi ad handtakan hafi verid tilefnislaus og
6hoflega harkaleg og ad stefnandi hafi ordid fyrir likamlegu og andlegu tjoni
sokum framferdis 16greglunnar. Hér verdur hins vegar a0 fallast & med stefnda, ad
ekki hafi verid synt fram a ad stefnandi hafi sett 6forsvaranlegu hardradi vid
umraedda handtoku, en fyrir liggur 1 gdgnum malsins ad stefnandi hafi sjalf afradid
ad verjast handtoku af nokkurri horku. Hvad vardar @tlud samskipti stefnanda vid
16greglumenn & 16greglustdd i framhaldi af handtdkunni, pa liggur ekkert haldbeert
fyrir um pau i malinu, auk pess sem ekki verdur talid ad su akvordun vardstjora ad
vista stefnanda i fangaklefa hafi verid 6forsvaranleg eins og 4 st6d og rakid er i
gdgnum malsins.

bott ekki sé ad efa ad ofanlyst samskipti vio 16gregluna hafi sannarlega hlotid ad
vera pungber reynsla fyrir stefnanda liggur p6 ekkert haldbeert fyrir i malinu um ad
han hafi sannanlega borid likamlegan eda salrenan skada af. Med visan til alls
ofangreinds hlytur pad pvi ad verda nidurstada démsins ad ekki hafi verid synt fram
a ad 1 peirri valdbeitingaradgerd sem stefnandi purfti ad sata pann 21. mai 2009
hafi falist 616gmaet meingerd gegn frelsi, fridi, eru eda personu hennar eins og a
stod og verdur pvi ekki fallist 4 ad grundvollur til miskabota verdi reistur & slikum
grunni.

Med hlidsjon af pvi sem ad framan er rakid er, eins og hér stendur &, ekki unnt ad
fallast & stefnukrofur stefhanda og med visan til alls ofangreinds ber pvi ad sykna
stefnda af domkrofum stefnanda i mali pessu.

Eins og malio liggur fyrir pykir po rétt ad malskostnadur falli nidur, en
gjafsoknarkostnadur stefnanda, par me0 talin poknun l6gmanns hennar, Sigridar
Rutar Juliusdoéttur hrl., alls 1.200.000 kronur ad teknu tilliti til virdisaukaskatts,
greidist ur rikissjodi, en i malinu liggja fyrir gjafsoknarleyfi til handa stefnanda til
hofdunar mals pessa, dags 2. september 2011 og 3. desember 2013.

Malio flutti Katrin Oddsdottir héradsdomslogmadur, i umbodi Sigridar
Rutar Juliusdottur hestaréttarlogmanns, fyrir hond stefnanda, en Fanney Ros

borsteinsdottir héradsdomslogmadur, fyrir hond stefnda.

Pétur Dam Leifsson, settur héradsdomari, kvad upp dominn.

Domsorod



Stefndi, islenska rikid, skal vera sykn af domkrofum stefnanda, A, 1 mali pessu.

Malskostnadur fellur nidur, en gjafsoknarkostnadur stefnanda, par meo talin
poknun I6gmanns hennar, Sigridar Rutar Juliusdottur heestaréttarlogmanns,
1.200.000 kronur, greidist Ur rikissjooi.

Pétur Dam Leifsson



