DOMUR

Héraosdoms Reykjavikur 27. juni 2014 i mali nr. E-2723/2013:
MBYV ehf.

(Birgir Tjorvi Pétursson hdl)

gegn
IHM, innheimtumiostoo gjalda

(Tomas Jonsson hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 23. mai sl., er h6fdad af MBV ehf., Hatlni 6a-b,
Reykjavik, gegn Innheimtumidstdd gjalda, Laufasvegi 40, Reykjavik, med stefnu
birtri 26. juni 2013.

Domkrofur stefnanda eru paer ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda
3.173.730 kr. 4samt drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2011 um
vexti og verOtryggingu, af 444.539 kr. fra 1. jantar 2010 til 1. jantar 2011, en af
1.314.000 kr. fra peim degi til 1. jantar 2012, en af 2.353.125 kr. fra peim degi til
1. januar 2013, en af 2.822.090 kr. frd peim degi til pingfestingardags [27. jini
2013], en af 3.173.730 kr. frd peim degi til greidsludags. b4 krefst hann
malskostnadar Ur hendi stefnda.

Stefndi krefst syknu af krofum stefnanda og malskostnadar ur hans hendi.

11.
Malavextir

Stefnandi er innflytjandi og framleidandi geisladiska. Hann kvedst flytja inn
oatekna geisladiska til eigin framleidslu fyrir einstaklinga, fyrirtaeki og stofnanir, en
jafnframt til so6lu til almennra einkanota. Fra arinu 2001 hefur stefnanda, med visan
til 3. mgr. 11. gr. h6fundalaga nr. 73/1972, eins og akvaedinu var breytt med 2. gr.
laga nr. 60/2000, verid gert ad greida hofundaréttargjold af innfluttum
geisladiskum. I nefndu akvadi hofundalaga er kvedid 4 um pad ad hofundar verka,
sem utvarpad hafi verid eda gefin hafi verid ut a hljodriti eda myndriti, eigi rétt 4
sérstoku endurgjaldi vegna upptoku verka peirra til einkanota 4 bond, diska, plotur



eda adra pa hluti, 1 hvada formi sem er, sem taka megi upp 4 hlj6d og/eda myndir
med hlidreenum eda stafrenum heetti. Enn fremur skuli greida endurgjald af teekjum
sem einkum séu atlud til slikrar upptoku. Gjold pessi skuli greidd hvort sem um
innlenda eda innflutta framleidslu sé ad reda og hvili skylda til ad svara gjoldunum
4 innflytjendum og framleidendum. I 4. mgr. 11. gr. laganna er kvedid 4 um fjarhad
gjaldsins. bPannig skal gjaldid nema 35 kr. af bondum, diskum, plotum eda 6drum
hlutum til upptéku hljods eingéngu og 100 kr. af bondum, diskum, plétum eda
O60rum hlutum til upptoku mynda, eftir atvikum dsamt hlj6di. Radherra er falio ad
setja nanari reglur um gjoldin, par 4 medal af hvada hlutum og tekjum gj6ldin skuli
greidd. P4 er honum heimilt ad leekka fjarhaedir af bondum, diskum, plotum eda
O00rum hlutum ef @tla mé ad einungis hluti peirra sé atladur til upptoku skv. 3. mgr.
Med reglugerd nr. 186/2001 nytti radherra sér umreedda lekkunarheimild og
leekkadi gjold & geisladiskum um helming. Innheimta gjaldsins og radstéfun pess er
skv. 6. mgr. 11. gr. laganna i hondum samtaka héfundaréttarfélaga, sem eru
hagsmunasamtok hofunda, listflytjenda og framleidenda, p.e. stefnda. Med heimild
i sama akveadi hefur stefndi falid tollyfirvéldum innheimtu 4 gjoldum peim sem
innflytjendur skulu standa skil a.

Stefnandi sendi stefnda bréf, dagsett 18. juli 2006, med 6sk um endurgreidslu
hofundaréttargjalda sem hann hafoi innt af hendi 4 &runum 2005 og 2006, samtals
a0 fjarhed 2.272.777 kr. Visadi stefnandi til pess ad hann hefdi ordid pess askynja
a0 stefndi hefdi sampykkt 6sk samkeppnisadila stefnanda um endurgreidslu
hofundaréttargjalda af dateknum geisladiskum sen notadir hefou verid vid
fjolfoldun eigin efnis einstaklinga og fyrirtaekja. [ svarbréfi stefnda 24. oktober
sama ar var krofu stefnanda um endurgreidslu gjaldsins hafnad. Visadi stefndi m.a.
til pess a0 samkvamt verklagsreglum stefnda vaeru gjoldin endurgreidd af diskum
sem framleiddir veeru til sélu & almennum markadi. Endurgreidslan veeri til peirra
sem syndu fram & ad peir hefou pegar greitt hlutadeigandi rétth6fum efnisins &
diskunum fyrir eintakid.

Med bréfi stefnanda til stefnda fra 8. mars 2011 krafdist stefnandi
endurgreidslu 4 hofundaréttargjoldum a geisladiskum sem notadir hefou verio til
eigin framleidslu a timabilinu 6. mars 2001 til 22. oktober 2010, samtals ad fjarhaed
22.486.957 kr. Hafnadi stefndi pvi med bréfi 7. april sama ar ad stefndandi atti
16gbundinn rétt til endurgreidslu gjaldanna. Hann lysti sig hins vegar reidubtinn til
vidredna vio stefnanda. Faeri svo ad pad upplystist i peim vidraedum ad
samkeppnisadilar stefnanda hefdu fengid gjaldid endurgreitt, eins og stefhandi
hefdi 14tid 1 vedri vaka, veeri stefndi reidubtiinn til ad taka pad til skodunar ad
leidrétta slika mismunun. Mun hafa nadst satt med adilum hvad vardar
endugreidslu gjalda vegna onytra diska. Me0 bréfi dagsettu 12. januar 2012, sem
itrekad var 4. april 2012, gerdi stefnandi stefnda tilbod um ad stefndi greiddi 2/3 af
framangreindri endurgreidslukréfu. Pvi tilbodi hathadi stefndi med bréfi 23. april
2012 og visadi m.a. til peirra roksemda sem fram komu i ofangreindu bréfi hans fra
7. april 2011. Tok stefndi jafnframt fram ad hann hefdi enga heimild til pess ad
ganga til samningavidraedna um endurgreidslur a hofundaréttargjoldum sem notud
hefdu verid til eintakagerdar fyrir pridja adila. Yrdi krafa um endurgreidslu ad
koma fré vidkomandi adilum med vidhlitandi rokstudningi.

f mali pessu gerir stefnandi krofu um endurgreidslu vegna innflutnings samtals
117.555 oatekinna geisladiska af gerdinni CD og DVD fyrir par tilgreinda adila &
timabilinu jani 2009 til fyrrihluta ars 2013. Taeplega helmingur



endurgreidslukrofunnar er tilkominn vegna geisladiska fyrir 16gregluna 4
hoéfudborgarsvadinu sem notadir eru til ad taka upp skyrslur.

Vid medferd malsins gafu skyrslu Kristjan Otté Andrésson, fyrirsvarsmadur
stefnanda, Gunnar Gudmundsson, fyrirsvarmadur stefnda, og Gunnar Gunnarsson.

I11.
Malsastaedur stefnanda

Af halfu stefnanda er & pvi byggt ad innheimta stefnda fai ekki stod i 3. mgr.
11. gr. hofundalaga nr. 73/1972, med sidari breytingum, eda 60rum
réttarheimildum. Annars vegar hafi diskar peir, sem endurgreidslukrafan varoi,
verid fluttir inn og notadir i framleidslu fyrir eigendur hofundaréttinda 4 peirra
eigin efni eda ttgafu hofundaréttarvarins efnis sem greitt hafi verio fyrir til rétthafa.
Hins vegar hafi diskarnir verid fluttir inn og notadir i framleidslu stefnanda vegna
starfsemi sem hafi engin tengsl vid verndarhagsmuni hofundalaga.
Endurgreidslukrafa stefnanda luti ekki ad 6ateknum geisladiskum sem seldir hafi
verid til almennra einkanota. Notkun geisladiskanna falli pvi augljoslega utan
gildissvids 3. mgr. 11. gr. hofundalaga. Af pvi leidi ad stefndi geti ekki byggt
gjaldtoku af stefnanda vegna innflutnings pessara diska a greininni. Gjaldtakan
verdi ekki byggd & annarri réttarheimild og sé pvi 6logmaet.

Stefnandi telur ad innheimta stefnda sé 1 andstodu vid tilgang og markmio
hofundalaga. Visar stefnandi i pvi samhengi sérstaklega til athugasemda med
frumvarpi sem ordid hafi ad 16gum nr. 78/1985, um breytingu & h6fundalogum. bar
komi fram ad gengid sé ut fra pvi ad gjaldid yrdi ekki heimt af bondum, sem
geymdu verk, sem rétthafar hafi pegid greidslu fyrir, sem og ad teki og bond varu
undanpegin gjaldi eda innheimt gjald yrdi endurgreitt, ef sonnur yrou faerdar 4 ad
pau yrdu ekki notud til upptoku verka vegna einkaparfa, svo sem diktafonar og
hljodbond fyrir slik teki. Allt fra setningu laga nr. 78/1985 hafi peirri meginreglu
verid fylgt og su venja skapast, ad 4l16gd hofundarréttargjold 4 tonbond og
myndbond séu ymist endurgreidd, eda ekki innheimt, pegar synt sé fram 4 ad
notkun éatekinna ton- og myndbanda sé ekki gjaldskyld. Stefndi hafi p4a ymist
endurgreitt gegn stadfestingu 4 greidslu eda fallid frd innheimtu med yfirlysingu,
sem innflytjendur hafi pa lagt fram hja tollstjora vid tollafgreioslu voru. Hafi
stefnandi notid pessa jafnt og adrir, en pessi framkvemd sé dbreytt ad pvi er ton-
og myndbdnd snertir pott vissulega hafi notkun geisladiska rutt notkun hinna
fyrrmefndu ad umtalsverdu leyti Gr vegi. Telja verdi ad skapast hafi réttarvenjur 1
framkvaemd ad pessu leyti, sem leida m.a. af peim athugasemdum sem fylgdu
frumvarpi til laga nr. 78/1985. Ekki hafi hins vegar verid gert rad fyrir pvi i logum
ad hofundaréttargjald yroi innheimt af innfluttum, 6ateknum geisladiskum fyrr en
med 16gum nr. 60/2000 um breytingu 4 héfundaldgum. Eftir ad rddherra hati med
reglugerd nr. 186/2001 lekkad gjaldid hafi skyndilega ordid breyting & framkvaemd
stefnda i innheimtu og endurgreidslu hofundarréttargjalds. Fra peim tima hafi
stefnandi ekki fengid fellt nidur eda endurgreitt gjald vegna innfluttra geisladiska til
eigin framleidslu eda annarra nota eins og pegar um ton- og myndbond hafi verid



ad reda. Umradd breyting hafi hvorki leitt af breytingu 4 16gum fra Alpingi, né
reglugerd settri af radherra. Hin hafi heldur ekki leitt af samningi eda annarri gildri
réttarheimild sem hin breytta framkvaemd gat studst vid. Engin edlisbreyting hafi
heldur ordid 4 starfsemi stefnanda, sem réttlatti breytinguna, pott
framleidsluafurdin veeri athent 4 60ru formi en 4dur. Hafi akvéroun um petta
grundvallarfravik frd peim venjum sem skapast hofou verid tekin einhlida af
stefnda an tilefnis. Telur stefnandi ad framkvaemd pessi sé¢ 6logmaet.

Stefnandi bendir 4 ad pratt fyrir framangreinda breytingu hafi stefndi
endurgreitt hofundaréttargjold af geisladiskum. Geri hann pad i dag samkvamt
reglum um endurgreidslu gjaldanna sem stjorn stefnda hafi sett einhlida hinn 9.
februar 2006. Feli reglurnar 1 sér miklum mun strangari skilyrdi fyrir endurgreidslu
en adur hafi gilt. Umraddar reglur sem stefndi vinni eftir vid endurgreidslur
16gbundinna gjalda hafi ekki stod 1 dkveedum settra laga eda reglugerda. Par hafi
heldur ekki hlotid stadfestingu radherra eda annarra par til beerra yfirvalda.
Reglurnar hafi heldur ekki verid birtar i samreemi vid 16g um birtingu
stjornvaldsfyrirmela. Reglurnar og framkveemd peirra séu 6l6gmetur grundvollur
synjunar 4 endurgreidslu til stefnanda.

Stefnandi byggir endurgreidslukrofu sina adallega 4 almennum reglum
krofuréttar pess efnis ad adili sem greitt hafi umfram lagaskyldu eigi endurkrofurétt
a hendur vidtakanda greidslunnar. Stefnandi hafi gert itrekadar krofur og
athugasemdir vid innheimtu stefnda og hafi stefnda pvi verid fullkunnugt um
afstoou stefnanda til innheimtunnar i peim tilvikum sem hér um radi. Krofur um
hofundaréttargjald stofnist skv. 11. gr. hofundalaga i peim tilgangi ad tryggja ad
peir sem noti verdmaeti, sem hofundar eigi sannanlega eignarréttarlegt tilkall til,
sbr. 1. gr. hofundalaga, greidi hofundum fyrir pa notkun. Vegna pess hversu miklum
vandkvadum s¢ bundid ad leida saman héfunda og notendur hugverka med
samningi hafi pessi leid verid valin til hagradis. Ekki felist i pvi opinber skattur eda
gjold. Engin rok standi til pess ad greidsla gjaldsins eigi sér stad i 60rum tilvikum
en peim sem skyrt megi leida af dkvaedum laganna.

Verdi ekki fallist 4 ad almennar reglur krofuréttar eigi vid byggir stefnandi &
pvi ad eins og mal hafi proast i framkvamd hafi h6fundaréttargjaldid breyst i skatt
sem lagdur s¢ 4 adrar vorur, adila og 16gskipti en 3. mgr. 11. gr. hofundalaga fjalli
um. Geri hann pvi kréfu um endurgreidslu & grundvelli laga nr. 29/1995 um
endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda. Visar stefnandi ad til pess ad slik
gjaldtaka fai stadist, i peim tilvikum sem hér reyni, a verdi hun ad uppfylla krofur
um heimild til skattlagningar, sbr. 40. og 77. gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1944 en
pad geri hun ekki. I fyrsta lagi falli starfsemi stefnanda ekki undir akvaedi
hofundalaganna. I 6dru lagi sé ekki verid ad pjona neinni almannaporf med
gjaldtokunni heldur sé einungis um sérhagsmuni takmarkads hops manna ad rada. I
pridja lagi sé dkvordun um skattinn i hondum samtaka adila, sem eigi
framangreinda sérhagsmuni, sem feli i sér brot 4 framangreindum akvadum
stjornarskrar. Stefndi hafi pannig sett reglur um endurgreidslur og framkvamt peer,
an pess ad hafa til pess fullnegjandi lagaheimildir eda vera bar ad 16gum til ad
gera pad. Fa hvorki reglur stefnda né framkvaemd peirra stadist. I samhengi vid
framkvaemd endurgreidslna stefnda og strong skilyrdi um umsoknir og
endurgreidslur hofundarréttargjalda, sem sett séu fram i peim reglum, byggir
stefnandi & ad stjornvoldum — og pa peim sem fara a hverjum tima med opinbert
vald — sé skylt ad hafa frumkvadi ad endurgreidslu oftekinna gjalda, skv. 2. mgr. 1.



gr. laga nr. 29/1995. Pa bendir stefnandi 4 a0 i gildandi sampykktum sem stadfestar
hafi verid af radherra sé adeins kvedid & um skiptingu tekna sem innheimtar hafi
verid 4 grundvelli 11. gr. vegna hljédbanda, hljéobandstaekja, myndbanda og
myndbandstakja, en ekki vegna geisladiska sem mal petta vardi. Gjaldid sé pvi
innheimt, an pess ad pvi formskilyrdi um innheimtuna sé fullnaegt, ad settar hafi
veri0 reglur um skiptingu tekna sem af innheimtunni leidi. Stefnandi byggir kréfur
sinar enn fremur 4 pvi, verdi 1itid svo & a0 um opinbert gjald sé ad raeda, ad i
framkvaemd stefnda sé¢ f6lgin mismunun i andstédu vid almenna jafnradisreglu
stjornsysluréttar og 11. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993. b4 telur stefnandi ad
innheimta gjaldanna sé brot a fridhelgi eignarréttar, sbr. 72. gr. stjérnarskrarinnar
nr. 33/1944.

A0 lokum byggir stefnandi 4 pvi ad innheimta hofundaréttargjalda af
innlendum adilum vid tollafgreidslu feli i sér 616gmata mismunun i skilningi EES-
réttar. Ekki purfi ad greida hofundaréttargjald af innfluttum geisladiskum med
hofundarvorou efni, framleiddum erlendis, & medan peir adilar sem flytji inn diska
og setji efni & p4 hér 4 landi purfi ad ganga i gegnum endurgreidsluferli stefnda.
Slik mismunun sé i andstodu vid 1. mgr. 5. gr. tollalaga nr. 88/2005 og 11. og 36.
gr. EES samningsins. Stefnandi telur enn fremur ad verdi litid svo 4 ad um opinber
gjold sé ad reeda, megi jafna peim vid tolla. I framkvaemd innheimti tollayfirvold
gjaldid med sambarilegum hatti og um adra tollskylda voru sé ad raeda. Gjaldid sé
lagt 4 pegar umraeddar vorur fara yfir landameeri {slands. Stefnandi telur ad petta
brjoti gegn 10. gr. EES-samningsins.

Um lagardk visar stefnandi til hofundalaga nr. 72/1973 eins og peim hafi verid
breytt med 16gum nr. 78/1985 og 16gum nr. 60/2000 og 16gskyringagagna sem peim
hafi fylgt. Einnig visar hann til reglugerda nr. 125/2001 og nr. 186/2001 sem settar
hafi verid & grundvelli laganna. Um birtingu 4 16gum og stjornvaldsfyrirmalum
visar stefndi til akvada laga nr. 15/2005 um Stjornartidindi og Logbirtingablad er
vardi birtingu stjornvaldsfyrirmaela. Pa visar stefnandi til almennra meginreglna
krofuréttar um endurkrofurétt 4 hendur vidtakanda greidslu vegna greidslu umfram
lagaskyldu. Um endurgreidslu 4 ofteknum skéttum og gjoldum visar stefnandi til
akveeda laga nr. 29/1995 um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda. Um heimildir
til skattinnheimtu visar stefnandi til 40. gr. og 77. gr. stjornarskrar lyoveldisins
fslands nr. 33/1944. ba visar stefnandi til 72. gr. stjérnarskrarinnar nr. 33/1944,
jafnredisreglu stjornsysluréttar og 11. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 og til 11. gr.
EES samningsins, sbr. 16g nr. 2/1993 um 6l6gmata mismunun. Vardandi grundvéll
tollalagningar visar stefnandi til 1. mgr. 5. gr. tollalaga nr. 88/2005 og 36. gr. EES
samningsins nr. 2/1993. Um krofu til drattarvaxta visar stefnandi til 1. mgr. 6. gr.
laga nr. 38/2011 um vexti og verdtryggingu og 2. mgr. 2. gr. laga nr. 29/1995 um
krofur um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda. Krafa stefnanda um
malskostnad stydst vid XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, einkum
1. mgr. 130. gr.

Malsastaedur stefnda

Af halfu stefnda er 4 pvi byggt ad skyr lagastod sé fyrir hendi til innheimtu
hofundarréttargjalds af innfluttum 64teknum geisladiskum. Visar hann til pess a0
hofundaréttargjaldio, sem hér um raedi, skuli inna af hendi fyrir ,,heimild* til



upptoku & hofundarréttarvorou efni, an tillits til pess hvort st heimild sé nytt. Skv.
skyru ordalagi gjaldtokuheimildar i 3. mgr. 11. gr. h6fundalaga skuli gjaldid
leggjast & ,,bond, diska, plotur eda adra pa hluti, i hvada formi sem er, sem taka
ma upp 4 hljod og/eda myndir med hlidrenum eda stafrenum heaetti*. Bendir
stefndi & ad ekki sé & pvi byggt af halfu stefnanda ad peir diskar sem hann hafi flutt
inn hafi verid 6notheefir til upptdku. Stefndi hafi nytt sér 16gbundna heimild 1 6.
mgr. 11. gr. hofundalaga til pess ad fela tollstjora ad annast innheimtu 4 gjoldum
vegna innfluttra diska. E0li malsins samkvamt leggi tollstjori gjoldin & vid komu
diskanna til landsins og & peim tima liggur ekkert fyrir um hverjir muni kaupa
diskana eda i hvada tilgangi peir verdi notadir. Pannig sé 1jost a0 gjaldio sé réttilega
lagt a stefnanda og hafi hann engan rétt til endurgreidslu pess enda sé enga
lagaheimild ad finna fyrir slikri endurgreidslu.

Stefndi fellst & pann skiling stefnanda ad med 16gum nr. 78/1984, hafi verid
gengid ut fra pvi ad gjaldio yroi endurgreitt af teekjum og bondum ef sonnur yrou
feerdar 4 a0 pau varu ekki notud til upptoku. Til pess ad koma til moéts vid vilja
16ggjatans ad pessu leyti hafi verid farin st leid, pegar 11. gr. hofundalaga hafi
verid breytt med 2. gr. laga nr. 60/2000, ad heimila radherra a0 lekka gjoldin ef
atla megi ad einungis hluti peirra banda, diska eda annarra hluta, sem gjaldio sé
greitt af, veeri 1 raun og veru notadur til upptoku 4 hofundarverkum (5. mgr. 11. gr.
hofundalaga). Umraedda heimild hafi menntamalarddherra nytt pegar med
reglugerd nr. 186/2001 er hann laekkadi gjald af audum geisladiskum um helming
fra pvi sem adur var. betta hafi rddherrann gert a0 undangengnu samradi vid
innflytjendur geisladiska sem hafi talid ad petta vaeri askilegri leid en ad innheimta
fullt gjald og endurgreida gjaldid i einstaka tilvikum 4 grundvelli sénnunarfaerslu
vegna einstakra diska, sem yrdi mjog tafsamt og kostnadarsamt.

Stefndi hafnar pvi ad réttarvenja hafi myndast fyrir 2001, sem geti skapad
nokkurn rétt til handa stefnanda. Radherra hafi laekkad umradd gjold 4 geisladiska
arid 2001 til pess ad koma til mots vid pad sjonarmid ad ekki beri ad greida gjoldin
af peim diskum, sem sannanlega hafi ekki verid notadir til upptoku. Edli malsins
samkvamt hafi stefndi haett ad endurgreida gjold vegna einstakra diska. Stefndi
hafnar par af leidandi peirri stadhaefingu stefnanda ad breyting a framkvaemd
endurgreidsina hafi ekki leitt af lagabreytingum eda reglugerd settri af rddherra.

Stefndi byggir 4 pvi ad innanhussreglur stefnda geti aldrei skapad rétt til handa
stefnanda um endurgreidslu gjaldsins. Gjaldskylda stefnanda sé og hafi verio til
stadar pratt fyrir ad stefndi hafi sjalfur kosid ad endurgreida gjold ef akvedin
skilyrodi hafi verid uppfyllt &n pess ad honum beeri skylda til pess. P4 hafi stefnandi
ekki synt ad hann hafi uppfyllt pau skilyrdi sem stefndi hafi sett til endurgreidslu.
Stefndi hafi einungis endurgreitt innflytjendum diska i peim tilvikum pegar
sannanlega sé synt fram & ad viokomandi diskar hafi ekki verid notadar til upptoku
a hofundarréttarvordu efni. Umradd lekkun gjaldsins hafi verid gerd til ad vinna
gegn erfidleikum vid ad framkvama gjaldtokuna. Pratt fyrir pessa laekkun hafi
stefndi gefio stefnanda, og 60rum sem stundi innflutning af sama meidi, moguleika
a a0 fa pessi gjold endurgreidd ef uppfylltar séu akvednar krofur skv. reglum
stefnda sem hann hafi birt stefnanda sem og 6drum innflutningsadilum. Reglur
pessar séu til pess fallnar ad tryggja jafnredi medal innflutningsadila og veita
moguleika 4 endurgreidslu. Krafan stefnanda um endurgreidslu skorti pannig
vidhlitandi lagagrundvoll.



Stefndi hafnar peirri malsastaedu stefnanda ad innheimt gjaldanna kunni ad fela
i sér alagningu skatts eda opinber gjold. Hlutverk hofundalaga sé m.a. ad veita
hofundum vernd & tilteknum o6apreifanlegum verdmetum. Vegna teekniframfara
sidustu dratuga hafi att sér stad storfelld réskun 4 hagsmunum og réttindum
hofunda, listflytjenda og annarra rétthafa sem eigi ad njota réttarverndar skv.
hoéfundalogum. Einkanot pau sem heimilud séu med 11. gr. laganna eru nu svo
umfangsmikil ad talid hafi verid, vid setningu laga nr. 78/1984, ad héfundar pyrftu
ekki ad una peim bodtalaust. Réttur s er gert hafi verid rad fyrir med 3. mgr. 11. gr.
laganna feli i sér tiltekin réttindi til hofunda, listflytjenda og framleidenda. bratt
fyrir heimild rétthafa skv. h6fundaldgum til ad fa adstod tollstjora til ad innheimta
vidkomandi gjold séu rétthafar ekki stjornvald eda framkvemdarvald skilningi
stjornsyslulaga nr. 37/1993 og pvi geti hvorki verid um ad reda skattlagningu né
opinber gjold.

Stefndi motmeelir pvi ad umreedd innheimta feli i sér 616gmaeta mismunun 1
skilningi EES-réttar. Gj6ldin séu innheimt jafnt & innlenda sem erlenda adila og sé
stefndi einungis ad sinna 16gbundnu hlutverki sinu. Ef svo 6liklega reynist ad
umradd lagaregla brjoti i baga vid EES- samninginn geati stefhandi mogulega att
skadabotakrofu & islenska rikid en pad geti ekki stofnad til endurgreidslukrofu a
hendur stefnda. Vardandi pad hvort innheimta gjaldanna sé brot 4 fridhelgi
eignarréttar sbr. 72. gr. stjérnarskrarinnar nr. 33/1944 pa visi stefndi til pess ad
gjaldtokunni s¢ einmitt @tlad ad vernda pann eignarrétt er hofundar, listflytjendur
og adrir rétthafar eiga & verkum sinum sem annars veeri litils virdi.

Stefndi byggir enn fremur syknukrofu sina a pvi ad stefnandi hafi ekki ordid
fyrir neinu tjoni af framangreindri innheimtu héfundarréttargjaldsins eda pad
meinta tjon sé i 6llu falli 6sannad. Stefnandi hafi na pegar krafid vidskiptavini sina
um gjaldid og fengid pannig meintan skada sinn battan. Ef stefnandi fengi nu
endurgreitt fra stefnda & grundvelli pessarar malssoknar myndi hann pvi audgast
med 016gmatum hetti nema ad hann skiladi vidskiptaménnum avinningnum.

A9 lokum byggir stefndi 4 pvi ad par sem stefnandi hafi greitt umrett gjald an
fyrirvara pa hafi hann glatad rétti sinum til endurgreidslu, hafi hann einhvern tima
verid fyrir hendi. bad liggi fyrir ad stefnandi hafi verid 6sattur vid alagningu
gjaldsins 16ngu 4dur en hann hafi innt af hendi gjold vegna pess timabils, sem hann
krefji nlt um endurgreidslu 4. Full asteeda hafi pvi verid fyrir hann ad setja fyrirvara
vi0 gjaldid adur en greitt hafi verio eda i pad minnsta ad gera fyrirvara um ad
vidkomandi diskar yrou ekki notadir til upptéku a hofundaréttarvérdu efni.

Um lagar6k visar stefnandi til h6fundalaga nr. 72/1973 eins og peim hafi verid
breytt med 16gum nr. 78/1984 og 16gum nr. 60/2000 og 16gskyringargagna sem
peim hafi fylgt. Stefndi visar einnig til stjérnvaldsfyrirmela sem sett hafi verid a
grundvelli pessara laga, nanar tiltekid nr. 125/2001 og nr. 186/2001. Vardandi pad
hvort stefndi sé stjornvald visar stefndi til stjornsyslulaga nr. 37/1993. Krafa
stefnda um malskostnad stydst vid XXI kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, einkum 1. mgr. 130. gr.

IV.



Niourstada

f mali pessu deila adilar um hvort stefnandi eigi rétt til endurgreidslu 4
hofundaréttagjoldum, skv. 3. mgr. 11. gr. h6fundalaga nr. 73/1972, sbr. 2. gr. laga
nr. 60/2000, sem honum hefur verid gert ad inna af hendi vid innflutning til
landsins & 6ateknum geisladiskum. Umraedd gjold, sem eru innheimt af stefnda,
med milligdngu tollyfirvalda vid innflutning geisladiskanna, renna til adildarfélaga
stefnda. Af halfu stefnda eru ekki gerdar athugsemdir vid utreikninga stefnanda a
fjarkréfunni eda pau gogn sem liggja utreikningunum til grundvallar heldur
byggjast varnir stefnda fyrst og fremst 4 pvi ad stefnandi eigi ekki 16gvarinn rétt til
endurgreidslu gjaldanna.

Umraeddum hofundaréttargjoldum er tlad ad baeta rétthofum upp pa
tekjuskerdingu sem peir verda fyrir pegar eintak af verkum peirra er fjolfaldad til
einkanota an pess ad endurgjald komi fyrir en einstaklingum er samkvemt 1. mgr.
11. gr. hofundalaga heimilt ad gera eintok af birtu verki til einkanota. Heimild til
gjaldtokunnar var fyrst baett vid 11. gr. hofundalaga med 16gum nr. 78/1984 en pa
var kvedid 4 um sérstakt gjald & upptokutaeki og hljodbond eda myndbond til
einkanota. [ athugsemdum i greinargerd med frumvarpi sem vard ad 16gum nr.
78/1984 kemur fram ad teekni vid eintakagerd sem hafi rutt sér til rams audveldi
einstaklingum & meir ad gera eintdk af hugverkum i stad pess ad kaupa pau af
héfundum eda ttgefendum en 4 pann hatt verdi héfundar, listflytjendur og hljod- og
myndritaframleidendur af hefobundnum greidslum fyrir afnot verkanna. Jafnframt
kemur fram ad gengio yrdi ut fra pvi ad gjaldio yrdi ekki innheimt af bondum, sem
geymdu verk, er rétthafar hefdu pegar pegid greidslu fyrir. Somuleidis vari gengid
ut frd pvi ad teki og bond varu undanpegin gjaldi eda innheimt gjald yrdi
endurgreitt, ef sonnur veru faerdar 4, ad taeki eda bond veru ekki notud til upptdku
verka vegna einkaparfa, svo sem diktafonar og hljodbond fyrir slik teki. ba var
kvedid 4 um ad menntamalaraduneytid setti nanari reglur um gjaldid.

Med 16gum nr. 78/1984, var sameiginlegri innheimtumidstdo samtaka rétthafa,
par me0 talin félog listflytjenda og framleidenda, jafnframt falid ad sja um
innheimtu 4 umreeddum hofundaréttagjoldum og radstéfun peirra.
Innheimtumidstodinni skyldu settar sampykktir i samvinnu vid
menntamalaraduneytid og varu pzar hadar stadfestingu pess. I sampykktunum
skyldi medal annars akveda skiptingu tekna med adildarfélogum og par matti
einnig maela fyrir um framlog til styrktar Gtgafu hlj6d- og myndrita. A pessum
grunni starfar stefndi og hefur radherra stadfest sampykktir stefnda sem hafa verio
birtar i B-deild Stjornartidinda. Samkvaemt sampykktunum, sem eru ad stofni til nr.
333/1996, hefur stefndi pad ekki ad markmidi ad safna eignum i eigin pagu. I
sampykktunum er jafnframt kvedid 4 um medferd fjarmala og hvernig
rekstrarafgangi skuli skipta milli adildarfélaga. Ekki er ad finna i sampykktunum
sérstakt akvaedi um endurgreidslu innheimtra hdfundaréttagjalda.

[ 6. mgr. 11. gr. hofundalaga er ni kvedid 4 um ad stefnda sé heimilt ad fela
tollstjora innheimtu gjalda sem innflytjendur skulu standa skil 4.

Med 16gum nr. 60/2000 var aftur gerd breyting a 11. gr. hofundalaga. Pannig
var dkvedi 3. mgr. 11. gr. hofundalaga um gjaldtdkuna breytt 4 pann veg ad hin
skyldi ekki einungis na til upptokutekja og myndbanda heldur einnig diska, platna



eda annarra hluta, i hvada formi sem peir vaeru, par sem taka maetti upp hljod eda
myndir med stafreenum heetti. [ nefndaraliti, sem fylgdi frumvarpi sem vard ad
16gunum, var til studnings breytingunum visad til pess ad komin veeri til sdgunnar
stafreen eintakager til einkanota. Slikar upptokur veeru ordnar mjog goédar og segja
matti ad eintak sem fjolfaldad veri stafrent vaeri mjog svipad ad gedum og
frumeintakid. Med 16gum nr. 60/2000 var i 2. til 4. tl. 4 mgr. 11. gr. hfundalaga
sett akvaedi um fjarhaed gjaldsins. Pannig skyldu gjoldin nema 35 kr. af bondum,
diskum, plotum eda 60rum hlutum til upptoku hljods eingéngu en 100 kr. af
bondum, diskum, plétum eda 60rum hlutum til upptoku mynda, eftir atvikum édsamt
hlj60i. Gjoldin voru midud viod tiltekna lengd flutningstima en veeri hann lengri
haekkadi gjaldid hlutfallslega sem pvi neemi. I 5. mgr. 11. gr. laganna var kvedid &
um ao radherra vaeri heimilt ad laekka fjarhadir af bondum, diskum, plétum eda
60rum hlutum ef &tla metti ad einungis hluti peirra vari @tladur til upptoku. Med
reglugerd nr. 125/2001, sem sett var 29. jantar 2001 me0 stod i 5. mgr. 11.
hofundalaga, var hofundaréttargjald & geisladiskum akvedid pad sama og greinir i
16gum nr. 60/2000. Med reglugerd nr. 186/2001, sem sett var 6. mars 2001, um
breytingu 4 framangreindri reglugerd, nytti rddherra sér framangreinda heimild
hofundalaga til leekkunar gjaldanna og laekkadi pau um helming, p.e. i 17 kr. annars
vegar en 50 kr. hins vegar. Ekki liggur fyrir i gognum malsins asteda
leekkunarinnar en af halfu stefnda er pvi haldid fram ad petta hafi verid gert
samradi vid innflytjendur geisladiskanna sem hafi talid ad petta vaeri @skilegri leid
en su ad innheimta fullt gjald og endurgreida pad i einstaka tilvikum 4 grundvelli
sonnunarfzrslu vegna einstakra diska, sem yrdi mjog tafsamt og kostnadarsamt. |
kjolfarid hafi stjorn stefnda dkvedid ad hatta ad endurgreida hofundaréttagjold sem
greidd hofou verid af geisladiskum nema vegna hofundarvarins efnis. Fram kom 1
framburdi fyrirsvarsmanns stefnda ad astada pess hafi verid hin mikla
tekjuskerding stefnda vegna leekkunar gjaldanna. Stjorn stefnda hefur sett sér
verklagsreglur um endurgreidslu hofundaréttargjalda af geisladiskum. Reglurnar,
sem eru fra 2006, hafa ekki verid birtar opinberlega en liggja fyrir i malinu.
Samkvamt peim er naudsynlegt ad geisladiskarnir, sem endurgreidslukrafan vardar,
séu sannanlega notadir til utgafu a efni sem nytur hofundaréttarverndar. bPannig er
ekki heimilt ad endurgreida gjaldid af geisladiskum sem notadir eru til utgafu a
tolvuforritum, p.m.t. télvuleikjum. Greidsla hofundaréttargjalda af hinu utgefna
efni til hluteigandi rétthafa verdur a0 liggja fyrir til pess ad gjaldid verdi
endurgreitt. Skal krafa um endurgreidslu hafa borist stefnda i sidasta lagi premur
manudum eftir ad diskarnir hafa verid fluttir inn.

Stefnandi byggir endurgreidslukrofu sina 4 hendur stefnda & pvi ad hann hafi
greitt umfram lagaskyldu og eigi pvi rétt til endurgreidslu. A0 mati domsins byggir
gjaldtaka hofundaréttargjaldsins & skyrri lagaheimild 3. mgr. 11. gr. h6fundalaga.
Gerir dkvadio rad fyrir pvi ad andlag pess sem sem gjaldid er sett 4, i pessu tilviki
oateknir geisladiskar, kunni ekki ad vera notad i tengslum vid hofundavarid efni,
sbr. ordalag dkvadisins um ad gjaldio s¢ sett 4 bond, diska, plotur eda adra pa hluti,
i hvada formi sem er, sem faka ma upp a hljoo og/eda myndir med hlidreenum eda
stafrenum heetti. Er pvi ekki unnt ad fallast 4 ad stefnandi hafi greitt umfram
lagaskyldu.

Kemur pa til skodunar hvort stefnandi eigi rétt & endurgreidslu gjaldsins r
hendi stefnda a4 peim grunni ad geisladiskanir hafi ekki verid notadir til ad setja inn
hofundavarid efni eda einungis verid notadir i eigin framleidslu eigenda
vidkomandi hofundaréttinda. Stefnandi visar til pess ad skapast hafi réttarvenjur i



framkvemd sem leiddar séu m.a. af peim athugasemdum sem hafi fylgt frumvarpi
til laga nr. 78/1985 sem ad ofan er getid, p.e. ad innheimt gjald verdi endurgreitt, ef
sonnur veru faerdar 4, ad taeki eda bond vaeru ekki notud til upptdku verka vegna
einkaparfa, svo sem diktafonar og hljodbond fyrir slik teeki. A mati domsins getur
stefnandi ekki byggt rétt sinn til endurgreidslu & framangreindum athugasemdum
med lagafrumvarpinu eda framkvemd sem kann ad hafa verio fyrir setningu
reglugerdar nr. 186/2001, enda snyr st framkvemd einkum ad endurgreidslu gjalda
vegna ton- og myndbanda. I peim efnum verdur enn fremur ad horfa til pess ad fra
pvi ad athugsemdirnar voru settar fram hefur taekni til upptoku fleygt mjog fram.
Pannig hefur hin stafraena taekni haft i for sem sér miklar breytingar hvad vardar
moguleika a endurritun, baedi hljods og mynda. Su stadreynd ad stefndi hefur, &
grundvelli reglna sem hann hefur sett sér, endurgreitt hofundaréttargjold af
tilteknum geisladiskum, getur heldur ekki skapad stefnda rétt til endurgreidslu.
Umreaddar reglur eiga eingdéngu vid ef fyrir liggur ad hofundaréttargjold til
hlutadeigandi rétthafa hafi pegar verio greidd af efni pvi sem vista a 4
geisladiskunum og parf stadfesting pess efnis ad liggja fyrir. Reglunum virdist
pannig vera @tlad ad koma i veg fyrir ad hofundaréttargjold séu tvigreidd. Verdur
ekki annad séd en ad malefnaleg sjonarmid bui ad baki endurgreidslu stefnda i
pessum tilvikum. Samkvamt framangreindu eru pvi hatnad ad athugasemdir med
lagafrumvarpi sem vard ad l6gum nr. 78/1985 eda venja til endurgreidslu gjaldanna
skapi stefnanda logmaetan rétt til endurgreidslu ur hendi stefnda.

Stefnandi byggir jafnframt endugreidslukréfu sina & hendur stefnda 4 16gum nr.
29/1995 um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda. Telur stefnandi ad eins og
malin hafi préast i framkvemd hafi gjaldid breyst i skatt. Démurinn getur ekki
fallist & a0 umraedd hofundaréttargjold séu igildi skatts heldur er um ad reda baetur
til rétthafa vegna upptoku verka peirra til einkanota. Pa verdur ad lita til pess ad
samkvamt 1. gr. nefndra laga ber stjérnvéldum, sem innheimta skatt eda gjold, ad
endurgreida pad sem oftekid er. Stefndi getur ekki fallid undir pad ad vera
stjornvald 1 skilningi laganna heldur eru um ad reda frjals félagasamtok sem hafa
pad ad markmidi ad innheimta hofundaréttargjold skv. 3. mgr. 11. gr. hofundalaga.
Ner krafa stefnanda ekki fram ad ganga a pessum grunni.

Stefnandi byggir enn fremur endurgreidslukrofu sina 4 pvi ad innheimta
hofundaréttagjaldanna af innlendum adilum vio tollafgreidslu fari gegn 10., 11. og
36. gr. samningsins um Evropska efnahagssvadid. Vid mat 4 pessari malsastedu er
til pess ad lita ad innheimta gjaldanna stydst vid skyra lagaheimild 3. mgr. 11. gr.
hofundalaga. Jafnvel pott vidurkennt yrdi ad 16gin gengju gegn samningnum pa
leiddi pad ekki til pess ad stefnda beeri ad endurgreida stefnanda gjoldin heldur
kynni pad a0 skapa stefnanda rétt til skadabota 4 hendur islenska rikinu & peim
grunni ad pad hefdi med lagasetningunni brotid gegn reglum samningsins. Verdur
stefndi ekki heldur demdur til endurgreidslu gjaldanna 4 pessari malsastaedu.

Samkvamt 6llu framangreindu er stefndi syknadur af kréfum stefnanda.
Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur.
Af halfu stefnanda flutti malid Birgir Tjorvi Pétursson hdl.

Af halfu stefnda flutti malid Tomas Jonsson hrl.



Doéminn kvad upp Kolbriin Saevarsdoéttir héradsdomari.

DOMSORD

Stefndi, Innheimtumidstdd gjalda, er syknadur af krofum stefnanda, MBV ehf., i
mali pessu.

Malskostnadur fellur nidur.

Kolbrin Savarsdottir



