DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 6. névember 2014 i mali nr. E-1307/2013:
A

(Stefan Karl Kristjansson hdl.)

gegn
B

(Puriour Halldorsdottir hdl.)

L.

Mal petta, sem domtekid var 13. oktober sl., er h6foad af A, [...], a hendur B, [...],
med stefnu birtri 20. mars 2013.

Stefnandi krefst pess ad stefnda verdi deemd til refsingar fyrir ad hafa gegn betri
vitund vidhaft &rumeidandi addrottanir um stefnanda, sem folust 1 a0 stefnandi
hefdi privegis naudgad henni og beitt konur itrekad kynferdislegu og likamlegu
ofbeldi, 1 skyrslutokum hja logreglu pann 24. jantiar 2011, 17. agust 2011 og 21.
september 2012 og pannig brotid gegn 234. gr., 235. gr. og 1. mgr. 236. gr.
almennra hegningarlaga nr. 19/1940. b4 krefst stefnandi pess ad stefndu verdi gert
a0 greida miskabaetur ad fjarhad 5.000.000 kréna ,,med voxtum skv. 8. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 24. januar 2011 til greidsludags en ad
manudi lidnum fra birtingu botakrofu er krafist drattarvaxta skv. 6. gr., sbr. 5. gr. til
greidsludags®. b4 krefst stefnandi pess ad stefndu verdi gert ad greida honum
malskostnad ad mati démsins.

Stefnda krefst pess ad hun verdi alfario syknud af 6llum kréfum stefnanda og ad
stefnanda verdi gert ad greida henni malskostnad samkvemt framlogdum
malskostnadarreikningi, eins og ekki vari um gjafséknarmal ad reda.

IIL.

Hinn 24. januar 2011 keerdi stefnda stefnanda til 16greglunnar i Reykjavik fyrir ad
hafa prisvar naudgad sér 4 timabilinu desember 2010 til jantiar 2011 &
veitingastadnum [...]. Stefnandi var 4 peim tima eigandi veitingastadarins [...], sem



rak umraeddan veitingastad, og var hann jafnframt framkvamdastjori stadarins.
Stefnda mun 4 peim tima hafa starfad 4 veitingastadnum en stefnandi skyroi svo fra
i 16gregluskyrslu ad hin hefdi pann starfa ad ,,[...]“. A grundvelli keru stefndu
féllst Héradsdomur Reykjavikur hinn 16. febrtiar 2011 4 beidni 16greglustjorans &
hofudborgarsvadinu um ad heimila husleit 4 heimili stefnanda og &
veitingastadnum [...]. For husleitin fram hinn 24. sama ménadar auk pess sem
stefnandi var handtekinn kl. 09.14 pann dag. Hald var lagt 4 t6lvugogn vid leitina
medal annars til athugunar 4 pvi hvort par veri kldmefni ad finna, en fyrir liggur ad
ekkert slikt fannst vio pa skodun. Ad lokinni yfirheyrslu kl. 16.22 sama dag var
stefnda sleppt r haldi l6greglu.

Eftir frekari skyrslutokur 16greglu og rannsékn malsins, medal annars athugun a
upptokum ur éryggismyndavélum veitingastadarins, tilkynnti 16greglustjori
stefnanda, med bréfi, dags. 31. 4gtst 2011, ad ekki petti lengur grundvollur fyrir
frekari rannsokn malsins og ad henni hefdi pvi verid hett. [ framhaldi af pvi, eda
med bréfi, dags. 2. desember sama 4r, lagdi stefnandi fram karu hja
16greglustjoranum & héfudborgarsvadinu 4 hendur stefndu og eiginmanni hennar
fyrir rangar sakargiftir skv. 148. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 og
erumeidingar skv. 236. gr. somu laga. Var keeru pessari upphaflega visad fra hinn
30. april 2012, med visan til pess ad pad veri mat 16greglustjora ad ekki vaeru efni
til ad hefja 16greglurannsdkn & hinum meintu brotum. Stefnandi kaerdi hins vegar
pessa akvordun logreglustjorans til rikissaksoknara, sem felldi hana ur gildi med
bréfi dags. 15. juni sama ar. Var par lagt fyrir 16greglustjora ad taka skyrslur af
keerdu 1 malinu og bera undir pau sakarefnid.

Skyrsla var tekin hja 16greglu af stefnanda sem karanda pess mals hinn 14.
september sama ar, par sem hann aréttadi keeruna. Jafnframt lagdi hann fram til
sonnunar 4 sakleysi sinu vegna naudgunarkaerunnar skyrslu af manni, sem skyrt
hefoi frd pvi hja logreglu ad eiginmadur stefndu hefdi atlad ad kiga fimm milljonir
kréona ut ar honum vegna malsins. Vid skyrslutokur af stefndu 21. og 22. sama
manadar neitadi hun sok og sagdist standa vid sinn framburd sem hiin hefdi 4our
gefio hja 16greglu um ad stefnandi hefdi naudgad sér i prigang a skrifstofu hans a
umraddum veitingastad. Hefoi hvorki eiginmadur hennar né nokkur annar haft
ahrif & pann framburd. Med bréfi 16greglustjora, dags. 2. névember 2012, tilkynnti
hann adilum & ny, med visan til 4. mgr. 52. gr. laga nr. 88/2008 um medferd
sakamala, ad frekari rannsokn malsins hefdi verid haett. Kaerdi stefnandi pa
akvoroun til rikissaksoknara med bréfi, dags. 16. sama manadar, en rikissaksoknari
staofesti pa akvoroun 16greglustjorans hinn 17. desember sama ar.

Vid adalmedferd malsins voru teknar skyrslur af badum adilum malsins og
jafnframt vitnunum C, D, E, F og G.

I1I.



Stefnandi kvedst byggja domkrofur sinar & pvi ad stefnda hafi i samrddi vid
eiginmann sinn reynt ad setja 4 svid atburdaras i pvi skyni ad valda stefnanda
fjarhagslegu og personulegu tjoni. Hafi hin med ummaelum sinum hja 16greglu
groflega vegid ad stefnanda. Huin hafi borid stefnanda alvarlegum s6kum, virdingu
hans og @ru til hnekkis. Sé pvi haldid fram a0 ummali stefndu 1 heild eda i
einstokum atridum hafi falio 1 sér erumeidandi addréttanir 1 gard stefnanda og
brotid gegn fridhelgi hans. Ummelin séu rong, sett fram gegn betri vitund og feli i
sér brot gegn 235. gr. og 1. mgr. 236. gr. almennra hegningarlaga. Med ummalum
sinum hafi stefnda komid pvi til leidar ad stefnandi hafi purft ad seta
frelsissviptingu og sitja undir 4sokunum um ad hafa framid brot sem vardad geti
allt a0 16 ara fangelsisvist. Misremi, sem komid hafi fram i framburdi stefndu hja
16greglu, athending fatnadar til 16greglu sem htn hafi ekki klaedst pegar meint brot
hafi att a0 vera framin og lysingar & averkum sem ekki geti stadist bendi til pess ad
annarlegar hvatir hafi legid a0 baki pessum asékunum hennar. Sé pvi hafnad ad pad
leysi stefndu undan abyrgd vegna @rumeidinga ad um sé ad reda ummeeli sem hofo
hafi verid uppi vid skyrslutdku hja l6greglu vegna naudgunarkaeru hennar, enda
hefdi hin og vidhaft par ummali um ad stefnandi hefoi itrekad beitt adrar konur
kynferdislegu og likamlegu ofbeldi. P4 breyti heldur engu i pessu sambandi ad
rikissaksoknari hafi ekki viljad dkara stefndu fyrir rangar sakargiftir.

A pvi sé og byggt ad med ummalum sinum hafi stefnda brotid freklega gegn
fridhelgi einkalifs stefnanda, sem njo6ti verndar skv. 71. gr. stjornarskrarinnar og 8.
gr. mannréttindasattmala Evropu. Feli brotin 1 sér 6l0gmeta meingerd gagnvart
stefnanda og pvi hafi stefnda fellt 4 sig miskabotaabyrgd, sbr. b-1i0 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993.

IV.

Stefnda byggir syknukréfu sina 4 pvi ad framburdur hennar vid skyrslutokur hja
16greglu hafi verid sannleikanum samkvamur. Kvedst hun hafa 4tt mjog erfitt med
a0 segja fra pessum atburdum og kaera pa til 16greglu, einkum vegna pess ad
eiginmadur hennar og stefnandi hafi verid gédir vinir 4 umraeddum tima og hafi
han pvi ekki viljad sera eiginmann sinn med frasdgn sinni. Eiginmadurinn hafi
hins vegar s€d ad henni leid mjog illa og hafi hann pvi farid med hana a
bradamoéttoku Landspitalans par sem hun hafi verid 16gd inn. I kjolfarid hafi hann
farid med hana til Stigamota par sem han hafi verid hvott til ad kara. Stefndu hafi
hvorki verid ljaft né 1étt ad segja frd pessum atburdum og beri skyrslur hennar hja
16greglu pvi vitni, asamt pvi ad talkunarerfidleikar hafi leitt til talsverds
misskilnings og rangfaerslna i skyrslunum.

Stadfest s¢ med fyrirliggjandi vottordi fra yfirlekni geddeildar Landspitalans, dags.
14. mai 2013, ad stefnda hafi i prigang legid inni 4 méttokugeddeild spitalans. Hafi
hun fyrst verio 16g0 par inn 14. januar 2011 og pa vegna sjalfsvigshaettu og
alvarlegra streituviobragda i kjolfar naudgana. Stadfesti laeknirinn ad stefnda hafi



pa verid med veruleg einkenni um afallastreiturdskum. Fram komi og ad stefnda
hafi 4fram verid med mikil einkenni og verid 16gd par inn & ny og verid
inniliggjandi 12.-17. febraar pad ar, auk pess ad sakja salfraediviotol 4 geddeildinni
vegna pessara einkenna. Stefnda hafi loks verid inniliggjandi i pridja sinn &
moéttokugeddeild 5.-12. september sama ar og pa verid i miklu uppnami og
alvarlegri sjalfsvigshattu. Bendi stefnda & ad pé hafi henni nylega verio tilkynnt um
nidurfellingu malsins, sem hafi fengid verulega 4 hana.

Ljost sé ad stefnda sé enn 1 mikilli vanlidan vegna brota stefnanda gegn henni,
sérstaklega pegar hiin purfi a0 rifja upp frasogn sina af pessum atburdum. Hafi
komid fram hja laekninum ad slikt sé demigert einkenni fyrir konur sem verdi fyrir
slikum brotum og verdi sidan ad pola ad frasdgn peirra s¢ ekki truad. Vio pad baetist
sidan 1 pessu mali a0 fullyrt sé ad stefnda hafi skaldad frasagnir pessar, sagt osatt til
a0 sverta mannord stefnanda og ad petta hafi verid samantekin rad stefndu og
eiginmanns hennar, triilega i &vinningsskyni.

Malsatvikalysingum og malsastedum stefnanda sé pvi alfarid motmeelt sem
rongum, svo og ordalagi i stefnu, sem allt sé stefndu i 6hag, auk pess ad vera badi
rangt og villandi. Sérstaklega sé hatnad fullyrdingum stefnanda um ad stefnda hafi
gegn betri vitund vidhaft @rumeidandi addréttanir um stefnanda i skyrslutokum hja
16greglu er hun greindi frd naudgunum og ofbeldi hans gagnvart sér og jafnframt
kynferdislegu og likamlegu ofbeldi hans gagnvart 6drum konum.

V.
Niourstoour

Stefnandi gerir i fyrsta lagi pa domkrofu ad stefnda verdi demd til refsingar fyrir
a0 hafa privegis 1 skyrslutokum hja logreglu, gegn betri vitund, vidhaft
@rumeidandi addroéttanir um stefnanda um ad hann hefdi privegis naudgad henni og
jafnframt beitt konur itrekad kynferdislegu og likamlegu ofbeldi. Hafi stefnda med
pessu brotid gegn 234., 235. og 1. mgr. 236. gr. almennra hegningarlaga.
Samkveemt 3. tl. 1. mgr. 242. gr. somu laga getur sa einn sem misgert er vid h6foad
mal ut af 60rum brotum skv. XXV. kafla almennra hegningarlaga en peim sem
sérstaklega eru tilgreind 1 1. og 2. tl. &kvadisins. Par sem brot gegn
framangreindum lagadkvedum eru par ekki tilgreind var stefnanda heimilt ad hofoa
mal petta sem einkarefsimal. Hins vegar kemur fram 1 29. gr. sému laga ad heimild
til a0 hofoa einkamal til refsingar falli nidur s¢ mal ekki h6fdad 4dur en sex
manudir eru lidnir fra pvi sa sem heimildina hefur fékk vitneskju um hinn seka.
Eins og adur er fram komid var rannsokn 16greglu, sem héfst med kaeru stefndu i
januar 2011 vegna meintrar naudgunar stefnanda, felld nidur hinn 31. 4gust pad ar.
Verdur ad telja ad eigi sidar en pa teljist stefnanda hafa fengid ,,vitneskju um hinn
seka® 1 skilningi tilvitnads akv. 29. gr. Var tilgreindur sex manada
malshéfounarfrestur pvi lidinn er mal petta var hfdad hinn 20. mars 2013 og
heimild stefnanda til ad hafa uppi refsikréfu i einkamali pvi nidur fallin. Leidir pad



til pess ad visa ber pessum krofulid sjaltkrafa fra domi.

Stefnandi krefst pess 1 6dru lagi ad stefndu verdi gert ad greida honum miskabaetur.
Visar hann hvad pad vardar til pess a0 ummeli stefndu i skyrslum hennar hja
16greglu hafi verid 6sonn, ovidurkvaemileg og til pess fallin ad varpa ryrd a
stefnanda. Hafi hiin med ummelum sinum brotid freklega gegn fridhelgi einkalifs
hans, sem njoti verndar skv. 71. gr. stjornarskrarinnar og 8. gr.
mannréttindasattmala Evropu. Feli brot pessi 1 sér 61ogmata meingerd gagnvart
stefnanda og hafi stefnda med pvi fellt 4 sig miskabotadbyrgd, sbr. b-1i0 26. gr.
skadabodtalaga nr. 50/1993.

Eins og 4dur segir voru ummeeli stefndu sem krofur stefnanda lata ad sett fram vid
skyrslutokur hja logreglu. Fyrst vegna keru hennar sjalfrar 4 hendur stefnanda fyrir
naudgun og sidan einnig vegna kaeru stefnanda 4 hendur henni og eiginmanni
hennar fyrir rangar sakargiftir og @rumeidandi addrottanir. Eftir hefdbundna
rannsokn 16greglu 4 atburdum, par 4 medal itrekadar skyrslutokur af adilum,
komust 16gregluyfirvild ad peirri nidurstédu, med visan til 4. mgr. 52. gr. laga nr.
88/2008, um medferd sakamala, a0 hetta baeri frekari rannsokn malanna. Stadfesti
rikissaksoknari pa nidurstodu vegna sidarnefndu keerunnar og er i nidurstodu hans
visad til pess a0 stefnandi og stefnda, sem hafi haldid fast vid sinn framburd um
hvad gerst hafi 4 skrifstofunni umreett sinn, veru ein til frdsagnar um pad hvad par
hefdi gerst og standi pvi 1 raun ord gegn ordi hvad pad vardi. b4 hafi stefnda fyrir
sitt leyti gefid skyringar & hegdan sinni 4 peim myndbandsupptokum sem liggi fyrir
i mélinu og sagt ad stefnandi hefoi skipad henni ad haga sér edlilega svo ekki
voknudu grunsemdir hja 60ru starfsfolki.

Stefnandi hefur lagt fram i mali pessu hljodritun hans af samtali sem hann kvedst
hafa att vid stefndu i bifreid hans, en par komi fram stadfesting hennar 4 pvi ad hin
hafi ranglega sakad stefnanda um naudgun. Oumdeilt er ad upptaka pessi var gerd
an vitneskju stefndu. Var upptakan athent 16greglu og var stefnda i framhaldi
yfirheyrd um innihald hennar &n pess ad pad leiddi til neinnar breytingar a
framburdi hennar um malsatvik. Hefur hiin og itrekad hér fyrir domi fyrri
stadhafingar sinar, er 1 upphafi leiddu til pess ad hiin keerdi malid til 16greglu, og
neitad stadhafingum stefnanda um ad paer vaeru tilefnislausar og gefnar gegn betri
vitund.

I skyrslu vitnisins C vid adalmedferd malsins kom fram ad stefnda hefoi oftar en
einu sinni skyrt vitninu fra pvi ad dsakanir stefndu 4 hendur stefnanda um naudgun
veru upplognar. Vid mat 4 sonnunargildi pessa framburdar verdur ad horfa til pess
ad vitnid upplysti vid upphaf skyrslutdkunnar ad huin veri vinur stefnanda. Ad virtu
framangreindu, og par sem frekari gégn til studnings stadhafingum stefnanda eru
ekki komin fram i malinu, verdur ekki talid ad fram sé komin sénnun um ad
umraddar stadhafingar stefndu um stefnanda i skyrslum hennar hja 16greglu hafi



verid algjorlega ad tilefnislausu og settar fram gegn betri vitund. Samkvaemt pvi
getur tilgreindur framburdur stefndu 1 16gregluskyrslum ekki ordid grundvollur
fyrir miskabdtakrofu stefnanda og verdur stefnda pvi syknud af henni.

Stefnandi greidi 1 rikissjoo 800.000 kronur i malskostnad. Gjafsoéknarkostnadur
stefndu greidist ur rikissjoodi, par med talin malflutningspoknun 16gmanns hennar,
sem akvedst 800.000 kronur, a0 medtéldum virdisaukaskatti.

Asgeir Magniisson héradsdomari kvedur upp dom pennan.

Domsoro:

Stefnda, B, er sykn af krofum stefnanda, A, 1 mali pessu.

Stefnandi greidi i rikissj6o 800.000 krénur i malskostnad. Allur
gjafsoknarkostnadur stefndu greidist ur rikissjodi, par med talin
malflutningspoknun 16gmanns hennar 800.000 krénur.

Asgeir Magniisson (sign.)



