DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 14. november 2013 i mali nr. E-1043/2013:
Pall Runar Elisson

(Hjordis Edda Hardardottir hrl.)

gegn
Sjova-Almennum tryggingum hf.

(Kristin Edwald hrl.)

L.

Mal petta, sem var domtekid 28. oktober 2013, er h6foad 8. mars 2013 af Pali
Runari Elissyni, Pverarseli 26 i Reykjavik, gegn Sjova-Almennum tryggingum hf.,
Kringlunni 5 i Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi greidi sér 1.500.000 kronur med 4,5% voxtum
fra 16. oktober 2006 til 10. november 2011, en med drattarvoxtum samkvemt 1.
mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 fra peim tima til greidsludags. Jafnframt krefst
stefnandi malskostnadar auk virdisaukaskatts eins og malid sé eigi gjafsoknarmal.

Stefndi krefst adallega syknu af 61lum krofum stefnanda og ad hann veroi
demdur til ad greida stefnda malskostnad. Til vara krefst hann laekkunar a krofu
stefanda og ad malskostnadur verdi latinn nidur falla.

IIL.

Stefnandi slasadist 16. oktober 2006 er hann var vid vinnu sina hja Loftorku
Borgarnesi ehf. Loftorka var pa med frjalsa dbyrgdartryggingu fyrir
atvinnurekendur hja stefnda. I malinu liggur fyrir samrit Abyrgdarskirteinis er pa
var i gildi. bar segir medal annars eftirfarandi:

Vatryggingarfjarhaed: Kr. 160.000.000

Eigin dhetta: Eigin dhatta grunnskilméla gildir nema annad sé
tekid fram: Kr. 1.500.000.



{ almennum vatryggingarskilmalum tryggingarinnar segir i 2. gr. ad
vatryggingin taki til skadabotaabyrgoar, sem fellur & vatryggdan vegna likamstjons
eda skemmda 4 munum vegna vidkomandi starfsemi, enda verdi likamstjonio eda
skemmdirnar raktar til skyndilegs og 6vents atburdar. Fjallad er um eigin dhattu i
28. gr. skilmalanna en akvadid hljodar svo: ,,Af hverju tjoni ber vatryggdur sjalfur
tiltekinn hluta tjons i eigin aheettu. Kvedid er 4 um eigin dhaettu i
vatryggingarskirteini. Nai hofudstoll botakrofu ekki ldgmarki eigin aheettu, greidir
félagoi ekki heldur kostnad, p6 ad krafan og kostnadurinn samanlagt verdi meiri en
fjarhad eigin dhaettu.*

Loftorka var tekin til gjaldprotaskipta 27. juni 2009. Hinn 18. mars 2010,
ho6f0adi stefnandi mal gegn stefnda par sem hann krafdist pess ad félagid greiddi
batur ur fyrrgreindri abyrgdartryggingu Loftorku vegna likamstjons sem stefnandi
hafoi ordid fyrir vid slysid 16. oktober 2006. Med domi Héradsdoms Reykjavikur
23. desember 2010 var fallist &4 pa krofu stefnanda. Adilar gerdu upp skadabaturnar
10. névember 2011. A framlogdu fullnadaruppgjori segir ad botafjarhaedin sé
14.298.856 kronur en ad til fradrattar komi annars vegar innborgun ad fjarhed ein
milljon kréna og hins vegar ,,fradregin eigin dhaetta vatryggingartaka® ad fjarhaed
1.500.000 kronur. I tolvuskeyti stefnda, sem er dagsett sama dag og
fullnadaruppgjorio, segir ad a tjonsdegi hafi eigin ahatta vatryggingartaka numid
1.500.000 kronum. b4 segir par ad af peim sokum hafi vatryggingarverndin tekid
til tjons umfram 1.500.000 krénur. Par kemur einnig fram ad ekki hafi verid lagt ut
fyrir eigin dhaettu par sem vatryggingartaki hafi verid gjaldprota. Um
fradrattarheimildina er i skeytinu visad til 44. gr. laga um vatryggingarsamninga og
greinargerdar med dkvadinu par sem fjallad er um rétt vatryggingafélags til ad hafa
uppi somu motbarur gagnvart tjonpola og hinum vatryggda.

Logmadur stefnanda undirritadi fullnadarkvittun med fyrirvara um fradregna
eigin dheettu vatryggingartaka. Med télvuskeyti 28. november 2011 var pess krafist
af halfu stefnanda a0 hio stefnda félag greiddi stefnanda 1.500.000 kronur med
voxtum og drattarvoxtum. Par voru faerd rok fyrir pvi ad stefnda hafi verid 6heimilt
a0 draga eigin ahattu vatryggingartaka fra fjarhaed skadabdtanna.

I1I.
1. Malsastedur og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad hvergi i umreddum véatryggingarskilmalum hafi
verid akvadi um ad tjonpoli eigi ad hlita pvi ad batur hans verdi lekkadar vegna
eigin dheettu vatryggingartaka. Hann aréttar i pvi sambandi a0 vatryggingin taki til
skadabotadbyrgdar sem falli & vatryggdan vegna likamstjons 1 starfsemi vatryggos,
sbr. 2. gr. skilmdlanna. P4 greidi félagid baetur pratt fyrir ad vatryggingin falli sidar
ur gildi, sbr. 16. gr. peirra. Félagid greidi einnig beetur komi afleidingar atviks, sem
tjon hefur hlotist af og gerst hefur 4 vatryggingartimanum, ekki i [jos fyrr en
vatryggingin er fallin ur gildi. I 28. gr. skilmalanna sé fjallad um eigin dhzttu
vatryggos. Hvergi sé vikid ad pvi 1 skilmalunum ad samband sé & milli eigin aheettu
og botagreidslu til tjonpola.



Stefnandi kvedst reisa krofu sina & pvi ad hann eigi rétt 4 pvi ad fa tjon sitt beett
a0 fullu. Ekkert samningssamband sé 4 milli vatryggingartaka og stefnanda um
fradratt vegna eigin dhettu vatryggingartaka. Stefnandi sé ekki adili ad samningi
vatryggingartaka og hins stefnda félags um eigin dhattu. Hann hafnar pvi alfario ad
hann eigi ad hlita dkveedum um eigin dhaettu i samningi sem hann sé ekki adili ad.
Réttarsamband stefnanda og stefnda s¢ skadabodtaréttarsamband, sem byggist &
skadabotadbyrgd vatryggingartaka utan samninga, en stefndi hafi tekid ad sér ad
standa skil 4 skadabotunum samkvemt vatryggingarsamningi vatryggingartaka og
stefnda.

Af halfu stefnanda er tekid fram ad samkvemt skadabotalogum, nr. 50/1993,
eigi hann rétt 4 fullum bétum, sbr. 1. gr. laganna. I 4. mgr. 5. gr. laganna eru
teemandi taldar paer greidslur sem eiga ad dragast fra 6rorkubotum tjonpola. Eigin
ahetta vatryggingartaka sé ekki talin par upp. Pa hafnar stefnandi pvi ad
vatryggingarvernd stefnanda taki til tjons umfram 1.500.000 kronur. Engar slikar
takmarkanir hafi legio fyrir gagnvart stefnanda og hann verid 1 goédri trtt um ad
hann fengi tjon sitt ad fullu beett.

Stefnandi visar einnig til pess ad engin heimild sé til pess ad halda eftir eigin
aheettu med visan til fyrirliggjandi vidurkenningardoms, par sem vidurkennt hafi
verid ad stefnda skyldi greida batur Gr abyrgdartryggingu atvinnurekstrar Loftorku
vegna likamstjons sem stefnandi hafi ordid fyrir vid vinnu sina hja fyrirtekinu 16.
oktdber 2006. Domsordid sé skyrt og afdrattarlaust og telur stefnandi ad stefndi sé
alfarid bundinn af pvi. A peim grundvelli telur hann ad stefnda skorti heimild til ad
leekka baetur vegna eigin ahettu.

Stefnandi reisir krofu sina einnig 4 pvi ad stefndi hafi synt tomleti vid ad halda
fram sjonarmidum sinum um eigin dhattu. Pegar stefna hafi verid birt fyrir stefnda
18. mars 2010 hafi legid fyrir ad vatryggingartaki veri gjaldprota. bvi hafi krofu
um vidurkenningu verid beint ad stefnda & grundvelli 1. mgr. 44. gr. laga nr.
30/2004, sbr. 2. mgr. 46. gr. somu laga. Stefndi hafi hvorki haft uppi athugasemdir
vid pann malatilbunad stefnanda né gert fyrirvara eda athugasemd um eigin dhaettu
vatryggingartaka. Vidurkenningardomur hafi gengio an pess ad malsastaeda um
eigin dhettu hafi verid hofo uppi 1 greinargerd eda vid adalmedferd. b4 hafi stefndi
ekki gert fyrirvara vid sampykkt matsbeidni um 6rorkumat. bvi hafi stefndi synt af
sér tomleeti vid medferd vidurkenningarmalsins og ekki fylgt malsmedferdarreglum
einkamalalaga um ad koma strax fram med par malsastaedur er hann hafi @tlad ad

byggja a.

Stefnandi hafnar enn fremur peirri motbaru stefnda ad hann geti haft uppi somu
motbarur gagnvart tjénpola og vatryggingartaka med visan til 44. gr. laga nr.
30/2004. Stefnandi telur ad 4. mgr. 44. gr. sé¢ @tlad samkvemt ordanna hljédan ad
taka til peirra motbara sem vatryggingartaki/félagid geti haft uppi gegn krofu
tjonpola. Ekki sé hagt ad skilja dkvadid 6druvisi en svo ad par sé att vid
hefobundnar métbérur 1 skadabdtamalum, svo sem motbarur sem lati ad eigin sok
tjonpola, utreikningi 4 tjoni o.s.frv. Ekki verodi séd hvernig félagio eigi ad geta haft
uppi motbarur sem lati ad eigin aheettu vatryggingartaka, enda séu pad ekki
moétbarur sem vatryggingartaki geti haft uppi gagnvart tjonpola komi til tjons. Log
um vatryggingarsamninga kvedi ekki skyrt & um petta atridi og ad mati stefnanda
séu ummeeli i1 greinargerd med frumvarpi ekki tek sem grundvollur pess ad halda



eftir eigin dhattu i tjoni stefnanda. Hér verdi ad skyra dskyrleika
vatryggingarsamningalaga stefnanda i hag.

Stefnandi heldur pvi fram ad gjaldprot vatryggingartaka eigi ekki ad breyta
réttarstodu stefnanda gagnvart stefnda vid uppgjor skadabodta. bvert 4 mot tryggi
vatryggingasamningaldgin beina adild félagsins i slikum malum, sbr. 2. mgr. 46.
gr., sbr. 44. gr. laganna. Akvaedum VII. kafla laganna sé einmitt atlad ad tryggja
réttarstodu tjonpola 1 slikum tilvikum. Ekki verdi lesio at ur akvaedum kaflans ad
tjonpoli eigi ad purfa ad saeta takmdrkun 4 rétti sinum t.d. vegna samnings
vatryggingartaka og félags um eigin dhattu. Vatryggingin hafi verio i gildi pegar
tjonid hafi ordid og stefndi greidsluskyldur pratt fyrir ad tryggingin hafi sidar fallid
ur gildi, sbr. 16. gr. vatryggingarskilmala. Stefnandi kvedst hafha peim rokum ad
hann eigi ad vera eins settur og ef vatryggingartaki hefoi ekki verid med
vatryggingu og ordid gjaldprota, en pa hefdi stefnandi engar batur fengid.

Af halfu stefnanda er 4 pvi byggt ad hér verdi ad lita til edlis eigin dhattu.
Henni sé &xtlad a0 takmarka tjon vatryggingafélags gagnvart vatryggingartaka, svo
og ad hafa ahrif 4 10gjold vatryggingartaka. bvi haerri sem eigin dheatta
vatryggingartaka sé pvi leegri 10gjold purfi hann alla jafna ad greida. betta
fyrirkomulag eigin dhaettu eigi ekki ad hafa nein dhrif & vatryggingarvernd tjonpola
sem eigi ad fa tjon sitt baett ad fullu. Stefnandi heldur pvi einnig fram ad pad veeri
med 6llu 6edlilegt ef stada tjonpola vaeri mismunandi eftir pvi hversu héa eigin
ahettu fyrirteeki veeru med, en pad faeri i baga vid meginmarkmio VII. kafla
vatryggingarsamningalaga, sem hafi m.a. verid a0 styrkja réttarstodu tjénpola vid
abyrgdartryggingartjon.

Stefnandi bendir jafnframt 4 ad 2. mgr. 49. gr. 1 16gum um
vatryggingarsamninga geri rad fyrir pvi ad vatryggingafélag geti skuldajafhad
vangoldnu i0gjaldi pegar tjonpoli fai greiddar batur. Par sem petta sé eina
tilgreinda heimildin til skuldajafhadar verdi ad beita gagnalyktun og lita svo 4 ad
skuldajofnun eigi ekki vid um eigin dhettu. Stefnandi tekur fram ad stefndi hafi
ekki lyst yfir skuldajofnudi.

Stefnandi dregur pa alyktun af 6llu framangreindu ad hann eigi ad fa tjon sitt
ad fullu beett og krefst pvi greidslu & peim hluta bétanna sem stefndi hafi haldid
eftir vid uppgjor.

Stefnandi kvedur krofuna nema 1.500.000 kronum og sé fjarhedin 6umdeild,
enda st fjarhaed sem stefndi hafi haldid eftir vio uppgjor bota. Krafist sé vaxta
samkvamt 16. gr. skadabdtalaga midad vio tjonsdag 16. oktober 2006, par sem
ekki verdi radid af uppgjorsbladi stefnda af hvada 1i0 eigin dhaetta sé fradregin, p.e.
hvort pad sé¢ af miska eda varanlegri 6rorku. Drattarvaxtakrafan byggist & pvi ad
krofuna hafi att ad greida ad fullu vid uppgjor 10. névember 2011 og hafi hun par
med fallid 1 gjalddaga pann dag, sbr. 1. mgr. 5. gr. laga um vexti og verdtryggingu
nr. 38/2001.

Um lagar6k visar stefnandi til skadabdtalaga nr. 50/1993, einkum 1. gr. og 5.
gr., laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, einkum VII. kafla og VIII. kafla,
svo og til almennra reglna kréfuréttar. Einnig 4 I16gum um medferd einkamala, nr.
91/1991. Krafa um vexti sé reist 4 16. gr. skadabotalaga og pa sé krafa um
drattarvexti reist 4 16gum nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, einkum 4 5. gr.



laganna. Malskostnadarkrafan sé reist 4 akvaedum XX. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. P4 sé krafa um virdisaukaskatt reist 4 [o6gum nr. 50/1988, en
stefnandi sé ekki virdisaukaskattskyldur adili.

2. Malsasteedur og lagarok stefnda

Stefndi kvedst byggja krofu sina 4 pvi ad stefnandi hafi pegar fengio greiddar
ad fullu peer beetur sem hann eigi rétt a ur frjalsri abyrgdartryggingu Loftorku hja
stefnanda. Stefnandi eigi ekki rétt til haerri greidslna Gr dbyrgdartryggingunni en
sem vatryggingarsamningur Loftorku og stefnda kvedi 4 um.

Stefndi heldur pvi fram ad Loftorka hafi keypt abyrgdartryggingu af stefnda
sem baeti tjon sem Loftorka beri skadabotaabyrgd 4 umfram 1.500.000 kronur.
Loftorka hafi dkvedid ad bera sjalf tjon allt ad umfangi 1.500.000 krénur og hafi
ekki keypt vatryggingu vegna pess. Stefndi tekur fram a0 til stadfestingar a pessu
og 60ru efni vatryggingarsamningsins hafi verid gefid ut vatryggingarskirteini. bar
hafi komid fram akvadi vatryggingarsamningsins sem hafi ekki komid fram i
vatryggingarskilmalum, sbr. f-1id 2. mgr. 10. gr. laga nr. 30/2004. bvi sé 1j6st ad
stefndi hafi skuldbundid sig til ad greida peim sem Loftorka ylli tjoni beetur fyrir
tjon umfram 1.500.000 krénur, en tryggingin hafi ekki nad til fyrstu 1.500.000
kréonanna af umfangi tjonsins.

Stefndi telur ad med greidslunni 10. névember 2011 hafi par batur, sem
stefnandi hafi att rétt &4 ad fa r frjalsri dbyrgdartryggingu Loftorku, verid greiddar
a0 fullu. bvi sé alfarid métmeelt ad stefnandi eigi rétt & frekari greidslum Gr hendi
stefnda og telur stefndi ad malatilbunadur stefnanda sé reistur a
grundvallarmisskilningi 4 gildissvidi vatryggingarinnar og
vatryggingarsamningsins.

Stefndi heldur pvi fram ad vatryggingarsamningur sinn og Loftorku hafi
kvedid skyrt & um ad Loftorka veri einungis ad kaupa vatryggingu vegna tjons
umfram 1.500.000 kronur. Stefndi hafi ekki tekid & sig greidsluskyldu vegna alls
pess tjons sem Loftorka beri skadabotaabyrgd 4. Loftorka hafi verid hinn
skadabotaskyldi adili en ekki stefndi. Ekkert samningssamband hafi verid milli
stefnanda og stefnda heldur sé réttur steftnanda til greidslu vatryggingarbdtanna
afleiddur réttur af samningi stefnda og Loftorku. Stefnandi hafi pvi ekki eignast
rikari rétt en vatryggingarsamningurinn hafi kvedio 4 um. Tilvisun stefnanda til
skadabotalaga sé pvi motmelt sem pydingarlausri.

Stefndi visar til domsords 1 fyrra mali stefnanda gegn félaginu og tekur fram ad
par hafi edli malsins samkvamt ekki verid tekin nein afstada til fjarheedar botanna,
hvorki umfangs vatryggingarverndarinnar né fradrattarlida svo sem vegna greidslna
fra pridja adila. Stefndi hafnar pvi ad fyrri ddmurinn geti haft nokkurt gildi um
umfang bdotanna. Med vidurkenningardémi um ad bétakrafan yroi greidd ur
abyrgoartryggingu Loftorku hafi ekki verid skorid Gr um peer fjarhaedir sem hafi
borid ad greida.

Stefndi tekur fram ad hann hafi ekki haft neina astadu til ad byggja &
malsastedum sem lutu ad fjarhagslegu umfangi vatryggingarverndarinnar i



vidurkenningarmdlinu. Taki pad medal annars til umfangs eigin ahattu Loftorku.
Visar stefndi pvi alfarid 4 bug ad malsastaedur stefnda i mali pessu séu of seint fram
komnar sem og ad félagid hafi synt af sér tobmleti a einhvern hatt.

bé tekur stefndi fram ad gjaldprot Loftorku hafi engin 4hrif haft & rétt
stefnanda til greidslu vatryggingarbota. Engin breyting hafi ordio &
vatryggingarverndinni vid gjaldprotid. Stefndi motmeaelir pvi ad 16g um
vatryggingarsamninga kvedi 4 um ad vid gjaldprot vatryggingartaka aukist
vatryggingarverndin eins og stefnandi virdist byggja 4. Kafli VII i 16gunum verdi
ekki talkadur 4 pann veg.

Stefndi bendir 4 ad samkvamt 95. gr. eldri vatryggingarsamningalaga, nr.
20/1954, hafi tjonpoli ekki 6dlast krofu 4 hendur vatryggingafélagi fyrr en
skadabotaskylda hins vatryggda var stadreynd, p.e. vidurkennd eda deemd. |
gildistio fyrri laga hafi krafa tjonpola & hendur vatryggingafélagi pvi fallid nidur
vid gjaldprot vatryggingartaka ef hun hafoi ekki verid stadreynd. Med setningu
nugildandi vatryggingarsamningalaga hafi pessari stodu verid breytt og tjonpola
veitt heimild til pess a0 krefja vatryggingarfélag beint um batur, sbr. 1. mgr. 44. gr.
laga nr. 30/2004. Jafnframt hafi verid kvedid sérstaklega 4 um pad i 4. mgr. 44. gr.
laganna a0 vatryggingafélag geti haft uppi motbarur gegn kréfu tjonpola svo fremi
per eigi ekki rot ad rekja til hattsemi vatryggds eftir ad vatryggingaratburdur hafi
ordid. Ra0a megi af 4. mgr. 44. gr. laganna ad st métbara, ad vatryggingin nai
einungis til tjons umfram 1.500.000 kronur, komist ad gagnvart stefnanda. I pvi
felist a0 tjonpoli geti ekki 60last betri réttarstodu gagnvart vatryggingafélagi en
vatryggingartaki hefdi haft. Motmeelir stefndi pvi ad 16gin séu 6skyr ad pessu leyti.

b4 métmeelir stefndi pvi ad 6edlilegt sé ad stada tjonpola s¢ mismunandi eftir
pvi hversu hda eigin dhettu vatryggingartaki akvedi ad bera. Um s¢ ad reda frjalsa
abyrgoartryggingu en ekki 16gbundna abyrgoartryggingu. bvi sé fullkomlega
edlilegt i slikum tilvikum ad stada tjonpola s¢ mismunandi enda geeti tjonvaldur allt
eins verid otryggour.

Stefndi bendir einnig 4 ad stefnanda hefdi verid i 16fa lagid ad lysa krofu 1
protabu Loftorku, en hann hafi verid farinn ad leita réttar sins vegna slyssins ad
minnsta kosti ramu ari 4dur en félagid hafi verid tekid til gjaldprotaskipta.

Stefndi tekur einnig fram ad eigin ahatta geti haft ahrif 4 idgjald
vatryggingartaka. Pad hafi hins vegar ekkert med stoou tjonpola gagnvart
vatryggingarfélaginu ad gera. Vatryggingarverndin sé i samrami vid
vatryggingarsamninginn, hvorki takmarkadri né vidtaekari.

Stefndi visar malsastedum er lita ad skuldajofnudi 4 bug sem pydingarlausum
og mali pessu 6vidkomandi, enda hafi stefndi hvorki lyst yfir skuldajofnudi né
borid slikar reglur fyrir sig.

Af 6llu framangreindu telur stefndi ad réttur stefnanda til greidslu
vatryggingarbota fari eftir vatryggingarsamningi Loftorku og stefnda. Stefnandi
hafi fengio fullar beetur greiddar ur vatryggingunni 16gum samkvamt og eigi pvi
ekki rétt & frekari greidslu r hendi stefnda.



Verdi ekki fallist 4 adalkrofu er krafist lekkunar 4 krofu stefnanda & peim
grundvelli ad vextir sem voru eldri en fjogurra ara 4 stefnubirtingardegi 8. mars
2013 séu fyrndir. Jafnframt sé upphafstima drattarvaxta motmelt fra fyrri tima en
domsuppkvadningardegi.

Um lagar6k visar stefndi einkum til laga nr. 30/2004 um
vatryggingarsamninga, almennra reglna samningaréttar, almennra reglna krofuréttar
og laga nr. 14/1905 um fyrningu skulda og annarra krofuréttinda. Um malskostad
visar stefndi til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

IV.

Stefnandi hefur fengid greiddar skadabeetur ur abyrgdartryggingu, sem
Loftorka Borganesi ehf. var med hja hinu stefnda tryggingarfélagi, i tilefni af slysi
sem stefnandi vard fyrir 16. oktober 2006. I vatryggingarsamningi Loftorku og
stefnda var eigin ahetta vatryggingartaka akvedin 1.500.000 kronur. Vid uppgjor
botanna var framangreind fjarhad dregin fra Gtreiknudum skadabdétum samkvamt
skadabdtalogum nr. 50/1993. Adila greinir 4 um hvort heimilt hafi verid ad beita
peim fradratti. Stefnandi telur sig eiga rétt til fullra bota ur hendi
tryggingarfélagsins, enda snui eigin dhaetta vatryggingartaka adeins ad
réttarsambandi hans og hins stefnda tryggingarfélags. bvi hafi verid éheimilt ad
draga framangreinda fjarhad fra botum til stefnanda. Stefndi er & dndverdum meidi
og byggir a4 pvi ad réttur tjonpola & hendur sér leidi af vatryggingarsamningi
félagsins og vatryggingartaka med peim takmdrkunum a dbyrgd sem par var um
samid.

Eins og rakid hefur verid var i vatryggingarskirteini visad um eigin aheettu til
almennra skilmala frjalsrar abyrgdartryggingar fyrir atvinnurekendur, sem urdu
med pvi hluti af vatryggingarsamningi vatryggingartaka og stefnda. bar var um pad
samid ad vatryggdur bari sjalfur hluta tjons er neemi 1.500.000 kréonum 1 eigin
ahettu. Eins og skilmdlarnir hlj6da verdur ad leggja pann skilning i dkveedi peirra
a0 stefndi baeti adeins pann hluta af tjoni tjonpola sem er umfram 1.500.000 krénur.
Med vatryggingarsamningnum tok stefndir pvi ekki 4 sig skyldu til ad greida
tjonpola fullar beetur, eins og stefnandi reisir malatilbiinad sinn 4.

Akveedi laga nr. 30/2004 um vétryggingarsamninga setja ekki skordur vid pvi
ad samid s¢ med pessum hatti um eigin dhattu vatryggds vio toku frjalsrar
abyrgoartryggingar. Réttur stefnanda til bota ur hendi stefnda er leiddur af
vatryggingarsamningi vatryggingartaka og stefnda og getur ekki ordid rikari en par
er kvedid 4 um. Feer su alyktun enn fremur stod i 44. gr. laganna par sem fjallad er
um stodu tjonpola pegar vatrygging tekur til tjons vatryggds vegna
skadabdtadbyrgdar sem hann ber, p.e. pegar um abyrgdartryggingu er ad rada.
Kemur par fram ad pa geti tjonpoli krafist bota beint fra tryggingarfélaginu, sbr. 1.
mgr. greinarinnar. Geri tjonpoli pad getur félagid aftur & moti haft uppi, ekki
einungis sdmu motbarur gegn kréfu tjonpola og hinn vatryggdi, heldur einnig adrar
motbarur svo fremi pear eigi ekki rot ad rekja til hattsemi vatryggos eftir ad
vatryggingaratburdur vard. Eins og fram kemur i athugasemdum vid akveaedid i
frumvarpi pvi sem vard ad 16gum nr. 30/2004 geta pessar métbarur medal annars



byggst 4 reglum vatryggingaréttar. Sérstaklega er par vikio ad pvi ad pannig geti
tryggingarfélag ,,borid fyrir sig dkvaedi 1 vatryggingarsamningi um eigin ahettu
hins vatryggda®.

St takmdrkun 4 botagreidslu Gr hendi hins stefnda vatryggingafélags sem af
framangreindu leidir breytir engu um rétt stefnanda til ad fa tjon sitt ad fullu beett.
Greidsluskylda vatryggingafélagsins verdur hins vegar ekki meiri en leidir af
vatryggingarsamningi reynist tjonvaldur ekki borgunarmadur skadabdtanna.

[ domi Héradsdoms Reykjavikur 23. desember 2010 var einungis fjallad um
krofu stefnanda um ad vidurkennt yroi ad stefndi skyldi greida stefnanda baetur Ur
umreaeddri abyrgdartryggingu vegna likamstjons er stefnandi vard fyrir i vinnu sinni
hja Loftorku 16. oktober 2006. Par var i engu vikid ad atridum er lita ad fjarhad
skadabotakrofunnar. bessi domsnidurstada hamladi pvi ekki ad stefndi greiddi
stefnanda baetur Ur abyrgdartryggingunni ad teknu tilliti til eigin dhattu vatryggos.
ba verour ekki sé0 a0 stefndi hafi, eins og krofugerd stefnanda var hattad i fyrra
malinu, haft tilefni til ad tefla par fram réksemdum um ad eigin dhatta vatryggds
skyldi koma til fradrattar utreiknudu fjartjoni stefnanda. ba telur ddémurinn ad
stefndi hafi ekki, & grundvelli reglna um tomlaeti, misst rétt til ad bera fyrir sig pa
roksemd vid utgreidslu botanna pé ad hann hafi ekki gert fyrirvara um petta atridi
pegar leitad var eftir 6rorkumati i mali stefnanda.

Eins og rakid hefur verid atti stefnandi ekki rikari botarétt Gr hendi stefnda en
leiddi af vatryggingarsamningi vatryggingartaka og stefnda. Samkvamt honum
baetti stefndi adeins pann hluta af tjoni tjénpola sem var umfram 1.500.000 krénur.
begar stefndi dr6 pa fjarheed fra atreiknudum skadabotum stefnanda samkvaemt
skadabdtalogum notadi stefndi pvi ekki gagnkrofu til skuldajafnadar & moti
botakrofu stefnanda. St takmorkun & rétti vatryggingafélags til ad skuldajafna, sem
melt er fyrir um 1 2. mgr. 49. gr. laga nr. 30/2004, hefur pvi enga pydingu i mali
pessu.

[ 1josi pess sem hér hefur verid rakid verdur ad telja ad stefnda hafi verid rétt
ad taka tillit til eigin dheettu vatryggds ad fjarhaed 1.500.000 kronur vid uppgjor &
skadabdtum til stefnanda. bvi ber ad sykna stefnda af kréfum stefnanda.

Med visan til 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 pykir rétt ad hvor malsadila beri
sinn kostnad af rekstri malsins. Stefnandi nytur gjafsoknar i malinu samkvaemt
gjafsoknarleyfi, dags. 4. desember 2012. Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ar
rikissj60i, par med talin malflutningspoknun 16gmanns hans, Hjordisar E.
Hardardottur hrl., 571.025 kréonur, ad medtéldum virdisaukaskatti.

Mal petta deemir Asmundur Helgason héradsdomari.

DOMSORD:

Stefndi, Sjova-Almennar tryggingar hf., er sykn af kr6fum stefnanda, Péls
Runars Elissonar.

Malskostnadur milli adila fellur nidur.



Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjodi, par med talin
malflutningspoknun 16gmanns hans, Hjordisar E. Hardardottur hrl., 571.025 krénur.

Asmundur Helgason (sign.)



