URSKURDUR
Héradsdoms Reykjavikur fostudaginn 19. juli 2013 i mali nr. X-81/2012:
Hansa Spezial 35 Opportunity Fund

(Heidar Asberg Atlason hrl.)

gegn
Kauppingi hf.

(Ragna Bjork Ragnarsdottir hdl.)

Mali pessu, sem er agreiningsmal vid slitamedferd varnaradila, var beint til
démsins med bréfi slitastjornar varnaradila 6. juni 2012, sem barst héradsdomi
sama dag. Um lagagrundvoll visadi slitastjorn til 171. gr., sbr. 2. mgr. 120. gr. laga
nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Malid var tekid til arskurdar fostudaginn 21.
juni sl.

Soknaradili er Hansa Spezial 35 Opportunity Fund, Kapstadtring 8,
Hamborg, byskalandi, en varnaradili er Kaupping hf., Borgartuni 26, Reykjavik.

Soéknaradili krefst pess ad krafa hans, alls ad fjared 6.000.000 evrur, sem
lyst var sem almennri krofu i bu Kauppings hf. verdi vidurkennd ad fullu eins og
henni var lyst, sbr. 113. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. ba krefst hann
malskostnadar.

Varnaradili krefst pess a0 stadfest verdi afstada slitastjornar hans um ad taka
krofu soknaradila ad fjarhaed 6.000.000 evrur, sem lyst var sem almennri krofu,
ekki & krofuskra. b4 krefst hann malskostnadar ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.

I

Varnaradili er fjarmalafyrirtaeki i slitamedferd. Samkvemt heimild i 100. gr.
a laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, sbr. 5. gr. laga nr. 125/2008 um heimild
til fjarveitingar Ur rikissjod1 vegna sérstakra adstedna a fjdrmalamarkadi o.fl., tok
Fjarmalaeftirlitio 9. oktober 2008 yfir vald hluthafafundar i varnaradila, vék stjorn
hans fré og setti yfir hann skilanefnd.

Varnaradila var 24. november 2008 veitt heimild til greidslustéovunar. Med
16gum nr. 44/2009, sem breyttu nokkrum dkvedum laga nr. 161/2002, var
varnaradili tekinn til slita og skyldi upphaf peirra midast vid 22. april 2009 pegar
16gin 60ludust gildi. Héradsdomur Reykjavikur skipadi 25. mai sama ar slitastjorn
sem annast medal annars medferd krafna a hendur varnaradila. Han gaf ut



innkollun til skuldheimtumanna félagsins 30. jini 2009 og lauk krofulysingarfresti
30. desember sama 4r. { samreemi vid dkveedi 102. gr. laga nr. 161/2002 eins og
greininni var breytt med 16gum nr. 44/2009 fer ad meginstefnu um medferd krafna
4 hendur fjarmalafyrirteeki sem er til slitamedferdar eftir akvaedum laga nr.
21/1991.

Slitastjorn varnaradila gaf it innkollun til krofuhafa 1 samraemi vid 85. gr.
laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Innkéllunin birtist 1 fyrra sinn i
Logbirtingabladi 30. juni 2009. Kom par m.a. fram ad kréfum skyldi lysa skriflega
fyrir slitastjorn varnaradila innan sex méanada fra fyrri birtingu innk6llunar og yrou
krofulysingar pvi ad berast slitastjorn i sidasta lagi 30. desember 2009 til ad fordast
vanlysingarahrif skv. 118. gr. laga nr. 21/1991. Pa segir jafnframt i innkollun ad
efni krofulysinga skuli vera 1 samraemi vid fyrirmali 2. og 3. mgr. 117. gr. laga nr.
21/1991.

Fram kemur i greinargerd varnaradila ad jafnframt pvi ad birta innk6llun 1
Logbirtingarbladinu 4 Islandi hafi innkdllunin verid auglyst i dagblodum hérlendis
og peim 16ndum par sem bankinn hafi verid med utibu og 6drum vidskiptalondum
bankans, p.a.m. Bretlandi, Pyskalandi, Spani, Hollandi, Austurriki, ftalfu,
Frakklandi, Finnlandi, Feereyjum, frlandi, Svipj6d, Noregi, Dubai, Katar, Japan,
Hong Kong og Mexik6. b4 hafi innkollunin birst i Financial Times og
stjornartidindum Evrépusambandsins. P4 hafi innkdllunin jafnframt verio birt a
ensku og islensku & heimasidu varnaradila, www.kaupthing.com.

Samkvamt gognum malsins var krafa soknaradila sem hann hugdist lysa i
slitabu varnaradila ad fjarhad 6.000.000 evrur og mun hafa byggst 4 tveimur
rafrenum skuldabréfum, sem voru hluti af Gtbodi rafraenna skuldabréfa sem
varnaradila st6d fyrir 4 &runum 2004 og 2005.

[ malinu liggja fyrir tolvupostsamskipti milli starfmanns séknaradila og
slitastjornar varnaradila sem attu sér stad 29. og 30. desember 2009.

Hofust pau med sendingu starfsmanns soknaradila klukkan 14:49 29.
desember 2009. 1 vidhengi vid tolvupostinn var krofulysing. Kom fram i péstinum
ad soknaradili hefoi ekki enn fengid svokallad ,,lokunarntimer* og hafi hann pvi
sent krofulysinguna an pess.  Klukkan 15:20 sama dag svarar starfsmadur
slitastjornar og segir ad krofur verdi ad senda & heimilisfang slitastjornar ad
Borgartuni 19, Reykjavik og ad allar krofur purfi ad hafa borist 4 framangreint
heimilisfang fyrir mionetti laugardaginn 30. desember 2009. Varad er vid pvi ad ef
krofu sé€ ekki lyst innan frestsins teljist krafan fallin nidur sbr. 118. gr. laga nr.
21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. nema undantekningar dkvedisins eigi vid. ba er
loks tekid fram ad krofur sé ekki unnt ad senda med télvuposti eda simbréfi.

Starfsmadur soknaradila svarar klukkan 16:04 og tekur fram ad honum sé
omogulegt ad senda frumrit kréfulysingarinnar i posti pannig ad hin berist fyrir
umrett timamark. Kemur og fram i pdstinum ad sdknaradili telji ad seinkun sé ekki
honum ad kenna heldur stafi af pvi ad hann hafi verid ad bida eftir
,,Jokunarniimeri*.

Starfsmadur slitastjornar svarar klukkan 16:41 og itrekar paer upplysingar
sem fram komu i fyrra bréfi m.a. um ad ekki veri unnt ad senda kréfulysingu med



simbréfi eda tolvupodsti. Pa var vakin athygli 4 ad druggasta leidin til ad koma
krofulysingu til slitastjornar innan tilskilins tima veri ad soknaradili rédi sér
16gmann 4 Islandi. Var bent 4 heimasidu Logmannafélags {slands. P4 voru i bréfinu
veittar upplysingar um heimildir 16gmanna til ad 1ysa krofu fyrir hond kroéfuhafa.
b4 voru og settar fram leidbeiningar um ad rétt veri ad lysa krofu po ekki veri enn
buid ad afla ,,lokunarnimers*.

Starfsmadur soknaradila sendi sidan télvupost 30. desember 2009 med
vidhengi sem innihélt kréfulysingu med ,,Jlokunarnimeri®. ba sendi soknaradili
frumrit kréfulysingar 1 posti og barst frumritio slitastjorn varnaradila 4. jantiar
2010. Slitastjorn varnaradila tilkynnti soknaradila med bréfi 11. febraar 2010 ad
krofulysing hans hefdi ekki borist innan krofulysingarfrests og af peim sokum
myndi slitastjorn varnaradila ekki taka efnislega afstodu til krofunnar. Soknaradili
motmeelti afstodu slitastjornar med bréfi 5. mars 2010. Agreiningsfundur var
haldinn pann 4. mai 2012. Agreiningur adila var ekki jafnadur 4 peim fundi og
malinu i framhaldi visad til Héradsdoms Reykjavikur i samrami vid 2. mgr. 120.
gr., sbr. 171. gr. laga nr. 21/1991.

II

[ greinargerd soknaradila kvedur hann ad ekki sé i malinu agreiningur um
malsatvik. Lati agreiningur adila eingdngu ad pvi hvort sending kréfulysingar med
rafreenum heetti teljist fullnaegjandi sendingarhattur.

Soéknaradili kvedst byggja krofu sina 4 pvi ad tolvupostsendingar hans 29.
og 30. desember 2009, sem sendar hafi verid 4 netfong slitastjornar varnaradila,
sem oumdeilt s¢ ad hafi borist varnaradila, hafi falid i sér fullnaegjandi krofulysingu
i skilningi islenskra laga. Byggi soknaradili 4 pvi ad sendingin hafi ad 6llu leyti
verid 1 samreemi vid dskilnad laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl., sbr.
sérstaklega 117. gr. laganna, sbr. 4. mgr. 102. gr. laga nr. 161/2002 um
fjarmalafyrirtaeki.

[ 1. mgr. 117. gr. segi ad sa sem halda vilji uppi kréfu 4 hendur protabui og
geti ekki fylgt henni eftir skv. 116. gr. laganna, skuli Iysa henni fyrir skiptastjora.
So6gnin ad lysa feli 1 sér ad tilkynna eitthvad eda kunngera. Pannig feli askilnadur 1.
mgr. 117. gr. um ad lysa krofu fyrir skiptastjora i sér ad tilkynna honum um kréfuna
eda kunngera hana fyrir honum og verdi ordid ,,lysa“ ekki skyrt & annan veg en
pann ad i pvi felist st merking ad gera purfi slitastjorn grein fyrir kréfunni,
munnlega eda skriflega, innan umraeddra timamarka. Oumdeilt sé ad tolvupdstarnir
fra 29. og 30. desember 2009 beri skyrlega med sér ad soknaradili hafi talid sig
vera ad lysa krofum 4 hendur varnaradila. Auk pess s¢ 6umdeilt ad slitastjorn
varnaradila hafi mottekid bada postana og pau vidhengi sem med peim hafi verid.

[ 2. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991 segi m.a. ad krofulysing skuli vera
skrifleg og tekid fram 1 hvers pagu htin sé gerd. Af gognum malsins megi rada ad
krofulysing sdknaradila hafi verid skrifleg og htin hafi verio fyllt inn i sérstakt form
sem slitastjorn varnaradila hafi utbuid fyrir kréfuhafa félagsins. Krofulysingin
uppfylli askilnad 117. gr. laga nr. 21/1991 og i henni komi fram upplysingar um i
hvers pagu hin sé gerd, fjarhad krofu og vaxta og hverrar stodu s¢ krafist ad hun
njoti 1 skuldardd. A9 auki hafi kréfulysingin ad geyma itarlegar upplysingar sem
slitastjorn varnaradila hafi gert eigendum skuldabréfa ad gefa upp. Til demis



upplysingar um lokunarniimer (e. blocking number) og audkenni peirra
skuldabréfatutgafu sem soknaradili hafi tekid patt i. Pa sé krofulysingin undirritud
af 16gbarum adila og dagsett 29. desember 2009 annars vegar og 30. desember
sama ar hins vegar.

[ 85. gr. laga nr. 21/1991 sé kvedid 4 um hvernig innkollun skiptastjora skuli
hattad. Samkvaemt 4. tl. 1. mgr. 85. gr. laganna skuli innk6llunin hafa ad geyma
askorun til lanardrottna um ad lysa krofum sinum fyrir skiptastjéra med sendingu
eda athendingu krofulysingar 4 tilteknum stad innan tilgreinds krofulysingarfrests.

[ innkollun slitastjornar varnaradila, sem birt hafi verid { Logbirtingarbladi
30. juni 2009 sé skorad a4 krofuhafa ad lysa krofum sinum skriflega fyrir slitastjorn
bankans innan sex manada fra birtingu innk6llunarinnar. Krofulysingarnar skuli
sendar til slitastjornar bankans ad Borgartini 19, 105 Reykjavik og efni peirra vera
i samraemi vid fyrirmeali 2. og 3. mgr. 117. gr. gjaldaprotaskiptalaga.

ba sé 1jost af upplysingum af heimasiou varnaradila sem visad sé til i
innkollun, ad 61l samskipti vid slitastjorn varnaradila skuli vera i gegnum uppgefin
tolvupostfong, pau sému og soknaradili sannanlega hafi sent kréfulysingu sina 4.

Soéknaradili visi til pess hagraedis sem samskipti 1 gegnum tolvupost hafi i
for me0 sér og slitastjorn varnaradila visi til 1 innk6lluninni en par komi fram
eftirfarandi:

,»Slitastjorn beinir ... [peim] tilmealum til kr6fuhafa:

a) ad upplysa um tolvupostfang sitt eda umbodsmanns sins 1 krofulysingu til
a0 audvelda midlun upplysinga.*

Soknaradili telji pad leida af edli mals ad rafraen sending, sem sannanlega sé
mottekin, hljoti ad teljast negjanleg lysing krofu 1 skilningi laga nr. 21/1991. Annar
skilningur gangi ekki upp roklega og sé einfaldlega of prong talkun. Ennfremur
hafi pad verid tilmeeli slitastjornar ad nota tdlvuposta til ad audvelda samskipti.

[ pvi sambandi visi soknaradili til samanburdar til 8. gr. laga nr. 30/2002 um
rafreen vidskipti og adra rafrena pjonustu. Par komi fram ad rafrenir samningar
skuli teljast jafngildir skriflegum svo lengi sem peir séu adgengilegir. S¢ dkveedid i
samraemi vid meginreglur islensks samningaréttar um ad samningar séu ekki
formbundnir.

bé bendi soknaradili einnig 4 pad sem komi fram i almennum
athugasemdum vid frumvarpi til laga nr. 51/2003 (rafraen stjérnsysla) um breytingu
a stjornsyslulogum nr. 37/1993 ad 1j6st s¢ ad rafraeen upplysingatakni geti stadfest
med tryggum heetti hvener gogn teljist komin til adila, sbr. askilnad um sendingu
,med sannanlegum hatti*. P4 komi fram ad astaeda sé til ad gera rafraenar
stadfestingar um mottoku jafngildar hefobundnum adferdum vid sendingar med
sannanlegum hatti. Megi einnig um betta visa til samanburdar til formlegra
tilkynninga domstola til [dgmanna vardandi bodun til pinghalda.

bad sé pvi 1jost ad rafraenir samningar séu jafngildir skriflegum ad
akvednum skilyrdum uppfylltum og ad rafren stadfesting um mottoku jafngildi



hefobundnum adferdum vid sendingar med sannanlegum hetti. Slik skilyrdi séu 61l
uppfyllt i tilviki soknaradila enda sé fyrir hendi 6raek sonnun pess ad tolvupdstar
soknaradila badi fra 29. og 30. desember 2009 hafi réttilega verid motteknir af par
til baerum starfsmonnum varnaradila. Af pessu megi leida, ad par sem télvupdstur
s4 sem soknaradili hafi sent til slitastjornar hafi verid adgengilegur vidtakanda —
enda dumdeilt a0 slitastjorn hafi moéttekid postinn fyrir lok krofulysingarfrests — pa
eigi krofulysing send med sannanlega rafrenum heetti ad njota sému stodu og
bréfsend krofulysing.

Séknaradili bendi einnig 4 ad tilgangur krofulysingarfrestsins sé ad eyda
ovissu slitastjornar varnaradila um hvada krofum verdi lyst 1 buid. Hafi pvi skyr
tilkynning s6knaradila med tolvupostum 29. og 30. desember 2009 verid til pess
fallin ad na pvi markmioi.

Af malsatvikalysingu megi rada ad soknaradili hafi neytt allra tilteekra rada
til a0 tryggja ad krofulysing hans kaemist i hendur slitastjornar varnaradila fyrir lok
krofulysingarfrests. Pannig hafi kréfulysingin verid send tvisvar & uppgefin netfong
slitastjornar varnaradila og sannanlega mottekin af pess til beerum adila f.h.
varnaradila.

Soéknaradili hafi par med komid fullmétadri og undirritadri krofulysingu
sinni til slitastjérnar varnaradila innan kréfulysingarfrests. Hvorki dkvaedi laga nr.
21/1991 né ordalag innkdllunar slitastjérnar varnaradila standi pvi i vegi ad krafa
soknaradila 4 grundvelli krofulysingar hans verdi tekin til greina. I pessu samhengi
sé rétt ad benda 4 afdrattarlaust fordeemi Heestaréttar i haestaréttarmali nr. 8/1991.

[ malinu hafi bastjorar til bradabirgda sampykkt krofu sem send hafi verid
med faxi 4 skrifstofu skiptarddanda eftir hefobundinn skrifstofutima. Par sem annar
krofuhafi hafi métmeelt pessari afstédu bustjora hafi verid rekid um pad sérstakt
skiptaréttarmal. Skiptaréttur Gullbringusyslu hafi komist ad peirri nidurstéou ad su
krofulysing med myndsendi veri ,,fullkomlega marktak, enda 1jost, hver sendir og
hver fer*. Parna hafi ny teekni rutt sér braut sem edlilegt veri ad vidurkenna sem
slika medan adrir hlutir i sendingunni séu med edlilegum hetti. Krofunni hafi hins
vegar verid hafnad af skiptaréttinum s6kum pess ad htn hafi borist skiptarddanda
eftir lokun skrifstofu hans. Heestiréttur hafi fellt trskurdinn ur gildi og stadfest
akvoroun bustjora um vidurkenningu kréfunnar med eftirfarandi ummaelum:
,»annad er i malinu, ad krofulysing afryjanda barst skrifstofu skiptarddandans i
Gullbringusyslu kl. 17.02 hinn 26. mars 1990. Midad vid pad verdur talid, ad
afryjandi hafi lyst krofu sinni 4 fullnaegjandi hatt innan tilskilins frests. Hvorki
haggar pad peirri nidurstoou, ad krofulysingin barst um myndsendi, né ad skrifstofa
skiptarddanda var ekki opin, pegar hun barst.*

[ pessu samhengi sé einnig rétt ad benda 4 umfjollun Haestaréttar { mali
Venor Capital gegn Glitni banka hf. nr. 619/2010 en par hafi reynt 4 svipad alitaetni
og hér um radi.

[ malinu hafi fyrirsvarsmadur soknaradila sent fyrirspurn 4 netfang
slitastjornar varnaradila og 6skad eftir pvi ad fa pad stadfest, adur en krofulysing
yrdi send med hradposti, hvort eydublad fyrir krofulysingu hefdi verid fyllt it med
fullnegjandi heetti, en krofulysingin hafi fylgt med sem vidhengi. Héradsdomur
segi 1 nidurstodu sinni:



,,Af tolvuposti pessum verdur ekki annad radid en ad soknaradili s€¢ med
fyrirspurn til varnaradila sem hann 6skar eftir ad fa svar vid 4dur en hann sendi
krofulysinguna af stad og verdur tolvupdstur pessi ekki med nokkrum haetti skilinn
4 pa lund ad med honum hafi sdéknaradili verid ad lysa krofu i buid. Ber
tolvuposturinn pess glogglega merki ad soknaradili leit sjalfur ekki 4 pennan
tolvupost sem krofulysingu enda kemur fram 1 honum ad hann hygdist pdstsenda
krofulysinguna pennan sama dag og pvi laegi honum 4 ad fa svar fljott.*

Heestiréttur hafi stadfest nidurstédu héradsdoms med visan til forsendna.
Doémurinn syni ad huglaeg afstada pess sem sendi skiptir 61lu mali. I tilviki Venor
hafi sendandi ekki talid sig vera ad senda krofulysingu heldur hafi hann verid ad
spyrja hvort formid veri rétt fyllt ut o.s.frv. Augljost sé af samskiptum soknaradila
vid varnaradila med tolvupostum 29. og 30. desember 2009 ad sendandinn,
soknaradili, hafi talid sig sannanlega vera ad senda fullnegjandi og réttmaeta
krofulysingu sem gildi skyldi hafa ad 16gum.

Af pessum forsendum s¢ ljost ad par sem soOknaradili hafi talid sig vera ad
skila inn fullgildri kréfulysingu med télvuposti pann 30. desember 2009 pa megi
gagnalykta fra domi i mali nr. 619/2010 ad sdknaradili hafi verid ad lysa krofu i
buid, sem fullgild s¢ samkvamt reglum laga nr. 21/1991.

Af framangreindu megi 1jost vera ad veigamikil rok hnigi til pess ad krofu
soknaradila verdi hleypt ad og fai slik nidurstada stod i 16gum nr. 21/1991 og
fordemum Heastaréttar.

Soéknaradili kvedst visa til laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl., laga nr.
161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, laga nr. 30/2002 um rafraen vidskipti og adra
rafreena pjonustu. Einnig visi soknaradili til edlis mals auk meginreglna gjaldprota-,
skipta-, samninga- og krofuréttar. Krafa soknaradila um malskostnad sé reist 4 1. og
3. mgr. 129. gr. og 1. mgr. 130. gr. 1. 91/1991. Um virdisaukaskatt & malskostnad
visist til laga nr. 50/1988.

III

Varnaradili kvedst hatha 6llum krofum soknaradila &4 peim grundvelli ad
krofu soknaradila hafi ekki verid lyst fyrir lok krofulysingarfrests varnaradila pann
30. desember 2009. Beri af peim sokum ad hafna pvi ad taka krofuna inn &
krofuskra varnaradila, sbr. 118. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl.

Varnaradili métmeeli peirri stadhefingu sdknaradila ad tolvupostsendingar
starfsmanns soknaradila, 29. og 30. desember 2009, hafi falid i sér fullnaegjandi
krofulysingu i skilningi islenskra laga og ad umraddar sendingar hafi pvi ad 6llu
leyti verid i samraemi vid askilnad laga nr. 21/1991, sbr. einkum 117. gr. laganna,
sbr. 4. mgr. 102. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki. Pyki ljost af
malatilbinadi soknaradila ad krofur hans byggi 4 peim grundvelli einum ad sending
krofulysingar med télvuposti teljist vera fullnegjandi sendingarhattur samkvamt
16gum nr. 21/1991, en 4 pad geti varnaradili ekki fallist.

[ pvi sambandi bendi varnaradili 4 ad um krofulysingar og
krofulysingarferlio 1 heild gildi reglur laga nr. 21/1991 sem séu 6fravikjanlegar. Um



gerd og lysingu krafna sé fjallad 1 117. gr. laganna en i 1. mgr. peirrar lagagreinar
segi ad sa sem halda vilji uppi kro6fu 4 hendur protabtii og geti ekki fylgt henni eftir
skv. 116. gr. skuli lysa henni fyrir skiptastjora. P4 sé i 2. mgr. akvedisins skyrlega
tekid fram hvernig slikri lysingu skuli hattad, en par segi berum ordum ad
krofulysing skuli vera skrifleg. Med visan til pessa hafni varnaradili sem rangri
peirri skyringu s6knaradila &4 1. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991, ad i s6gninni ad lysa
felist st merking ad gera purfi skiptastjora grein fyrir kréfunni munnlega eda
skriflega. Geti varnaradili med engu moti séd ad slik tilkun eigi vid rok ad stydjast.
bvert 4 moti telji varnaradili 1jost ad skv. 117. gr. laga nr. 21/1991 sé eingdngu i
bodi ad krofum verdi lyst med skriflegum haetti.

Til frekari studnings ofangreindu veki varnaradili athygli 4 ad dkvadi laga
nr. 21/1991 éskilji ad 1 krofulysingu purfi krofur ad koma fram eins skyrt og audid
sé. bannig verdi radid af 2. mgr. 117. gr. laganna. ad krofugerd 1 krofulysingu verdi
nanast ad vera med sama hetti og i stefnu i einkamali auk pess sem ad tilgreina beri
fjarhaed krofu 1 kronum med sundurlidudum utreikningi hennar til fullnadar. Ad
aliti varnaradila leiki enginn vafi 4 ad slik krofugerd verdi aldrei gerd med
munnlegum heetti.

b4 bendi varnaradili 4 ad pegar leitast sé vid ad stadreyna hvada merkingu
beri ad leggja i ordid ,,skriflega® i dkveedi 2. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991 standi
ekki rok til annars en ad hafa hlidsjon af 60rum dkvaedum somu laga par sem ordid
komi fyrir, enda hljoti pad ad hafa sama inntak i 16gunum innbyrdis. I pvi sambandi
megi sem demi nefha ad i 1. mgr. 15. gr. laganna segi ad ef skuldari aski
aframhaldandi greidslustodvunar skuli hann leggja fram skriflega beidni um slikt i
pinghaldi sem héradsdomari hafi akvedid i trskurdi sinum. b4 segi i 2. mgr. sému
greinar ad beidninni skuli fylgja skrifleg greinargerd adstodarmannsins um nénar
tilgreind atridi. Loks megi geta pess ad 1 171. gr. laga nr. 21/1991 komi fram ad ef
agreiningur risi um atridi vid gjaldprotaskipti sem meelt sé fyrir 1 logunum ad
skiptastjori skuli beina til héradsdomstdls til urlausnar skuli hann beina skriflegri
krofu um pad til viokomandi héradsdomstols.

A9 aliti varnaradila gefi auga leid ad med askilnadi framangreindra dkvada,
um ad vidkomandi gogn, sem leggja beri fram, skuli vera ,,skrifleg®, sé¢ verid ad
visa til pess ad ord eda dnnur takn skuli vera ritud eda prentud & pappir eda annad
apreifanlegt efni. Telji varnaradili t.d. Gitilokad ad pad pyki fullnaegjandi samkvaemt
15. gr. laga nr. 21/1991 ad beidni um aframhaldandi greidslustédvun og greinargerd
medfylgjandi henni, par sem verid s¢€ ad o6ska eftir mikilveegri réttarstoou gagnvart
lanardrottnum, verdi einfaldlega send med tolvuposti til vidkomandi
héradsdomstols.

A0 framangreindu virtu pyki 1jost ad pegar askilid sé i 2. mgr. 117. gr. laga
nr. 21/1991 ad krofulysing skuli vera skrifleg sé att vio ad htin skuli vera
apreifanleg en ekki i rafreenu formi. bPegar af peirri 4steedu sé ekki unnt ad fallast 4
ad soknaradili hafi lyst krofu sinni med fullnaegjandi heetti vid slitamedferd
varnaradila med tolvupdstum 29. og 30. desember 2009 enda sé slik
krofulysingaradferd ekki vidurkennd skv. fortakslausu akvadi 117. gr. laga nr.
21/1991. Sé rétt ad benda 4 ad slitastjorn varnaradila hafi vakid sérstaka athygli 4
pessu i tolvupostum sinum til soknaradila.



Varnaradili arétti ad um krofulysingar gildi strangar og 6fravikjanlegar
reglur. S€ pad og edlilegt 1 1josi pess ad krofulysingum fyrir skiptastjora fylgi somu
ahrif og ef mal hefdi verid hofoad um krofuna 4 peirri stund sem krofulysing berst
honum sbr. 6. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991. A0 mati varnaradila verdi umreett
akvaedi ekki skyrt & annan veg en pann, ad til ad kréfulysing geti haft pau ahrif sem
henni sé &tlad, pad er ad vera igildi stefnu, verdi athending hennar ad vera med
fullneegjandi haetti.

[ pvi sambandi beri ad hafa hugfast ad i 4. tl. 1. mgr. 85. gr. laga nr. 21/1991
segi ad innkdllun skiptastjora skuli innihalda dskorun til ldnardrottna og annarra,
sem telji sig eiga krofur & hendur buinu eda til muna i vorslum pess, um ad lysa
krofum sinum fyrir skiptastjora med sendingu eda athendingu kréfulysinga &
tilteknum stad innan tilgreinds kréfulysingarfrests sem hafi verid dkvedinn eftir 2.
mgr. sdmu greinar. Leggi varnaradili sérstaka dherslu 4 ad pessi tiltekni stadur hafi
veri0 skyrt og skilmerkilega akvedinn ad Borgartini 19, 105 Reykjavik 1 innkdllun
varnaradila, en par hafi hvergi verid gefinn sd moguleiki ad unnt veeri ad lysa
krofum med télvuposti eda 6drum rafreenum heetti. b4 hafi 1 nefndri innk6llun
jafnframt verid tekid fram med 6tviredum heetti 1 hvernig formi krofulysingar ettu
ad berast 4 ofangreint heimilisfang.

begar hlidsjon er h6fo af framangreindu telji varnaradili 1jost ad tolvupdstur
soknaradila hafi ekki falid 1 sér sendingu eda athendingu krofulysingar 1 skilningi 4.
tolulidar 85. gr. og 117. gr. laga nr. 21/1991 enda hafi hann ekki verid i pvi formi
sem askilid hafi verid i innkollun varnaradila. Med visan til pessa hafni varnaradili
alfarid peirri fullyrdingu soknaradila ad sending kréfulysingar med tolvuposti hafi
verid fullnaegjandi sendingarhattur, enda sé¢ augljost ad svo hafi ekki verio.

Likt og fyrr greini hafi krofulysing skv. 6. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991
somu ahrif og ef mal hefdi verid hofoad um kréfuna 4 peirri stund sem hun berst
skiptastjora, en i 118. gr. laganna sé bodad ad krafa verdi ad hafa borist honum
innan krofulysingarfrest sem dkvedinn sé skv. 2. mgr. 85. gr. laganna. Samkvamt
framangreindu neegi krofuhofum ekki ad senda krofulysingar sinar af stad til
skiptastjora med bréfposti innan tilsettra timamarka. Par sem hin bréfsenda
krofulysing soknaradila hafi ekki borist varnaradila fyrr en 4. jantar 2010 sé 1jost
a0 krofunni hafi ekki verid lyst fyrr en ad lidnum timafresti sem gefinn hafi verid
upp 1 innkdllun varnaradila i samrami vid 2. mgr. 85. gr. laga nr. 21/1991. Beri par
af leidandi a0 lita & krofu s6knaradila sem nidur fallna gagnvart varnaradila, sbr.
118. gr. somu laga.

Varnaradili bendi & ad framangreindur skilningur varnaradila hafi verid
stadfestur i ddmaframkvaemd med Otvireedum heaetti, sbr. t.d. domur Haestaréttar i
mali réttarins nr. 619/2010: Venor Capital gegn Glitni banka hf.

[ nidurstédu héradsdoms, sem stadfest hafi verid { Haestarétti med visan til
forsendna, hafi malatilbinadi sdknaradila, um ad nagilegt vaeri ad lysa krofu vid
slitamedferd varnaradila med tdlvuposti, verid hathad med eftirfarandi ordum m.a.:
»»--.pa var hvorki 1 innkdllun né 60rum auglysingum um slitamedferdina bodid upp
a ad haegt veeri ad lysa krofum a4 hendur varnaradila med tolvuposti.© ba segi
domurinn um tilkun 4 4. tl. 1. mgr. 85. gr. laga nr. 21/1991: ,,...ordalag dkveedis
pessa verdur ekki skilid 4 annan veg en ad lysing krofu fyrir skiptastjora feli pad i



sér a0 krofuhafi parf ad senda eda afthenda krofu sina & peim tiltekna stad sem um
getur 1 innkollun og parf krafan ad hafa borist skiptastjora fyrir lok
krofulysingarfrests. I tilviki varnaradila bar krofuhofum ad lysa kréfum sinum
skriflega fyrir slitastjorn varnaradila ad Soltini 26, Reykjavik [...]*“

Varnaradili hafni alfarid peirri fullyrdingu soknaradila ad i framangreindum
domi s¢ ad finna stadfestingu pess ad huglaeg afstada sendanda krofulysingar skipti
Ollu mali vio mat 4 pvi hvort hin teljist fullnegjandi samkvamt dkvaedum laga nr.
21/1991, en sa hluti domsins sem sOknaradili visi til sé tekinn Gr samhengi vid
adrar roksemdir i forsendum hans. Varnaradili leggi aherslu & a0 domurinn sé pvert
a moti afdrattarlaus um ad krofum beri ad lysa i samraemi vid pann askilnad sem
gerdur s¢ 1 vidkomandi innkollun. S€ med 60rum ordum ljost ad til ad fordast
vanlysingarahrif skv. 118. gr. laga nr. 21/1991 verdi kréfuhafar ad senda eda
athenda krofulysingar sinar & pann stad sem tiltekinn sé i innkdllun. b4 sé
framangreind nidurstada skyr um pad atridi ad skiptastjora sé rétt ad lita framhja
krofulysingum sem sendar séu med rafreenum haetti ef ekki hafi verid bodid upp a
slikan sendingarmata i innkdllun.

Rétt sé ad benda 4 ad i mali pessu sé 6umdeilt ad mottokustadur
krofulysinga hafi verid tilgreindur med 6tviredum hetti i innkollun varnaradila og
ad par hafi engin netfong veri0 tiltekin. ba hafi fra upphafi slitamedferdar
varnaradila verid ad finna leidbeiningar um skilyrdi og form krofulysinga 4 vefsiou
varnaradila par sem skyrlega hafi verio tekid fram ad kroéfulysingar yrdu ad vera
skriflegar og hvert paer skyldu sendar, sbr. leidbeiningar varnaradila sem liggi fyrir
malinu. Loks hafi s6knaradila sérstaklega verid bent a pad af halfu varnaradila
hvert hann etti ad senda krofulysingu sina og med hvada hatti.

Med visan til pess sem ad framan greini hafni varnaradili sem rongum peim
malatilbunadi soknaradila, ad hvorki akvaedi laga nr. 21/1991 né ordalag
innkollunar slitastjornar varnaradila standi pvi 1 vegi ad krafa soknaradila a
grundvelli hinnar rafraent sendu krofulysingar hans verdi tekin til greina. Jafnframt
sé peirri stadhafingu soknaradila hafnad ad hann hafi talid sig vera ad senda
fullnaegjandi og réttmeeta krofulysingu 4 varnaradila enda pykir [jost samkvemt
framangreindu ad soknaradili hafi med engu moti getad haft réttmaetar vaentingar
um ad svo hafi verid.

b4 leggi varnaradili sérstaka dherslu 4 ad tilvisun sdknaradila til doms
Haestaréttar i mali nr. 8/1991 hafi enga pydingu fyrir trlausn pessa mals en i pvi
sambandi bendi varnaradili 4 pa stadreynd a0 umraeddur domur hafi fallid 1 gildistid
eldri gjaldprotalaga nr. 6/1978. Verdi ekki framhja pvi litid ad med 16gum nr.
21/1991 hafi verio settar mun strangari formreglur en hin eldri 16g hafi haft a0
geyma en med gildistoku peirra hafi skiptastjora jafnframt verid veitt heimild 1 4. tl.
1. mgr. 85. gr. til ad akveda i hvernig formi og hvert senda skyldi krofulysingar.
Veki varnaradili athygli 4 ad pessi heimild skiptastjora hafi m.a. verid stadfest i
fyrrmefndum domi Haestaréttar i mali nr. 619/2010.

Varnaradili métmeeli enn fremur peim malatilbtinadi séknaradila ad pad
leidi af edli mals ad rafren sending teljist negjanleg lysing krofu 1 skilningi laga nr.
21/1991 og ad annar skilningur gangi ekki roklega upp enda feli pad i sér of pronga
talkun. { pvi sambandi itreki varnaradili ad hin fortakslausu akvadi laga nr.
21/1991 séu skyr vardandi pad ad krofuhafi verdi ad lysa kréfu sinni med sendingu



eda athendingu kroéfulysingar 4 pann stad sem gefinn sé upp 1 innkollun fyrir lok
krofulysingarfrests. Um krofulysingar og krofuferlio 1 heild gildi otviredar og
l6gbundnar reglur, sem hafi m.a. pann tilgang ad tryggja jafnredi krofuhafa, og geti
varnaradili pvi med engu moti fallist 4 ad vikja beri peim reglum til hlidar &4 peim
grundvelli ad einstokum krofuhdfum pyki pad edlilegt.

b4 s¢ samanburdur soknaradila vid 8. gr. laga nr. 30/2002 um rafran
vidskipti og adra rafraena pjonustu algjorlega fraleitur ad mati varnaradila og hafi
enga pydingu vid Urlausn pessa mals, en par komi fram a0 rafraenir samningar
teljist jafngildir skriflegum svo lengi sem peir séu adgengilegir og unnt sé ad
vardveita pa. Hér nagi einfaldlega ad lita til gildissvids umraddra laga sem
afmarkad sé 1. gr. peirra, en par komi fram ad pau gildi einungis um rafraen
vidskipti og adra rafrena pjonustu & afmorkudum svidum. Hafi dkvedi laganna pvi
engin ahrif & 6nnur vidskipti og enn sidur & lysingu krafna vid gjaldprotaskipti enda
verdi krofulysingar ekki lagdar ad jofnu vid 16ggerninga 4 svidi samningaréttar.

Varnaradili telur loks ad tilvisun sdknaradila til almennra athugasemda i
frumvarpi til laga nr. 51/2003 um breytingu & stjornsyslulogum nr. 37/1993 eigi
ekki vid rok ad stydjast. I pvi sambandi bendi varnaradili 4 ad i 1. mgr. 2. gr.
fyrrnefndra laga segi a0 stjornvald akvedi hvort bodid verdi upp 4 pann valkost ad
nota rafreena midlun upplysinga vid medferd stjornsyslumals. Midi frumvarpid
pannig eingdngu ad pvi ad gera stjornvoldum kleift ad nyta rafraena
upplysingatekni vid medferd stjornsyslumala en geri peim pad ekki skylt, sbr. pad
sem segi i athugasemdum vid frumvarpid. S¢ petta og itrekad i nefndaraliti
allsherjarnefndar Alpingis en framangreind tillaga grundvallist m.a. & pvi ad huga
purfi ad ymsum taeknilegum og skipulagslegum vandkvaedum adur en rafren
medferd stjornsyslumala sé tekin upp 4 tilteknu svidi. P4 verdi ekki framhja pvi
1itid ad 1 athugasemdum frumvarpsins segi med skilmerkilegum heetti ad
breytingarnar sem par séu lagdar til takmarkist vid gildissvid stjornsyslulaga nr.
37/1993. Sé auk pess sérstaklega tekid fram ad breytingarnar taki m.a. ekki til laga
nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Bendi varnaradili 4 ad petta sé i samraemi vid
1. mgr. 2. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993 par sem fram komi a0 16gin gildi ekki um
naudasamninga, gjaldprotaskipti eda onnur opinber skipti. Ad framangreindu virtu
sé 1jost ad tilvisun soknaradila til ofangreindra breytingarlaga hafi enga pydingu
fyrir Grlausn pessa mals.

A0 lokum kvedst varnaradili haftha sem rangri peirri stadheefingu
soknaradila, ad hann hafi neytt allra tiltaeekra rdda til ad tryggja ad kréfulysing hans
keemist 1 hendur slitastjornar varnaradila fyrir lok krofulysingarfrests. A9 mati
varnaradila verdi ad hafa 1 huga ad krofulysingarfrestur vid slitamedferd
varnaradila hafi verid akvedinn sex manudir en soknaradili hafi ekki hafist handa
vid ad lysa krofu sinni fyrr en einum degi fyrir lok frestsins. Hafi hann pé sent
krofulysingu sina med tolvupdsti 4 netfang slitastjornar varnaradila sem eingéngu
hafi verid gefid upp & heimasidu varnaradila en ekki 1 innkollun til krofuhafa.

b4 veki varnaradili athygli 4 ad soknaradili hafi virt ad vettugi paer
radleggingar varnaradila, ad leita sér adstodar hja islenskum 16gmanni til ad lysa
krofunni fyrir sina hond til ad tryggja ad krafan baerist fyrir tilsett timamdrk. Med
hlidsjon af framangreindu gefi auga leid ad mati varnaradila ad soknaradili hafi
ekki neytt allra rada til a0 lysa krofu sinni fyrir lok krofulysingarfrests. Komi pvi
ekki annad til alita en ad soknaradili verdi latinn bera hallan af eigin adgerdarleysi



og beri pvi ad hafna krofu hans. Sé onnur nidurstada tilokud ad aliti varnaradila og
beinlinis rong.

Med visan til alls pess sem ad framan greini beri ad stadfesta pa afstoou
slitastjornar varnaradila ad hafna pvi ad taka kréfu soknaradila 4 krofuskrd enda
hafi krofunni ekki verid lyst vid slitamedferd varnaradila fyrir lok
krofulysingarfrests.

Um lagardk kvedst varnaradili visa m.a. til laga nr. 21/1991um
gjaldprotaskipti o.fl., fyrirrennara peirra nr. 6/1978 og meginreglna
gjaldprotaskiptaréttar. P4 sé¢ visad til laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki og laga
nr. 30/2002 um rafraen vidskipti og adra rafreena pjonustu. Loks sé visad til
stjornsyslulaga nr. 37/1993 og laga nr. 51/2003 um breytingu a stjornsyslulogum nr.
37/1993. Krafa um malskostnad sé reist & XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala. Krafa um virdisaukaskatt & malflutningspéknun sé byggd a 16gum nr.
50/1988 um virdisaukaskatt.

v

[ maéli pessu deila adilar ad meginstefnu um pad hvort sending kréfulysingar
med tolvuskeyti fyrir lok krofulysingarfrests feli 1 sér fullnaegjandi lysingu
krofunnar ad islenskum 16gum. Ekki er deilt um malsatvik.

Eins og rakid er itarlega hér ad framan pegar gerdar var grein fyrir
malatilbunadi adila gaf slitastjorn varnaradila at innkollun til kréfuhafa 1 samraemi
vid dkveedi 85. gr. laga nr. 21/1991, en dkva0id gildir vid slitamedferd varnaradila,
sbr. 4. mgr. 101. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki. Samkvaemt 4. tl. 1.
mgr. 85. gr. laga nr. 21/199 skal 1 innk6llun koma fram askorun til lanardrottna og
annarra sem telji sig eiga krofur 4 hendur buinu eda til muna i vorslum pess, um ad
lysa krofum sinum fyrir skiptastjora med sendingu eda athendingu krofulysinga a
tilteknum stad innan tilgreinds krofulysingarfrests sem dkvedinn hafi verid
samkvamt 2. mgr. akvaedisins. Fyrir liggur og er 6umdeilt ad sa frestur var
akvedinn 6 manudir og rann ut 4 midnztti vid lok 30. desember 2009. I innkollun
slitastjornar varnaradila segir medal annars ad krofulysingar skuli hafa borist
slitastjorn 1 sidasta lagi 30. desember 2009 og skuli efni peirra vera i samreemi vid
fyrirmaeli 2. og 3. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl.

[ nefndri 2. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991 segir m.a. ad kréfulysing skuli
vera skrifleg.

[ sidastnefndu dkvaedi, sem askilur skriflega krofulysingu, felst ad mati
domsins krafa um ad umratt skjal dsamt fylgigognum pess sé athent a tilgreindum
stad fyrir tilgreint timamarka & pappir en ekki adeins rafrent eins og 6umdeilt er ad
soknaradili gerdi. A pessi skilningur domsins styrka stod i réttarframkvaemd og
veldur ad mati domsins ekki teljandi vafa. Er hér um a0 reeda formkrofu & sviodi
réttarfars sem telja verdur medal meginreglna a pvi réttarsvidi. Ma t.d. visa til pess
til samanburdar ad stefnur 1 einkamalum verda ekki birtar fyrir adila mals eda
lagdar fram & dompingi nema ritadar 4 pappir, en 6. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991
kvedur & um ad lysing krofu fyrir skiptastjora fylgi somu ahrif og ef mal hefdi verid
h6f0ad um krofuna 4 peirri stundu er hun berst honum. Krofulysing soknaradila,
sem barst slitastjorn 4 tolvuskeyti fyrir lok kréfulysingarfrests, getur pegar af



framangreindum astedum ekki talist i samreemi vid askilnad 2. mgr. 117. gr. laga
nr. 21/1991 um skriflega krofulysingu. Liggur og fyrir a0 skrifleg krofulysing
soknaradila barst slitastjorn varnaradila 4. jantar 2010 en pa var
krofulysingarfrestur lidinn. Geta engar paer roksemdir sem soknaradili hefur teflt
fram 1 malinu breytt pessum grundvallarstadreyndum. Leidir 118. gr. laga nr.
21/1991 pvi til pess a0 umraedd krafa telst af peim sokum fallin nidur gagnvart
slitabuinu en ekki er 4 pvi byggt i malinu ad neinar peer undantekningarastedur sem
taldar eru upp 1 sex télulidum akveedisins eigi hér vid.

Ber pegar af framangreindum astaedum ad hatna kréfum séknaradila en
fallast 4 me0 varnaradila a0 stadfesta akvordun slitastjornar hans um ad taka krofu
soknaradila ekki 4 krofuskra.

Med hlidsjon af malsurslitum verdur soknaradili demdur til ad greida
varnaradila malskostnad sem pykir hafilega dkvedinn ad teknu tilliti til

virdisaukaskatts meo peirri fjarhad sem nanar greinir i domsoroi.

Halldor Bjornsson héradsdomari kvedur upp arskurd pennan.

URSKURDARORD
Stadfest er st afstada slitastjornar varnaradila, Kauppings hf., ad taka krofu
soknaradila, Hansa Spezial 35 Opportunity Fund, ad fjarhed 6.000.000 evrur, sem

1yst var sem almennri krofu, ekki & krofuskra vid slitamedferd varnaradila.

Soéknaradili greidi varnaradila 376.500 kronur 1 malskostnad.

Halldor Bjornsson



