DOMUR

fostudaginn 14. desember 2012

Mal nr. E-720/2012:
Stefnandi: Prostur Sigmundsson

(Olafur Orn Svansson hrl.)

Stefndu: Jonas Haraldsson og
Tryggingamidstddin hf. (Réttargaesla)

(Guomundur Pétursson hrl.)



Doémari: Sigridur Olafsdottir héradsdomari

Ar 2012, fostudaginn 14. desember, var i Héradsdomi Reykjavikur i malinu nr.

E-720/2012:
Prostur Sigmundsson
gegn
Jonasi Haraldssyni
0g

Tryggingamiodstodinni hf. til
réttargaezlu

kvedinn upp svohljédandi

domur
I

Mal petta, sem domtekid var fostudaginn 30. ndovember sl., er h6foad fyrir
Héradsdomi Reykjavikur af Presti Sigmundssyni, kt. 000000-0000, Seljadal 5,
Reykjanesba, med stefnu, birtri 16. febraar 2012, 4 hendur Jonasi Haraldssyni, kt.
000000-0000, Reynimel 28, Reykjavik. Tryggingamidstodinni hf., kt. 000000-
0000, Sioumula 24, Reykjavik, er stefnt til réttargaezlu.

Domkrofur stefnanda eru per, ad stefnda, Jonasi Haraldssyni, verdi gert ad
greida stefnanda kr. 23.582.638 med voxtum skv. 8. gr. laga nr. 38/2001, um vexti
og verdtryggingu, med sidari breytingum, fra 16. febriiar 2008 til 7. névember



2009, en med drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, um vexti og
verdtryggingu, fra peim degi til greidsludags. Pa er gerd krafa um ad stefnda verdi
gert ad greida stefnanda malskostnad ad skadlausu asamt virdisaukaskatti.

Domkrofur stefnda, Jénasar Haraldssonar, eru per adallega, ad stefndi
verdi syknadur af krofum stefnanda og stefnanda gert ad greida malskostnad ad
skadlausu, en til vara er krafizt lekkunar og nidurfellingar mélskostnadar.

Af halfu réttarggezlustefnda eru ekki gerdar krofur.

11
Malavextir

Stefnandi var fyrsti vélstjori a skipinu Vioi EA-910, sem gert var Ut af Samherja
hf., pegar hann vard fyrir slysi pann 11. névember 2002. Slysid vildi pannig til ad
stefnandi var 4 leid nidur fjogurra metra haan, brattan stiga i vélarrami, pegar
brotsjor kom & skipid med peim afleidingum, ad pad halladi um 40°. Vid petta
missti stefnandi hand- og fotfestu og datt i lausu lofti nidur stigann. I fallinu n4di
hann ad gripa med hagri hendi i rér og lenti & fotunum. Fékk hann um leid mikiod
hogg a bakid og kvedst hann hafa fundid fyrir miklum verk 1 heegri 6x1, framan til i
brjostkassa og 1 baki 4 milli herdablada og upp i hals. begar stefnandi vaknadi
naesta morgun kvedur hann sér hafa 11010, eins og hann hefdi lamazt, en hann hafi
enga tilfinningu haft i likamanum. Pegar i [jos kom ad hann gat ekkert hreyft sig,
hafi verid akvedid ad hringja i leekni. Naestu daga kvedst stefnandi hafa legid ad
mestu fyrir 1 koju og hafi ad lokum verid fluttur med vardskipi i land. Var stefnandi
pa fluttur & spitalann 4 [safirdi, en par var hann lagdur inn i um sélarhring. A
[safirdi voru rontgenmyndir teknar af stefnanda en peer leiddu ekki i 1jos brot &
hals- eda brjosthrygg. Var stefnanda radlagt ad fara i nanari skodun til Reykjavikur
sem hann og gerdi. Leitadi hann pa til Ragnars Jonssonar, sérfredings i
baklunarlekningum, sem lysti &verkum stefnanda svo i dverkavottordi, dags. 2.
mars 2004:

Vid komu 22.11.2002 kvartadi hann um verki 4 milli herdablada. Hann vaknar vid
dofa i bAdum hondum. Hann hafdi fundid fyrir kippum aftanvert i vinstra leeri.
Engin sérstok einkenni fra haegdum eda pvagi nema hagodartregda liklega vegna
verkjalyfja. Ekkert magnleysi i hondum. Hann lysti miklum verkjum og atti erfitt
med hreyfingar.

Vid skodun var hann med stirdlegar halshreyfingar, engin dkvedin eymsli i halsi en
mestu eymslin voru yfir u.p.b. fimmta brjosthryggjarlid. Hann var med adeins



daufari sinavidbrogd 4 prihofda haegra megin en annars ekkert akvedid athugavert
vid taugaskodun efri utlima. Pad var erfitt ad profa krafta i haegri handlegg vegna
verkja.

Hann var mjog stirdlegur vio hreyfingar vegna verkja i brjosthrygg. Taugaskodun
ganglima var edlileg.*

Eftir petta for stefnandi i sjukrapjalfun, sem hann kvedur hafa skilad
takmorkudum drangri. Kvedst stefnandi hafa verid fra vinnu i u.p.b. sex manudi, og
a peim tima hafi hann fundid fyrir miklum verkjum 4 milli herdablada sem leiddi
upp 1 hofud og nidur i bak. Jafnframt fann hann fyrir doda i hondum. S6kum pessa
og afallastreituroskunar hafi hann att mjog erfitt med svefn 4 pessu timabili.

bann 23. mai 2003 for stefnandi i endurhafingu 4 Reykjalundi og var par til 5.
agust 2003. A pessum tima kvedur hann sér hafa tekizt ad styrkja sig eilitid og
lidan hans hafi batnad ad einhverju marki. A Reykjalundi hlaut stefnandi
verkjamedferd hja Magnusi Olafssyni leekni.

Vegna verulegra svefntruflana, kvida og jafnvel einhverrar depurdar kvedst
stefnandi hafa leitad til Ingo6lfs S. Sveinssonar gedleknis, og segir m.a. svo um
astand stefnanda i vottordi hans, dags. 10. juni 2004:

A Reykjarlundi tokst ad sniia préun mala vid haegt og hagt og utskrifadist hann
padan bjartsynn. Medferdin hafdi hins vegar ekki skilad neinni verkfaerni. Hann
purfti aframhaldandi medferd. I framhaldinu kom bakslag og vard hann mjog
hrakinn og vonlaus i névemberbyrjun 2003. Var pa medferdin endurskodud. Haeg
framfor 1 gangi sidan og hefur sjiklingur stundad medferd mjog vel og gerir enn.

Astand hans i juni 2004 er pannig ad hann hefur ekki uthald til priggja
klukkustunda 1éttrar vinnu. Hann hefur endurheimt minni og einbeitingu og andlegt
astand er mun betra. Notar verulegt magn lyfja til ad hafa svefn semilegan, parf
punglyndislyf og nokkurt magn verkja- og gigtarlyfja. Verkir koma i brjosthrygg og
axlir vio alag, preytu og vissar svefnstellingar. Hann er alls 6fzr til ad starfa a sjo
og vart likur 4 a0 hann geti nokkurn timann unnid svo erfida vinnu. Einnig 6fer til
annarra starfa en Prostur er marksakinn madur og vaentanlega mun hann halda
afram ad beeta faerni sina sem hann getur. Arangurinn kemur haegt. Spadémar um
vinnufaerni eiga ekki vid enn sem komid er.

Sumarid 2005 flutti stefnandi til Spanar, og kvedst hann hafa nad téluveroum
heilsufarslegum bata, medan hann dvaldi par. Tveimur arum sidar akvad stefnandi 4
hinn boginn ad flytja aftur til Islands. Eftir ad hafa dvalid 4 Islandi i skamman tima



kvedur stefnandi ad sér hafi versnad aftur og hafi hann fundid fyrir miklum
verkjum og stirdleika.

Adilar komu sér saman um matsmenn, laeknana Atla bor Olason og Leif N.

Dungal, sem matu afleidingar slyssins. Er matsgerd peirra dags. 15. september
2004 og er nidurstada matsins eftirfarandi:

Timabundid atvinnutjon skv. 2. gr. skbl.:

o 100% fra 11. névember 2002 til 5. agust 2003.
Pjaningabatur skv. 3. gr. skbl.:

o Rumliggjandi: 26. mai 2003 til 5. agust 2003

o Batnandi an pess ad vera ramliggjandi: 11. november 2002 til 5. agust 2003.
Stodugleikatimapunktur:

o 5. agust 2003.
Varanlegur miski skv. 4. gr. skbl.:

o 20%
Varanleg 6rorka skv. 5. -7. gr. skbl.:

o 20%
Hefdbundin, varanleg leeknisfraedileg drorka:

o 20%

Stefnandi var verulega 6sattur vid framangreinda matsgerd og taldi ad
matsmenn hefou vanmetid afleidingar slyssins verulega. Kom hann 6anagju sinni a
framfeeri vio paverandi ld6gmann sinn, stefnda Jonas Haraldsson hrl., med bréfi,
dags. 4. oktober 2004, par sem gerdar eru itarlegar athugasemdir vid matsgerdina.

[ kjolfarid for stefndi Jonas pess 4 leit vid matsmenn, med bréfi dags. 11.
oktober 2004, ad drorkumatid yrdi endurskodad og tillit tekid til athugasemda
stefnanda sem fylgdu bréfinu. Matsmenn svorudu med bréfi, dags. 18. oktober
2004, par sem peir segjast hafa farid itarlega yfir framlégd gégn og athugasemdir,
en paer breyti ekki nidurstddu matsgerdarinnar. P4 benda matsmenn & i bréfinu, ad
komi upp agreiningur um nidurstodu matsgerdarinnar geti annar hvor malsadila
6skad eftir aliti Ororkunefndar samkvamt 10. gr. skadabotalaga.



[ stefnu segir, ad pegar stefndi upplysti stefnanda um vidbrogd matsmanna hafi
stefnandi verid mjog asattur (sic i stefnu) vid pessar malalyktir og hafi verid
akvedid, 1 samradi vid stefnda, ad taka vid botum med fyrirvara um varanlegar
afleidingar slyssins. Stefnandi kvedur 16gmanninn, stefnda Jonas, ekki hafa stadid
vid pad loford sitt, ad malinu ,,yrdi ekki lokad* gagnvart tryggingafélaginu, heldur
hafi mal stefnanda verid gert upp an nokkurs fyrirvara af halfu stefnda og
fullnadarkvittun gefin t pann 7. desember 2004 &n vitundar stefnanda, og pratt
fyrir pad, ad stefnandi hefdi komid 6dnagju sinni um fyrirliggjandi mat & framfeeri
vid stefnda var mal stefnanda

Stefnandi kvedst fyrst hafa fengid upplysingar um, ad l6gmadurinn hefoi
gengio fra fullnadaruppgjori, pegar hann leitadi aftur til stefnda i peim tilgangi ad
halda malinu afram.

Med matsbeidni, dags. 8. januar 2008, for stefnandi pess 4 leit vid drorkunefnd,
skv. heimild i 1. mgr. 10. gr. skadabdtalaga, nr. 50/1993, ad nefndin 1éti i 1jos 4lit
sitt 4 varanlegum afleidingum slyss stefnanda pann 11. november 2002. Eru
nidurstodur nefndarinnar pessar:

Stodugleikatimapunktur: 5. agust 2003

o Timabundid atvinnutjon, sbr. 2. gr. skbl.: 100% fra 11. november 2002 til 5.
agust 2003

o bjaningabetur, sbr. 3. gr. skbl: Veikur fra 11. ndvember 2002 til 5. 4gtst 2003

o Rumliggjandi: 11. névember 2002 til 17. névember 2002 og fra 26. mai 2003 til
5. a4gtst 2003.

o Varanlegur miski, sbr. 4. gr. skbl: 20%

o Varanleg ororka, sbr. 5.-7. gr. skbl: 70%

Stefndi kvedur stefnanda hafa fengid eintak af tjonskvittuninni, par sem
skyrt komi fram i prentudum texta hennar, ad um lokagreidslu vegna tjonsins veri
ad reda og jafnframt beri hiin med sér, ad enginn fyrirvari hafi verid gerdur af halfu
stefnda. Hafi stefnandi ekki gert athugasemdir vid pad og hafi stefndi og
réttargeezlustetndi talid malinu lokid.

bann 19.09. 2008 hafi stefnda borizt tdlvuskeyti framkvamdastjora Félags
vélstjora og malmtaeknimanna, par sem framsend var kvortun stefnanda vegna pess,
a0 ekki hefoi verid settur fyrirvari vio uppgjorio i desember 2004.

Med bréfi dags. 07.10. 2009 hafi logmadur stefnanda, Olafur Orn Svansson hrl.
krafid réttargaeslustefnda TM hf. um greidslu 4 kr. 38.692.830 vegna 50%
vidbotarororku samkvamt aliti Ororkunefndar, midad vid nidurstddu matsmanna,



sem 16gd var til grundvallar uppgjori 07.12. 2004. 1 bréfi 16gmannsins komi fram,
ad hann telji botagrundvollinn annars vegar byggjast & pvi ad skilyroi 11. gr.
skadabotalaga til endurupptoku malsins séu fyrir hendi vegna haekkunar varanlegrar
ororku r 20% 1 mati matsmanna i 70% 1 alitsgerd Ororkunefndar vegna
slysatryggingarinnar, sem upphaflegar baetur voru greiddar Ur. Hins vegar sé
krofunni beint ad starfsabyrgodartryggingu fyrrum lI6gmanns hans, stefnda Jonasar
Haraldssonar, hrl., par sem hann telji lo6gmanninn hafa synt af sér saknemt géleysi,
pegar hann gekk til hins upphaflega uppgjors, an pess ad gera par fyrirvara um
varanlegar afleidingar slyssins.

Stefndi hafnadi kréfunni og var agreiningur adila borinn undir Héradsdom
Reykjavikur og malid pingfest 17.12. 2009. Undir rekstri pess mals féll stefnandi
fra malssokn sinni 4 hendur stefnda, Jonasi Haraldssyni hrl., vegna greidslna ar
starfsabyrgoartryggingunni, og eftir pad snerist pad mal eingdngu um meinta
greidsluskyldu ur slysatryggingunni, med visan til endurupptokuheimildar i 11.gr.
skadabotalaganna.

Med domi uppkvednum 15.04. 2011 komst héradsdoémur ad peirri nidurstdoou,
ad heimild til endurupptoku veri ekki fyrir hendi, m.a. med peim rokum, ad ekki
hefdi verid 6skad eftir pvi vid Ororkunefnd, ad pvi yrdi svarad, hvort
ofyrirsjdanlegar breytingar hefou ordid a heilsu stefnanda eftir uppgjorio i
desember 2004, og med domi sinum 02.02. 2012 i mali nr. 423/2011 stadfesti
Haestiréttur pa nidurstodu.

111
Malsastaedur stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi, ad hann hafi ordid fyrir verulegu tjoni, pegar stefndi, Jonas
Haraldsson hrl., fyrrum l6gmadur hans, hafi gert upp slysabaeturnar vegna
vinnuslyssins pann 11. november 2002 gagnvart réttargaezlustefnda, an nokkurs
fyrirvara. Nemi tjon hans mismun nidurstddu Ororkunefndar annars vegar og
matsgerdar Atla bérs Olasonar og Leifs N. Dungal hins vegar 4 varanlegri 6rorku
stefnanda. Tjonid megi rekja til vanrakslu stefnda 1 starfi sinu sem 16gmadur
stefnanda og pvi s€¢ um boétaskylda hattsemi ad rada.

Samkvamt 18. gr. laga nr. 77/1998, um 16gmenn, beri 16gménnum i hvivetna
ad rekja af altid pau storf, sem peim sé traad fyrir, og neyta allra 16gmeetra Grreda
til a0 gaeta logvarinna hagsmuna umbjodenda sinna. P4 sé jafnframt kvedid 4 um i
1. mgr. 8. gr. sidareglna 16gmanna (Codex ethicus), ad 16gmadur skuli leggja sig
fram um ad geta hagsmuna skjolstedinga sinna. Stefndi hafi pverbrotid pessar
starfsskyldur sinar, pegar hann ritadi undir fullnadarkvittun gagnvart
réttargaezlustefnda pann 7. desember 2004, enda hafi honum verid fullkunnugt um,
ad stefnandi veeri i verulegum atridum 6anagdur med mat Atla Pors Olasonar og
Leifs N. Dungal 4 varanlegri 6rorku. I pessu sambandi visist til bréfs stefnanda til
stefnda, dags. 4. oktober 2004, en par rokstydji stefnandi vidhorf sitt.

Bréf stefnanda hafi borizt stefnda, enda hafi hann farid pess 4 leit vid
matsmenn med bréfi, dags. 11. oktober 2004, ad peir endurskodudu 6rorkumatid



med visan til bréfs stefnanda. Pegar afstada matsmanna til athugasemda stefnanda
1a fyrir, sbr. bréf peirra, dags. 18. oktober 2004, hafi stefndi engu ad sidur lofad
stefnanda ,,a0 halda malinu opnu*.

Med pvi ad gera upp malid med fullnadaruppgjori pann 7. desember 2004 hafi
stefndi farid gegn vilja stefnanda og lofordi um ad gera malid upp med fyrirvara. Sa
vilji stefnanda komi skyrt fram i munnlegum samskiptum stefnanda og stefnda,
sem og bréflega. Stefnda hafi borid skylda til pess, pegar honum var 1j6s afstada
stefnanda til matsins, ad gera fyrirvara vio uppgjor bota. ba hafi stefndi farid ut
fyrir umbod sitt med pvi ad gera baeturnar upp an fyrirvara, eftir ad honum hafi
verid 1jos afstada stefnanda til matsins, sbr. m.a. athugasemdir stefnanda vid mat
Atla Pérs Olasonar og Leifs N. Dungal. Megi augljost vera, ad honum hafi borid ad
afla sampykkis stefnanda fyrir fyrirvaralausu uppgjori og/eda gera upp beetur til
handa stefnanda med fyrirvara, en svo virdist sem engin tilraun hafi verid gero til
pess, pratt fyrir afstoou stefnanda, fyrirvara i matsgerd um afleidingar slyssins og
pa stadreynd, ad leknisfredileg gogn hefou att ad vekja upp sterkar grunsemdir
um, ad afleidingarnar vaeru meiri, eda mikil 6vissa vaeru um préun mala.

A pvi sé byggt, ad fyrir hafi legid leeknisfredileg gdgn, er hafi gefid stefnda
fullt tilefni til pess ad atla, ad matid vaeri rangt og/eda ad mikil 6vissa veeri um
starfsgetu stefnanda til framtidar. Pannig hafi verid fullt tilefni til ad gera malid upp
med fyrirvara. Visist i pvi samhengi m.a. til vottords Ingolfs S. Sveinssonar
gedlaeknis, dags. 10. juni 2004, par sem m.a. komi fram, ad astand stefnanda hafi
veri0 pannig i juni 2004, ad hann hafi ekki haft uthald til priggja klukkustunda
1éttrar vinnu, verid 0feer um ao starfa a sjo sem og til annarra starfa.

Vottordid stadfesti, ad slikur vafi hafi verid um framtidarhorfur um vinnufeerni,
begar uppgjor bota for fram, ad augljost megi vera, ad astaeeda hafi verid til ad gera
fyrirvara vio uppgjor. Jafnframt telji stefnandi, ad stefnda hafi matt vera 1jost, ad
ororka stefnanda vari vanmetin i matsgerd Atla Pors Olasonar og Leifs N. Dungal
a0 teknu tilliti til pessara upplysinga, en peir lysa vinnugetu stefnanda svo, ad peir
telji miklar likur & pvi, ad stefnandi muni, er fram 1id1 stundir, finna sér starf, sem
henti honum, en 6pagindi, tengd slysinu, muni hindra vinnugetu hans til
atakastarfa og lengri vinnutima.

Matsfundur matsmanna hafi farid fram i agust 2004, eda tveimur manudum
eftir ad Ingolfur S. Sveinsson ritadi fyrrgreint vottord. Stefnandi telji ekki vera
samhljom milli vottordsins og matsgerdarinnar. Telji stefnandi pad hafa verid
galaust af halfu stefnda ad hafa gert upp batur vegna varanlegrar 6rorku &
grundvelli mats um 20% O6rorku, pegar leknisfredileg gogn, p.m.t.
ororkumatsgerdin, beri pad med sér, a0 stefnandi hafi enga eda takmarkada
vinnugetu haft. Azetlanir um vinnugetu i framtidinni hafi pannig alfarid byggst &
0ljosri spa matsmanna um framvindu mala, enda pott fyrirliggjandi vottord
medferdarleknis hafi kvedid 4 um, ad spadémar um vinnufaerni &ttu ekki vid, enn
sem komid veeri.

Med hlidsjon af viljaafstodu stefnanda og laeknisfreedilegum géognum sé pad i
raun med 6likindum, ad stefndi hafi engu ad sidur akvedid ad ganga fra
fullnadaruppgjori vid stefnda. Afstada stefnanda skipti hér i raun ekki mali, ad
teknu tilliti til sérfraeedikunnattu stefnda. HIjoti pad ad gefa auga leid, ad 16gmanni,
sem 4 annad bord tekur ad sér hagsmunagazlu i slysamali, beri ad gera allt sem i



hans valdi standi til ad geeta hagsmuna og réttinda umbjédanda sins gagnvart
bétaskyldum adilum, p.m.t. ad haga uppgjori til samreemi vio fyrirliggjandi gogn og
upplysingar. Par ad auki beri l6gmanni ad haga storfum sinum i samraemi vid pau
fyrirmeli, sem umbjodandi hans hafi veitt honum. Fari 16gmadurinn ut fyrir umbod
sitt og/eda heimild sina, likt og stefndi hafi gert med undirritun fullnadaruppgjors,
sé slik hattsemi i 6llum tilvikum boétaskyld af halfu pess 16gmanns, enda hafi hann
med hattsemi sinni valdid umbjodanda sinum tjoni.

Hér beri auk pess ad hafa sérstaklega i huga, ad fullnadaruppgjor bota, par sem
vafi s¢ m.a. um skerdingu starfsorku, prengi moguleika 4 pvi ad fa malid
endurupptekid 4 grundvelli 11. gr. skbl., sbr. m.a. Hrd. i mali nr. 90/1984. Rédist
pad m.a. af skilyrdi akveedisins um ofyrirsjaanleika breytinga. Komi fram i
leeknisfredilegum gdégnum eda drorkumati dbendingar um, ad mogulegt sé ad
afleidingar tjons verdi meiri en par eru metnar, teljist ekki lagaskilyroi til
endurupptoku mals, hafi uppgjorid farid fram an fyrirvara. Hio fyrirvaralausa
uppgjor hafi pannig einnig haft ahrif & moguleika stefnanda til pess ad bera fyrir sig
11. gr. skbl., enda fyrirsjdanlegt af leknisfraedilegum gégnum og drorkumati, ad
afleidingarnar kynnu ad verda meiri.

Stefnandi telji, ad fortolur stefnda um, ad ekki hafi verid haegt ad gera malid
upp med fyrirvara, séu ad engu hafandi, enda beinlinis rangar og dsannar, enda sé
vatryggingafélogum oheimilt ad neita tjdnpolum um uppgjor med fyrirvara, sbr.
m.a. leidbeinandi tilmaeli Fjarmalaeftirlitsins nr. 3/2002 fra 25. jantiar 2002.

Hafi stefnda ekki verid kunnugt um pessi tilmeeli og pessa skyldu
vatryggingafélaga til a0 ganga til uppgjors vid tjonpola, s€¢ um ad reeda vanraekslu i
starfi, enda ber honum, sem logmanni og sérfreedingi 4 pvi svidi, ad vera kunnugt
um 06l laga- og stjornsyslufyrirmeli, sem 4 svidinu gildi. Stefnandi reisi krofur
sinar & hendur stefnda 4 grundvelli sérfraedidbyrgoar, enda hafi I[6ngum verid talio,
ad 16gmenn heyri undir pad sérsvid skadabotaréttarins. S¢ sakarreglunni pvi beitt
med strangari hatti en almennt tidokist. Sé pvi ekki haegt ad leggja til grundvallar
hina hefdbundnu notkun sakarreglunnar vid mat 4 saknemi stefnda. bPegar
sérfredingur 4 bord vid stefnda veiti pjonustu innan sins fagsvids, sé almennt haegt
a0 gera rikari krofur til hans en ella um ad vidhafa vondud vinnubrégd og syna
fyllstu adgazlu. A pessari skyldu sé¢ hnykkt i fyrmefndri 18. gr. laga nr. 77/1998 og
1. mgr. 8. gr. sidareglna 16gmanna (Codex ethicus). Stefnandi leggi rika dherzlu &,
a0 stefndi purfi ad bera hallann af 6llum s6nnunarskorti, p.&m. hvort stefndi hafi
hafnad pvi ad gera malid upp med fyrirvara. [ pessu samhengi visi stefnandi til Hrd.
2001, bls. 244 en par segi m.a.:

bykja naegar likur hafa verid leiddar ad pvi ad [tjonpoli] hafi ordid fyrir tjoni sokum
athafnaleysis [logmannanna] og verda pau ad bera halla af sonnunarskorti um ad
svo hafi ekki verid.

Af tilvitnudum forsendum Haestaréttar verdi ekki annad séd en ad 16gmadur
verdi ad bera hallann af sénnunarskorti vegna vanrakslu i starfi, m.6.0. verdi
16gmadur ad geta synt fram 4, a0 pratt fyrir stadhafingar tjonpola, hafi hann i raun



fullnzegt skyldum sinum sem 16gmadur. { svarbréfi réttargaezlu- og varastefnda,
dags. 4. ndvember 2009, segir eftirfarandi um petta atrioi:

Hefur petta [p.e. breyting & sonnunarkrofum innan sérfredidbyrgdar] att vid i
tilvikum par sem sérfraedingur hefur ekki haldio til haga gégnum sem hann 4 ad
halda til haga og pvi ekki tryggt sér sjalfur pa sonnun sem gera ma krofu til af
honum.

Stefnandi taki undir pessa fullyrdingu réttargezlustefnda, enda liggi fyrir, ad
stefndi hafi ekki lagt fram nein gégn, er hugsanlega geaetu afsakad eda réttleett, ad
malid hafi ekki verid gert upp med fyrirvara. Stefnandi telji sig hafa leitt ad pvi
nagjanlegar likur, m.a. med visan til bréfs hans, dags. 4. oktober 2004, ad slik
6anagja hafi verid med fyrrgreint drorkumat, ad stefnda hafi borid otviraed skylda,
sem logmanni sem gerir sig ut fyrir ad vera sérfraedingur 4 svidi skadabotaréttar, ad
gera malid upp med fyrirvara. bar sem engin gogn liggi fyrir um afstodubreytingu
stefnanda fra pvi ad bréfid var ritad pann 4. oktdéber 2004, beri stefndi tvimaelalaust
sonnunarbyrdina fyrir pvi, a0 slik atlud sinnaskipti hafi atti sér stad, en ella beri
hann hallann af peim sonnunarskorti. Pa sé¢ 4 pvi byggt, ad stefndi beri
sonnunarbyrdi fyrir peirri fullyrdingu sinni, ad stefnandi hafi, pratt fyrir
athugasemdir sinar vid matsgerdina, sampykkt fyrirvaralaust uppgjor bota. Beri
stefndi, edli malsins samkvamt, sonnunarbyrdi fyrir pessari stadhafingu sinni, sem
fai ekki studning i athugasemdum stefnanda til stefnda um matsgerdina, en stefnda
hafi borid ad afla sérstaks sampykkis stefnanda fyrir sliku uppgjori, i 1j6si afstodu
hans.

Med hlidsjon af framansdgou telji stefnandi pad yfir allan vafa hafid, ad stefndi
beri skadabotaabyrgd 4 6llu tjoni hans, sbr. 1. mgr. 25. gr. laga nr. 77/1998, en pad
nemi mismun metinnar varanlegrar érorku samkvamt aliti Ororkunefndar annars
vegar og matsgerdar Atla bérs Olasonar og Leifs N. Dungal hins vegar, p.e. kr.
38.692.830 (50% x 6.131.500 x 12,621). Til fradrattar komi uppreiknad
eingreidsluveromeeti bota fra Tryggingastofnun rikisins og lifeyrissjodum, ad
fjarheed kr. 15.110.192, skv. matsgerd Ragnars b. Ragnarssonar fra 18. november
2010. Hofudstoll krofunnar nemi pvi kr. 23.582.638.

Stefnandi geti med engu moti fallizt & pa nidurstodu réttargaezlustefnda ad
hafna botaskyldu ur starfsabyrgdartryggingu stefnda, enda telji hann botaskyldu
framangreindra adila vera 6tviraeda, sbr. 25. gr. laga nr. 77/1998 um 16gmenn.

Krafist sé vaxta samkvamt 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001,
fra 16. febraar 2008 til 7. november 2009, en drattarvaxta skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001, fra peim degi til greidsludags.

Tryggingamidstodinni hf., sé stefnt til réttargaezlu par sem stefndi, Jonas
Haraldsson, hafi verid med i gildi starfsdbyrgdartryggingu sem l6gmadur, pegar hid
botaskylda tjon hafi att sér stad, p.e. vid undirritun fullnadarkvittunar pann 7.
desember 2004.



Krofur stefnanda stydjist vid skadabotalog nr. 50/1993 med sidari breytingum
og almennar 6logfestar reglur islenzks réttar um skadabaetur, p. 4 m. sakarregluna.
Einnig visi stefnandi kréfum sinum til studnings til laga nr. 77/1998 um 16gmenn
og sidareglna l6gmanna (Codex ethicus). Krafa um vexti & hendur stefnda byggist 4
8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 og krafa um drattarvexti a III.
kafla laga um vexti og verdtryggingu, nr. 38/2001, einkum 1. mgr. 6. gr. og 9. gr.
laganna. Um malskostnad s¢é visad til XXI. kafla laga um medferd einkamala nr.
91/1991, einkum 1. mgr. 130. gr. Stefnandi sé ekki virdisaukaskattskyldur adili skv.
16gum nr. 50/1988 og beri pvi naudsyn til ad tekid verdi tillit til skattsins vid
akvordun malskostnadar.

Malsastaedur stefnda

Af halfu stefnda er pvi hafthad ad paer dvirdingar, sem stefnandi byggi mal sitt 4,
eigi vio0 rok ad stydjast og peim motmeelt.

[ fyrsta lagi leggi stefndi aherzlu 4, ad forsenda pess, ad hugsanleg
skadabodtakrafa stefnanda ur starfsabyrgdartryggingu stefnda hja réttargaezlustefnda
geti ordio virk, sé su, ad fullreynt s¢, ad frekari botaréttur ur slysatryggingu ms.
Viois EA 910 sé ekki fyrir hendi.

Med domi i mali nr. 423/2011 pann 02.02. 2012 hafi Heastiréttur komizt ad
peirri nidurstodu, ad su vaeri raunin.

Stefndi telji p6, ad pessi nidurstada naegi ekki ein og sér til pess, ad na geti
stefnandi snuid sé ad starfsabyrgodartryggingunni.

Forsendur nidurstodu Heestaréttar hljoti ad skipta hér mali, en ttilokad sé ad
tulka dominn 4 annan veg en pann, ad par vegi pyngst, ad ekki hafi verid synt fram
a, ad ofyrirsjdanlegar breytingar hafi ordid 4 heilsu stefnanda eftir uppgjorid i
desember 2004.

Skyring bess, ad bessi stada s¢ uppi i malinu, sé su, ad stefnandi hafi ekki beint
peirri spurningu til Ororkunefndar og par af leidandi hafi henni ekki verid svarad.

Gagnadflun stefnanda 1 hinu fyrra mali hafi ad pessu leyti verio afatt, og 4 pvi
beri enginn abyrgd nema stefnandi sjalfur. Pegar af peirri dsteedu sé utilokad ad
fallast 4, a0 stefnandi, sem 6umdeilanlega hafi gert mistok vid gagnadflunina, geti
eins og ekkert hafi 1 skorizt litid fram hja pvi og nt beint kréfum sinum ad
starfsabyrgoartryggingu stefnda.

Kjarni malsins ad pessu leyti sé sa, ad pvi hafi ekki verid svarad a dyggjandi
hatt, hvort hugsanlega hefdi verid um ad raeda frekari greidsluskyldu ur
slysatryggingunni og vegna fyrrnefndrar brotalamar i gagna6flun stefnanda verdi
peirri spurningu ekki svarad af domstélum hédan af og ekki verdi séo, ad
lagaskilyroi standi til pess, ad stefndi verdi latinn bera abyrgd & pvi.



Lo6go sé 4 pad aherzla 1 pessu sambandi, ad vissulega hafi stefnandi haft fullt
tilefni til pess a0 leitast vid ad fa svar vi0 pessari pydingarmiklu spurning i hinu
fyrra mali.

[ bréfi réttargaezlustefnda, dags. 04.11. 2009, dskj. nr. 27, s¢ ad finna
eftirfarandi setningar.

Af samanburdi 4 nidurstodum beggja matsgerda um varanlegan miska verdur ekki
s€0 ad oOfyrirsjaanlegar breytingar hafi ordio 4 heilsu tjénpola og fer petta mat
félagsins studning i peirri stadreynd ad astand tjonpola er metid stodugt pann 05.08.
2003 1 badum matsgeroum. Félagid getur pvi ekki fallist & pa stadhafingu tjonpola
ad verulegar ofyrirsédar breytingar hafi ordid 4 heilsu hans fra pvi hid fyrra mat 14
fyrir. Ljost er ad mat & varanlegri ororku breytist verulega milli matsgerda en engu
a0 siour verdur ekki fallist 4 a0 st heekkun 4 mati sem verdur i alitsgerd
Ororkunefndar megi rekja til 6fyrirsédra breytinga 4 heilsufari.

bé segi 1 nidurstéou héradsdoms i malinu nr. E 14127/2009, dskj. nr. 34.

Eins og sést af pessari upptalningu var pess ekki 6skad ad pvi yrdi svarad hvort
ofyrirsjaanlegar breytingar hefou ordid 4 heilsu stefnanda. Alitsgerd Ororkunefndar
og nidurstada matsmanna um batahvorf og varanlegan miska stefnanda eru
samhlj6da, en pau atridi luta ad heilsufari hans og pykja ekki gefa visbendingu um
ad breytingar hafi ordid 4 heilsufari stefnanda fra pvi sem sja matti fyrir er adilar
gerdu upp tjon hans hinn 07.12. 2004.

Skirara geti petta teepast verid og pvi full astada til pess fyrir stefnanda ad afla
frekari gagna um petta alitaefni i hinu fyrra mali, en pad hafi hann ekki gert og beri
einn abyrgd 4 pvi.

bess utan telji stefndi, ad hann hafi neytt allra 16gmeetra Grrada til ad geta
hagsmuna stefnanda, hann hafi aflad hefdbundinna gagna, eins og tidkist i malum
af pvi tagi, sem hér séu til skodunar, og fylgt peim eftir eins og atlast hafi matt til
af honum.

Matsgerdar hafi verid aflad hja sérfreedingum, laknunum Atla bor Olasyni og
Leifi N Dungal, og hafi peir komizt ad peirri nidurstodu, ad varanlegur miski og
varanleg 6rorka vegna slyssins 11.11. 2002 teldist 20% og stodugleikapunktur
05.08. 2003.



Stefndi s¢ ekki er kunnattumadur i leeknisfraedi og hafi pvi 1 sjalfu sér engar
forsendur hatft til pess ad vefengja nidurstodur sérfraedinganna, sem hann hafi kynnt
fyrir stefnanda.

Vissulega hafi stefnandi, 1 bréfi til stefnda, dags. 04.10. 2004, dskj. nr. 15, gert
ymsar athugasemdir vid nidurstodurnar, og hafi stefndi komid peim a framfeeri vid
matsmennina, sem ad athugudu mali hafi ekki séd astedu til pess ad breyta
nidurstodunum, en bent 4, 1 bréfi sinu, dags. 18.10. 2004, dskj. nr. 17, sem stefnandi
hafi fengid afhent, ad unnt veri ad visa malinu til Ororkunefndar, og hafi stefnandi
og stefndi rett pann moguleika. Stefnandi hafi hins vegar hafnad peirri leid, eftir ad
honum hofou verid kynntar peer fjarhaedir, sem 1 bodi voru, midad vid fyrirliggjandi
matsgerd, og hafi hann lyst peim vilja sinum ad ljuka malinu. Hafi pad verid gert
med uppgjorinu 07.12. 2004.

Stetnandi hafi ekki farid fram 4, ad sérstakur fyrirvari yroi gerdur vid
uppgjorio og sé fullyrdingum i malatilbtinadi hans par ad lutandi motmeelt. bad sé
pvi rangt, sem stefnandi haldi fram, ad stefndi hafi, i uppgjorinu, farid gegn vilja
hans, eda lofad einhverju sliku. Pad hafi einfaldlega aldrei verid reett.

Stefndi hafi, & pessum tima, enga hugmynd haft um pad, hvernig heilsufar
stefnanda myndi préast og hafi engar forsendur haft til ad vefengja pad mat
matsmanna, ad timabaert vaeri ad meta 6rorku stefnanda vegna slyssins 11.11. 2002.

[ pvi sambandi sé sérstok athygli vakin & peirri stadreynd, ad
stodugleikapunkturinn s¢ sa sami i badum tilvikum, p.e. 05.08. 2003, eda med
60rum ordum fra peim tima hafa, ad mati sérfredinganna, ekki ordid breytingar a
heilsufari stefnanda og vandséd, hvernig stefndi hefdi att ad gera rad fyrir einhverju
00ru, hvad pad vardi.

A0 gefnu tilefni s€ minnt 4 pad, ad matsmenn hafi haft undir hondum vid matid
vottord Ing6lfs Sveinssonar gedlaeknis, dags 10.06. 2004 (dskj. nr. 12), pannig ad
fullt tillit hafi verid tekid til pess vid nidurstéduna.

bé s¢é pad stadreynd, ad 4 peim tima, sem hér um redi, hafi ekki tidkazt ad gera
einhverja fyrirvara i uppgjorum slysamala, nema pa i algjorum
undantekningartilfellum, sem ekki hafi att vid hér, ad mati stefnda, og breyti
Htilmeeli Fjarmalaeftirlitsins nr. 3/2002 (dskj. nr. 3) engu um pad, en stadfesti hins
vegar, hvada venjur hafi gilt i pessum efnum. P4 sé hér um tilmeeli ad reda, en ekki
fyrirmeeli, og pvi ekki um pad ad reda, ad stefndi hafi hér brotid fyrirmaeli
opinberra adila i uppgjorinu i desember 2004.

Hér verdi og a0 hafa i huga pa stadreynd, ad med 11. gr. skadabotalaga hafi
16ggjafinn sett peer leikreglur, sem hann telji ad eigi ad gilda vardandi
endurupptokur i likamstjonamalum. Ad setja fyrirvara i slikum malum hljoti pvi
almennt ad hafa takmarkada pydingu, nema sérstakt tilefni sé til ad gera pad, sem
ekki hafi verid raunin hér, ad mati stefnda.

Stefndi hafni peirri skodun stefnanda, ad hér séu efni til pess ad beita
sakarreglunni me0 strangari haetti en almennt gildi, & grundvelli sérfredidbyrgdar
stefnda.



Almennt hljéti ad verda ad fara varlega vid beitingu slikrar
undantekningarreglu og stefndi hafni pvi alfarid, ad domur Heestaréttar i mali nr.
262/2000 hafi fordeemisgildi hér, enda malsatvik gjorolik. Pa gildi stt meginregla
einnig 4 svidi sérfraedidbyrgdar, ad tjénpoli hafi sonnunarbyrdina um, ad atvik hafi
verid med peim hatti, ad botaskylda sé fyrir hendi og ad tjon hafi ordid. Fravik fra
pessari reglu 1 islenzkum rétti megi yfirleitt finna par sem sérfredingurinn hafi haft
skyldu ad 16gum til pess ad skra hja sér tilteknar upplysingar, en hafi t.d. ekki gert
leeknaskyrslur, adgerdalysingar o.p.h. Engin slik skylda hafi hvilt 4 stefnda 1 mali
pessu og pvi motmelt, ad strangari beiting sakarreglunnar vardandi
sonnunaradstéouna sé heimil hér, eins og mal petta sé¢ vaxid.

P4 sé nidurstodum alitsgerdar Ororkunefndar métmelt, en stefnandi visi um
heilsufarlegar breytingar sinar til alitsgerdarinnar (dskj. nr. 25).

Bent sé 4, ad 1 alitsgerd Ororkunefndar virdist ekki vera tekid tillit til alvarlegs
slyss, sem stefnandi hafi lent i arid 1993 og hafi pa verid metinn til 30%
varanlegrar 6rorku og m.a. greindur med personuleikabreytingar vegna
framheilaskada vegna pess, sbr. pad sem fram komi i matsgerd Jonasar
Hallgrimssonar leeknis, dags. 01.05. 1996 (dskj. nr. 33) .

Naudsynlegt hefdi verid ad sundurgreina med skyrum heetti, hvada
heilsufarslegar afleidingar, sem stefnandi bt vid i dag, séu afleidingar bilslyssins
25.06. 1993, og hvad rekja megi til vinnuslyssins 11.11. 2002. Medan pad liggi
ekki fyrir, telji stefndi, ad alitsgerdin geti ekki ordid grundvdllur krofugerdar i
malinu.

Ekkert komi fram 1 alitsgerdinni, sem bent geti til pess, ad hinir upphaflegu
matsleknar hafi vanmetid fram komnar og fyrirsjaanlegar afleidingar slyssins
11.11. 2002.

Forsendur Ororkunefndarinnar fyrir nidurstddu sinni virdist fyrst og fremst
vera per, ad stefnandi hafi litid sem ekkert unnid fra slysinu 11.11. 2002 og ekki sé¢
liklegt, ad hann komi til med ad snua aftur til launadra starfa. bad sé pvi, ad mati
stefnda, 6sannad, ad varanleg og fyrirsjaanleg starfsorkuskerding stefnanda hafi a
peim tima, sem hid upphaflega mat var framkvamt, verid einhver 6nnur og meiri
en metid var pa og ad fullu batt med uppgjorinu i desember 2004.

Drattarvaxtakrofu s€¢ motmelt, enda fyrst vio pingfestingu mals, sem endanleg
krofugerd gagnvart stefnda hafi legio fyrir.

v
Forsendur og nidurstaoa
Adilar gafu skyrslu fyrir domi sem og Valgeir Péalsson hrl.

Stefnandi byggir krofur sinar 4 pvi, ad med pvi ad ganga til fyrirvaralauss
botauppgjors a4 grundvelli matsgerdar laeknanna, Atla Pors Olasonar og Leifs



Dungal, hafi stefndi Jonas komid i veg fyrir, ad stefnandi geeti sott auknar batur a
hendur hinum bétaskylda adila 4 grundvelli matsgerdar Ororkunefndar, par sem
varanleg Ororka hans er metin 50 prosentustigum haerri en i eldra mati. Beri stefndi
Jonas 4 pvi skadabdtaabyrgd.

bad liggur fyrir, ad stefnandi lysti pvi yfir 1 bréfi til paverandi 16gmanns sins,
stefnda Jonasar, ad hann veeri 6sattur vid framangreinda matsgerd, auk pess sem
hann feerdi fram ymis rok fyrir pvi, ad nidurstodur matsgerdarinnar varu rangar og
6skadi eftir pvi, ad hin yrdi endurskodud. Stefndi Jonas sendi athugasemdirnar til
matsmanna og 6skadi endurskodunar. Matsmenn svorudu erindinu 4 pa leid, ad peir
teldu athugasemdir stefnanda ekki breyta nidurstodu matsgerdarinnar. I nidurlagi
bréfsins benda peir 4, ad komi upp agreiningur um nidurstodu matsgerdarinnar geti
annar hvor malsadila 6skad eftir 4liti Ororkunefndar samkvaemt 10. gr.
skadabotalaga. Liggur ekki annad fyrir en ad stefnandi hafi séd petta bréf og verid
um pennan moguleika kunnugt.

bratt fyrir framangreindar leidbeiningar til handa stefnanda kaus hann ekki, &
peim tima, ad 6ska eftir 4liti Ororkunefndar eda freista pess ad hnekkja mati
matsmannanna & annan hatt, svo sem med pvi ad 6ska eftir mati domkvaddra
matsmanna. Fyrir domi gaf hann paer skyringar, ad fyrir pvi veru personulegar
astedur, sem leiddu til pess, ad hann hefoi flutt til Spanar sumarid 2005, par sem
hann bjo6 1 um tvo ar.

Svo sem fram hefur komid, tok stefndi Jonas vid botum fyrir hond stefnanda,
skdmmu eftir ad lokasvar matsmanna barst, og afhenti paer stefnanda. Liggur fyrir
ad stefnandi sampykkti, ad baetur skyldu gerdar upp & pessum tima a grundvelli
fyrirliggjandi matsgerdar. I skadabotakvittun kemur skyrt fram, ad fjarhadin sé
lokagreidsla vegna tjonsins og allar krofur vegna malsins ad fullu greiddar.
Stefnandi byggir 4 pvi, ad hann hafi ekki vitad af pvi ad tjonid hefdi verid gert upp
an fyrirvara, fyrr en hann akvad ad halda malinu afram i arsbyrjun 2009.

Stefnandi leitadi eftir aliti Ororkunefndar i upphafi ars 2009. Var nefndinni
falid ad meta varanlega 6rorku og varanlega miska stefnanda vegna afleidinga
slyssins, timabil pjaningarboéta, timabundid atvinnutjon og stoduleikapunkt. Er
alitsgerd nefndarinnar dagsett 28. juli 2009. Er nidurstada nefndarinnar st, ad
varanleg ororka stefnanda er talin vera 70% en varanlegur miski og
stoduleikapunktur s sami og i eldri matsgerd.

Hvergi 1 gognum malsins liggur fyrir sonnun fyrir pvi, ad stefnandi hafi krafizt
pess af paverandi 16gmanni sinum, stefnda Jonasi, ad baturnar yrou gerdar upp
med fyrirvara. begar pad er virt og jafnframt horft til pess, ad nastu fjogur arin
gerdi stefnandi aldrei athugasemdir vid pad, hvernig ad matinu var stadid eda taldi
asteou til pess ad fa nidurstoou matsgerdarinnar hnekkt, pratt fyrir ad hafa verid
bent sérstaklega 4 pad 1 bréfi Ororkunefndar, svo sem fyrr er rakid, pykir pad stydja
pa stadhafingu stefnda Jonasar, a0 stefnandi hafi aldrei gert paer krofur til hans
fyrir botauppgjorid, ad baetur yrou motteknar med fyrirvara.

Auk framangreinds ber ad lita til pess, ad margnefnd 4litsgerd Ororkunefndar
var grundvollur malsh6fdunar stefnanda & hendur Tryggingamidst6dinni hf. um
frekari baetur. Syknudémi héradsdoms var skotid til Haestaréttar, sem stadfesti
dominn, sem byggdi a pvi, ad dsannad veeri, ad skilyrdi 11. gr. skadabotalaga um



endurupptoku vearu fyrir hendi. I domi Haestaréttar segir m.a. svo: ,,Ef 4durnefnd
alitsgerd ororkunefndar 28. juli 2009 er borin saman vid matsgerdina 15. september
2004 verdur ekki talid, ad teknu tilliti til forsendna hins afryjada doms, ad afryjandi
hafi feert sonnur 4, ad st nidurstada nefndarinnar ad akvarda ororkustig hans 70%
vegna framangreinds slyss, verdi rakin til versnandi heilsu hans sem hafi verid
ofyrirsjaanleg pegar lagt var mat 4 6rorkuna fimm arum sidar.” Ad sama skapi
svarar matsgerdin pvi heldur ekki, hvort varanleg 6rorka hafi verid obreytt fra fyrra
mati. Me0 bréfi Tort ehf., dags. 4. mai 2011, var 6skad eftir frekari umfj6llun
Ororkunefndar um alitsgerd nefndarinnar fra 28. juli 2009. Segir m.a. svo i
svarbréfi nefndarinnar, dags. 26. mai 2011: , Ororkunefnd er peirrar skodunar ad
hun geti ekki sagt fyrir um, hvort 6fyrirsjaanleg breyting hafi ordid 4 heilsu
tjonpola fra fyrra mati til hins sidara i peim tilvikum, par sem nefndin hafi ekki
stadid ad fyrra mati.*

Samkvaemt framansdgou er 6sannad med ollu i méli‘pessu, hver orsok pess er,
a0 ororkustig stefnanda er metid svo miklu heerra i mati Ororkunefndar en i mati
leeknanna, Atla Pors Olasonar og Leifs Dungal.

Med visan til alls framangreinds ber ad sykna stefnda Jonas af 6llum kréfum
stefnanda i mali pessu. Eftir atvikum pykir rétt ad adilar beri hvor sinn kostnad af
malinu.

Sigridur Olafsdottir héradsdomari kvad upp dominn.

DOMSORD

Stefndi, Jonas Haraldsson, er sykn af krofum stefnanda, Prastar Sigmundssonar.

Malskostnadur fellur nidur.

Sigridur Olafsdottir



