DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur fostudaginn 21. desember 2012 i mali nr. E-
718/2012:

Grétar Eiriksson

(Guomundur Omar HafSteinsson hrl.)

gegn
OkKkar liftryggingum hf.

(Bergrun Elin Benediktsdottir hdl)

betta mal, sem var domtekid 5. desember sl., a0 lokinni adalmedferd er
hofoad fyrir Héradsdomi Reykjavikur med stefnu, aritadri um birtingu, 17. febraar
2012.

Stefnandi er Grétar Eiriksson, Eyrargotu 3, 430 Sudureyri en stefndi er
Okkar liftryggingar hf., Soltuni 26, Reykjavik.

Domkrofur stefnanda eru peer ad vidurkenndur verdi med domi oskertur
boétaréttur hans ur atkomutryggingu hans hja stefnda vegna starfsorkuskerdingar i
kjolfar kransadasjukdoms.

Stefnandi krefst pess til vara ad vidurkenndur verdi med démi botaréttur
hans ur afkomutryggingu hans hja stefnda, i hlutfalli ad mati domsins, vegna
starfsorkuskerdingar i kjolfar kransadasjukdoms.

Stefnandi krefst pess 1 badum tilvikum a0 stefnda verdi gert ad greida
honum malskostnad auk virdisaukaskatts.

Stefndi krefst adallega syknu af krofum stefnanda i malinu. ba krefst stefndi
malskostnadar Ur hendi stefnanda auk virdisaukaskatts.

Til vara krefst stefndi pess, ad botaréttur ur afkomutryggingu stefnanda
verdi skertur og ad malskostnadur milli adila falli nidur.

Malavextir

Stefnandi sotti um lif- og afkomutryggingu hja Alpjéoa
Liftryggingafélaginu, nu stefnda Okkar liftryggingum hf., med umsdkn dagsettri
25. mai 1998. Med umsoknunum fylgdu spurningar, medal annars um heilsufar



stefnanda. Stefnandi svaradi 6llum spurningum um sjikdoma eda heilsufarsleg
vandamal neitandi. Hann gekkst undir leeknisskodun hja trinadarlakni stefnda, 18.
aglst 1998, vegna umsoknanna. [ vottordi leeknisins er tilgreint ad blédprystingur
og pungi stefnanda séu i efri mérkum. Hinn 7. september 1998 var skrad i
athugasemdir 4 umsokn vegna liftryggingar stefnanda ad umsoknin vaeri sampykkt
an alags. A umsokn vegna afkomutryggingar er skrad eftir laeknisskodunina ad
10gjald breytist en umsoknin var sampykkt med 25% 1dgjaldadlagi vegna hakkads
blodprystings. Vatryggingarskirteini var gefid ut til stefnanda vegna
afkomutryggingarinnar, 10. september 1998.

Stefnandi sotti um baetur Gr atkomutryggingu, 19. april 2010, vegna
afleidinga hjartasjikdoms og kom fram i tjonstilkynningu ad hann vari 100%
ovinnufzr. I vottordi Gests Porgeirssonar hjartalzknis, dagsettu 8. juni 2010, segir
ad stefnandi hafi farid ad f4 einkenni kransadasjukdoms sumarid 2004 og i
september 2004 hafi hann verid lagdur inn 4 hjartadeild Landspitalans til
hjartapreedingar. Nokkrum dogum eftir adgerdina hafi &d stiflast i auga og olli
stiflan ndnast algjorri blindu 4 hagra auga 1 nokkurn tima og hafi stefnandi verid i
eftirliti hja augnleeknum vegna pessa einhverja manudi 4 eftir. Einkenni stefnanda
hafi tekid sig upp aftur seint 4 arinu 2005. Onnur hjartapraeding hafi verid
framkvamd i febraar 2006. Eftir pa praeedingu hafi lyfjamedferd verid aukin.
Sumarid 2008 hafi svo tekid ad bera 4 vaxandi hjartadng og var stefhandi aftur
tekinn inn til hjartapraedingar i dgust 2008. Stefnandi hafi sidan pa verid i reglulegu
eftirliti 4 gongudeild Landspitalans.

Stefnandi vann hja fyrirteekinu Gler og lasar ehf. allt par til draga for ur
preki hans ad nyju pegar leid 4 arid 2009. { vottordi Gests Porgeirssonar
hjartalaeknis, dagsettu 24. dgast 2011, stadfestir hann ad prek stefnanda hafi
minnkad jafnt og pétt og fra pvi sumario 2009 hafi hann ekki haft prek til ad stunda
pa vinnu sem hann hafi starfad vid og s¢ menntadur til. Med vottordi, dagsettu 24.
oktober 2011, stadfesti Gestur ad stefnandi hefdi ordid ovinnufaer med 6llu, 1.
september 2009.

Hinn 19. april 2010 tilkynnti stefnandi stefnda um tjon af voldum
hjartasjikdoms, kransadasjikdoms og tilgreindi ad hann veri 100% ovinnufer.
Stefndi 6skadi 1 kjolfarid eftir leknisfraedilegum gognum til ad stadfesta
vatryggingaratburo og til stadfestingar & heilsufarsupplysingum sem gefnar voru i
vatryggingarumsokn. Med bréfi stefnda, dagsettu 30. ndvember 2010, var stefnanda
tilkynnt ad stefndi myndi beita fyrir sig skerdingu 4 hugsanlegum botarétti stefnda
vegna vanrekslu hans 4 upplysingarskyldu vid toku tryggingarinnar med visan til
4. gr. skilmdla afkomutryggingarinnar og 2. og 3. mgr. 83. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004. Visaodi stefndi til pess a0 stefnandi hefoi 24.
april 1995, fyrir toku tryggingarinnar, greinst med of haa blodfitu eda kolesterol
upp 4 8,76. Hann hefdi enn fremur verid med haa blodfitu arid 1998 pegar hin
meldist 8. Stefnandi hefdi auk pess haft vidvarandi verk 1 haegri 6x1 fra arinu 1996
og leitad til lekna og sjukrapjalfara vegna pess samkvamt gognum fra
Heilsugaeslustod Mosfellsumdaemis. I bréfi stefnda kemur fram ad pegar litid sé til
heilsufarssdgu stefnanda fyrir toku tryggingarinnar sé 1jost ad stefndi hefoi
eingdngu tekid 4 sig trygginguna gegn 100% alagi vegna hakkadrar blodfitu og
sérskilmalar hefou verid gerdir vegna 6paginda i hagri 6xl1.



Stefnandi skaut malinu til Urskurdarnefndar i vatryggingamalum og komst
nefndin ad peirri nidurstodu med urskurdi, dagsettum 10. mars 2011, ad stefnandi
&tti rétt 4 botum ur atkomutryggingu sinni hja stefnda en yrdi po ad pola skerdingu
bdta um 50%. Par sem stefnandi telur afstoou stefnda og Grskurdarnefndarinnar
ekki byggoa 4 réttmatum grunni hfdadi hann mal petta til heimtu réttar sins og til
a0 fa tjon sitt ad fullu beett.

Malsasteour og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir i fyrsta lagi 4 pvi ad pad sé 6umdeilt ad tjon hans falli
undir gildissvio skilmala atkomutryggingar hans, sbr. 15. gr. og 21. gr. peirra.
Stefnandi telur 1 60ru lagi ad malatilbunadur stefnda um ad hann hafi vanrakt
upplysingaskyldu sina vid toku tryggingarinnar og ad par med s¢ heimilt ad skerda
baetur sé rangur. Heimild 83. gr. laga nr. 30/2004 um véatryggingarsamninga til ad
fella nidur botaskyldu vegna vanraekslu & upplysingaskyldu sé tvipeett. Stefndi
hefur byggt 4 2. mgr. dkveedisins en samkvemt pvi ma stefndi fella nidur abyrgd
sina, 1 heild eda ad hluta, ef vatryggdur hefur vanrekt upplysingaskyldu sina i peim
meli ,,ad ekki telst 6verulegt™. Med hlidsjon af reglum um sénnun i
vatryggingarétti ber stefndi sonnunarbyrdina fyrir pvi ad akveedio eigi vid.

Af halfu stefhanda er byggt 4 pvi ad samkvamt athugasemdum med
frumvarpi til laga um vatryggingarsamninga felst i akvaedi 2. mgr. 83. gr. laganna
ad minni hattar yfirsjonir, sem litla eda enga pydingu hafi, leidi ekki til skerdinga a
krofum vatryggds 4 hendur félaginu. Pannig er utilokad ad vagustu afbrigdi
almenns galeysis falli undir akvadid. Ef vidkomandi félagi takist ad syna fram & ad
vatryggdur hafi vanrakt upplysingaskyldu sina med ,,ekki 6verulegum heetti* purfi
ad meta hvort félaginu sé heimilt ad fella nidur abyrgd sina — 1 heild eda ad hluta.
Vid mat 4 pvi skuli horft til eftirfarandi atrida samkvamt 3. mgr. 83. gr. laga um
vatryggingarsamninga og athugasemdum um akvadio:

1. Hvada pydingu vanrekslan hafi haft fyrir mat félagsins & ahettu pess, p.e.
hvort upplysingarnar sem vanraekt hafi verid ad veita hafi haft dhrif 4
akvordun um ad veita tryggingu eda fjarhao idgjalda. Ef upplysingarnar
hefdu legid fyrir vid toku tryggingar og peer leitt til pess ad 10gjold hefdu
verid heerri, veri horft til pess hlutfallslega hversu mikil ahrif upplysingarnar
hefou haft. P4 veeri horft til sama hlutfalls sem og annarra atrida vid
akvoroun um skerdingu bota. Ef vanraksla skipti engu fyrir dhattumatiod
leidi pad af sér ad félaginu sé ekki heimilt ad skerda beetur.

2. Hve s6k vatryggingartaka hafi verid mikil, p.e. hvert sakarstig hans var.
Vegustu atbrigdi almenns géleysis dugi ekki til.

3. Me0 hvada hetti vatryggingaratburdur hafi ordio, p.e. hvort orsakasamband
s¢ milli upplysinga sem vanrakt hafi verid ad veita og
vatryggingaratburdarins (hér sjikdomsins). Ef upplysingarnar skipta engu
mali fyrir pad eigi per ekki ad skipta mali fyrir abyrgd félagsins.



4. Atvika ad 60ru leyti. Sé pa att vio 61l atvik eda adstedur sem mali geta skipt.
Engar takmarkanir séu 4 pvi hvada atridi domstolar geti tekio inn i matio.

Stefnandi telur ad stefndi hafi ekki gatt ad pessu mati i mali sinu. Pad sem
valdi pvi a0 stefndi telji a0 stefnandi hafi vanrekt upplysingaskyldu sina, sbr.
ofangreint, sé¢ ad hann hafi verid maldur med hakkada blodfitu 40ur en hann sétti
um trygginguna og haft verki eda bolgur i hagri 6x1. Stefnandi telur ekki ad paer
upplysingar sem meint vanraeksla vardi séu pess efnis ad umsokn hans hefdi verid
sampykkt med 60rum heetti en gert var, p.e. med meira en 25% alagi.

bratt fyrir ad stefnandi hafi melst med of haa blodfitu fyrir toku
tryggingarinnar hafi hann ekki verid greindur med sjukdom né heldur tekid lyf vid
sjukdomi. Stefnandi hafi svarad spurningum & vatryggingarumsokn stefnda i
samraemi vid pad sem sé almennur skilningur folks & pvi hvad sé heilsufarslegt
vandamal eda sjukdémur. Einstakar komur til la&ekna, vegna tilfallandi einkenna,
leidi almennt ekki til pess ad folk telji sig eiga vid vandamal strida eda ad pad hafi
sjukdom. Hann bendir enn fremur 4 a0 vandamal sem pessi, ha blodfita og har
blooprystingur, séu oft einkennalaus. Hann telur pvi ad meint galeysi sitt sé ekkert
og 1 versta falli mjog vaegt, einkum me0 tilliti til pess ad hann svaradi umsokninni
med hlidsjon af pvi ad hann vissi ad hann feeri 1 itarlega laeknisskodun a vegum
stefnda.

Vid leeknisskodun hja trinadarlekni stefnda hafi komid i 1j6s vid meelingu a4
blooprystingi ad hann veari fremur har. Svo virdist sem annadhvort laeknirinn eda
stefndi hafi sérstaklega merkt pessar nidurstodur med hring i laeknisvottordinu. ba
segi trunadarlaknirinn 1 vottordinu, ad flokkun umsakjanda purfi ad skoda nanar
og jafnframt ad prystingur og pungi hans veeri i efri mérkum. Umsokn stefnanda
um tryggingu hafi verid sampykkt pratt fyrir pessar nidurstodur, po6 med 25% alagi.
Stefnandi hafi vegna pessa verid 1 godri tru um ad hann hefoi veitt allar upplysingar
um heilsufar sitt sem vaeru naudsynlegar stefnda vid mat 4 dhattu. Vitad sé og
alpekkt ad har blooprystingur (efri mork yfir 130 og nedri mork yfir 85) studli ad
a@0akolkun og auki pannig hattu 4 kransadasjukdomi og alvarlegum hjartaafollum.
Hé blodfita sé dheettupattur sem geti valdid sams konar sjukdomum og har
blodprystingur, t.d. kransaedasjuikdémum. Fullljost sé¢ ad stefndi hafdi vitneskju um
of hdan blodprysting adur en tryggingin var veitt. Par af leidandi hafi stefnda verid
ahettan ljos pegar hann veitti trygginguna. Stefnandi telur ad stefndi hafi haft allar
per upplysingar sem mali skiptu vid toku tryggingarinnar.

Vardandi einkenni fra 6xI bendir stefnandi 4 ad ekkert i malinu gefi til
kynna ad orsakasamband sé 4 milli tjons hans og fyrri einkenna fra 6x1. Stefnandi
telur pvi a0 meintur upplysingaskortur um einkenni fra hagri 6xI skipti engu i mali
hans. Med visan til alls pess sem rakid hafi verid telur stefnandi ad stefnda sé ekki
heimilt ad skerda batur til hans 4 grundvelli 2. mgr. 83. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004. Stefnda beri pess vegna ad greida honum fullar
baetur i samraemi vid skilmala tryggingarinnar og vatryggingarskirteini.

Stefnandi byggir enn fremur & pvi ad samkvemt 1. mgr. 85. gr. laga um
vatryggingarsamninga geti stefndi ekki borid fyrir sig ad hann hafi fengid rangar
eda ofullnaegjandi upplysingar ef hann vissi eda matti vita ad svo hafi verid pegar



pad fékk per. Sama gildi ef atvik pau er upplysingarnar vardi skiptu ekki mali fyrir
félagid eda geri pad ekki lengur. Stefnandi telur einnig vegna pessa dkveadis og
med visan til leknisskodunarinnar, sem trinadarlaeknir félagsins framkvemdi, ad
stefndi geti ekki borid fyrir sig 2. mgr. 83. gr. laga um vatryggingarsamninga nr.
30/2004 1 mali hans. Pegar ad lokinni leeknisskoduninni 4 arinu 1998 hafi stefndi
haft neegar upplysingar til ad meta dhattuna af tryggingu stefnanda. Hafi stefndi
@tlad ad bera fyrir sig upplysingaskort eda gera athugasemdir vid umsoknina, hafi
félaginu borid ad gera pad pa pegar i stad pess ad bida par til stefnandi sotti um
baetur vegna starfsorkuskerdingar. Nidurstada laeknisins hafi einnig verid pannig ad
hun hafi gefio stefnda fullt tilefni til ad fara fram a frekari upplysingar eda frekari
rannsoOknir. Pad virdist stefndi ekki hafa talid naudsynlegt og verdi ad bera hallann
af pvi.

Med visan til alls ofangreinds telur stefnandi ad stefnda sé 6heimilt ad
skerda botarétt hans vegna vanrakslu & upplysingaskyldu. Stefndi fékk
fullneegjandi upplysingar um heilsufar hans til pess ad meta ahettuna vegna
tryggingarinnar vid toku hennar.

Ver0i, pratt fyrir allt ofangreint, fallist & ad 2. mgr. 83. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004 eigi vid i mali stefnanda krefst hann pess til vara
a0 vidurkennt verdi ad stefnda sé einungis heimilt ad skerda rétt hans til bota ar
afkomutryggingunni ad hluta samkvemt mati domsins. Ad pvi leyti visar hann til
sOmu raka og greini hér ad ofan, einkum pess hversu vaegt meint galeysi hans sé¢ og
a0 ekki sé¢ orsakasamband milli tjonsins og peirra upplysinga sem meint vanraeksla
vardi. Hann telur med hlidsjon af pvi ad botaréttur hans nai alltaf til meirihluta
bdtanna en ekki eingdngu 50% peirra.

Stefnandi stydur krofur sinar fyrst og fremst vid skilmala afkomutryggingar
sinnar hja stefnda, til deemis 15. gr. og 21. gr. hennar, akvaoi laga nr. 30/2004 um
vatryggingarsamninga, einkum 83. og 85. gr. laganna, og meginreglur vatrygginga-
réttar. Um heimild til ad hafa uppi vidurkenningarkrofu visast til 2. mgr. 25. gr. laga
um medferd einkamala nr. 91/1991. Um varnarping visast til 33. gr. laga um
medferd einkamala nr. 91/1991 og um malskostnad til 129. og 130. gr. somu laga.
Vardandi krofu um virdisaukaskatt 4 malskostnad visast til laga nr. 50/1988 um
virdisaukaskatt.

Malsasteeour og lagardék stefnda

Stefndi byggir adalkrofu sina um syknu & pvi ad stefnandi hafi vid umsokn
sina um tryggingu, gegn betri vitund, af dsetningi eda storkostlegu galeysi, gefid
rangar upplysingar og leynt atvikum vardandi heilsufar sitt, sem hafi verid pess
edlis ad stefndi hefoi tekio 4 sig vatrygginguna gegn 100% alagi en ekki 25% alagi
ef hann hefoi haft rétta vitneskju um malavexti. Byggist afstada stefnda &
eftirfarandi atridum:

Upplysingar um fyrra heilsufar



[ umsokn sinni um trygginguna, dagsettri 25. mai 1998, svaradi stefnandi
Ollum spurningum um heilsufar sitt neitandi, p.e. spurningum um fyrri sjukdéoma og
veikindi. Svaradi hann medal annars neitandi spurningu 5.4.g i umsokninni, um
hvort hann hefdi fengid 6edlilegar nidurstédur Gr blodrannsdknum, til demis
hakkada blodfitu. Jafnframt svaradi hann neitandi spurningu 5.4.k 1 umsokninni,
um hvort hann hefdi fengio sjikdom eda ordid fyrir einhverjum meidslum, sem hafi
krafist eda geti krafist medferda eda rannsdkna 4 sjukrahusi, heilsugeslustdd eda
svipadri stofnun.

[ framhaldi af tjonstilkynningu stefnanda til félagsins hafi gagna verid aflad
um heilsufar hans fyrir toku tryggingarinnar. Samkvamt upplysingum fréa
heimilisleekni vatryggds hafi stefnandi leitad til stodvarinnar, 24. april 1995, og hafi
pa greinst med allt of hda blodfitu. Meldist kolesterdl hans 8,76 og hafi honum
verid radlagt ad taka & pvi. Einnig komi fram ad hann hafi fario i MBE-alagsprof i
sama manudi og ad nidurstada pess hafi verio neikvaed. Komi fram ad kolesterol
hans hafi verid 8,8 og hafi verid malt med eftirliti & nokkurra méanada fresti og
alagsprofi innan ars. Samkvamt gognum malsins er 1jost ad um vidvarandi
vandamal hafi verid ad rada hja stefnanda par sem blodfita hans meldist enn of ha
ario 1998 (kolesterol 8) og hafi honum pa verid radlagt ad taka &4 vandamalinu og
medal annars fara 4 fitusnautt fadi.

[ gognum um fyrra heilsufar komi einnig fram ad stefnandi hafi i jali 1997
leitad til heimilislaeknis vegna verkja 1 haegri 6x1. Hafi hann itrekad leitad til
heimilislaknis vegna pessara 6peeginda 4 arinu 1997, farid i sjukrapjalfuni 16
skipti, en auk pess hafi hann farid i sprautumedferd hja leknum stédvarinnar og
frekari rannsoknir hafi verid framkvemdar & 6xlinni.

Upplysingaskylda vatryggos

[ personutryggingum sé félagid had upplysingum fra vatryggingartaka og
skipti pa miklu ad upplysingarnar séu veittar af heidarleika af hans halfu. Medal
einkenna vatryggingarsamninga sé¢ mikilvagi trinadarsambands vatryggds og
félagsins og séu rikar krofur gerdar til heidarleika vatryggingartaka viod
upplysingagjof. Vegna peirrar takmdrkunar sem s¢€ a heimildum félagsins til ad afla
pessara upplysinga og i ljosi pess ad félagid hafi frumkvaedi ad upplysingadflun, sé
mikilvaegt ad vatryggingartaki svari peim spurningum sem félagid oski eftir af
heilindum og eftir bestu vitund, svo ad félagid geti metid vatryggingarahattuna og
akvardad idgjald 1 samrami vid hana.

Samkvamt 16gum um vatryggingarsamninga nr. 20/1954 (eldri 16g um
vatryggingarsamninga), sem hafi verid i gildi pegar til samningsins var stofnad, eigi
vatryggingartaki ad hafa frumkvaedi ad pvi ad veita félaginu upplysingar sem
honum megi vera ljost ad skipti félagid mali. Um brot 4 upplysingaskyldu
vatryggingartaka sé svo fjallad 1 4. til 10. gr. laganna, sbr. einkum 6-7. gr.

Einnig s¢ fjallad um upplysingaskyldu vatryggingartaka i 82. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004. I athugasemdum vid greinina sem fylgdu
frumvarpi til laganna komi fram ad akva0did geri rad fyrir peirri meginreglu ad



vatryggingartaki/vatryggdur purfi ekki ad hafa frumkvaedi ad upplysingagjof,
heldur standi skylda hans til a0 svara réttilega og temandi peim spurningum
félagsins sem til hans sé beint. Pad sé skilyrdi ad spurningar félagsins séu skyrar og
lati ad tilteknum atridum sem pydingu hafi fyrir vatrygginguna. baer spurningar
sem fram komu i umsokn um vatrygginguna séu einfaldar og skyrar og hefdi
stefnanda matt vera 1jost pegar hann fyllti ut umsdknina ad upplysingarnar hefou
pydingu fyrir stefnda vid mat pess & ahaettu. Bendir stefndi jafnframt 4 pa stadreynd
a0 stefnandi undirritadi yfirlysingu i umsokninni, pess efnis ad 61l svor hans vid
spurningum umsoknarinnar veru itarleg og rétt og ad stefndi meetti treysta pvi ad
pad sem fram keemi & umsokn stefnanda veeri rétt.

Vanrzksla a upplysingarskyldu

{ skilmalum peim sem giltu um tryggingu stefnanda komi eftirfarandi fram i
4. gr.: ,,Ef rangar eda ofullnaegjandi upplysingar eru veittar félaginu sem mali skipta
getur pad haft ahrif & botarétt vatryggds eda annarra pannig ad batur Ur
vatryggingunni verdi lekkadar eda felldar nidur, [ ... ].“ Framangreint akvaedi i
skilmalunum eigi sér stod i 83. gr. laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004, en 2.
mgr. 83. gr. laganna heimili félagi ad fella nidur abyrgo i heild eda ad hluta pegar
vatryggdur vanrakir upplysingaskyldu sina i peim meli sem ekki telst 6verulegt.

Stefndi telur 1j0st ad upplysingar um héa blodfitu stefnanda vid toku
tryggingarinnar, sem og upplysingar um meidsl hans i hagri 6x1 vid toku
tryggingarinnar, hafi haft verulega pydingu vid mat stefnda 4 ahattunni. Vio mat 4
ahaettu stefnda hafi verid litid til framlagdra verklagsreglna endurtryggjanda
félagsins, Frankona, en par komi fram ad meling 4 kélesterdli 4 milli 8,1-9,0 hja
sjalfstaett starfandi einstaklingi 4 aldrinum 35-49 éra leioi til 75% alags 4 idgjald.
begar stefnandi sotti um trygginguna hafi hann verid 43 4ra gamall og sjalfstatt
starfandi. bar sem engar upplysingar hafi komid fram i umsdkn um atridi sem leitt
getu til hekkunar 4 10gjaldi hafi umsoknin verid sampykkt med 25% alagi vegna
haekkads blodprystings sem kom fram i laeknisskodun. Eins og ad framan er rakid
hefdi stefndi ekki tekid ad sér ad tryggja stefnanda afkomutrygginguna nema med
25% éalagi vegna hakkads blodprystings, 75% alagi vegna haekkadrar blodfitu og
sérskilmalum vegna einkenna frd hagri 6xl, ef réttar upplysingar hefou verid gefnar
i umsokn um trygginguna. Stefndi hafnar pvi med 6llu ad um minni hattar yfirsjon
sé ad reda, sem hafi litla sem enga pydingu, likt og byggt sé 4 i stefnu malsins.
Stefndi telur pannig ad upplysingar um heekkada blodfitu standi i nanum tengslum
vid mogulegan rétt stefnanda til bota ur tryggingunni. Vid mat & sok stefnanda telur
stefndi ad ohjakvaemilegt s¢ ad lita til pess ad hann hafdi verid greindur med
verulega haekkada blodfitu premur arum fyrir toku tryggingarinnar, gengist undir
alagsprof vegna pessa og fengid fyrirmaeli fra lekni um ad taka 4 vandamalinu og
meta i eftirlit. Stefndi telur ad honum hefdi ekki getad dulist alvarleiki malsins, par
sem nidurstada alagsprofsins hafi verid svo slem ad ,,hann néoi ekki prektdlu
endurhafos hjartasjuklings a4 Reykjalundi®, likt og fram kemur 4 framl6gdu afriti af
sjukraskra stefnanda. b4 bendir stefndi jafnframt a4 ad um vidvarandi vandamal hafi
verid ad raeda par sem blodfita hans hafi enn melst mjog ha arid 1998.

Vanraksla stefnanda 4 ad veita upplysingar vid toku tryggingarinnar um pau
vidvarandi axlarmein sem hafi hrjad hann i langan tima undirstriki ad stefnandi hafi



ekki fyllt ut umsdknina samkvamt sinni bestu vitund. Hefdu upplysingarnar verio
veittar hefoi tryggingin verid veitt med sérskilmalum og par af leidandi haft
prengra gildissvid en ella.

Stefnandi hafi greinst med hjartasjikdom (kransedasjikdom) arid 2004 en
o6umdeilt s¢ ad hakkud bloodfita sé einn af dhaettupattum hjartasjikdoma. Ef greinst
hefur hakkun & blodfitu fyrir toku tryggingar leidi pad til alags 4 idgjald. Ef fleiri
ahaettupaettir koma til geti pad leitt til pess ad umsokn um tryggingu sé hatnad, ad
minnsta kosti leidi pad til haekkunar 4 dlagi 4 i0gjald. Vanraksla stefnanda a
upplysingaskyldu vid toku afkomutryggingar hafi vardad dhattupaetti
hjartasjukdéma. Krafa hans nit um vidurkenningu 4 fullum boétarétti ur
afkomutryggingu byggist a4 dvinnufaerni i kjolfar hjartasjikdoms og verdi pvi ad
telja ad orsakasamband s¢ milli upplysinga sem vanrakt hafi verid ad veita og
vatryggingaratburdar.

ba geri stefndi athugasemdir vid pad sem fram komi i stefnu um ad stefndi
hefdi matt vita af 60rum einkennum stefnanda pegar trygging hans hafi verid
sampykkt. Sé visad til pess ad hann hafi gengist undir leeknisskodun vid toku
tryggingarinnar par sem medal annars hafi verid mealdur blodprystingur hans, sem
hafi reynst fremur har og merkt vid nidurstodur r melingunni 4 vottordid.
Jafnframt komi fram ad skoda purfi flokkun umseakjanda nanar og ad prystingur og
pungi hans hafi verid 1 efri morkum. bratt fyrir petta hafi tryggingin verid sampykkt
og vatryggdur verid 1 godri tru um ad hann hefdi veitt allar upplysingar um
heilsufar sitt sem vaeru félaginu naudsynlegar.

Stefndi arétti ad ekki hafi farid fram maeling a blodfitu stefnanda vio
leeknisskodunina, heldur hafi hann einungis gengist undir almenna laeknisskodun.
Ymsar astedur geti valdid pvi ad blodprystingur meaelist i haerra lagi en nidurstada
blodprystingsmalingar segi ekki til um blodfitu vidkomandi. Ef réttar upplysingar
um hakkada bloofitu hefou legid fyrir i umsokn stefthanda, hefdi pad gefio tilefni
til ad slikt vaeri kannad sérstaklega i leeknisskoduninni. Hins vegar gafu peer
upplysingar sem stefnandi gaf i umsokn sinni fyrir tryggingunni og i
laeknisskoduninni ekki tilefni til ad blodfita hans veeri sérstaklega mald. bvert &
moti telur stefndi ad pad hefdi matt treysta pvi ad pad sem fram kom a4 umsdkn
stefnanda veeri rétt, einkum par sem hann hafi undirritad yfirlysingu i umsdkninni
pess efnis ad 6ll svor hans vid spurningum umsoknarinnar veru itarleg og rétt.

Ad lokum telur stefndi 6hjakvaemilegt ad lita til pess ad Urskurdarnefnd i
vatryggingamalum, sem s¢ 6haddur urskurdaradili sem vistadur s¢ hja
Fjarmalaeftirlitinu, hafi fjallad um malid og fallist 4 sjonarmid stefnda i malinu.
Samkvamt pvi sem ad framan sé rakid og a grundvelli fyrirliggjandi gagna telur
stefndi a0 rétt sé ad skerda botarétt stefnanda vegna vanrakslu hans a
upplysingaskyldu vid toku tryggingarinnar med visan til 4. gr. skilmala
atkomutryggingarinnar og 2. og 3. mgr. 83. gr. laga um véatryggingarsamninga nr.
30/2004.

Varakrafa stefnda byggist 4 pvi ad ef svo 6liklega vildi til ad ad hinn
virdulegi domur féllist ekki 4 ad stefnandi hafi af dsetningi eda storkostlegu galeysi
vanrakt upplysingaskyldu sina vid toku atkomutryggingar og féllist ekki 4 ad baetur
ur tryggingunni skerdist um 50%, sé pess engu ad sidur krafist ad beetur til handa
stefnanda ur afkomutryggingu skerdist.



Byggist varakrafan 4 pvi a0 stefnandi hafi vanrekt upplysingaskyldu sina i
peim maeli sem ekki telst Overulegt, sbr. 2. mgr. 83. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004. Byggir stefndi 4 somu malsastedum og i
adalkrofu en aréttad er ad upplysingar um hakkada blodfitu stefnanda og
upplysingar um axlarmein hans hafi skipt stefnda verulegu mali vid mat félagsins 4
vatryggingarahettunni. Ef stefnandi hefdi upplyst um pad i vatryggingarumsokn
sinni hefdi pad leitt til pess honum hefdi verid veitt tryggingin med 100%
10gjaldaalagi og sérskilmalum.

Nidurstada

[ pessu mali deila adilar um pad hvort stefnandi eigi rétt til greidslu 6skertra
bota r afkomutryggingu hans hja stefnda. Agreiningslaust er ad tjon stefnanda
fellur undir gildissvid skilmala afkomutryggingarinnar en samkvamt 15. gr. peirra
greidir félagid baetur vid starfsorkuskerdingu vatryggds af voldum sjukdoms eda
slyss eins og ndnar greinir i skilmalum tryggingarinnar.

2. mgr. 83. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, segir ad hafi
vatryggingartaki eda vatryggour vanraekt upplysingaskyldu sina i peim meli ad
ekki telst overulegt megi fella abyrgd félagsins nidur i heild eda hluta. I 3. mgr. 83.
gr. somu laga er kvedid svo 4 um ad vid mat 4 abyrgd félagsins samkvamt 2. mgr.
skuli 1itid til pess hvada pydingu vanrakslan hafi haft fyrir mat pess a dhaettu, til
pess hve sokin var mikil, med hvada hatti vatryggingaratburdur hefur ordid til og
til atvika ad 00ru leyti. P4 segir medal annars i 4. gr. skilmala
afkomutryggingarinnar ad ef rangar eda 6fullnegjandi upplysingar eru veittar
félaginu sem mali skipta geti pad haft ahrif 4 botarétt vatryggds eda annarra pannig
ad beetur Ur vatryggingunni verdi lakkadar eda felldar nidur.

Stefndi byggir 4 pvi ad par sem stefnandi hafi gefid rangar upplysingar i
umsokn um tryggingu hja stefnda sé¢ félaginu heimilt ad skerda baetur til stefnanda 4
grundvelli 4. gr. skilmala afkomutryggingarinnar sem og 2. og 3. mgr. 83. gr. laga
nr. 30/2004. Stefnandi heldur pvi hins vegar fram ad ekki hafi verid synt fram & af
halfu stefnda ad heimilt sé ad skerda baetur til stefnanda og pvi eigi akvadin ekki
vid.

Eins og ad framan greinir sétti stefnandi um atkomu- og liftryggingu hja
stefnda med umsokn dagsettri 25. mai 1998. f umsokninni svaradi stefnandi ymsum
spurningum um heilsufar sitt, medal annars peirri hvort hann hefdi fengid
6edlilegar nidurstddur blédrannsokna, til demis hakkada/n blodfitu eda blodsykur,
og svaradi stefnandi pvi neitandi. Pa neitadi stefnandi pvi jafnframt ad hafa fengid
sjukdom eda ordid fyrir einhverjum meidslum, sem hafi krafist eda geetu krafist
medferda eda rannsokna 4 sjikrahusi, heilsugaeslu eda svipadri stofnun. A
grundvelli peirra upplysinga sem stefhandi gaf sampykkti stefndi umsokn stefnanda
um tryggingu en b6 med 25% alagi sokum of has blodprystings.



Fyrir liggur a0 stefnandi hafi fyrst 4 &rinu 2004 fengid einkenni
kransedasjukdoms og var hann sama ar lagdur inn a hjartadeild Landspitalans til
hjartapreedingar. Sidan pa hefur hann tvisvar til vidbotar gengist undir
hjartapraedingu og verid i reglulegu eftirliti 4 Landspitalanum. Pegar stefnandi sotti
um greidslu Ur afkomutryggingu sinni hja stefnda kalladi stefndi eftir upplysingum
ur sjukraskra stefnanda. Kom pa 1 ljos ad stefnandi hafi, 24. april 1995, verid
maldur med ,,total cholesterol 8,76 og segir 1 faerslu heimilisleeknis ad stefnandi sé
med verulega hakkada blodfitu og purfi ad taka 4 pvi. Af feerslum i sjikraskrd ma
einnig sja ad stefnandi hafi fario 1 dlagsprof 27. april 1995 en nidurstada pess hafi
verid su ad stefnandi hafi ekki nad prektolu endurhaefos hjartasjuklings a
Reykjalundi og hafi ,,cholesterol i haerri kantinum en ,,total cholesterol* hafi verid
8,8. Melt var med pvi ad stefnandi kaemi aftur i prekmalingu innan ars. ba kemur
fram 1 feerslu heimilisleknis i november 1998, nokkrum manudum eftir ad
tryggingin hafoi verid sampykkt af stefnda, ad stefnandi hafi verid med 8,0 i
,tot.chol“ og lagt hafi verid ad honum ad fara & fitusnautt fa&di. bar ad auki sést af
upplysingum i sjukraskra ad stefnandi hafi leitad til heimilislaeknis & &runum 1996
til 1997 vegna verkjar 1 haegri 6xl og hafi honum verid visad i sjikrapjalfun. Hann
hafi verid sprautadur vegna pessa og ad auki hafi 6xlin verid rannsékud frekar af
lekni.

Stefnandi gaf skyrslu fyrir ddminum og kvadst hann ekki muna eftir
framangreindum leknisheimsoknum. P taldi hann sig muna eftir pvi ad hafa farid
i alagsprof en mundi ekki af hverju eda hver sendi hann. Med hlidsjon af adur
greindum feerslum heimilislaeknis stefnanda verdur ad telja ad stefnanda hafi vid
utfyllingu umsdknar um afkomutryggingu hja stefnda matt vera kunnugt um ad
hann veri med blodfitugildi i heerra laginu og beeri pvi skylda til ad vekja athygli
stefnda & pvi. StyOur pa nidurstodu ad spurningarnar voru einfaldar og skyrar og
enn fremur pad, ad stefnandi lysti pvi yfir i umsokninni ad hann gerdi sér grein
fyrir pvi ad rangar eda 6fullkomnar upplysingar um heilsufar hans getu valdid
missi botaréttar ad hluta eda 6llu leyti og ad greidd 10gjold topudust. b4 hefur
stefnandi ekki motmzlt pvi sem fram kemur i sjikraskra hans. { 1j6si pess sem ad
framan hefur verio rakid er ekki unnt ad fallast a pad med stefnanda ad s6k hans sé
engin eda vaegustu afbrigdi almenns galeysis. Verdur pad pvi talid stefnanda til
vanrakslu, sem ekki telst Overuleg sbr. 2. mgr. 83. gr. laga nr. 30/2004, ad hafa ekki
greint fra hakkadri bl6ofitu i umsokninni.

Stefndi hefur lagt fram verklagsreglur fra endurtryggjanda félagsins, ERC
Frankona, sem hann byggir 4 ad hafi verid i gildi og stefndi hafi haft hlidsjon af vid
dhattumat { mai 1998 pegar stefnandi sotti um afkomutryggingu hja stefnda.
malinu liggur fyrir stadfesting fré fyrrgreindum endurtryggjanda pess efnis ad
sampykkt sé ad veita stefnanda trygginguna med 25% élagi vegna has
blodprystings. ba gaf Elin Ulfarsdéttir, deildarstjori ahaettumats- og tjonadeildar
stefnda, skyrslu fyrir ddminum og bar ad stefndi hefdi unnid med framlagdar
verklagsreglur endurtryggjanda arid 1998. 1 1josi framangreinds verda umraeddar
verklagsreglur lagdar til grundvallar i malinu enda ekkert fram komid sem stydur
fullyrdingar stefnanda um hid gagnstaeda.

Samkvamt verklagsreglum endurtryggjanda hefoi stefnandi purft ad greida
75% alag 4 10gjaldid eda alls 100% alag, ad vidbettu alagi vegna has blodprystings,
ef stefndi hefdi haft vitneskju um haekkada blodfitu stefhanda en samkvamt



framburdi Elinar Ulfarsdéttur fyrir dominum hefdi stefnandi einnig purft ad luta
sérskilmalum hefdi hann greint rétt fra axlarmeidslum sinum. Ad pessu virtu pykir
1jost ad vanraksla stefnanda a upplysingaskyldu sinni hafdi pydingu fyrir mat
félagsins & ahettu pess.

Verdur fallist & pad med stefnanda ad ekki verdi séo ad i pessu tilviki séu
tengsl 4 milli meidsla &4 hagri 6xl og hjartasjuikdoms hans og hafi pad, ad stefnandi
upplysti ekki stefnda um axlarmeidslin, pvi ekki pydingu vid mat a pvi hvort
stefnda hafi verid heimilt ad skerda beetur til stefnanda. Hins vegar verdur ad telja
pad alpekkt ad ha blodfita sé einn af dhettupattum hjartasjikdoma og ad allar
upplysingar par ad Iutandi hafi haft pydingu fyrir byrgd félagsins. Hafi pad pvi
skipt mali fyrir stefnda ad fa upplysingar um haa blodfitu stefnanda pegar stefndi
lagdi mat & dhattu pess.

Stefnandi byggir 4 pvi ad stefnda hafi borid ad gera athugasemdir vid
umsoknina eda bera fyrir sig upplysingaskort pegar i stad en ekki fyrst pegar
stefnandi sétti um baetur vegna starfsorkuskerdingar. Visar stefnandi til 1. mgr. 85.
gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga mali sinu til studnings en par er
kvedid svo 4 um ad vatryggingafélag geti ekki borid fyrir sig ad pad hafi fengid
rangar eda ofullnaegjandi upplysingar ef pad vissi eda matti vita ad svo var pegar
pad fékk peer. ba er tiltekid 1 60rum malslio 1. mgr. 85. gr. sému laga ad sama gildi
ef atvik pau er upplysingarnar vardi skipta ekki mali fyrir félagio eda gera pad ekki
lengur. Démurinn metur pad svo ad pott stefnandi hafi purft ad gangast undir
almenna la&knisrannsokn sem framkvamd var af triinadarlaekni stefnda og 1 peirri
rannsokn hafi komid i 1j0s ad prystingur og pungi stefnanda veri i efri moérkum, pa
verdur pad ekki metid stefnda i 6hag ad hafa ekki 1ati0 fara fram malingar 4
bloofitu stefnanda par sem umsokn hans hafi ekki gefio tilefni til frekari konnunar
af halfu stefnda. b4 greindi Elin Ulfarsdéttur fra pvi i skyrslutoku fyrir déminum ad
stefnandi hefdi verid sendur 1 almenna laeeknisskodun vegna harrar
tryggingarfjarhadar en ekki vegna pess ad umsokn hans geefi tilefni til slikrar
skodunar. Verdur pvi malsastedu stefnanda, er lytur ad pvi ad stefndi hafi vitad eda
matt vita um héa blodfitu stefnanda vio toku tryggingarinnar, hatnad. Enn fremur er
pvi hafhad, med visan til framangreindrar nidurstodu démsins, ad atvik pad er
upplysingarnar vardi hafi ekki skipt mali fyrir dheettumat stefnda.

Af halfu stefnanda hefur verid 16g0d fram umsokn hans um lif- og
sjukdomatryggingu hja stefnda, sem dagsett er 1. mars 2001, par sem stefnandi
greinir svo fra ad hann hafi verid maldur med blédfitu 6,5. Verdur sidar fram
komin tryggingarumsokn stefnanda, er vardar adra tryggingu hja stefnda, ekki talin
hafa pydingu vid mat 4 pvi hvort stefnda hafi verid heimilt ad skerda beetur til
stefnanda & grundvelli afkomutryggingar hans hja stefnda.

Med visan til alls pess sem ad framan hefur verid rakid verdur fallist 4 pad
med stefnda ad félaginu hafi verid heimilt, med visan til 2. og 3. mgr. 83. gr. laga
nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga og 4. gr. atkomutryggingarskilmalanna, ad
skerda botagreidslur til stefnanda vegna vanrakslu hans a upplysingaskyldu vid
toku tryggingarinnar.

Stefnandi hefur krafist pess til vara ad vidurkennt verdi ad stefnda sé
einungis heimilt ad skerda rétt hans til bota Gr afkomutryggingunni ad hluta
samkvamt mati domsins en stefnandi heldur pvi fram ad bétaréttur hans nai alltaf



til meirihluta botanna. Af gognum malsins ma rada ad stefndi hafi greitt stefnanda
batur med 43% skerdingu. A0 pvi virtu og med hlidsjon af fyrrgreindri nidurstodu
démsins og atvikum malsins 1 heild pykja ekki efni til ad fallast 4 med stefnanda ad
stefnda beri ad skerda baturnar minna en félagio hefur pegar gert.

Samkvamt 6llu framanritudu verdur stefndi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda i pessu mali.

Rétt pykir med visan til 3. mgr. 130. gr. laga um medferd einkamala nr.
91/1991 ad malskostnadur falli nidur.

Lilja Run Sigurdardottir, settur héradsddémari, kvedur upp pennan dém.

DOMSORD

Stefndi, Okkar liftryggingar hf., er sykn af kr6fum stefnanda, Grétars
Eirikssonar, i pessu mali.

Malskostnaour fellur nidur.

Lilja Ran Sigurdardottir.



