Arid 2012, fostudaginn 23. névember, var 4 dompingi Héradsdoms
Reykjavikur, i malinu nr. E- 628/2012:

Advance ehf.

gegn

Advania hf.

kvedinn upp svohljédandi

domur:

Mal petta, sem domtekid var hinn 2: oktober sl., ad lokinni adalmedferd, var
hofdad fyrir dompinginu af Advance ehf., Armila 18, Reykjavik, 4 hendur Advania
hf., Armula 2, Reykjavik, med stefnu aritadri um birtingu 9. febrtiar 2012.

Domkrofur stefnanda eru peer, ad vidurkennt verdi med domi ad stefnda sé
6heimilt ad nota vorumerkio Advania i atvinnustarfsemi sinni, sem sé ruglingslega
likt vorumerkjaskraningu stefnanda nr. 802/2009, hvort sem er & bréthausum, i
kynningum, i auglysingum, 4 heimasidu sinni eda 4 annan sambarilegan hatt. ba
krefst stefnandi mélskostnadar ur hendi stefnda.

Doémkrofur stefnda eru peer, ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda og stefnandi verdi demdur til pess ad greida honum malskostnad, ad
skadlausu.

Geett var akveda 115. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, adur en
démur var kvedinn upp.

1T

Stefnandi er alhlida radgjafafyrirteeki sem stofnad var arid 2008.
Samkvamt heimasidu stefnanda www.advance.is sérhafir pad sig i radgjof
vardandi upplysingatakni, fjarmalastarfsemi, fjarskipta- og samgdéngustarfsemi,
sjavarutveg, verslun og pjonustu, byggingar- og verktakastarfsemi, malm- og
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skipasmidar, orku- og veitustarfsemi og opinbera stjornsyslu. Kjarnastarfsemi
félagsins kvedur stefnandi ad hafi p6 verid radgjof a svioi upplysingatekni,
fjarmalastarfsemi og fjarskiptastarfsemi og hafi sterstu vidskiptavinir félagsins
verid & pessu svidi.

A heimasidu stefnanda segir vardandi radgjof félagsins & svidi
upplysingatekni: ,,Radgjafar Advance hafa reynslu af rekstri
upplysingateknifyrirtekja og rekstri upplysingakerfa i floknu starfsumhverfi, t.d.
hja fjarmala- og fjarskiptafyrirteekjum. Einnig hafa peir reynslu af
verkefnastjornun vid parfagreiningu og innleidingu upplysingataeknilausna.“ 1 pvi
samhengi bendir stefnandi 4 ad framkvamdastjori félagsins sé fyrrum forstjori
Landsima {slands hf. og fyrrum framkvaemdastjori upplysinga- og taeknisvids
Kauppings banka hf.

Hinn 2. névember 2009 fékk stefnandi skrad vorumerkid Advance.
Stefnandi kvad ad fra stofnun félagsins hafi natn pess verid kynnt med
stjérnendakynningum og auglysingum 4 ymsum vettvangi, p.m.t. 4 mbl.is.
Stefnandi telur natnid hafa rika skirskotun & peim markadi par sem fyrirtaekid
starfar og sé vel pekkt medal stjornenda fyrirtzkja 4 Islandi.

Stefndi kvedur ad 4 sidastlionum tveimur arum hafi att sér stad miklar
breytingar a starfsemi hans. Félagid hafi sameinast atta 6drum fyrirtaekjum innan
samstedu sinnar og sé nu ordid ad einu stersta upplysingafyrirtaeki Nordurlanda
med u.p.b. 1.100 starfsmenn og 20 starfsstodvar i fjorum [6ndum. Um 600 manns
starfi hja félaginu hér & landi. Starfsemi stefnda spanni 61l svid upplysingataekni,
p.e. hugbunad, vélbunad, hysingu og rekstrarpjonustu.

Stefndi kvedur ad vid sameiningu fyrirteekjanna hafi ordid ad taka upp nytt
audkenni fyrir samsteypuna, eitt audkenni sem notad yrdi um allar starfstodvar
félagsins, hérlendis sem erlendis. Vid val & nyju audkenni hafi verio litid til
merkingar orda og audkenna sem fyrir hafi verid 4 markadinum og tekin akvordun
um ad mynda nytt ord i stad pess ad nota ord sem pegar veri til og vaeri 4 einhvern
hatt lysandi 1 huga folks. Stefndi 1ét skré 1énid www. advania.is 1 byrjun desember
2011. Stefndi fékk sidan stadfestingu fra Einkaleyfisstofu & pvi ad ekki vearu til
stadar skrad vorumerki sem varu i ruglingshattu vid vorumerkio ADVANIA og
enn fremur hafi pad verid borid undir Fyrirteekjaskra Rikisskattstjora hvort nokkud
steedi pvi 1 vegi ad firmaheitid Advania yrdi skrad.

Hinn 20. januar 2012 kynnti stjorn stefnda pa akvordun ad ADVANIA
skyldi verda nytt audkenni félagsins, en fyrir pann tima hafoi stefndi 6skad eftir
formlegri skraningu &4 vérumerkinu og 1éninu og tryggt sér eignarrétt a
firmaheitinu.

Hinn 19. januar 2012 fékk stefnandi vedur af pvi ad stefndi hygoist breyta
nafni sinu 1 Advania, sem yrdi kynnt & kynningu sem haldinn yrdi 20. janaar 2012.
Stefndi kvedur ad pegar fyrirsvarsmonnum fyrirtaekisins hafi ordid petta ljost hafi
framkvemdastjori stefnanda haft samband vid framkvaemdastjora stefnda, sem
staofest hafi pessa fyriretlan stefnda. Fyrirsvarsmadur stefnanda hafi bent 4 ad
hann teldi n6fn félaganna vera afar lik og um veri ad reda samkeppnisadila par
sem annar veri margfalt steerri, p.e. stefndi. A fundi sem haldinn hafi verid 4
starfstod stefnanda hafi pessar fyriraetlanir verid stadfestar. Jafnframt hafi



stefnanda par verid synt nytt merki stefnda.

Stefnandi kvedst itrekad, hinn 19. jantiar 2012 og fram ad hadegi 20. jantar
2012, med simtélum og fundum med fyrirsvarsmonnum stefnda, hafa reynt ad fa
stefnda ofan af pvi ad taka upp fyrrgreint nafn, en 4n arangurs.

Stefnandi lagdi fram l6gbannsbeidni hinn 20. januar 2012 hja
Syslumanninum i Reykjavik. Beidni um l6gbann var sidan hafhad hinn 26. jantar
2012. 1 16gbannsmalinu for stefndi fram 4 100 milljonir i reidufé i tryggingu.
Kvedur stefhandi fjarhad tryggingarinnar hafa ordio til pess ad hann hafi dkvedid
a0 kera ekki [6gbannsmalid til héradsdoms.

Med bréfi, dagsettu 31. jantiar 2012, ritadi logmadur stefnanda
Framtakssjodi Islands, eiganda stefnda, bréf, par sem pess var krafist ad sjédurinn
beitti eigandavaldi sinu 4 hluthafafundi til pess ad stoova fyrirhugadar
nafnbreytingu stefnda. I bréfi sinu ataldi stefnandi ad fjaArmunir félaga
Framtakssjodsins varu notadir i parflausa nafnbreytingu sem skerdi réttindi
stefnanda. Benti stefnandi 4 ad badir fyrirsvarsmenn félagsins borgudu i
lifeyrissjod sem veri adili ad Framtakssjoonum. Pannig laegi fyrir ad stefnandi og
fyrirsvarsmenn pess varu hagsmunaadilar gagnvart peim lifeyrissjodum sem eigi
Framtakssjodnum. Stefndi hygoi &4 nafnabreytingu, sem ad mati fyrirsvarsmanna
stefnanda bryti gegn réttindum peirra og hagsmunum félagsins med nafninu
Advance.

A hluthafafundi stefnda hinn 7. mars 2012 var 16gd fram tillaga um ad
breyta nafni félagsins i Advania hf. og sampykktu hluthafar tilloguna einréma.

Firmaheiti stefnda er i dag skrad Advania hf. i Fyrirtekjaskra
rikisskattstjora. Pa er vorumerki stefnda formlega skrad undir skraningarnimerinu
170/2012 og birt 1 Einkaleyfistidindum hinn 15. febraar 2012.

Stefnandi kvedur stefnda hafa verid 6fadanlegan til pess ad hetta notkun &
nafninu Advania i atvinnustarfsemi sinni og kvedur stefnandi ad ekki hafi fengist
svar fra Framtakssjodi Islands um hvort sjédurinn muni beita eigandavaldi sinu til
ad stodva nafnbreytinguna.

Stefndi motmeelir sérstaklega fullyrdingum stefnanda um kostnad stefnda
vid nafnbreytinguna, sem malinu 6vidkomandi, sem og umfjollun hans um bréf
sent Framtakssjooi Islands.
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Stefnandi byggir kréfu sina 4 pvi ad notkun stefnda 4 hinu umdeilda merki
feli 1 sér ruglingsheattu vid vorumerkjaskraningu nr. 802/2009 og sé pvi brot 4
vorumerkjarétti stefnanda.



Stefnandi telur ad nafnid/vorumerkid Advania sé afar likt nafninu sinu,
Advance og til pess fallid ad valda ruglingi og mogulegum skada. Bendir stefnandi
a, ad um félog 4 sama samkeppnismarkadi sé ad reda, par sem annad, stefndi, sé¢ ad
taka upp nénast sama nafn og litill samkeppnisadili hans til pess eins, ad pvi er
virdist, ad bola stefnanda ut af markadi & svidi radgjafar i upplysingataekni i krafti
steerdar. Fram komi i Utprentun ur hlutafélagaskra ad starfsemi stefnda sé
,radgjafastarfsemi & svidi upplysingataekni.

Vorumerkjalog nr. 45/1997 meli fyrir um stofnun vérumerkjaréttar og hvad
felist 1 slikum rétti.

Stefnandi eigi skrad vorumerkid Andvance hér 4 landi i flokknum 35:
Rekstur og stjornun fyrirtaekja, 36: Fjarmalastarfsemi; gjaldmidlavidskipti, 41:
bjalfun, 42: Rannsdknar-og greiningarpjonusta 4 svidi idnadar, honnun og préun
tolvubunadar og télvuhugbunadar hinn 2. névember 2009, sbr. skraningu nr.
802/2009. Visar stefnandi til pess a0 i 4. gr. laga nr. 45/1997, um vérumerki felist
ad adrir en eigandi vorumerkis megi ekki, heimildarlaust, nota i atvinnustarfsemi
takn sem séu eins og eda lik vorumerki rétthafans.

Stofnun vorumerkjaréttar geti att sér stad med skraningu vorumerkis hja
Einkaleyfisstofu eda notkun pess fyrir dkvedna voru eda pjonustu, sbr. 1. mgr. 3. gr.
laga nr. 45/1997, um vorumerki. Stefnandi hafi notad vorumerkid fra arinu 2008
og hafi hann skrad pad arid 2009, sbr. vorumerkjaskraningu nr. 802/2009.
Stefnandi hafi pvi sannanlega badi notad og skrad vorumerki sitt adur en stefndi
hafi hafid notkun 4 hinu umdeilda nafni og njoti stefnandi pvi betri réttar,
samkvamt 7. gr. lag nr. 45/1997, um vérumerki.

Rétturinn til vorumerkis veiti eiganda pess heimild til ad banna 6drum ad
nota pad og onnur lik tdkn i atvinnustarfsemi s¢é heett vid ruglingi & merkjunum og
peirri pjonustu sem peim sé atlad ad audkenna, sbr. 4. gr. laga nr. 45/1997. bannig
s¢ ekki askilid ad vorumerki séu nakvaemlega eins heldur nagi ad heildarmynd
vorumerkjanna sé¢ med peim hatti ad neytendur geti ruglast og talid ad vidskiptaleg
tengsl séu 4 milli peirrar voru eda pjonustu sem merkinu sé atlad ad audkenna.

Mat a pvi hvort ruglingshaetta, samkvamt 4. gr. laga nr. 45/1997, sé¢ 4 milli
vorumerkja feli 1 sér tvipatta greiningu. Annars vegar s¢ greint hvort til stadar sé
sjon- og hljodliking (merkjaliking) og hins vegar hvort voru- og/eda pjonustuliking
s¢ fyrir hendi. Nidurstada um pad hvort ruglingshatta sé til stadar radist af
heildarmati & pessum pattum en pvi likari sem merki séu pvi minni krofur séu
gerdar til voru og/eda pjonustulikingar.

Stefnandi telur hafid yfir allan vafa ad nafn hans, p.e. firmaheiti og
vorumerki, og hid nyja nafn stefnda séu sldandi lik og mikil ruglingshaetta sé¢ fyrir
hendi. Visar stefnandi i pvi sambandi til 6. tl. 14. gr. laga nr. 45/1997, um
vorumerki. Telur stefnandi pessa haettu enn rikari par sem um adila i beinni
samkeppni s¢ ad raeda.

begar vorumerki stefnanda og stefnda, Advania og Advance, séu borin
saman sjonrent, blasi sjonliking merkjanna vio. I pvi sambandi sé til ad mynda
bent 4 ad ef skodud séu netfong tveggja adila med somu nofn, t.d.



oskar@advance.is annars vegar og oskar@advania.is hins vegar komi fyrrgreind
ruglingshatta berlega i 1j6s. Bendir stefnandi jafnframt 4 ad hann, sem
raogjafafyrirtaeki, eigi allt undir pvi ad upplysingar ,,leki“ ekki fra fyrirtaekinu.
Med pvi a0 stefndi taki upp natnid Advania margfaldist heettan 4 pvi ad télvupostur
s¢ sendur 4 rangan adila, p.e. tolvupdstur sem eigi ad fara & starfsmann Advance
lendi hja starfsmanni Advania, med sama heiti. Slikur ruglingur geti valdid
stefnanda gridarlegu fjartjoni og alitshnekki.

Bendir stefnandi 4, ad sjonraent séd i texta séu ordin Advance og Advania
nanast alveg eins. Pannig ad ef til demis kami upp su adstada ad radgjafar
Advance pyrftu ad gera sérfraediskyrslu sem visadi til skyrslna radgjafa Advania
myndi lesandi skyrslunnar fljétlega engan greinarmun gera 4 néfnum fyrirtekjanna
tveggja.

Mat stefnanda sé pad ad ekkert gefi til kynna ad framburdur vorumerkjanna
sé svo olikur vegna pess eins ad endingin sem skilji a0 merkin hafi ahrif i
framburdi. Pad s¢€ einnig mat stefnanda ad ekkert s¢ fyrirliggjandi i malinu um ad
heiti vorumerkjanna hafi mismunandi pydingu, en stefndi hafi kynnt nafnid
Advania med merkingunni ,,advantage.

Telur stefnandi ad jafnvel p6 ad vorumerkio ADVANIA sé med mynd, sem
vorumerkid ADVANCE hafi ekki, sé st mynd i merki stefnda svo 1itid aberandi
hluti pess samanborid vid ordid ADVANIA ad pad ut af fyrir sig komi ekki i veg
fyrir ruglingshaettu milli merkjanna. Visar stefnandi i dom Haestaréttar Islands nr.
471/2004 1 pvi sambandi.

Stefnandi telur eina sjonraena mun merkjanna vera endingu ordanna, p.e. ce
og ia. Hljoodliking ordanna sé einnig ruglingslega lik en par muni bara endingunni
ce og ia. Fyrir liggi ad dherslan sé & Advan i bAdum merkjunum og skipti endingin
litlu sem engu mali. Meatti likja pessu vid a0 talid veeri i lagi ad fyrirtaeki &
fjarskiptamarkadi teeki upp nafnid Vodafonia vio hlidina 4 Vodafone, & plastmarkadi
Promenia vid hlidina & Promens, 4 radgjafamarkadi Capacenia vid hlidina 4
Capacent o.s.frv. Vernd vorumerkja veri storlega skert ef talid veri nog ad baeta
adeins vid endingunni ia, sem feli i sér tvo atkvaedi og pannig sé 6llum 6drum
sjonarmidum vOrumerkjaréttar vikid til hlidar.

Nesta skref vid mat & ruglingshattu sé ad meta hvort voru- og
pjonustuliking sé fyrir hendi. 1 pvi felist ad merki sé notad fyrir svipadar vorur, en
ekki sé skilyrdi ad peer séu eins. Samberilegum vorum sé skipad i tiltekna flokka i
samraemi vid auglysingu um flokkun voru og pjonustu vegna vérumerkja, nr.
100/2007. Almennt sé litid svo & ad vorur eda pjonusta sem sé skipad i sama flokk
séu samberilegar 1 pessum skilningi en einnig geti verid ruglingshatta 4 milli
flokka.

Stefndi noti nafnid Advania fyrir alla atvinnustarfsemi sina og til standi ad
breyta firmaheiti félagsins i Advania 4 hluthafafundi félagsins. Eins og ad framan
greini sé meginstarfsemi stefnda radgjafastarfsemi & svidi upplysingataekni.
Stefnandi starfi medal annars 4 sama markadi og eigi skrddan vorumerkjarétt, sem
nai yfir alla rannsoknar- og greiningarpjonustu a svidi idnadar, honnunar og
prounar tolvubtinadar og tolvuhugbiinadar. Samkvamt 6llu framansdgdu sé pad
mat stefnanda ad 6llum skilyrdum 1. mgr. 4. gr. laga nr. 45/1997 sé fullnaegt og pvi
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um rika ruglingshattu ad reeda. Pa liggi fyrir ad stefnandi hafi notad vorumerkio
sem audkenni fyrir radgjafapjonustu & svidi upplysingatekni og pvi pyki einsynt ad
ruglingsheetta sé fyrir hendi hvad vardi voru- og pjonustulikingu enda séu badir
adilar virkir 4 svidi rddgjafapjonustu 4 svidi upplysingataekni.

begar 1itid sé til pess hve heildarmynd ordanna advance og advania sé lik og
einnig ad merkin séu notud fyrir sambarilegar vorur sé augljost ad veruleg
ruglingsheetta sé fyrir hendi. Feli notkun stefnda pvi 1 sér brot & vorumerkjarétti
stefnanda og beri pvi a0 meina stefnda ad nota natnio, p.e. firmaheitid, vérumerkid
og audkennid advania i atvinnustarfsemi sinni.

Stefnandi byggir jafnframt krofur sinar 4 5. og 15. gr. a laga nr. 57/2005, um
eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu. Pad blasi vid ad vegna mikillar
merkja- og pjonustulikingar milli nafns pess sem stefndi noti fyrir atvinnustarfsemi
sina annars vegar og firmanafns og vorumerkis stefnanda hins vegar, sé veruleg
hatta &4 pvi ad neytendur og vidskiptavinir muni tengja stefnanda og stefnda hvorn
vi0 annan. bar sem vorumerkjaskraningar stefnanda hafi tekid gildi adur en steftndi
hafi hafid notkun 4 merkinu sé stefndi med 616gmetum heetti ad hagnyta sér
aralanga vinnu stefnanda sem hafi nad ad byggja upp framtrskarandi ordspor og
vidskiptavild. Bendir stefnandi 4 i pessu sambandi, ad na pegar hafi rignt yfir
fyrirsvarsmenn félagsins fyrirspurn um hvort stefndi hafi yfirtekid félagio eda hvort
pad hafi selt nafnid Advance.

Meginreglan sem liggi til grundvallar 6llum framangreindum lagadkvaedum
felist 1 pvi ad s& sem fyrstur skrai eda noti akvedid firmaaudkenni eda vorumerki,
0dlist einkarétt til notkunar 4 pvi. Grunnrokin & bak vid pa hugsun ad veita
tilteknum adila einkarétt til notkunar 4 tilteknu audkenni, s¢ ad gera neytendum og
vidskiptavinum kleift ad greina fyrirtaeki hvert fra 60ru. Vidskiptavinir tengi
akvedid audkenni vio fyrirteki og 4 grundvelli reynslu peirra af vidskiptum vid
fyrirteekid taki peir akvordun um hvort peir vilji eiga i frekari vidskiptum eda ekki.
Enn fremur felist i pessari reglu ad eigandi vorumerkis verdi ad tryggja ad pridji
adili noti ekki vorumerkid til pess ad selja voru sem geti ryrt verdmeeti
vorumerkisins. bvi sé mikilvaegt ad 6vidkomandi sé bannad ad nota vorumerki i
eigu annarra adila par sem peir geti med audveldum haetti annadhvort spillt
verOmati vorumerkisins eda hagnytt sé¢ ordspor pess med dheimilum hatti i pvi
skyni ad kynna eigin voru. Stefnandi pessa mals geti ekki med nokkru méti unad
vid ad 6vidkomandi pridji adili noti nanast eins vorumerki og pad vorumerki sem
hann hafi lagt mikla vinnu 1 ad byggja upp og vernda.

Stefnandi bendir 4 ad 1 mali pessu taki risafyrirtaeki, 4 islenskan
melikvarda, upp nanast sama nafn og litill keppinautur, en fyrir liggi ad baedi
félogin veiti radgjof 4 svioi upplysingataekni. Stefnandi liti svo 4 ad um beina
vidskiptaaras risafyrirtaekis sé¢ ad raeda a fyrirtaekid. Stefnandi liti hattsemina mjog
alvarlegum augum par sem stefndi sé félag i eigu Framtakssjods Islands og par med
margra af sterstu lifeyrissjodum landsins. Telur stefnandi ad pad skjoti skokku vid
a0 fyrirtaeki 1 eigu lifeyrissjodanna skuli eyda a.m.k. 195 milljonum kréna i
nafnbreytingu, sem sé ramlega allur hagnadur félagsins arid 2010, en hagnadur
pess ars hafi verid taeplega 150 milljonir krona, 1 stad pess ad greida pa fjarmuni til
Framtakssjodsins og padan til lifeyrissjodanna pvi 4 sama tima s¢ verid ad skerda
réttindi lifeyrispega.



Uppbygging fyrirtaekis sé¢ kostnadarsom og oft liggi mikil vinna ad baki vel
pekktu vorumerki. Markmidid med framangreindum reglum s¢ einnig ad tryggja
ad vidkomandi geti hagnast a peirri vinnu og purfi ekki ad sata pvi ad adrir,
svokalladir laumufarpegar, geti hagnytt sér alla pa vinnu og pad fjdrmagn sem
notad hafi verid til ad byggja upp fyrirtaekid.

Stefnandi bendir jafnframt 4 ad 61l hattsemi stefnda hafi verid med peim
haetti ad fyrir liggi ad stefndi beinlinis af dsetningi asalist nafn stefnanda og alltaf
hafi legid fyrir sa einbeitti asetningur stefnda ad nyta sér nafn stefnanda. bvi til
sonnunar visar stefnandi til framlagds tdlvuposts 16gmanns stefnda til
Fyrirtekjaskrar, par sem hann spyrjist fyrir um hvort Fyrirteekjaskra telji ad
ruglingur s¢ med néfnunum advania og advance. Stefndi hafi ekki haft fyrir pvi ad
beina slikri fyrirspurn til stefnanda pratt fyrir ad rikt tilefni veeri til pess og hafi
stefndi med pvi synt alvarlegt skeytingarleysi um hagsmuni stefnanda. bad sem pd
seti sérstakri furdu sé ad fyrirtaekjaskra hafi ekki geett dkvaeda 3. mgr. 124. gr. laga
um einkahlutafélog nr. 138/1994 og 3. mgr. 150. gr. laga nr. 2/1995, um hlutafélog,
en i peim greinum komi fram ad hlutafélagaskré skuli tilkynna pridja adila sem
skraning geaeti skipt mali med fullnaegjandi hatti um skraninguna. Petta hafi ekki
veri0 gert pratt fyrir ad nafn Advance veri sérstaklega nefnt 1 tolvuposti
l6gmannsins. Med pessu moti hafi [6gbundinn andmaelaréttur Advance verid
freklega brotinn, sem skjoti enn frekari stodum undir krofur stefnanda.

b4 bendir stefnandi 4 ad med pvi ad stefndi taki upp nanast sama nafn og
stefnandi komi hann i veg fyrir og/eda takmarki notkunarmdguleika stefnanda a
nafninu Advance. Pannig liggi alveg fyrir a0 mdguleikar félagsins til ad hasla sér
frekari voll & svidi upplysingatekniradgjafar takmarkist verulega, en synt pyki ad
félaginu sé nu Okleift ad faera Ut og vikka starfsemi sina 4 peim markadi med nafnid
Advance, hafandi risann Advania vid hlidina 4 sér med 6ldungis sama nafn.

Um lagardk visar stefnandi til vorumerkjalaga nr. 45/1997.

Kréfu um malskostnad byggir stefnandi 4 XXI. kafla laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala.

v

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi, ad i 4. gr. vorumerkjalaga nr. 45/1997
komi skyrt fram a0 til ad um brot &4 vorumerkjarétti geti verid ad reeda purfi badi ad
koma til ad um eins eda ruglingslega lika voru og/eda pjonustu s¢ ad reda og ad
merkin sem slik séu eins eda ruglingslega lik. Ef pjonustan er ekki st sama purfi
merki ad vera mjog lik til ad talid verdi ad ruglingi geti valdid.

Likt og fram komi i stefnu malsins reyni & pessi tvo atridi i malinu, annars
vegar likindi voru og pjonustu og hins vegar likindi vorumerkjanna sjalfra, en badir
peettir purfi ad vara uppfylltir til ad um brot verdi talid a0 reda. betta pyoi ad
pjonustan purfi ad vera eins eda mjog svipud og merkin eins eda lik. Ef einungis
annad skilyrdid er uppfyllt sé¢ ekki talid ad um ruglingshattu sé ad reda. Petta
tvipeetta mat sé lykilatridi i 6llum agreiningsmalum um audkenni fyrirtaekja og



megi m.a. greinilega merkja pad af akvordunum Einkaleyfisstofu i
agreiningsmalum um vorumerki. Vid mat 4 pessu beri ad lita til pess hvort um
svipada pjonustu sé ad reeda, hvort markhopurinn sé sa sami og hvort pjonustan sé i
samkeppni.

[ Fyrirtzekjaskré sé firmaheiti stefnanda skrad med starfsemina
,,vidskiptaradgjof og onnur rekstrarradgjof. Starfsemi stefnda sé hins vegar skrad
sem ,,radgjafastarfsemi 4 svidi upplysingatekni. Samkvamt pessu sé¢ greinilegt ad
stefnandi leggi dherslu 4 rekstrarradgjof 4 medan stefndi sé upplysingafyrirtaeki.
Um olika pjonustu sé pvi ad reda.

[ stefnu maélsins segi ad kjarnastarfsemi Advance sé 4 svidi
upplysingatekni, fjarmalastarfsemi og fjarskiptastarfsemi og a0 radgjafar Advance,
i fleirtolu, hafi reynslu af rekstri upplysingateknifyrirtekja. Ef heimasida
stefnanda er skodud komi hins vegar fram a forsidunni ad fyrirtaekid bjodi fyrst og
fremst upp 4 ,,sérhaefoa radgjof vid fjarhagslega og rekstrarlega endurskipulagningu
fyrirteekja“. bad virdist pvi vera meginstarfsemi stefnanda. Par komi einnig fram
a0 starfsmenn fyrirtaekisins séu tiu. Ef ferilskrar peirra eru skodadar s¢ ekki hegt
ad sja ad neinn peirra sé neitt sérstaklega tengdur inn 4 svid upplysingataekni.
Malsastaedum stefnda 1 pa att ad hann teljist upplysingataeknifyrirtaeki sé pvi visad a
bug.

Stefndi bendir og 4, ad starfsemi hans gangi fyrst og fremst Gt 4 proun,
pjénustu eda solu & svidi vélbunadar eda hugbinadar, hysingu og eda rekstur
tolvukerfa. Fyrirteekid sé samtals med um 1100 starfsmenn i vinnu, s6lumenn i
verslunum sem selji tolvur og hugbunad, vidgerdarmenn, forritara, sérfreedinga i
hugbunadi, s6lumenn hugbtinadarlausna o.fl. Af pessu megi rada ad malsadilar
veiti ekki sdmu pjonustu.

Einnig liggi fyrir ad vidskiptavinir fyrirtaekjanna séu olikir. Stefndi veiti
Ollum adilum pjonustu sina, jafnt storum sem smaum, einstaklingum, fyrirteekjum
og rikisstofnunum. Stefnandi veiti hins vegar svokallada ,,high end* pjonustu, fyrst
og fremst fyrir utvalda vidskiptavini. Adili sem leiti ad pjonustu i tengslum vid
hysingu 4 télvukerfi sinu eda vidhaldspjonustu & sama kerfi geti ekki nytt sér
pjonustu rekstrarradgjafa sem sérhaefi sig adallega i rekstrarlegri
endurskipulagningu fyrirtaekja. Pannig sé t.d. alveg 1jost ad ef stefndi haetti
starfsemi myndu vidskipti stefnanda ekkert aukast enda veiti stefnandi ekki pa
pjonustu sem vidskiptavinir stefnda leiti eftir. Malsadilar séu pvi ekki 1 samkeppni,
en fyrirteekin veiti einfaldlega ekki pjonustu a4 ndkvamlega sama markadi og séu
pvi ekki samkeppnisadilar. A grundvelli pess telji stefndi 1jost ad ekki sé um sému
pjonustu ad reda. Voru- og pjonustulikindi séu pvi ekki til stadar. bvi geti ekki
veri0 um brot 4 réttindum stefnanda ad reda af halfu stefnda.

[ vérumerkjaskraningu megi sja merki stefnanda, en pad sé skrad sem ord-
og myndmerki og eigi stefnandi pvi einkarétt & notkun pess ords- og myndmerkis.
Stefndi hafi hins vegar einnig skrad merki sitt i vorumerkjaskra og eigi pvi
einkarétt 4 notkun pess. Merki stefnda sé einungis ordmerki, p.e. ekki skrad i
myndraenni utferslu.

Samkvaemt meginreglu vorumerkjaréttar séu pvi meiri likur 4 pvi ad talid
verdi ad ruglingshatta sé til stadar pvi fleiri sérkenni merkjanna séu. Ad sama



skapi megi segja ad pvi faerri sem sérkenni merkja séu, pvi veikari vernd njéti pau.
Advance sé ord sem s¢ almennt pekkt og pydi framsakni, kostur sem morg, ef ekki
oll fyrirtaeki vilji vera pekkt fyrir. Pad sem ordid hafi dkvedna pydingu sé pad strax
ordid veikara en onnur merki og hafi pvi ekki rikt sérkenni. Merkid sé pvi ad mati
stefnda ekki sterkt vorumerki og vernd pess ad sama skapi ekki mjog sterk.

Vid mat & pvi hvort tvd vorumerki séu svo lik ad ruglingi geti valdid sé
horft til pess hvort sjonliking s¢ pad mikil ad ruglingi geti valdid, hvort hljodliking
sé pad lik a0 ruglingi geti valdid og hvort merking ordanna sé su sama.

I méli pessu s¢ um ad reda mat 4 likindum ordmerkis annars vegar og hins
vegar ord- og myndmerki.

Merki stefnda sé ordmerki. Merki stefnanda sé hins vegar ord- og
myndmerki. Pegar pad s¢ metid purfi pvi ad lita til merkisins 1 heild, p.e. lit, 16gun
o.fl. Stefndi geti fallist 4 pad ad nokkur liking sé til stadar med ordunum. Pessu
hafi syslumadur verid sammala. Jafnvel pott upphaf ordanna sé eins ADVAN- sé
pad einnig ending ordanna sem skipti mali. S¢é forskeytinu ADVA slegid upp i
vorumerkjaskra finnist 18 skrdd merki med pessa byrjun. Ending merkjanna —IA
annars vegar og —CE hins vegar skipti pvi hofudmali enda sé endingin i pessu
radandi pattur merkjanna, en hvad pa vardar s¢ ekki um nein likindi a0 reda.
Heildarmynd merkjanna sé hins vegar ekki lik. Grundvallist pad fyrst og fremst &
mikilli stilfeerslu merkisins ADVANCE, sem sé par ad auki i lit. Merki stefnda s¢
hins vegar svart. Merkid sem um radi sé grar kassi/grunnur med dokkgraum
stofum, en prir stafir séu dregnir Gt med aberandi gul/graenum lit A-A-E. b4 sé i
peim somu stofum ad finna dokkgraan sveig sem gefi myndinni dkvedna
hreyfingu. Stefndi telur pvi sjonliking merkjanna sé ekki nogu mikil til ad
ruglingshetta geti talist vera 4 milli peirra.

Pad sem fram komi i stefnu um aod ruglingur geti ordid pegar adilar hyggist
senda tolvupost & netfong starfsmanna eigi ekki vid. [ mali pessu sé einungis farid
fram & ad vidurkennt verdi ad stefnda s¢ 6heimilt ad nota vorumerkio ADVANIA.
Ekkert segi um 1éni0 www.advania.is og par med netfong sem endi & @advania.is
bar ad auki hljéti adilar sem sendi vidkvemar tranadarupplysingar ad ganga
sérstaklega Ur skugga um ad peir séu ad senda tolvupost 4 rétt netfong.

Hlj60liking ordanna sé minni en sjonliking peirra. Pegar hljodliking sé
metin skipti mestu mali ad horfa til atkvaedafjolda ordanna ADVANIA og
ADVANCE. Annars vegar s¢ um ad rada ord sem s¢ fjogur atkveedi og skipti
tveggja atkvaeda endingin miklu mali 1 framburdinum. Hins vegar s€ um ad raeda
tveggja atkvaeda ord sem geri pad ad verkum ad sidustu fimm stafir ordsins hljomi
allir saman (-vans) eins og um stutt ord s¢ ad reda. Ef ordin séu lesin upphatt
heyrist pvi greinilegur munur og leidi pad likur ad pvi ad hljodliking teljist ekki
vera til stadar.

b4 beri ad lita til merkingar ordanna vid mat 4 ruglingshzttu. I urskurdi
sinum hafi syslumadur sagt ad hinn almenni neytandi tengi ordin Advance vio
merkingu ordsins i enskri tungu. Stefndi kvedur slik ord almennt vera veik
vorumerki. Pegar neytendur heyri ordid ADVANIA tengi peir pad hins vegar ekki
vid neina sérstaka pydingu enda sé ordid ADVANIA uppfundid ord sem ekki sé¢ ad
finna 1 neinum ordabdkum og visi pvi ekki til neinnar merkingar i huga neytenda.


http://www.advania.is/

Slik ord geti ordio sterk vorumerki.

A grundvelli pessa telur stefndi ad merki stefnanda og stefnda séu ekki
naegilega lik til pess ad komist verdi ad peirri nidurstodu ad um ruglingsheettu s¢ ad
raeda i skilningi vorumerkjalaga. Stefndi brjoti pvi ekki gegn l6gmaetum rétti
stefnanda og pvi beri ad sykna hann 1 malinu.

Stefndi byggir 4 pvi ad meta purfi ruglingshattu 4 grundvelli heildarmats a
framangreindum pattum. Ekki séu til ndkvamar reglur um pad hversu mikil likindi
purfi ad vera 4 milli merkja og voru og pjonustu heldur hvili pad 4 herdum
yfirvalda og domstdla ad meta hvort naegilegar sonnur hafi verid ferdar fram.

[ pessu tilviki hafi yfirvold, m.a. Einkaleyfisstofa, Fyrirtzkjaskra og
Syslumadurinn i Reykjavik, metid pad svo ad likindi séu ekki nagileg til ad telja
ruglingshettu vera til stadar. Hafi peir pvi skrdd 1én, firmaheiti og vorumerki sem
og hafnad 16gbannsbeidni. Notkun stefnda 4 vorumerkinu Advania feli pvi ekki i
sér brot 4 vorumerkjarétti stefnanda og pvi beri ad sykna hann af krofum
stefnanda. Stefndi bendir & afstodu Einkaleyfisstofu 1 kjolfar beidni stefnda um leit
i vorumerkjaskra ad skrddum voérumerkjum sem hetta veri 4 ad varu ruglingslega
lik merki stefnda. Ekki hafi nein ruglingshatta vid merki stefnanda verid talin vera
til stadar. bad ad merkid hafi sidan verid skrad og birt hinn 15. februar, stadfesti
enn frekar ad ekki sé ruglingshatta 4 merkjunum ad mati yfirvalda en allar
umsoknir um skraningu séu rannsakadar ex officio. I slikri rannsokn felist ad litid
sé sérstaklega til pess hvort formkréfur um sérkenni vorumerkja samkvaemt 13. gr.
vorumerkjalaga og onnur skraningarskilyrdi samkvemt 14. gr. vorumerkjalaga séu
uppfyllt. Par ad auki felist i skoduninni mat Einkaleyfisstofu a pvi hvort villast
megi 4 merki sem sott s¢é um og vorumerki sem pegar hafi verid skrad hér 4 landi.
Stefndi kvedst auk pess hafa leitad eftir sérfraediskyrslu fra l6gfraedistofu.
Samkvamt nidurstodu peirrar skyrslu sé ekki um ad raeda brot 4 16gmatum
hagsmunum stefnanda.

Stefndi bendir 4 ad sonnunarbyrdi um pad ad merkin séu ruglingslega lik
hvili vitanlega 4 stefnanda. Hann hafi hins vegar ekki lagt fram neinar upplysingar
eda skjol sem syni fram & afstodu yfirvalda og eda sérfrédra adila til pess ad merkin
séu 1 ruglingshaettu. Afstada stefnanda virdist pvi einungis byggjast a eigin mati.
Vegna pessa sonnunarskorts, sem og pess vitanlega ad merkin séu alls ekki
ruglingslega lik beri ad sykna stefnda af krofum stefnanda.

Stefndi telur fullyrdingar i stefnu um beina vidskiptaaras stefnda &
stefnanda ekki eiga vid nein rok ad stydjast og sé fullyrding pessi ad mati stefnda
fraleit. Pad sama eigi vid um fullyrdingar i pa veru ad stefndi taki petta vorumerki
einungis til pess ad hagnyta sér pa vinnu og pad fjarmagn sem stefnandi hafi lagt i
kynningu 4 vorumerki sinu. Stefnandi hljoti ad atta sig & pvi sjalfur ad slikt eigi
alls ekki vid, sérstaklega ef 1iti0 er til peirra asakana stefnanda um a0 stefndi hafi
eytt allt of miklum fjarmunum i kynningu & vérumerki sinu.

Stefndi motmeelir peirri fullyrdingu stefnanda ad stefndi hafi komid i veg
fyrir ad stefnandi hasli sér frekari voll & svidi upplysingataeekniradgjafar. Telur
stefndi ad stefhandi myndi vaentanlega einungis hagnast & pvi ef merkin vaeru
ruglingslega lik, eins og stefnandi haldi fram. Bendir stefndi 4 ad fyrirteeki hans sé
risafyrirteeki samanborid vid stefnanda, med mikinn fj6lda vidskiptavina en



vidskiptavinir stefnanda séu fair og utvaldir. Motmelir stefndi pvi ad hann hafi
valid vorumerkio ADVANIA 1 pvi skyni ad hagnyta sér vinnu stefnanda & einhvern
hatt og hafi hann ekki, med hattsemi sinni, brotid gegn 16gum nr. 57/2005, um
eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu.

Um lagarok visar stefndi til laga nr. 45/1997, um voérumerki, og
meginreglna vorumerkjaréttar.

Krofu um malskostnad byggir stefndi a 129. gr. til 131. gr. laga nr. 91/1991,
um medferd einkamala. Krefst stefndi pess ad vid akvordun malskostnadar verdi
1itid til pess ad malshéfoun stefnanda sé ad parflausu.

\%

Stefnandi fékk skrad hja Einkaleyfisstofu vorumerkid Advance 2. névember
2009 og naer vorumerkjaréttur hans til rekstrar og stjornunar fyrirtakja i flokki 35,
fjarmalastarfsemi og gjaldmidlavidskipta i flokki 36, pjalfunar i flokki 41, og
rannsoknar- og greiningarpjonustu a svidi idnadar, honnunar og préunar
tolvubunadar og télvuhugbunadar 1 flokki 42, sbr. auglysingu um flokkun véru og
pjonustu vegna vorumerkja, nr. 100/2007. Byggir stefnandi kréfur sinar i malinu
adallega 4 pessari skraningu og peirri 16gvernd sem felst i henni samkvamt [6gum
nr. 45/1997, um vérumerki. Pa stydst krofugerd stefnanda jafnframt vid 16g nr.
57/2005, um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu.

Stefndi fékk skrad vorumerki sitt Advania sem birt var i
Einkaleyfistidindum 15. febraar 2012. Naer vorumerkjaréttur hans til bunadar og
tekja 1 flokki 9, auglysingastarfsemi, rekstrar og stjornunar fyrirtaekja og
skrifstofustarfsemi i flokki 35, byggingarstarfsemi; vidgerda og uppsetninga- og
lagnapjonustu i flokki 37, fjarskipta i flokki 38, flutningar; pokkunar og geymslu
voru og ferdapjonustu i flokki 39, og visinda- og teknipjoénustu og rannsdkna og
honnunar i tengslum vid pad; rannsokna- og greiningarpjonustu a svidi i0nadar og
honnunar og proéunar télvubunadar og télvuhugbunadar i flokki 42.

Varnir stefnda luta adallega ad pvi ad hann hafi hvorki brotid
vorumerkjarétt, samkvamt 16gum nr. 45/1997, né brotid gegn logum nr. 57/2005,
um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu.

Samkvamt 1. mgr. 4. gr. laga nr. 45/1997 felst 1 vorumerkjarétti, ad adrir en
eigandi vorumerkis, sem er sérstakt audkenni fyrir voru eda pjonustu til ad nota i
atvinnustarfsemi, mega ekki heimildarlaust nota i atvinnustarfsemi sinni takn, sem
eru eins og eda lik vorumerki hans, ef notkunin tekur til eins eda svipadrar voru eda
pjonustu og vorumerkjarétturinn neer til og heett er vid ruglingi, par sem talid sé ad
tengsl séu med merkjunum. Er i 2. gr. laganna kvedid 4 um pad ad vorumerki geti
verid hvers konar synileg takn sem eru til pess fallin ad greina vorur eda pjonustu
eins adila fra vorum og pjénustu annarra, svo sem ord eda ordasambond.
Samkvaemt 1. mgr. 13. gr. somu laga er pad skilyrdi skraningar vorumerkis ad
merkid sé til pess fallid ad greina vorur merkiseiganda fra merkjum annarra. begar
kveoa skal & um hvort merki hafi neegjanlegt sérkenni skal lita til allra adstaedna og
pa einkum til pess hversu lengi og ad hve miklu leyti merkid hefur verid i notkun,



sbr. 2. mgr. sdmu greinar.

Samkvamt 1. mgr. 3. gr. vorumerkjalaganna getur réttur til vorumerkis fyrir
vOru og pjonustu stofnast a4 tvennan hatt. Annars vegar med skraningu vorumerkis i
vorumerkjaskra og hins vegar med pvi ad vorumerki er eda hefur verid notad.

Samkvaemt 2. mgr. 7. gr. laga nr. 45/1997 hafoi stefnandi 60last vernd fyrir
vorumerki sinu pegar stefndi hof notkun merkis sins.

begar leyst er ur pvi hvort stefnda sé 4 grundvelli 1. mgr. 4. gr. laga nr.
45/1997, 6heimilt vegna vorumerkis stefnanda ad nota heitid Advania {
atvinnustarfsemi sinni er pess fyrst ad geta ad starfsemi beggja pessara félaga er i
pvi folgin ad veita pjonustu & svipudum svidum, ad nokkru leyti. Svo sem pegar er
rakid parf hér annad og meira ad koma til svo ad vorumerki stefnanda njoti verndar
samkvamt dkvaedinu. Er pannig annars vegar askilid ad takn, sem annar en eigandi
vorumerkis notar, parf ad vera eins og vorumerkiod eda likt pvi. Hins vegar parf ad
liggja fyrir ad haetta sé a ruglingi, en ad pvi er vardar einstok ord eda ordasambdond
komi hljodliking ekki sidur til greina. Einnig ber ad hafa hlidsjon af merkingu
orda.

Samkvaemt 6. tl. 14. gr. vorumerkjalaga nr. 45/1997 er 6heimilt ad skra
vorumerki ef villast ma & merkinu og vorumerki sem skrad hefur verid hér a landi
eda hefur verid notad hér pegar umsokn um skraningu er 16g0 inn og er enn notud
hér. Skiptir einkum mali pegar metid er hvort ruglingshetta sé fyrir hendi, hvort
voruliking, sjonliking og hljodliking s¢ med merkjum og hvort heildarmynd
merkjanna sé svo lik ad ruglingi geti valdio.

Vi urlausn 4 pvi hvort um brot &4 vorumerkjarétti s¢ ad raeda reynir einkum
4 annars vegar likindi voru og pjonustu og hins vegar likindi vérumerkjanna
sjalfra. burfa badir peettir ad vera uppfylltir til ad um brot sé¢ ad raeda. Petta pydi
a0 pjonustan purfi ad vera eins eda mjog svipud,og merkin purfi ad vera eins eda
lik.

Vorumerkin Advance og Advania eru notud i voruflokki 35 og 42. Bdi
vorumerkin, ordin, eru lik i sjén ad pvi leyti ad pau byrja bedi 4 Advan. Pad sem
skilur merkin ad er ending ordanna. Hins vegar er framburdur vorumerkjanna
olikur og ending ordanna hefur mikil &hrif & framburd peirra, en aherslur &
sérhlj6dana i ordunum er mismunandi. b4 liggur fyrir i malinu ad heiti
vorumerkjanna hefur mismunandi pydingu, p.e. ordid advance kemur tr ensku og
pyoir framsakni eda kostur, en ordid advania er merkingarlaust. Ljost er ad réttur
stefnanda til vorumerkis tekur badi til ord- og myndmerkis, en vorumerki
stefnanda er skrdd sem ord med mynd og i lit, en vorumerki stefnda er einungis
ordmerki, og verdur ad telja ad einnig pad komi i veg fyrir ruglingshaettu milli
merkjanna.

bott ekki séu efni til ad telja haettu 4 ad villst verdi 4 vérumerki stefnanda og
stefnda i myndgerdum peirra verdur ekki hja pvi litid ad badir malsadilar veita, ad
nokkru leyti, pjonustu 4 svipudum svidum. I fyrirtaekjaskra er stefnandi skradur
med starfsemi vi0 vidskiptaradgjof, adallega rekstrarradgjof, en stefndi hefur
radgjafastarfsemi a svidi upplysingataekni, adallega. Stefnandi tilgreinir
upplysingatekni sem eina af peim atvinnugreinum sem hann sérhaefi sig 1.



Samkvaemt gognum malsins og hlutafélagaskra felst starfsemi stefnanda i
vidskiptaradgjof og annarri rekstrarradgjof, en starfsemi stefnda er lyst sem
radgjafastarfsemi a svidi upplysingatekni. Samkvemt pvi skarast pjonusta adila ad
einhverju leyti. Pratt fyrir pad er pad mat domsins, ad pegar ord- og myndmerki
adila eru virt i heild sé firmanafn stefnda pad frabrugdid vorumerki stefnanda ad
ekki sé fyrir hendi ruglingshetta i merkingu 1. mgr. 4. gr. og 1. mgr. 14. gr. laga nr.
45/1997, um vorumerki. 11j6si pess verdur ekki talin haetta a ad villst verdi &
pjonustu malsadila pegar horft er til heita peirra sem slikra.

A0 framangreindu virtu er pad mat démsins ad ekki séu uppfylltar per
krofur 1. mgr. 4. gr. laga nr. 45/1997, sem lata ad samberileika og ruglingshattu.
b4 er til pess ad lita ad pratt fyrir vidleitni af halfu stefnanda til ad syna fram 4 ad
ruglingshetta sé 1 reynd fyrir hendi telst pad 6sannad. Med pad i huga pykir ekki
grundvollur til ad fallast & pa krofu stefnanda, ad kréfur hans nai fram ad ganga 4
grundvelli dkveedisins.

Afpvi virtu, sem nt hefur verid rakid, leidir ad 16g um vérumerki standa
ekki til peirrar nidurstodu ad taka megi krofur stefnanda til greina. Akvaedi um
vernd audkenna i 15. gr. a laga nr. 57/2005, sem stefnandi hefur jafnframt visad til,
getur falid i sér rikari vernd fyrir eiganda vorumerkis en leidir af sérlogum par um
og pa med hlidsjon af samkeppnissjonarmidum. Kemur pa sérstaklega til skodunar
hvort notkun stefnda 4 audkenni sinu sé til pess fallin ad gefa til kynna ad rekstur
hans tengist med einhverjum hatti rekstri stefnanda og geti pannig spillt peirri
vidskiptavild sem stefnandi hefur 4unnid sér med vorumerki sinu. Hvorki verdur
talid a0 slik adstada s¢€ hér fyrir hendi né ad mat 4 ruglingshattu samkvamt
tilvitnuou lagadkvaedi leidi til annarrar nidurstoou en peirrar sem fékkst vid mat a
henni 4 grundvelli 4. gr. laga nr. 45/1997. Stefndi fékk vorumerki sitt skrad hja
Einkaleyfisstofu og var ekki talid ad skraning merkisins bryti i baga vid réttindi
annarra. bykir ekkert fram komid i malinu um ad vidskiptaheettir hans hafi verid a
einhvern hatt 6edlilegir.

Samkvamt pvi sem ad framan er rakio er 61lum malsastedum stefnanda
hafnad. Ber pvi ad sykna stefnda af domkrofum hans.

bratt fyrir pessa nidurstodu pykir rétt ad hvor adila beri sinn kostnad af
malinu.

Hervor Porvaldsdottir héradsdomari kvad upp dom pennan.

DOMSORD:

Stefndi, Advania hf., er sykn af kr6fum stefnanda, Advance ehf., i mali
pessu.

Malskostnadur fellur nidur.



Hervor Porvaldsdottir



