DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 15. november 2012 i mali nr. E-521/2012:
J&L ehf.

(Pall Runar M. Kristjansson hdl.)
gegn

islenska rikinu

(Oskar Thorarensen hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 1. november sl., er hofdad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af J&L ehf., Laugavegi 26, Reykjavik 4 hendur islenska rikinu,
Arnarhvoli, Reykjavik, med stefnu birtri 3. februar 2012.

Stefnandi krefst pess ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda 5.001.175 kr. med
almennum voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verOtryggingu fra 4. mai 2010 til 29. 4gast 2010, en drattarvoxtum samkvaemt 1.
mgr. 6. gr., sbr. 9. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 29. agast 2010
til greidsludags. Pa er krafist malskostnadar.

Stefndi krefst syknu af 6llum domkroéfum stefnanda og malskostnadar Gr hendi
stefnanda. Til vara er krafist lekkunar & domkréfum stefnanda og 1 pvi tilfelli verdi
malskostnadur latinn falla nidur.

Malavextir

Hinn 28. april 2010 sendi idnadarraduneytid, i tolvupdsti, beidni til fimm
auglysingastofa, par 4 medal stefnanda, um grofa utferslu & markadsataki sem
standa mundi i mai og juni 2010 i tengslum vid gosid i Eyjafjallajokli. 1
tolvupdstinum var tekid fram ad um veri ad reda samstarf idnadarraduneytis og
hagsmunaadila i ferdapjonustu. b4 var visao til skjals sem ber yfirskriftina
,markadsatak i ferdapjonustu®. Par er gerd grein fyrir markmidi verkefnisins og
tilgreint ad 1 utfaerslunni skuli gerd grein fyrir hugmyndum ad markadsataki i
feroapjonustu, mogulegum skilabodum, markhopum, vid hverja skuli tala og
hvernig og hvada samskiptaleidir og midla skuli nota og af hverju. Tekid var fram
a0 skilafrestur tillagna veeri 1. mai kl. 14:00, greiddar yrdu 75.000 kr. fyrir hverja
tillogu og ad auglysingastofunum yroi gefinn kostur 4 ad kynna tillégur sinar pann
sama dag dsamt drogum ad kostnadaraatlun.

Hinn 3. mai 2010 gerdu Rikiskaup athugasemdir vid framkvaemd verkefnisins sem
taldi a0 Gtbodid vaeri hugsanlega utbodsskylt 4 hinu Evropska efnahagssvaedi.
Hugsanlega matti p6 stydja umraedda framkvamd vid undantekningarreglu um



neydarrastand i c-lid 1. mgr. 33. gr. laga um opinber innkaup nr. 84/2007. ba var
einnig 16g0 fram su tillaga ad i stad pess ad bjoda verkefnid Gt maetti tviskipta
umraddu verkefni pannig ad flugfélogin, Icelandair og Iceland Express, myndu
nota sin framlog til ad velja auglysingastofu og greida fyrir pa pjonustu sem keypt
veri af auglysingastofum, en fjarframlogum hins opinbera yrdi varid i 6nnur
verkefni, 6tengd auglysingastofunum.

[ kjolfarid hafnadi stefndi 6llum tilbodum auglysingastofanna og leysti malid 4
pann hatt ad ferdapjonustufyrirtekin, sem patt toku i atakinu, toku ad sér
framleidslu & kynningar- og auglysingaefni an adkomu stefnda.

Med bréfi, dagsettu 29. juli 2010, krafdi stefnandi idnadarraduneytio um batur
vegna pess tjons sem hann hafoi ordid fyrir vid umradda tilbodsgerd. beirri krofu
hafnadi idnadarrdduneytid med bréfi, dagsettu 19. agust 2010. Bar
i0nadarraduneytid fyrir sig ad undantekningarreglan i c-1id 1. mgr. 33. gr. laga um
opinber innkaup @tti vid og hefdi peim ekki borid ad bjoda umratt verk ut a
grundvelli laganna, par sem um neydarastand hefdi verid ad reda og pvi hafi i raun
ekki verid um utbod ad rada i skilningi laganna. Taldi idnadarraduneytio pvi
botaskyldu gagnvart stefnanda ekki vera til stadar.

Framhald verkefnisins var sidan bodid ut af Rikiskaupum fyrir hond Islandsstofu &
Evropska efnahagssvaedinu hinn 15. november 2011.

Hinn 24. november 2011 var itrekud krafa 4 hendur idnadarraduneytinu um
skadabatur og mal sidan h6foad i febriiar 2012, an pess ad svar hefdi borist fra
10nadarraduneytinu.

Malsasteeour og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir krofur sinar & pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni vegna 6logmeetrar
héttsemi idnadarraduneytisins. A pvi tjoni beri stefndi 4byrgd og engar pzer astaedur
eda réttletingar hafi verid feerdar fram af halfu stefnda sem undanpiggi hann
hefobundinni skadabotadbyrgd.

St 6logmaeta hattsemi sem leidi til skadabotaskyldu sé tvipaett og leidi hvor pattur
um sig til botaskyldu stefnda. I fyrsta lagi sé par um ad rada pa hattsemi
i0nadarraduneytisins ad afla tilboda pratt fyrir utbodsskyldu & Evropska
efnahagssvaedinu. [ 60ru lagi sé um ad reeda pa hattsemi idnadarraduneytisins ad
hafna 6llum tilbodum 4 forsendum sem ekki geti talist malefnalegar. Agreiningur
adila i mali pessu snuiist pvi um pad hvort verkkaupa beri ad baeta pad tjon sem
leidi af 6logmeetri hofnun allra tilboda sem og af 616gmaetri 6flun tilboda. Hvort
sem fallist s¢ 4 adra af pessum malsastedum eda badar megi 1jost vera ad umradd
hattsemi idnadarraduneytisins 1 tengslum vid Gtbod verkefnisins Inspired by Iceland
sé 6logmat auk pess sem hun hafi bakad stefnanda tjon. A pvi tjoni beri stefndi
abyrgd.

Um olégmeeta hofnun tilboda. Idnadarraduneytid hafi 6skad eftir tilbodi stefnanda i
verkid Inspired by Iceland en eftir kynningu tilbodanna hafi raduneytid hafnad
Ollum tilbodum, par & medal tilbodi stefnanda. Stefnandi telur pa hofnun ekki



byggoda & malefnalegum sjonarmidum og pvi 6logmeta. Pad s¢ meginregla i
verktaka- og Gitbodsrétti ad verkkaupi verdi ekki, gegn neitun sinni, bundinn vid ad
ganga til samninga vid tiltekinn adila kjosi hann ad hetta vid utbod. Hins vegar taki
verkkaupi avallt pa dhaettu ad verda skadabotaskyldur gagnvart bjodendum vegna
slikra akvardana. Megi pvi 1jost vera ad moguleikar idnadarraduneytisins til ad
haetta vio umratt tbod hafi hugsanlega verid fyrir hendi en slikt leysi stefnda ekki
undan botadbyrgd.

Heimildum til ad hafna tilbodum, sbr. 13. og 14. gr. laga nr. 65/1993 um
framkvemd utboda og 74. gr. laga um opinber innkaup, séu settar par skordur ad
peim verdi ekki beitt nema fyrir pvi séu malefnalegar og rokstuddar astaedur. Ef
astedur hofnunar eigi ad standast krofur ofangreindra dkvada pa megi peer ekki
hafa verid til stadar 4 peim tima sem tilboda var aflad. I pvi mali sem hér um redi
hafi 6llum tilbodum verid hatnad 4 peim forsendum ad 16g um opinber innkaup
heimiludu ekki fyrirhugad innkaupafyrirkomulag. bar forsendur hafi hins vegar
verid til stadar pegar tilboda var aflad, p.e. st skylda hafi legio fyrir vid
tilbodsoflun ad umraett utbod hafi verid ttbodsskylt i samremi vid 16g um opinber
innkaup. Geti umradd forsenda pvi ekki talist méalefnaleg i ofangreindum skilningi.
Hafi tilbooi stefnanda, 4samt tilbodum allra annarra sem toku patt 1 utbodinu, pvi
verid hafnad & grundvelli forsendna sem teljist ekki vera malefnalegar. Hofnunin sé
pvi 6l6gmaeet.

A0 auki komi ekki fram i utbodslysingu ad val 4 tilbodi vaeri had peim atridum sem
hofnun tilboda byggdist 4, likt og skylt s¢ skv. 45. gr. laga um opinber innkaup.
Jafnvel po ad lita megi svo a ad verkkaupa sé almennt heimilt ad hatna 61lum
tilbodum, purfi h6fnunin engu ad sidur ad byggjast & peim forsendum sem fram
komi i utbodslysingu, tbodsgdgnum eda skyringargdgnum, sbr. 2. mgr. 72. gr. laga
um opinber innkaup. Svo hafi ekki verid i mali pessu.

bad megi pvi 1jost vera ad i0nadarraduneytid hafi byggt hofnun allra tilboda &
forsendum sem hafi verio til stadar pegar tilbodanna var aflad. P4 hafi umraedd
hofnun ekki verid 1 samremi vid 2. mgr. 72. gr. laga um opinber innkaup. b4 hafi
jafnframt verid 6heimilt ad nota sérstakar adferdir vid utreikning i pvi skyni ad
komast hja utbodsskyldu skv. 2. mgr. 28. gr. laga um opinber innkaup. Ad auki hafi
verid 6heimilt ad skipta upp framkvaemdum eda fyrirhugudum innkaupum a
tilteknu magni voru og/eda pjonustu til ad komast hja beitingu tilskipunar
Evropusambandsins nr. 18/2004 um samremingu reglna um utbod og gerd
opinberra verksamninga, vorusamninga og pjonustusamninga og laga um opinber
innkaup, sbr. 3. mgr. 9. gr. tilskipunarinnar nr. 18/2004. Framangreind hattsemi sé
pvi 6l6gmaet, hvernig sem 4 hana sé 1itid, og valdi pvi par af leidandi a0 stefndi sé
skadabodtaskyldur gagnvart stefnanda vegna pess tjons sem stefnandi hafi ordid
fyrir sokum hennar.

Um olégmeeta tilbodsdflun. S hattsemi i0nadarraduneytisins ad afla tilboda med
lokudu tbodi, pratt fyrir skyra utbodsskyldu & Evrépska efnahagssvaedinu med
opnu tilbodi skv. 16gum um opinber innkaup, sé einnig 616gmeet. Su 6l6gmaeta
hattsemi hafi valdid stefnanda tjoni og beri stefndi botadbyrgd a pvi.

Hin tilgreinda asteeda fyrir afturk6llun atbodsins hafi verid st ad fyrir hendi hafi
verid lagalegur annmarki. Komi pad skyrt fram i svarbréfi i0nadarraduneytisins fra
19. 4gast 2010. Liggi par i raun fyrir vidurkenning & 616gmaeti ofangreindrar



tilbodsoflunar idnadarraduneytisins. Hvort sem fallist verdi 4 ad su hafi verid hin
raunverulega asteeda hofnunarinnar eda ekki, sé einnig ljost ad slikur skortur 4 getu
til ad efna skuldbindingar sinar er botaskyldur samkvemt reglum fjarmunaréttar.

[ 1josi framangreinds sé 1jost ad uppfyllt séu 611 skilyrdi hinnar almennu
skadabotareglu um saknema og 6logmata hattsemi, huglaega afstoou, orsakatengsl
og sennilega afleidingu. Pad megi telja 1jost ad pad hafi blasad vid og matt vera
i0nadarraduneytinu ljost vid toku umdeildra dkvardana ad paer varu til pess fallnar
a0 valda stefnanda tjoni.

Um skadabotaskylduna. Pad sé grundvallarregla ad adila beri ad bata pad tjon sem
hann valdi af dsetningi eda géleysi, med 6logmaetri hattsemi sinni. bvi til vidbotar
s¢ & pad bent ad kaupandi sé skadabotaskyldur gagnvart bjodendum skv. 1. mgr.
101. gr. laga um opinber innkaup vegna brota 4 4kvadum laganna. Til ad
skadabotaskylda myndist purfi bjodandi einungis ad syna fram & ad hann hafi att
raunhafa moguleika 4 ad verda valinn i Gtbodinu. Stefnandi hafi verid einn af fimm
patttakendum i lokudu 0tbodi og hafi hann pvi att raunhafa moguleika & ad vera
valinn i utbodinu hefdi idnadarraduneytid ekki afturkallad Gtbodid.

[ 1josi pess ad idnadarraduneytid hafi valid stefnanda til ad taka patt i umraeddu
utbodi verdi ad telja 16glikur fyrir pvi ad stefnandi hafi att raunhaefa moguleika til
ad verda fyrir valinu hefdi utbodinu lokid med gerd samnings. ba hafi verid
sérstaklega tekid fram af idnadarrdduneytinu ad tilbod stefnanda hefdi verid
tilkomumikid og faglega unnid. Ljost sé ad idnadarraduneytid hafi brotid gegn
16gum um opinber innkaup, 16gum um framkvamd utboda og gegn meginreglum
samningaréttar, eins og lyst hafi verid ad framan. A peirri hattsemi beri stefndi
abyrgd 4 grundvelli 101. gr. laga um opinber innkaup 4samt hinni almennu
skadabodtareglu.

Um krofugerdina. Krafa stefnanda s¢ um vangildisbetur og midi ad pvi a0 gera
stefnanda eins settan og ef hin 6logmata 6flun tilboda hefdi aldrei farid fram.
Skadabotakrafa stefnanda samanstandi pvi af kostnadi stefnanda vid ad taka patt i
umraddu utbodi idnadarraduneytisins. Tjon stefnanda sé reiknad skv.
timaskraningum starfsmanna stefnanda og midist vid timagjald skv. gjaldskra
stefnanda og ad auki s¢ par med talin adkeypt pjonusta.

Krafa stefnanda ad fjarhaed 5.001.175 kr. sundurlidast svo:

Undirbuningur og rannsoknir

-Gagnaoflun vid verkefnid 15 timar 4 12.400 kr. 186.000
kr.

Stefnumotun

-Strategiuvinna fyrir herferdina 41 timi 4 12.400 kr.

508.400 kr.

Hugmyndavinna og textagerd



-Vinna texta- og hugmyndasmida ad verkefninu 90 timar & 11.600 kr.
1.044.000 kr.

Verkefnastjornun

-Vinna verkefnastjora ad verkefninu 24 timar 4 11.600 kr. 278.000
kr.

Grafisk honnun

-Vinna grafiskra honnuda ad verkefninu 30 timar a 11.600 kr. 348.000
kr.

Tillogugerd

-Hugmyndum breytt i Gtfaerdar tillogur og vinna

vid gerd kynningar (fra 6llum starfsmonnum) 64 timar a 11.600 kr. 742.000 kr.
Hreyfihonnun, myndver

-Vinna i motiondeild vid Utferslu TV auglysing og annarrar

hreyfigrafik 67 timar 4 12.400 kr. 830.800
kr.
Adkeypt myndefni 47.000 kr.

Utlistadur kostnadur sé s kostnadur sem stefnandi hafi sannanlega ordid fyrir. A
pessar fjarhadir batist svo virdisaukaskattur, sem stefhandi hafi pegar stadid skil 4.

Krofur sinar byggir stefnandi 4 meginreglum utbodsréttar, fjarmunaréttar og
skadabotaréttar sem og dkvaedum laga um framkvaemd utboda nr. 65/1993, laga um
opinber innkaup nr. 84/2007 og tilskipun Evropusambandsins nr. 18/2004 sem
innleidd hafi verid med 16gum nr. 84/2007. Einnig sé byggt a hinni almennu
skadabodtareglu. Krafa um almenna vexti byggist 4 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu og midast upphafsdagur vaxta vid tjonsdag, p.e. 4. mai
2010. Krafa um drattarvexti sé byggo 4 1. mgr. 9. gr. laga um vexti og
verdtryggingu, og midast upphafsdagur vaxta vid einn manud fra peim degi sem
stefnandi sannanlega krafdi stefnda um skadabaetur, p.e. pann 29. 4gtst 2010. Krafa
um malskostnad byggist 4 XXI. kafla laga um medferd einkamala nr. 91/1991.



Malsasteeour og lagardk stefnda

Stefndi litur svo 4 ad heimilt hafi verid samkvemt 16gum ad standa ad ttbodinu
hinn 28. april 2010 & pann hatt sem gert var. Afstada stefnda ad pessu leyti sé
byggd 4 c-1id 1. mgr. 33. gr. laga nr. 84/2007 um opinber innkaup. { lagagreininni sé
kvedid 4 um ad samningskaup an opinberrar birtingar utbodsauglysingar séu heimil
,pegar innkaup eru algjorlega naudsynleg vegna adkallandi neydarastands sem
stafar af 6fyrirsjaanlegum atburdum og ekki er unnt ad standa vid fresti i almennu
utbodi,...“. A0 mati stefnda hafi petta neydardstand verid fyrir hendi vegna
afleidinga eldgoss i1 Eyjafjallajokli sem pegar i stad hafoi geigvenlegar truflanir
for me0 sér & flug & nordurhveli jardarinnar, eins og kunnugt sé.

Stefndi byggir a pvi ad ofangreind lagaheimild hafi att vid 28. april 2010 pegar
leitad hafi verid til auglysingastofanna fimm med beidni um grofa utfaerslu 4 hinu
timabundna markadsataki. Pad hafi legio ljost fyrir 4 pessum tima ad ef farid veeri i
hefdbundid utbodsferli &4 grundvelli Gtbodslaga myndi markmid ataksins ekki nast
par sem skadinn a islenskum ferdamannaidnadi vari pegar ordinn til ad loknu
utbodsferlinu. Til ad bregdast vid hinu adkallandi neydarastandi hafi purft ad hefja
atakid eins fljott og unnt var med birtingu auglysinga og upplysinga i erlendum
midlum. betta hafi verid asteedan fyrir pvi ad auglysingastofurnar fimm hafi
eingdngu fengio taepa prja sélarhringa til ad vinna ad tillogum sinum.

Samkvamt framansdgdu byggir syknukrafa stefnda 4 pvi ad i pessu tilviki hafi
skilyrdislaus utbodsskylda i skilningi laga um opinber innkaup ekki verid til stadar.
Undanpaguakvaedi c-lidar 1. mgr. 33. gr. laga nr. 84/2007 hafi hér att vio eins og a
st00. S¢é petta réttur skilningur hja stefnda séu engar forsendur fyrir botakrofu
stefnanda enda brot 4 utbodslogum pa 6sénnud.

Fyrir liggur a0 stefnda lofadi fyrir fram ad greida auglysingastofunum fimm 75.000
kr. hverri fyrir peer hugmyndir sem 6skad hafoi verio eftir. Stefnandi hafi sampykkt
pessa greidslutilhogun med pvi ad takast & vid verkefnid. Stefnandi muni pegar
hafa fengid upphad pessa greidda og samkvaemt peim skilmalum sem um verkid
giltu voru engar vaentingar gefnar um ad frekari greidslur yrou inntar af hendi til
pess sem fengi verkid, hvad pa hinna sem ekki yrdi leitad til. Ad 6dru leyti séu
engin augljos rok til studnings pvi ad stefnandi eigi rétt a frekari greidslum
tengdum kostnadi vid ad leggja fram tillogu um utferslu ad umreddu
markadsataki.

Stefndi bendir 4 ad pad var algjorlega undir auglysingastofunum sjalfum komid
hvada vinnu peir legdu 1 petta tiltekna verketni. Fyrir fram hafi 61lum matt vera
ljost ad tillogum peirra yrdi ekki endilega tekid pvi samhlida unnu fimm adilar ad
tilldogum um sama efni. Auk pess hafi timinn verid mjog naumur og ekki gefid
tilefni til mikillar vinnu.

Stefnandi byggir malatilbunad sinn a pvi ad utbodsskylda hafi verid fyrir hendi og
c-lidur 1. mgr. 33. laga nr. 84/2007 eigi pvi ekki vid. Pessu hafi stefndi motmeelt.
bad sé skodun stefnda ad jafnvel pott utbodsskylda hafi verid fyrir hendi pa breyti
pad ekki réttarstodu stefnanda hvad vardi domkréfur hans. Med 60rum ordum;
stefnandi eigi ekki rétt & frekari greidslum en hann hafi pegar fengio fra
framkvaemdanefndinni.



Samkvaemt 74. gr. laga nr. 84/2007 hafi stefndi og samstarfsfélagar hans att rétt 4
pvi ad hafna 6llum tilbodum formlega. Pad hafi peir gert og tilkynnt stefnanda par
um hinn 4. mai 2010. bott dstaeda pess ad 6llum tilbodum hafi verid hathad hafi
verid umdeild i kaupendah6pnum pa skapi su adstada stefnanda ekki neina sérstaka
réttarstodu fram yfir adra tilbodsgjafa i somu stodu eins og hann virdist halda fram.

Skadabotaskylda kaupanda pjonustu byggi 4 101. gr. laga nr. 84/2007. Forsenda
botaskyldu sé ad 16g um opinber innkaup hafi verid brotin 4 tilbodsgjafa og ad pad
brot hafi haft efnislega pydingu i innkaupaferlinu og ad vid vidkomandi fyrirteki
hefdi verid samid ef atlud réttarbrot framkvaemdanefndarinnar hefou ekki komid
til. Med 60rum ordum purfi krefjandi bota ad sanna ad hann hafi att raunhaefan
moguleika 4 ad hafa verid valinn til verkefnisins af kaupanda. I démsmali pessu
hafi stefnanda ekki tekist ad sanna petta. Malatilbunadur hans virdist einungis
byggour 4 ventingum hans sjalfs. Ekkert i gognum malsins gefi til kynna ad tillogu
stefnanda hefoi verid tekid ef formlegt Gitbod hefdi verid auglyst innan Evropska
efnahagssveedisins 1 samraemi vid 16g um opinber innkaup.

[ samskiptum stefnanda og framkvamdanefndarinnar hafi engin 16g verid brotin a
stefnanda ad mati stefnda. I pessu sambandi sé pad i raun aukaatridi hvort c-lidur 1.
mgr. 33. gr. laga nr. 84/2007 eigi vid eda ekki. Eigi akveaedio vio purfi ekki ad spyrja
frekar ad nidurstodu. Eigi akvaedid ekki vid purfi stefnandi ad syna fram & ad brotid
hafi verid 4 honum og ad hann hafi att raunhaefan moguleika 4 pvi ad fa umreett
verkefni.

Framkvaemdanefndin hafi hafhad 6llum tilbodum 4. mai 2010. Petta hafi nefndin
getad gert samkvamt Gtbodslogum og pad hafi hun gert 4 méalefnalegum
grundvelli. Bétaskylda vegna pessarar akvordunar einnar geti pvi ekki stofnast.
Stefnandi virdist telja ad framkvamdanefndin hafi ekki matt hafna peim tilbodum
sem 16g0 hafi verid fram 4 lokadegi tilbodsfrests. Krofugerdin geri enn fremur rad
fyrir pvi ad framkvaemdanefndin hefdi purft ad taka einu tilbodi og ad pvi sé virdist
einungis tilbodi stefnanda. bessari afstodu stefnanda sé ad sjalfsdgou métmelt sem
6raunheefri og 6sannadri.

Samkvaemt framansdgdu hafi stefnandi ekki synt fram & edlilegan lagagrundvoll
botaskyldu i mali pessu og beri pvi ad sykna stefnda af 6llum démkréfum
stefnanda.

Nidurstada

Svo sem kunnugt er hofst eldgos 1 Eyjafjallajokli hinn 14. april 2010. Gosid
var 1 gangi 1 nokkrar vikur, rétt fyrir adalferdarmannatimann, sem var 1 jini, juli og
agust. Rumlega einu og halfu ari adur hafdi bankakerfid hér 4 landi hrunid a
nokkrum dogum. Efnahagsastandid var pvi bagborid pegar eldgosid atti sér stad. I
kjolfar eldgossins og fréttaflutnings erlendis af pvi foéru afpantanir ad streyma inn
fré erlendum ferdamoénnum og bokanir heaettu ad berast og var mikilvaeg
sumarvertid ferdarpjonustunnar hér 4 landi 1 haettu. Stjérnvold sau fram 4 verulegt
tap 4 gjaldeyristekjum, sem mikil porf var 4 1 1josi peirra hamfara sem gengid h6fou
yfir landid. Vid pessar adsteedur var sampykkt ad gera markadsatak til ad efla



ferdapjonustuna og par med pess freistad ad fa gjaldeyri til landsins. Ad pvi
verkefni komu Icelandair, Reykjavikurborg, Iceland Express, Utflutningsrad,
Samtok ferdapjonustunnar auk stefnda. Til ataksins voru lagdar 1 heild 700
milljonir krona, par af 350 milljonir fra stefnda og atti atakid ad standa yfir i mai og
juni sem eru mikilvagasti bokunartimi sumarleyfisferda til Islands. Sa hépur er sa
um markadsatak petta, pad er svokdllud framkvemdanefnd, leitadi til fimm
auglysingastofa eftir tillogum ad Gtfaerslu 4 dtakinu og var stefnandi einn peirra. I
kynningu markadsastaksins, sem sent var stefnanda hinn 28. april 2010, kom skyrt
fram a0 skila tti tilldgum premur sélarhringum seinna, eda 1. mai 2010 kl. 14:00
og greiddar yrou 75.000 kr. fyrir hverja tillogu. Démurinn telur ad lita verdi & pessa
beidni framkvemdanefndarinnar til stefnanda og hinna auglysingastofanna sem
forkdnnun 4 pvi hvernig best vaeri ad haga markadsataki til ad bregdast vid annars
fyrirsjaanlegu tapi i ferdapjonustunni. Hér var hvorki um opid né lokad ttbod ad
reeda. Hefoi framkvaemdanefndin talid ad einhver tillagan hefoi komid til greina
hefdi forkonnunin getad leitt af sér samningskaup. Pvi eiga 16gin um opinber
innkaup nr. 84/2007 ekki vid 1 mali pessu.

Otvirztt er ad framkvamdanefndin gat hafnad 6llum tilldgunum. Hins
vegar leidir pad af reglum stjornsysluréttarins ad hdfnunin vard ad byggjast &
malefnalegum og 16gmetum sjénarmidum.

[ tolvuposti fra stefnda hinn 4. mai 2010 til stefnanda er honum pakkad fyrir
fagmannlegar og dhrifamiklar hugmyndir sem fram hafi komid af hans halfu &
fundi med framkvemdanefndinni. P4 er tekid fram ad i 1josi reglna um opinber
innkaup hafi ekki reynst unnt ad standa med peim heetti ad radstdfun peirra peninga
er safnast h6fou eins og framkvamdanefndin hafi hugsad sér. Sidar i tolvupostinum
er kynnt st breyting sem nefndin hafi gert med pvi ad tviskipta verkefninu. Ad
lokum er tilkynnt ad ferdarpjonustufyrirtackin hafi valid {slensku auglysingastofuna
sem meginframleidanda og Fiton til pess ad efna til pjodarataks 4 Netinu.

[ framlégdum minnispunktum framkvaemdanefndarinnar, vegna timabilsins 23.
april til 7. mai 2010, segir ad hinn 1. mai 2010 milli kl. 14 og 17 hafi kynning
auglysingastofanna att sér stad. Daginn eftir hafi verid farid yfir verkefnid og
akvedid ad velja tveer stofur an pess ad per vaeru nafngreindar. Manudaginn 3. mai
2010 hafi Rikiskaup gert athugasemdir og verkefninu pa verid skipt upp og breytt.
Af pessum malavoxtum verdur radid ad framkvemdanefndin hafi ekki lokid pvi ad
fara yfir tillogur peer sem henni barust, bera peer saman og komast ad nidurstoou og
tilkynna hlutadeigendum, adur en verkefninu var tviskipt, en stefnandi atti kréfu til
pess ad hiun feeri yfir tillogur hans og maeti paer 1 samanburdi vid hinar tillogurnar.
bvi er fallist 4 pad ad um annmarka 4 malsmedferd hjé framkvemdanefndinni hafi
verid ad reda.

b4 er ad lita til pess hvort pessi annmarki & malsmedferd framkvaemdanefndarinnar
geti leitt til botadbyrgdar stefnda. Eins og ad framan greinir var stefnanda bodid ad
taka patt 1 atakinu, senda inn tillogur sinar og piggja ad launum 75.000 kr. fyrir peer.
Annmarki 4 malsmedferdinni leidir ekki til pess ad stefnandi fai krofu sina greidda
pegar hann hefur sampykkt fyrir fram ad piggja akvedna fjarhao fyrir hana. ba er &
pad ad lita ad pott tillaga stefnanda hafi verid fagmannleg og hugmyndin
ahrifamikil, eins og stefndi tilgreinir i tolvupdsti sinum, pa segir pad ekkert um ad
hinar tilldgurnar hafi ekki verid pad lika. Stefnandi hefur ekki 4 neinn hatt synt
fram & ad hann hafi att raunhaefa moguleika 4 pvi ad verda valinn af stefnda



umfram adra patttakendur.

Med visan til alls pess sem ad framan greinir pykir verda ad sykna stefnda
ad 6llum krofum stefnanda. Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur.

Sigran Gudmundsdottir héradsdoémari kvad upp dom pennan.

DOMSORD
Stefndi, islenska rikid, er syknad af krofum stefnanda, J&L ehf.

Malskostnadur fellur nidur.

Sigran Gudmundsdottir.



