DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 27. juni 2013 i mali nr. E-2729/2012:

Protabi Jafets Olafssonar

(borsteinn Einarsson hrl.)

gegn
Bokantgafunni Solku ehf.

(Erla Skitladottir hdl,)

) Mal petta, sem domtekid var 18. juni sl., er h6foad af protabui Jafets
Olafssonar, Adalstrati 6, Reykjavik, 4 hendur Bokautgafunni Sélku ehf., Skipholti
50c, Reykjavik, med stefnu birtri 1 4gtist 2012.

Stefnandi krefst pess ad rift verdi peim gjafagerningi Jafets Olafssonar ad afsala 15.
desember 2010 til stefnda, Bokautgafunnar Solku ehf., bifreidinni IV-732, sem er af
gerdinni Skoda Octavia, argerd 2003. ba er pess krafist ad stefndi verdi demdur til
pess ad greida stefnanda 1.000.000 krona auk drattarvaxta samkvemt 1. mgr. 6. gr.
laga nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu, fra 15. desember 2010 til
greidsludags. Pa krefst stefnandi pess ad stefndi verdi demdur til greidslu
malskostnadar samkvaemt framlogdum malskostnadarreikningi.

Stefndi gerir pa krofu ad hann verdi syknadur af 6llum krofum stefnanda og
ad stefnandi verdi deemdur til greidslu malskostnadar ad skadlausu en til vara ad
malskostnadur verdi felldur nidur.

Malsatvik

Med urskurdi Héradsdoms Reykjavikur 6. juli 2011 var ba Jafets Olafssonar tekid
til gjaldprotaskipta. Porsteinn Einarsson heestaréttarlogmadur var skipadur
skiptastjori busins. Frestdagur vid skiptin er 22. mars 2011, en pa mun héradsdomi
hafa borist krafa Landsbankans hf. um gjaldprotaskiptin. Innk6llun var birt
Logbirtingabladi 13. juli 2011 og krofulysingarfresti lauk 13. september sama ar.
Eiginkona protamanns, Hildur Hermo6dsdottir, er einn af eigendum stefnda og
stjérnarformadur félagsins.

Samkvaemt gognum malsins afsaladi protamadur bifreidinni IV-732 til stefnda 15.
desember 2010. Samkvamt éundirritudum kaupsamningi og afsali dagsettu 13.
april 2010, sem liggur fyrir i malinu, seldi protamadur bifreidina VA-687 af
gerdinni Toyota Previa 2400 VVTI Tomasi Grétari Gunnarssyni og var hluti



kaupverdsins, 900.000 krénur, greitt med bifreidinni [V-732 en kaupandi
stadgreiddi 1.150.000 kronur. 1 stefnu kemur fram ad protamadur hafi sagt i
skyrslutoku hja skiptastjora ad hann hafi selt stefnda bifreidina IV-732 fyrir
700.000 kronur og hafi kaupverdid verid greitt med reidufé.

Stefnandi byggir malatilbiinad sinn 4 pvi ad afsal bifreidarinnar til stefnda hafi
verid gjafagerningur. Ad beidni stefnanda var Gudlaugur B. Asgeirsson
démkvaddur sem matsmadur til ad meta veromaeti bifreidarinnar pann dag er henni
var afsalad til stefnda. Matsgerd hans er dagsett 8. agust 2012 og vard nidurstada
hans s ad verOmeti bifreidarinnar 15. desember 2010 hafi verid 1.000.000 krona.

Stefndi lysir pvi i greinargerd sinni ad protamadur hafi tekio ad sér a0 selja
bifreidina VA-687, sem hafi verid i eigu stefnda par sem bifreidin potti of stor, dyr
og 6hagkvam fyrir bokaforlagid. begar tilbod barst 1 bifreidina hafi verid akvedid,
m.a. af skattalegum astedum, a0 setja bifreidina yfir a4 protamann og hafi pad verid
gert 7. april 2010. Bifreidinni hafi svo verid afsalad til kaupanda 13. april 2010.
Bifreidin IV-732, sem hluti kaupverdsins var greiddur med, hafi strax verid afthent
stefnda til fullra umréada.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Stefnandi bendir a4 ad vid skyrslutoku yfir protamanni hafi hann upplyst ad bifreidin
IV-732 hafi verid seld fyrir 700.000 kronur og ad kaupverd hafi verid greitt med
reidufé. Engin gogn stydji pessa fullyrdingu protamanns og hafi hvorki protamadur
né stefndi lagt fram gogn pessu til studnings. A pvi sé byggt af halfu stefnanda ad
protamadur hafi gefid stefnda fyrrgreinda bifreid og ad s gjof hafi verid athent 15.
desember 2010. Stefnandi leggi aherslu 4 ad stefndi sé i dag og hafi i desember
2010 verid natengdur protamanni, i skilningi 3. gr. laga nr. 21/1991. Eigendur
hlutafjar i stefnda hafi verid Veigur ehf., sem hafi verid eigandi 90% hlutafjar og
eiginkona protamanns, Hildur Herm6dsdottir, sem hafi verid eigandi 10% hlutafjar.
Samkvamt arsreikningi Veigs ehf. hafi félagid &4 pessum tima verid alfarid i eigu
eiginkonu protamanns og barna.

Stefnandi byggir 4 pvi ad protamadur hafi gefid stefnda bifreidina IV-732 og krefst
stefnandi pess ad peirri radstéfun verdi rift med visan til 1. mgr. 131. gr.
gjaldprotaskiptalaga nr. 21/1991. Su krafa byggi 4 pvi ad st radstéfun protamanns
aQ afsala til stefnda fyrrgreindri bifreid hafi verid gjafagerningur i skilningi 131. gr.
laga nr. 21/1991. Eins og fyrr greinir var frestdagur vid skipti protabusins 22. mars
2011 og hafi gjofin pvi verid athent pegar um prir manudir voru til frestdags.
Ré&dstofunin sé pvi riftanleg med visan til 1. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991, en
akvadid kvedur 4 um ad krefjast megi riftunar & gjafagerningi ef gjofin var afthent &
sidustu sex manudum fyrir frestdag. Oumdeilt sé ad afsal bifreidarinnar for fram a
peim tima og séu pvi skilyrdi fyrir riftun gjérningsins, enda hafi stefndi ekkert
greitt fyrir bifreidina.

b4 byggir stefnandi enn fremur 4 pvi ad framangreind radstdfun sé riftanleg a
grundvelli hinnar almennu riftunarreglu 141. gr. gjaldprotalaga nr. 21/1991.
Samkvemt pvi akvedi megi krefjast riftunar rddstafana sem a 6tilhlydilegan hatt
eru krofuhafa til hagsbota 4 kostnad annarra, leida til pess ad eignir protamannsins



verdi ekki til reidu til fullnustu kréfuhofum eda leida til skuldaaukningar
krofuhdfum til tjons, ef protamadurinn var 6gjaldfzer eda vard pad vegna
radstéfunarinnar og sa sem hafdi hag af henni, vissi eda matti vita um 6gjaldfaerni
protamannsins og per adstedur sem leiddu til pess ad radstéfunin veeri otilhlydileg.
A pvi sé byggt ad stefndi, eigendur stefnda og forsvarsmenn stefnda, sem hafi verid
og séu ndkomin protamanni, hafi vitad eda matt vita um 6gjaldfaerni protamanns
eda ad ogjaldferni leiddi af radstofun hlutafjarins. P4 hafi stefnda augljéslega verid
1jost ad radstofunin hafi verid otilhlydileg eda matt a.m k. vita ad svo hafi verid.
Stefndi hafi synt af sér sakneema og 616gmata hattsemi med patttdku i
gjorningnum, ekki sist 1 1j6si pess hve natengdur stefndi sé protamanni og pvi
fullkunnugt um st6du hans 4 peim tima er bifreidinni var afsalad. Af peim sokum
beri m.a. ad fallast 4 krofur stefnanda i malinu. Stefnandi telur 61l skilyrdi 141. gr.
laga nr. 21/1991 vera til stadar og pvi séu skilyrdi til ad rifta afsali bifreidarinnar a
peim grunni einnig.

Stefnandi visar til matsgerdar Gudlaugs B. Asgeirssonar dagsettrar 8. agtist 2012.
Nidurstada hans var st a0 verOmeeti bifreidarinnar, midad vid 15. desember 2010,
hafi verid 1.000.000 krona. Einnig visar stefnandi til pess ad skiptastjori hafi
tilkynnt 16gmanni stefnda um nidurstodu matsmanns med bréfi dagsettu 10. agust
sl., lyst yfir riftun gjafagerningsins og krafid stefnda um greidslu matsfjarhaedar auk
drattarvaxta og kostnadar. Stefnda hafi verid gefin frestur til 17. agust 2012 til ad
verda vid krofu stefnanda. Skemmst sé fra ad segja ad stefndi hefur ekki ordid vid
krofu stefnanda og sé malshofoun pvi 6hjakvaemileg.

Stefnandi byggir fjarkr6fu sina & hendur stefnda a fyrrgreindri matsgerd domkvadds
matsmanns um verdmeti bifreidinnar pann dag er henni var afsalag til stefnda.
Fjarkrafan byggi 4 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991 par sem krafa um riftun sé reist
a 131. gr. peirra laga. Pa stydst fjarkrafa & hendur stefnda vio 3. mgr. 142. gr. laga
nr. 21/1991, par sem krafa um riftun sé reist 4 141. gr. peirra laga. Stefnandi telur
1jost ad stefndi hafi haft hag af hinni umdeildu radstéfun, sem nemi i heild sinni
raunvirdi bifreidarinnar, 1.000.000 krona. St fjarhaed svari einnig til pess tjons sem
protabuiid hafi ordid fyrir vegna radstofunarinnar, par sem samsvarandi eign sé ekki
til reidu 1 buinu til fullnustu kréfuhéfum. Einnig telji stefnandi 1jost ad stefndi hafi
vegna tengsla vid protamann verid kunnugt um riftanleika radstéfunarinnar og beri
pvi ad greida buinu skadabaetur, vegna pess tjons sem pad hafi ordid fyrir.

Krafa stefnanda um drattarvexti midast vid ad bifreidinni hafi verio afsalad 15.
desember 2010 og ad fra peim degi beri stefndu ad greida drattarvexti samkvaemt
16gum nr. 38/2001.

Stefnandi telur einsynt ad protamadur hafi verid 6gjaldfaer 4 peim tima sem
bifreidinni var afsalad og leggur jafnframt aherslu 4 ad 1. mgr. 131. gr. laga nr.
21/1991 feli 1 sér hlutlaega riftunarreglu og breytir pvi engu um riftanleika
radstofunarinnar, pott stefnda ferdi sonnur fyrir pvi ad protamadur hafi verid
gjaldfer 4 peim tima er bifreidinni var afsalad.

Krafa stefnanda byggir 4 akveedum laga nr. 21/1991, einkum 3. gr., 131. gr., 141.
gr., 142. gr., og 194. gr. laganna. ba visar stefnandi til reglna kréfuréttar og
skadabotaréttar. Krafa um drattarvexti byggir 4 dkvedum laga nr. 38/2001 um vexti
og verdtryggingu. b4 byggir krafa um malskostnad 4 XXI. kafla laga nr. 91/1991.
Hvad vardar varnarping visar stefnandi til 33. gr. somu laga og um



malshéfounarfrest til 1. mgr. 148. gr., sbr. 2. mgr. 194. gr. laga nr. 21/1991, sbr. 1.
gr. laga nr. 31/2010.

Malsastaeour og lagarok stefnda

Stefndi telur fraleitt ad um einhverja gjof i skilningi 131. gr. laga nr.
21/1991 hafi verio ad reeda og enn sidur raunar 6tilhlydilega radstdfun 1 skilningi
141. gr. sému laga. bvi séu riftunarskilyrdi ekki fyrir hendi og enn sidur bota- eda
endurgreidsluskilyrdi 142. gr. laganna par sem hvorki hafi verid um ad reda
audgun né hagsbetur af neinu tagi fyrir stefnda heldur i rauninni hid 6ndverda.
Sonnunarbyrdi fyrir badi riftunar- og botaskilyroum hvili alfarid & stefnanda eins
og mal petta sé vaxid. Fjarkrafan eigi sér enga stod og verdi pvi alfarid ad hatna
henni sem og kréfu um riftun. Ollum endurgreidslu- og/eda skadabotakrofum sé
moétmeelt enda séu peer ordkstuddar, tilhefulausar midad vid pad sem raunverulega
hafi gerst og skorti lagaheimild.

Stefndi segist harma ef framburdur protamanns vid skyrslutoku hja
skiptastjora hefur ekki verid 1 fullkomnu samremi vid pad sem i rauninni hafi gerst
pegar malid er skodad ofan i kjolinn en telur p6 ad virda megi honum til vorkunnar
a0 hafa ekki 4 reidum hondum svor vid 6llum spurningum med tilliti til umfangs
vidskipta hans & umraddu timabili.

Loks telur stefndi a0 taka beri tillit til pess vid malskostnadardkvordun, tapi hann
malinu, a0 domkvadning matsmanns hafi verid 0porf og i raun 6abyrg midad vid
hagsmuni malsins. Komast hefdi matt hja peim kostnadi med pvi ad leita samninga
vid stefnda um verdmeeti, en haegt sé ad fletta sliku upp med ekki minni nadkvaemni
en tiltek s¢ matsmanni. Ekki hafi verid hlustad 4 neinar slikar méalaleitanir. Nu liggi
auk pess fyrir endanlegt sdluverd bifreidarinnar, uppitokuverd til 6tengds adila, og
hafi pad verid 900.000 kronur. Rétt sé raunar ad mida vid enn laegri tolu, komi til
pess, par sem pad sé vidtekin venja i bilavidskiptum ad meta uppitokuverd nokkud
haerra en raunverulegt stadgreidsluverd. Matinu sé einnig motmaelt ad 6dru leyti.

Um lagardk visar stefndi m.a. til laga um gjaldprotaskipti nr. 21/1991 med
sidari breytingum, einkum 131. og 142. gr., og laga um vexti og verdtryggingu nr.
38/2001, einkum III. og IV. kafla laganna. b4 er visad til meginreglna fjarmuna- og
krofuréttar. Loks er visad til laga um medferd einkamala nr. 91/1991, en krafan um
malskostnad er byggd 4 1. mgr. 130. gr., sbr. 129. gr. laganna.

Nidurstaoa

Stefnandi byggir kréfur sinar um riftun 4 afsali bifreidarinnar IV-732 til stefnda 4
131. og 141. gr. laga nr. 21/1991. Riftunarreglur 1. og 2. mgr. 131. gr. laga nr.
21/1991 er hlutlaegar pannig ad fallast ber 4 riftun s¢ hlutbundnum skilyroum, sem
par er getid um, fullnaegt. Eiginkona protamanns var i desember 2010 eigandi 10%
af hlutafé i stefnda en Veigur ehf., sem pa var i eigu eiginkonu protamanns og
barna, var eigandi 90% af hlutafénu. Telst stefndi pvi vera ndkomin protamanni,
sbr. 4. og 5. tl. 3. gr. laga nr. 21/1991. Frestdagur vid skiptin er 22. mars 2011, en



bifreidinni var afsalad til stefnda 15. desember 2010. I malinu liggur fyrir utprentun
ur okuteekjaskra vegna bifreidarinnar og kemur par fram ad protamadur afsaladi
bifreidinni til stefndu 15. desember 2012 eftir ad hafa sjalfur verid skradur eigandi
hennar fra 13. april 2010. Skraning i 6kutekjaskra er naudsynleg
tryggingarrddstofun til ad koma i veg fyrir ad betri réttur faist med fullnustugerd,
sbr. 47. og 48. gr. pinglysingarlaga nr. 39/1978 og dom Haestaréttar 28. jantar 1985
i mali nr. 13/1984. Samkvamt pvi ber ad mida vid ad afthending bifreidarinnar hafi
att sér stad 15. desember 2010, sbr. 140. gr. laga nr. 21/1991. Var pad innan pess
frests til riftunar sem tilgreindur er i 1. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991. Ekki er & pvi
byggt af halfu stefnda ad hann hafi greitt protamanni fyrir bifreidina heldur ad
protamadur hafi tekid ad sér ad selja bifreidina VA-687 og hafi bifreidin IV-732
strax verid athent stefndu til fullra nota eftir ad htin hafdi verid tekin upp i séluverd
bifreidarinnar VA-687. Af halfu stefnda hefur ekki verid synt fram 4 ad greidsla
hafi komio fyrir bifreidina eda fullnegjandi grein gerd fyrir peim vidskiptum sem
stefndi byggir 4 ad farid hafi fram & milli félagsins og protamanns. Ljost er ad
gerningurinn leiddi til skerdingar 4 eignum skuldara, til audgunar moéttakanda auk
pess sem @tla verdur m.v. adstedur ad tilgangur skuldara med radstéfuninni hafi
verid a0 gefa. Eftir framangreindu er pad nidurstada domsins ad um gjof hafi verid
ad reda i merkingu 131. gr. laganna. Samkvamt 1. mgr. 131. gr. laga nr. 21/1991 er
pad ekki skilyrdi riftunar ad synt sé fram 4 ad protamadur hafi verid 6gjaldfer er
gjof var innt af hendi. Par sem skilyrdum riftunar samkvamt 1. mgr. 131. gr. laga
nr. 21/1991 er fullneegt verdur fallist & krofu stefnanda og afsali bifreidarinnar rift.

Fjarkrafa stefnanda a hendur stefnda er reist & 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991.
Stefndi byggir 4 pvi ad bifreidin sé enn i notkun 4 vegum félagsins og er pvi vid
pad midad ad bifreidin hafi komid stefnda ad fullum notum. Stefnandi byggir
fjarhaed krofunnar 4 matsgerd domkvadds matsmanns sem taldi ad veromaeti
bifreidarinnar, pegar henni var afsalad til stefnda, hafi verid 1.000.000 kréna. Mati
pessu hefur ekki verid hnekkt af halfu stefnda. Er pvi krafa stefnanda tekin til
greina asamt drattarvoxtum fra 10. september 2012, en pa var manudur lidinn fra
pvi ad stefnandi krafoi stefnda um greidslu kréfunnar.

Ekki eru efni til ad taka til greina kréfu stefnda um ad vid akvordun malskostnadar
verdi tekid tillit til pess ad ddmkvadning matsmanns hafi eins og 4 st6d verid 6porf
og 6abyrg midad vid hagsmuni malsins.

Eftir pessari nidurstoou og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 er stefndi
demdur til ad greida stefnanda malskostnad sem telst haefilega akvedinn 600.000

kronur og hefur pa verid tekid tillit til virdisaukaskatts og matskostnadar.

Sigridur Elsa Kjartansdottir, settur héradsdomari, kvad upp dominn.

DOMSORD

Rift er afsali Jafets Olafssonar 15. desember 2010 til stefnda, Bokattgafunnar
Solku ehf., & bifreid med skrdningarnumerid I[V-732.

Stefndi greidi stefnanda, protabui Jafets Olafssonar, 1.000.000 krona, auk
drattarvaxta samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra 10. september 2012 til



greidsludags.
Stefndi greidi stefnanda 600.000 krénur i mélskostnad.

Sigridur Elsa Kjartansdottir



