DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 20. september 2012 i mali nr. E-189/2012:
Bilaleigan Berg ehf.

(Pall Runar M. Kristjansson hdl.)
gegn

islenska rikinu

(Gudrin M. Arnadéttir hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 10. september sl., er h6foad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af Bilaleigunni Bergi ehf., Tangarh6foa 8, Reykjavik 4 hendur islenska
rikinu, Arnarhvoli, Reykjavik, med stefnu birtri 13. jantar 2012.

Stefnandi krefst pess ad o0gilt verdi med domi akvordun tollstjora fra 11. ndvember
2011, pess efnis a0 afturkalla eftirgjof & vorugjaldi vegna bilaleigubifreidar
HLNSI.

Stefnandi gerir einnig pa krofu ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda 2.640.235
kr. ,,med almennum voxtum skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 frd 21. ndovember
2011 til greidsludags og drattarvoxtum, sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra 13.
jantar 2012 til greidsludags®. Einnig krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum kréfum stefnanda og malskostnadar Gr hendi
stefnanda.

Til vara er krafist lekkunar stefnukrafna og ad malskostnadur verdi latinn nidur
falla.

Malavextir

Stefnandi er bilaleiga sem stundar tutleigu 4 bifreidum, adallega til ferdamanna en
einnig til einstaklinga, hopa og fyrirtaekja. { starfsemi sinni nytir stefnandi sér pvi
akveedi tollalaga sem veita bilaleigum ivilnun sem felst i lekkun vorugjalda af
bifreidum sem @tladar eru til Gtleigu. begar slik undanpaga er veitt er settur
svokalladur breytingalas 4 vidkomandi bifreid.

Hinn 28. september 2011 sendi stefnandi tollstjora lista yfir akvednar bifreidar sem
til stod ad eigendaskipti yrou 4 og 6skadi eftir pvi ad breytingalési peirra yroi aflétt.
Bifreidin HLNS8]1 var ein peirra bifreida. Hinn 10. oktober 2011 itrekadi stefnandi
beidnina. Daginn eftir 6skadi tollstjori eftir bilaleigusamningum tveggja bifreida,
HLNS81 og HVE9S. Kvad tollstjori ad um stikkprufu veaeri ad raeda. Stefnandi vard



vid peirri beidni.

Hinn 27. oktober sl. var bifreidin HLNS81 seld, en & peim tima hafdi breytingalasi
hennar ekki enn verid aflétt. Hinn 10. névember 2011 6skadi stefnandi eftir svérum
um hvort afléttingar 4 breytingalasi umraddrar bifreidar vaeri ad vaenta. Daginn
eftir, eda hinn 11. ndvember, barst stefnanda akvordun tollstjora um ad afturkalla
eftirgjof vorugjalds vegna bilaleigubifreidarinnar HLN81. b4 krafoist tollstjori
endurgreidslu af eftirgefnu vorugjaldi af peirri bifreid, ad fjarhad 2.640.235 kr.
Stefnandi greiddi umrett gjald hinn 21. névember 2011 med fyrirvara um betri rétt
stefnanda.

Malsastedur og lagardk stefnanda

Stefnandi telur ad akvordun tollstjora fra 11. ndvember 2011, pess efnis ad
afturkalla eftirgjof vorugjalds vegna bilaleigubifreidarinnar HLNS81, hafi ekki
vidhlitandi lagastod og sé pvi 6gild. Ad auki telur stefnandi ad umradd dkvoroun
tollstjora hafi verid annmorkum had og sé pvi o6gildanleg.

Stefnandi byggir i fyrsta lagi 4 pvi ad lagastod stjornvaldsakvordunarinnar
skorti. Pau skilyrdi sem akvordun tollstjorans fra 11. ndvember 2011 byggist 4 og
sett séu fyrir lekkun vorugjalda i reglugerd 311/2000 séu 6logmaet. St afstada
byggist a pvi ad engin heimild s¢ 1 16gum fyrir umratt skilyrdi um
hamarksleigutima og ad onnur skilyrdi reglugerdarinnar gangi auk pess lengra en
heimild sé til 1 16gum.

[2.tl. 1. mgr. 5. gr. laga nr. 29/1993 um vérugjold af Skutaekjum, eldsneyti o.fl. sé
kvedid 4 um ad vorugjald af bilaleigubifreidum s¢ laekkad ad akvednum skilyrdum
uppfylltum. Légbundin skilyroi fyrir slikri leekkun séu teemandi talin 1 dkveedinu.
bau séu tvo: I fyrsta lagi ad bifreidin sé skrad 4 leyfisskyldri bilaleigu og i 60ru lagi
ad hun sé notud til bilaleigu af umraddri bilaleigu. Onnur skilyrdi komi par ekki
fram.

[ 2. mgr. 5. gr. laga nr. 29/1993 sé svo ad finna heimild radherra til ad setja nanari
reglur um paer bifreidar sem njoti undanpagu skv. dkvaedinu. Enga heimild sé par ad
finna til ad skilyrda notkun umraddra bifreida eda tiltaka akvedinn
hamarksleigutima peirra. [ 28. gr. umraeddra laga sé svo ad finna almenna
reglugerdarheimild. A grundvelli pessara heimilda hafi verid sett reglugerd nr.
331/2000 um vorugjald af okutekjum, sem tollstjori byggi umraedda afturkdllun a.
[ 14. gr. ofangreindrar reglugerdar sé kvedid 4 um nénari skilyrdi pess ad vorugjald
s¢ lekkad a bilaleigubifreidum en morg peirra skilyrda sem par séu sett fram eigi
sér ekki stod 1 16gum nr. 29/1993. Samkvamt 3. mgr. 14. gr. umraddrar reglugerdar
komi til demis fram ad leekkun komi ekki til greina ef gerdur er leigusamningur vid
sama leigutaka, eda adila tengdum honum, lengur en i 45 daga af sérhverju 100
daga timabili, hvort sem um sému bifreid er ad reda eda adra. Hér séu skilyrdi
leekkunar vorugjalds prengd verulega 4n pess heimild sé til pess 1 logum.

bessi takmorkun sé alls 6samrymanleg pvi sem komi fram i ofangreindu
lagadkvaedi par sem skilyrdin séu mun almennari og vagari. Slikt s¢ 6tekt enda
takmarka akvaedi stjornarskrar ad verulegu leyti pess konar framsal



16ggjafarvaldsins til framkvaemdarvaldsins P4 gangi umreedd skilyrdi pvert &
markmid heimildarakvaedisins um betta samkeppnisstodu bilaleigufyrirtakja.

Stjornskipan rikisins byggist 4 10gmeetisreglunni sem feli pad medal annars 1 sér ad
stjornvaldsfyrirmeli verdi ad eiga viohlitandi stod i 16gum og megi ekki fara i baga
vid 16gin. Engin slik stod s¢ hins vegar fyrir peirri reglu ad bilaleigu sé 6heimilt ad
gera leigusamning vid sama leigutaka, lengur en i 45 daga af sérhverju 100 daga
timabili. Til ad stjérnvaldstyrirmaeli 60list réttarheimildarlegt gildi i islenskum rétti
pa verdi pau ad eiga sér vidhlitandi stod 1 settum rétti, almennum 16gum og
stjornarskra. 1 1josi pess ad umrzett akvaedi reglugerdar nr. 311/2000 eigi sér enga
slika stod hafi akvaedio ekkert réttarheimildalegt gildi. Af peim s6kum sé akvordun
tollstjora fra 11. névember 2011, sem byggd sé€ a akvadinu, 0gild og s¢ krafist
doms par ad lutandi.

[ 6dru lagi visar stefnandi til 1. mgr. 75. mgr. stjornarskrarinnar. Stefnandi tekur
fram ad umraett reglugerdarakveadi, sem feli pad 1 sér ad bilaleigur geti ekki leigt ut
bifreidar sinar til sama adila lengur en i1 45 daga a hverju 100 daga timabili, sé
takmorkun 4 atvinnufrelsi stefnanda sem varid s¢ med 1. mgr. 75. gr.
stjornarskrarinnar. Atvinnufrelsi verdi hins vegar ekki skert nema med lagabodi.
Staedi til ad takmarka atvinnufrelsi stefnanda med pvi ad setja hamark vid pvi
hversu lengi honum sé heimilt ad leigja bifreidar sé 1jost ad slik takmorkun hefoi
purft ad koma fram i settum l6gum. Svo sé hins vegar ekki i pessu tilfelli. Par med
sé 1jost, ad umratt reglugerdarakvaedi sé andstaett 1. mgr. 75. gr. stjornarskrarinnar.
A reglugerdarakvadinu verdi ekki byggt vid toku ipyngjandi stjornvaldsakvordunar
og s¢ umradd akvordun tollstjora pvi ogild af peim sokum.

[ pridja lagi byggir stefnandi 4 pvi ad akvednar krofur purfi ad gera til
gjaldtokuheimilda. T 1. ml. 40. gr. stjérnarskrarinnar segi ad engan skatt megi 4
leggja, breyta né af taka nema med 16gum. 1 1. mgr. 77. gr. sé dkvadi sem luti ad
sama efni. bar segi: ,,Skattamalum skal skipad med 16gum. Ekki ma fela
stjornvoldum akvordun um hvort leggja skuli & skatt, breyta honum eda afthema
hann.* Me0 logfestingu 15. gr. stjérnskipunarlaga nr. 97/1995 hafi 1. mgr. 77. gr.
stjornarskrarinnar verid breytt i pad horf sem ad ofan sé Iyst. [ athugasemdum
greinargerdar vid umradda 15. gr. komi fram ad hugtakid skattur veeri ekki bundid
vid gjold sem varu bokstaflega nefnd skattar i 16gum eins og eigi t.d. vid um
tekjuskatt, eignarskatt og virdisaukaskatt, heldur nadi pad einnig til gjalda sem
hefdu somu einkenni, svo sem tolla.

St takmorkun & eftirgjof vorugjalds 4 bifreidum, sem atladar séu til Gtleigu og
finna megi 1 reglugerd nr. 331/2000, gangi lengra en samrymst geti peim krofum
sem leiddar verdi af akvaedum 40. gr. og 1. mgr. 77. gr. stjornarskrarinnar. {
umreaeddri reglugerd sé stjornvaldid, fjarmalaradherra, ad setja skilyrdi fyrir laekkun
skatta sem ekki s¢ ad finna heimild fyrir i settum 16gum. bPar med hafi stjérnvaldid
tekid sér vald sem samkvaemt skylausum dkvadum stjornarskrar sé einungis 4
hendi 16ggjafans. Slikt s¢ otaekt. Umraeddar krofur, sem fram komi i reglugerd
331/2000, séu pvi 6logmeetar og ekki & peim byggjandi. Af peirri astaedu sé
umdeild stjornvaldsakvordun tollstjora, sem byggist a hinu 6logmeeta akveedi, ogild
og s¢ krafist doms par um.

[ fjorda lagi byggir stefnandi 4 pvi ad honum hafi ekki verid veittur andmaelaréttur.
Stefnanda hafi aldrei verio tilkynnt ad mal um fyrirhugada afturkollun eftirgjafar



umradds vorugjalds veeri til medferdar hja tollstjora pratt fyrir afdrattarlausa
tilkynningarskyldu stjornvalds pess efnis skv. 14. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993.

b4 hafi stefnandi ekki matt biast vid ad slik akvérdun veeri 1 vendum enda 1j6st ad
gagnadflun tollstjora hafi farid fram undir peim formerkjum ad um stikkprufu veeri
ad reda, og ekki utskyrt fyrir stefnanda hvad i slikri stikkprufu felist.

Samkvamt 13. gr. stjérnsyslulaga skuli adili mals eiga pess kost ad tja sig um efni
mals adur en stjornvald taki akvordun 1 pvi, enda liggi ekki fyrir 1 gdgnum malsins
afstada hans og rok fyrir henni eda slikt sé augljoslega oparft. Meginreglan um
andmelarétt og tilgangur hennar sé afar skyr i islenskum rétti.

Réttur stefnanda til andmaela hafi verid fortakslaus midad vid atvik malsins.
Stefnandi hafi hins vegar hvorki fengid tekifzri til ad tja sig um fyrirhugada
akvoroun né ad tja sig um pau gégn sem fram hafi verid komin, eda skyra pau
nanar. S&4 annmarki 4 malsmedferd tollstjora vid toku umraeddrar akvordunar teljist
vera verulegur. Megi pvi atla a0 umraedd ipyngjandi akvoroun tollstjora sé
ogildanleg og sé i mali pessu krafist doms par um.

Krafa um malskostnad byggist 4 XXI. kafla laga um medferd einkamala nr.
91/1991. Krafa um virdisaukaskatt 4 malskostnad byggist 4 logum nr. 50/1988 um
virdisaukaskatt. Krafa um vexti og drattarvexti byggist a4 akvaedum laga nr.
29/1995, sér i lagi 2. gr. laganna, sem og 125. gr. laga nr. 88/2005, badi med visan
til laga nr. 38/2001, sér i lagi til 1. mgr. 6. gr. laganna og 1. mgr. 8. gr.
Upphafsdagur vaxta sé greidsludagur oftekinna gjalda en upphafsdagur drattarvaxta
stefnubirtingardagur. Um varnarping visast til 3. mgr. 33. gr. einkamalalaga nr.
91/1991.

Malsasteeour og lagardk stefnda

Stefndi visar sjonarmidum stefnanda og kréfum 4 peim reistum eindregid 4 bug. i
3. tl. 2. mgr. 14. gr. reglugerdar nr. 331/2000, sbr. 1. gr. reglugerdar nr. 922/2002
um vorugjald af 6kutekjum sé kvedid 4 um ad bifreid skuli ad jathadi leigd ut til
priggja vikna eda skemur vegna timabundinna parfa leigutaka og ad bilaleigu sé
6heimilt ad gera leigusamning vid sama leigutaka, einstakling eda 16gadila, eda
adila tengdan honum, lengur en i 45 daga af sérhverju 100 daga timabili. St regla
eigi fulla stod i dkvaedum laga nr. 29/1993 um vorugjald af 6kutekjum og
reglugerdarheimildum radherra samkvaemt peim.

i 3. gr. laga nr. 29/1993 s¢ kvedid 4 um ad vorugjald skuli lagt 4 folksbifreidar og
onnur vélknuin okuteeki. I 2. mgr. 3. gr., 4. gr. og 5. gr. sé svo ad finna undanpagur
fré hinni almennu gjaldskyldu.

Akvadi um ivilnun vorugjalda vegna bifreida sem notadar séu til ttleigu 4 vegum
bilaleigufyrirtaekja hafi upphaflega komist 4 med 16gum nr. 8/2000 um breytingu &
16gum nr. 29/1993 samhlida setningu laga um bilaleigur nr. 64/2000 og tengdist
ivilnunin i vorugjaldslogunum setningu sidargreindu laganna.



begar stefnandi hafi sott um og fengio eftirgefio vorugjald af bifreidinni hafi
akvaedi verid um heimildir til lekkunar & vorugjaldi af bifreidum sem atladar séu
til utleigu hja bilaleigum 1 5. tl. 2. mgr. 5. gr., sbr. d. lid 3. gr. laga nr. 8/2000 (sja nt
2.tl. 2. mgr. 5. gr. laganna sbr. 16g nr. 156/2010.) Samkvamt 5. tl. 2. mgr. 5. gr.
skyldi vorugjald af bifreidum sem @tladar veru til utleigu hja bilaleigum vera
ymist 10 eda 13%, sbr. 1. malslid 5. tl. 5. gr. { framhaldi af pvi sé i 5. tl. kvedid 4
um skilyrdi lekkunar vorugjalds og séu akveedi um pad svohljodandi:

,,Bifreid sem ber leegra vorugjald samkvamt pessum télulid skal skrad 4 bilaleigu
sem hefur leyfi samgdnguraduneytisins til ad leigja bifreidar eda fjarmognunarleigu
vegna fjarmoégnunarleigusamnings vid bilaleigu. Einungis er heimilt ad nyta bifreid
samkvamt pessum tolulid til utleigu hja peirri bilaleigu sem skrad er fyrir
bifreidinni. Bilaleiga skal haga bdkhaldi sinu pannig ad hiin geti 4 hverjum tima
gert grein fyrir akstri peirra bifreida sem bera leegra vorugjald samkvemt pessum
t6lulid. Tollstjori getur an fyrirvara 6skad eftir gognum par um. S¢é bifreid notud til
annars er tollstjora heimilt ad innheimta fullt vorugjald skv. 3. gr. laganna, med
50% 4lagi. Vio mat 4 pvi hvort bifreid hafi einungis verid notud til utleigu skal
midad vid ad unnt s¢ ad gera grein fyrir a.m.k. 90% af akstri hennar med
framlagningu leigusamninga eda 60rum heetti sem tollstjori metur fullnaegjandi.
Radherra getur 1 reglugerd sett nanari reglur um peer bifreidar sem njota undanpagu
samkvamt pessum 1i0. Brot 4 4kvadum hans vardar pvi ad hin brotlega bilaleiga
missir rétt til lekkunar i prja ar fra sidasta broti.*

b4 séi3. mgr. 5. gr. akveedi um reglugerdarheimild radherra sem gildi sérstaklega
fyrir pau 6kuteki sem falli undir 2. mgr. 5. gr. sem hlj6di svo:

,Ré&0herra er heimilt ad setja i reglugerd nénari skilyrdi um pau 6kuteki sem falla
undir 2. mgr., svo sem um notkun 6kutakis, bunad pess og hvad teljist vera
adalatvinna skv. 4. tl.. 2. mgr., svo og akvaedi um endurgreidslu & mismun
vorugjalds skv. 3. gr. annars vegar og 2. mgr. hins vegar ef skilyrdunum er ekki
fylgt.

Akvaedi 5. gr. laganna feli i sér undantekningu fra meginreglum 3. gr. laganna um
gjaldskyldu og gjaldhad sem taki til 6kutaekja sem eingdngu séu notud vid tiltekna
starfsemi, 1 pessu tilviki rekstur bilaleigu, sem feli pad i sér ad 6kuteeki sé tekid &
leigu til skemmri tima vegna timabundinna parfa leigutaka. Samkvaemt 5. tl. 2. mgr.
5. gr. og 3. mgr. 5. gr. geti radherra pannig sett nanari reglur um bifreidar sem njoti
undanpagu samkvamt 5. tl., svo sem um notkun peirra eins og skyrlega sé tekid
fram 1 3. mgr. 5. gr. og falli par m.a undir takmorkun 4 leigutima. I 5. tl. komi skyrt
fram skilyrdi sem luta ad pvi ad bifreid skuli vera skrad 4 bilaleigu, einungis nytt
par til utleigu og aod bilaleigan skuli hafa leyfi til reksturs bilaleigu.

[ 16gum um bilaleigur nr. 64/2000 sé kvedid 4 um starfsemi bilaleigna og skilyrdi
starfsleyfis peirra. Samkvamt 1. gr. peirra laga gildi pau um leigu &
skraningarskyldum okutaekjum i atvinnuskyni an 6kumanns. Login taki p6 ekki til
starfsemi kaupleigu- eda fjarmognunarfyrirtakja eda leigu i eigin pagu eda til
tengdra adila. Samkvemt 1. mgr. 2. gr., sbr. 2. gr. laga nr. 26/2006, sé bilaleiga
starfsemi sem rekin sé i atvinnuskyni par sem almenningi eda fyrirtaekjum s€ bodid
til leigu skraningarskylt 6kuteki, ad jafnadi um skemmri tima, sbr. p6 2. mgr. 6.gr.



Akvedi 2. mgr. 6. gr., sbr. 5. gr. laga nr. 26/2006 er svohljodandi:

,Leigusamningur milli bilaleigu og leigutaka skal ad jathadi takmarkast vid prjar
vikur ef 6kutaeki sem leigt er hefur notid laegri vorugjalda sbr. 5. tl. 5. gr. laga um
vorugjald af 6kutekjum, eldsneyti o.fl. nr. 29/1993 med sidari breytingum. Ef
okuteeki hefur ekki notid leegri vorugjalda eda 15 manudir eru lidnir fra
nyskraningu okutakis sem notid hefur leegri vorugjalda, sbr. 1. malsl. er bilaleigu
heimilt ad leigja pad til lengri tima.*

Af framangreindu s¢ alveg 1jost ad sjonarmid stefnanda, um ad takmorkun
leigutima hafi ekki lagastod og brjoti gegn lagadskilnadarreglu
atvinnufrelsisakvadis stjornarskrar, fai ekki stadist hvernig sem a pad sé litid. ba sé
vandséd ad alagning skatta, hvad pa ivilnun vegna peirra, geti yfirh6fud falio 1 sér
skordur vid frelsi til ad stunda atvinnu sem menn kjosi sér i skilningi 1. mgr. 75. gr.
stjornarskrar, allra sist 1 ljosi sérstakra akveeda i 40. gr. og 1. mgr. 77. gr.
stjornarskrar um skatta.

Ekki fai heldur stadist, sbr. pad sem ad framan sé rakid, a0 nanari utfersla skilyrda
i reglugerd 1 samraemi vid fyrirmeaeli 2. mgr. 5. tl. 5. gr. laga nr. 29/1993 og 3. mgr.
5. gr. vardandi notkun og leigutima geti falid i sér framsal skattlagningarvalds
andsteett akvaeeoum 40. og 1. mgr. 77. gr. stjérnarskrarinnar.

Stadhafingum stefnanda, um ad brotid hafi verid gegn andmaelarétti stefnanda og
tilkynningarskyldu vid méalsmedferdina og ad dkvordun tollstjora sé dgildanleg af
peim sokum, sé eindregid visad 4 bug.

Ekki fai stadist st fullyrding stefnanda ad hann hafi ekki haft vitneskju um ag til
innheimtu eftirgefins vorugjalds geeti komid pegar tollstjori hafi farid fram 4 ad fa
afrit af leigusamningum vegna bifreidarinnar. Stefnanda hafi verid fullkomlega 1j6s
skilyrdi fyrir pvi ad vorugjald hafi verid gefio eftir vid innflutning bifreidarinnar og
hafi hann gefid it sérstaka yfirlysingu vegna eftirgjafarinnar. I yfirlysingunni komi
fram a0 bifreid skuli ad jafnadi leigd 1t til priggja vikna eda skemur vegna
timabundinna parfa leigutaka. Jafnframt komi fram i yfirlysingunni pau skilyrdi 14.
gr. reglugerdar nr. 331/2000, sbr. reglugerd nr. 922/2002, ad bilaleigu sé 6heimilt ad
gera leigusamning vid sama leigutaka, einstakling eda l6gadila, eda adila tengdan
honum, lengur en i 45 daga 4 sérhverju 100 daga timabili. [ yfirlysingunni komi
einnig fram ad ef brotid verdi gegn skilyrdum laga nr. 1993 og reglugerdarinnar
skuldbindi stefnandi sig til ad greida mismun 4 fjarhad vorugjalds sem greitt hafi
verid og peirri fjarhad sem borid hefdi ad greida ef ekki hefdi komid til laekkunar.

Stefnanda hafi matt vera 1jost pegar hann hafi farid fram 4 afléttingu kvada af
bifreidinni vegna eigendaskipta, og tollstjori hafi kallad eftir leigusamningum, ad
tollstjori veeri vegna stikkprufu ad athuga hvort skilyrdum fyrir leekkun vérugjalds
samkvamt 16gum nr. 29/1993 og reglugerd nr. 331/2000 m.s.br. hefdi i reynd verid
fullnaegt. Stefnanda hafi einnig matt vera ljost vegna erindis hans sjalfs ad slikt
veri til athugunar. Akvordun tollstjora hafi byggst 4 leigusamningum sem stefnandi
hafi sjalfur lagt fram og 1 yfirlysingu stefnanda vegna umsoknar hans um eftirgjof
vorugjalda hafi legid fyrir pau skilyrdi er henni hafi verid sett og vidurlog vid
brotum a peim. Um hafi verid ad reeda gégn sem telja verdi dparft ad veita adila
faeri 4 a0 tja sig um, par sem afstada adila og rok hafi legid fyrir i gognum malsins.



Verdi ekki & syknukrofu umbjodanda mins fallist sé til vara krafist lekkunar
stefnukrafnanna. I pvi sambandi sé 4 pvi byggt, komist domstollinn ad peirri
nidurstodu ad ogilda beri akvordun tollstjora vegna etladra brota & andmeelarétti,
a0 allt ad einu beri a0 sykna af endurgreidslukrofu stefnanda.

Vaxtakrofum stefnanda sé métmeelt. Af halfu stefnanda sé gerd krafa um beadi vexti
skv. 1. mgr. 8. gr. og drattarvexti skv. 6. gr. fra 13. januar 2012 til greidsludags sem
ekki fai stadist skv. 16gum nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu.

Nidurstada

Stefnandi byggir mal sitt baedi 4 pvi ad formlega hafi ekki verio rétt stadid
ad akvoroun tollstjora sem og ad efnislega standist hun ekki.

Samkvamt 13. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 skal adili mals eiga pess kost ad tja
sig um efni mals adur en stjornvald tekur akvordun i pvi, enda liggi ekki fyrir i
gbgnum malsins afstada hans og rok fyrir henni eda slikt sé augljoslega oparft. [ 14.
gr. somu laga kemur fram ad eigi adili mals rétt 4 ad tja sig um efni pess skv. 13. gr.
skuli stjérnvald, svo fljott sem pvi verdur vid komid, vekja athygli adila & pvi ad
mal hans sé til medferdar, nema 1jost sé ad hann hafi fengid vitneskju um pad fyrir
fram.

Fyrir liggur 1 mélinu ad stefnandi sotti um eftirgjof a vorugjaldi af
bilaleigubifreid hinn 1. oktober 2009 i samrami vid 2. tl. 1. mgr. 5. gr. laga nr.
29/1993 um vorugjald af 6kutekjum, eldsneyti o.l., sbr. 14. gr. reglugerdar nr.
133/2000 um vorugjald af 6kutaekjum. Hinn 2. oktober 2009 er undirritud
yfirlysing fyrir hond stefnanda, par sem fram kemur a0 stefnanda sé 6heimilt ad
gera leigusamning vid sama leigutaka, einstakling eda 16gadila eda adila tengdan
honum, lengur en i 45 daga af sérhverju 100 daga timabili, hvort heldur sem er um
sOmu bifreid ad raeda eda adra bifreid. Pa kemur fram ad verdi brotid gegn
skilyrdum laga nr. 29/1993 og reglugerd nr. 331/2000 um vorugjald af 6kutekjum,
skuldbindi bilaleigan sig til ad greida mismun & fjarhaed vorugjalds sem greitt var
og peirri fjarhad sem borid hefdi ad greida ef ekki hefdi komid til leekkunar eda
nidurfellingar, 4samt 50% alagi, auk drattarvaxta fra nidurfellingardegi til
greidsludags.

Hinn 28. september 2011 6skadi stefnandi eftir pvi ad svokdlludum
breytingarlas tiltekinna bifreida yrdi aflétt, par & medal & bifreidinni HLNS81 par
sem til steedi ad selja bifreidarnar. Hinn 11. oktober 2011 d6skadi tollstjorinn eftir
bilaleigusamningum vegna bifreidarinnar HLN81 og annarrar bifreidar og kvad
tollstjori ad um ,,stikkprufu® veeri ad reda. Hinn 10. november 2011 dskadi
stefnandi eftir svorum vid pvi hvort aflétting & breytingarlas vaeri ad vaenta. Daginn
eftir, eda hinn 11. november 2011, afturkalladi tollstjorinn eftirgjéfina &
vorugjaldinu vegna bifreidarinnar HLN81 og krafdist greidslu ad fjarhaed 2.640.264
kr. innan 15 daga. [ malinu er pess krafist ad akvordunin verdi 6gilt og ad nefnd
fjarhaed verdi endurgreidd stefnanda.



Af gognum malsins verdur ekki annad rddid en ad akvordunin hafi verid tekin an
pess a0 stefnanda hafi verid kynnt ad mal hans veeri til rannsoknar. bad ad tilgreina
ad ,,stikkprufa® veeri tekin vardandi leigusamninga tveggja bifreida nagir hér ekki.
bao ordalag gefur ekki til kynna ad um rannsokn s¢ ad reda sem leitt geti til
ipyngjandi akvordunar fyrir stefnanda an frekari fyrirvara. Akvordun tollstjéra hinn
11. névember 2011 var einnig tekin an pess ad stefnanda veeri gefinn kostur & ad
andmela. Ekki er fallist 4 ad afstada stefnanda hafi legid fyrir i gognum malsins
adur en tollstjorinn tok dkvordunina, pott stefnandi hafi ritad undir yfirlysinguna 2.
oktdber 2009. Fyrir fram gat tollstjori ekki akvedid ad oparft veeri ad gefa stefnanda
andmalarétt. Malssokn pessi og skyrslutdkur fyrir domi syna ad stefnandi hafoi
athugasemdir um nidurfellinguna a eftirgj6finni sem att hefdi ad gefa honum kost a
ad hafa uppi fyrir tollstjora. Um verulegan annmarka & malsmedferd tollstjora er ad
raeda. Med visan til pess sem ad framan greinir er fallist & krofu stefnanda um ad
malsmedferd tollstjora hafi verid i andstodu vid 13. gr. og 14. gr. stjérnsyslulaga.
begar af pessari astedu er krafa stefnanda um 6gildingu dkvordunar tollstjora fra
11. névember 2011 tekin til greina. I 1josi pessarar nidurstodu ber stefnda einnig ad
endurgreida stefnanda 2.640.235 kr. Engin efni standa til lekkunar peirrar krofu.
Samkvaemt domkrofu krefst stefnandi vaxta skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra
21. névember 2011 til greidsludags og drattarvaxta, sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001, fra 13. jantar 2012 til greidsludags. Vaxtakrafan er i andstddu vid 16g nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu m.s.br. og uppfyllir ekki skilyrdi 80. gr. laga
um medferd einkamala og er henni visad fra domi.

Med visan til 130. gr. laga um medferd einkamala ber stefnda ad greida stefnanda
malskostnad sem pykir haefilega dkvedinn 700.000 kr.

Sigran Gudmundsdottir héradsdoémari kvad upp dom pennan.

DOMSORD
Vaxtakrofu stefnanda, Bilaleigunnar Berg ehf., er visad fra domi

Ogilt er 4kvordun tollstjéra fra 11. ndvember 2011, pess efnis ad afturkalla eftirgjof
a vorugjaldi vegna bilaleigubifreidar HLNS81.

Stefndi, islenska rikid, greidi stefnanda, Bilaleigunni Bergi 2.640.235 kr. og
700.000 kr. i malskostnad.

Sigran Gudmundsdottir






