DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 1. jili 2013 i mali nr. E-1870/2012:
Gudjon Gudmundsson

(Grétar Dor Sigurdsson hdl.)

gegn
islenska rikinu

(Fanney Ros Porsteinsdottir hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 6. juni 2013, var h6foad 21. mai 2012 af Gudjéni
Gudmundssyni, Grundarstig 5, Flateyri, gegn islenska rikinu.

Stefnandi krefst pess adallega ad stefndi greidi honum 7.118.423 kronur med
voxtum samkvaemt 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu af 2.899.020
kronum fra 31. agast 2005 til 31. agast 2006, af 7.118.423 krénum frd 31. 4ghst
2006 til 29. oktober 2011 en med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr.
somu laga fra peim degi til greidsludags. Til vara er pess krafist ad stefndi greidi
stefnanda 3.757.788 kroénur med voxtum samkvamt 8. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu af 1.704.387 kronum fra 31. agast 2005 til 31. agust 2006,
af 3.757.788 kronum fra 31. agtst 2006 til 29. oktober 2011 en med drattarvoxtum
samkvamt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr. sému laga frad peim degi til greidsludags. Til
prautavara er pess krafist a0 stefndi greidi stefnanda skadabaetur ad alitum ad mati
domsins, auk drattarvaxta svo sem i adalkrofu greinir til greidsludags. ba krefst
stefnandi malskostnadar ad skadlausu Ur hondum stefnda auk virdisaukaskatts med
hlidsjon af reikningi matsmanns og timaskyrslu I16gmanns.

Af halfu stefnda er krafist syknu af krofum stefnanda og malskostnadar ur hans
hondum ad mati domsins. Pess var einnig krafist af halfu stefnda ad malinu yroi
visad fra domi en pvi var hafhad med urskurdi domsins 24. janaar 2013.

Yfirlit malsatvika og agreiningsefna

Malsatvik eru pau ad vorid 1999 keypti stefnandi dagabatinn mb. Gumma Valla {S
425. Batnum fylgdi s6knardagaleyti en samkvamt pvi var honum tuthlutad
akvednum fjolda daga, sem honum var heimilt ad sekja veidar 4, soknardogum,
samkvemt 16gum um stjorn fiskveida.

Med 16gum nr. 74/2004 um breytingu & 16gum nr. 38/1990 um stjorn fiskveida var
tekin upp st tilhdgun ad fra og med fiskveidiarinu 2004/2005 skyldi uthluta peim



batum krokaaflamarki, sem stundad h6fou veidar med handfzerum i
soknardagakerfi samkvemt 6. gr. laga nr. 38/1990, & grundvelli aflareynslu batsins
a 6dru hvoru fiskveididrinu 2001/2002 eda 2002/2003, ad vali utgerdar samkvamt
nanari reglum i 2. gr. laganna. 1 2. gr. reglugerdar nr. 485/2004 um tthlutun
krokaaflahlutdeildar til soknardagabata er kvedio 4 um ad gefa skyldi batum, sem
endurnyjadir hefou verid a fiskveidiarinu 2002/2003, kost 4 ad stunda
handfaraveidar 18 soknardaga a fiskveidiarinu 2004/2005. Batum, sem
endurnyjadir hefou verid fra upphafi fiskveidiarsins 2003/2004 en fyrir 28. mai
2004, skyldi gefinn kostur 4 a0 stunda handfaraveidar 18 soknardaga fiskveididrin
2004/2005 og 2005/2006 hvort ar, en sidan skyldi peim batum tthlutud
krokaaflahlutdeild 1 upphafi fiskveidiarsins 2006/2007 samkvaemt reglum 1. gr.

Med breéfi Fiskistofu til stefhanda 30. juni 2004 var tilkynnt ad krokaaflahlutdeildir
einstakra bata hefou verid 4etladar i 61lum tegundum. Par kom einnig fram aaetlud
krokaaflahlutdeild vegna bats stefnanda i einstokum fiskitegundum og hvert
uthlutad krokaaflamark batsins yrdi midad vid Gthlutun yfirstandandi fiskveidiars.

Med bréfi stefnanda til Fiskistofu 20. juli sama ar var pess farid a leit ad batnum
yrdi uthlutadur hamarksafli sem reglugerd nr. 458/2004 um uthlutun
krokaaflahlutdeildar gerdi rad fyrir ad heimilt veeri ad veita batum sem hefou verid
endurnyjadir a fiskveididrinu 2002/2003 og fram til 28. mai 2004. Stefnandi heldur
pvi fram ad hann hafi samkvamt reglugerdinni att skilyrdislausan rétt 4 pvi ad fa
verulega haerri Gthlutun aflaheimilda par sem miklar endurbaetur hefou farid fram a
batnum 4 umraeddum tima. Breytingarnar hafi stefnandi unnid i trausti pess ad
soknardagar yrdu festir i sessi. Athugasemdir stefnanda voru taldar of seint fram
komnar og voru pvi ekki teknar til efnislegrar medferdar af halfu Fiskistofu.

Med bréfi stefnanda til sjavaratvegsraduneytisins 3. agst 2004 var pess fario 4 leit
a0 raduneytid afgreiddi erindi hans um ad batnum yrdi uthlutadur sa hamarksafli
sem reglugerd nr. 458/2004 gerdi rad fyrir ad heimilt vaeri ad uthluta batum sem
hefou verid endurnyjadir 4 tilgreindu timabili. Med bréfi sjavaratvegsraduneytisins
til Fiskistofu 4. 4gust s.4. var henni falid ad taka erindi stefnanda til efnislegrar
medferdar. { dkvordun Fiskistofu 10. sama manadar kemur fram ad athlutun
krokaaflaheimilda vegna bata, sem hefou verid endurnyjadir & timabilinu, veeri
midud vid ad endurnyjun &tti adeins vid um pa sem @ttu bat fyrir en fengju sér
annan bat og flyttu soknarheimildir af fyrri batnum til hins. Var erindi stefnanda
hafnad med visan til pess.

Stefnandi kaerdi akvordunina til sjavarutvegsraduneytisins 19. oktdber s.a. Med ur
skurdi rdduneytisins 9. desember s.4. var akvordun Fiskistofu stadfest. P4 var
beidni stefnanda um ad batnum yroi veitt leyfi til handfaeraveida med sdknardaga
takmorkunum hafnad med visan til pess ad ekki veru skilyrdi til pess.

Krofur stefnanda i malinu eru byggdar 4 pvi ad med stjornvaldsakvordun Fiskistofu
10. agust 2004, sem stadfest var med Urskurdi sjdvarutvegsraduneytisins 9.
desember s.4., hafi verid brotinn réttur stefnanda til uthlutunar
vidbotaraflahlutdeildar fyrir fiskveidiarin 2004/2005 og 2005/2006. Merking
hugtaksins ,,endurnyjun® i reglugerd um uthlutun krokaaflaheimilda til
soknardagabata, sem 10gd hafi verid til grundvallar 1 urskurdi
sjavaratvegsraduneytisins, hafi ekki att sér stod i 16gum. Urskurdurinn hafi pvi ekki
verid byggour a réttum lagagrunni. Einnig hafi reglur stjérnsysluréttar um jafnraoi



verid brotnar. Stefnandi hafi ordid fyrir tjoni sem hlotist hafi af hinni 6l6gmatu
akvoroun sem stefndi beri skadabotaabyrgd 4 samkvamt almennum skadabota
reglum.

Af halfu stefnda er pvi motmelt ad skilyrdi botaskyldu séu fyrir hendi. Stefnandi
hafi ekki synt fram 4 ad botaabyrgd hafi stofnast 4 hendur stefnda og hann hafi ekki
feert sonnur fyrir pvi ad hattsemi peirra sem tekid hafi akvordun um ad synja
stefnanda um vidbdtaruthlutun aflaheimilda hafi valdid honum tjoni. Hid meinta
tjon sé 6sannad og utreikningar 4 pvi byggdir 4 rongum forsendum.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Af halfu stefhanda er visad til pess ad hann hafi keypt dagabatinn Gumma Valla
vorid 1999 sem hafi verid 2,95 tonn ad pyngd. Batnum hafi fylgt svokallad soknar
dagaleyfi sem falist hafi i pvi ad batnum var uthlutad akvednum fjolda daga sem
honum var heimilt ad sakja veidar a, p.e. soknardsgum. Uthlutun séknardaga hafi
midast vid sterd bata 1 tonnum talid pannig ad ef batar voru stekkadir eda veidi
heimildir feerdar yfir & sterri bat hafi soknardégum ad sama skapi fekkad. Vegna
pessara vidmidana hafi eigendur soknardagabata farid ad gera bata sina burdarmeiri
og 6flugri, m.a. til ad peir gaetu sott lengra og 4 dypri mid, an pess ad peir maldust
steerri 1 tonnum. Breytingarnar hafi verid gerdar med sampykki og undir eftirliti
Siglingastofnunar og 4 peim forsendum ad soknardagakerfid yrdi afram obreytt.

Vid kaupin & Gumma Valla hafi stefnandi akvedid ad radast i endursmidi & batnum
pannig ad hann yroi afkastameiri og nytti betur pa sdknardaga sem honum voru ut
hlutadir. Veturinn 2000-2001 hafi framkvemdir hafist 4 breytingum béatsins en
meirihattar breytingar hafi hafist vorid 2002 pegar tilskilinna leyfa fra
Siglingastofnun hafdi verid aflad. Sidurnar hafi pa verid teknar ur batnum og nyjar
smidadar en vid pad hafi baturinn breikkad par sem hann var mjéstur ar 167 cm i
233 cm og haekkadi um 18 cm. Pannig hafi flatarmal batsins aukist um 2,4 fermetra
og rammalid um 2,5 rimmetra. Veturinn 2003 hafi verid smidad nytt styrishus og
bakki framan 4 batinn en einnig settur flotkassi aftan 4 hann. Bakkinn hafi haekkad
batinn ad framan um 40 cm og flotkassinn lengt hann um 95 cm.

Framkveemdir vid batinn hafi tafist baedi vorid 2002 og 2003 par sem dregist hafi
hja Siglingastofnun ad sampykkja teikningar af breytingunum. Af peim sékum,
fyrst og fremst, hafi stefnandi ekki nad ad nyta ad fullu pa soknardaga sem fylgdu
Gumma Valla pau ar. Stefnandi hafi radgert i framhaldinu ad setja 6flugri vél i
batinn en vegna umradu sem pa var sprottin upp um ad soknardagakerfid yrdi
afnumid hafi hann dkvedid ad halda ad sér hondum med frekari breytingar.

Arid 2004 hafi soknardagakerfid verid lagt nidur og batar, sem hofou verid i pvi
kerfi, fluttir yfir i krékaaflamarkskerfid. Med 16gum nr. 74/2004, um breytingu &
16gum nr. 38/1990 um stjorn fiskveida, med sidari breytingum, hafi akvedi XXXV
til bradabirgda verid batt vid 10gin vegna breytinganna. Breytingin hafi att ad koma
til framkvaemda 1. september 2004, sbr. 3. gr. laga nr. 74/2004. 1 1. mgr.
bradabirgdadkvadisins sagdi ad batar, sem hefou leyfi til handferaveida med
dagatakmorkunum samkvemt 6. gr. laganna, skyldu stunda veidar med
krokaaflamarki samkvamt 6. gr. b fra upphafi fiskveididrsins 2004/2005. Pa skyldi



uthluta hverjum bati, sem varanlegar s6knarheimildir voru bundnar vid 10. mai
2004, krokaaflahlutdeild 1 upphafi fiskveidiarsins 2004/2005. Skyldi
krokaaflahlutdeild hvers bats fundin med tilliti til aflareynslu batsins 4 60ru hvoru
fiskveidiarinu 2001/2002 eda 2002/2003 ao vali Gtgerdar samkvamt ndnar
tilgreindum viomidum i premur télulidum.

Margir eigendur soknardagabata, par 4 medal stefnandi, hafi stadid ad endurnyjun
eda endurbotum bata sinna 4 vidmidunararunum og hafi pvi ekki veitt af fullum
punga. bess vegna hafi med 4. ml. 2. tl. 1. mgr. bradabirgdadkvadisins verid reynt
ad koma til mots vid pa sem svo var dstatt um, en akvaedid sé svohljodandi:

,, Taka skal tillit til dectladrar aflaaukningar, allt ad 20 lestum i porski 4 hvern bat,
midad vid 6slaegdan fisk, vegna aukningar afkastagetu soknardagabata vegna
endurnyjunar peirra 4 fiskveididrinu 2002/2003 eda & fiskveidiarinu 2003/2004
fram til 28. mai 2004, enda hafi soknargetan ekki nyst til myndunar aflareynslu
samkvamt nanari reglum er radherra setur.*

b4 skyldi samkvaemt 2. mgr. bradabirgdadkvadisins, pratt fyrir akvaedi 1. mgr. pess
og 6. gr. laganna, gefa batum, sem endurnyjadir hefou verid & fiskveidiarinu
2002/2003, kost 4 ad stunda veidar med 18 soknarddgum 4 fiskveidiarinu
2004/2005 og sidan skyldi peim uthlutad krokaaflahlutdeild i upphafi
fiskveidiarsins 2005/2006 samkvamt reglum 1. mgr. Batar sem endurnyjadir hefou
verid frd upphafi fiskveidiarsins 2003/2004 en fyrir 28. mai 2004 ettu kost 4 18
soknardogum fiskveididrin 2004/2005 og 2005/2006 hvort ar og sidan skyldi peim
batum tthlutad krokaaflahlutdeild i upphafi fiskveidiarsins 2006/2007 samkvamt
reglum 1. mgr. Um nytingu séknardaga hafi ad 60ru leyti gilt akveaedi 6. gr. laga um
stjorn fiskveida.

Stefnanda hafi verid uthlutad 12.568 porskigildiskiloa aflamarki (par af 12.275 kg
porskur) samkvamt akvaedum laga um stjorn fiskveida auk 3.950 porskigildiskiloa
aflamarki samkvemt byggdakvéta fyrir fiskveidiarid 2004-2005. Uthlutun hafi
verid talsvert undir soknargetu Gumma Valla, ekki sist 1 1josi endurbotanna.
Stefnandi hafi af peim s6kum so6tt um ad fa uthlutad aukinni aflahlutdeild 4 bat sinn
a grundvelli 4. ml. 2. tl. 1. mgr. bradabirgdadkveedisins.

Med akvordun Fiskistofu 10. agist 2004 hafi beidni stefhanda hins vegar verid
hafnad. Stofnunin hafi talid ad baturinn hefdi ekki verid endurnyjadur i skilningi
ofangreinds dkveedis og visad i pvi sambandi til 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr.
485/2004 um tuthlutun krokaaflahlutdeildar til soknardagabata, en par segi:

,,Pao telst endurnyjun bats pegar adili, sem a bat fyrir, feer sér annan og flytur allar
aflaheimildir af peim sem hann 4tti fyrir til hins.*

Pessa akvordun hafi stefnandi keert til sjavaratvegsraduneytisins 19. oktober 2004. i
keerunni hafi stefnandi krafist pess til vara ad honum yrdi heimilt ad stunda
handfaraveidar & batnum i soknardagakerfi a yfirstandandi fiskveidiari, sbr.
heimild i 2. mgr. bradabirgdadkvadisins. Med trskurdi raduneytisins 9. desember
2004 hafi akvoroun Fiskistofu verid stadfest. P4 hafi raduneytid ekki talid skilyrdi
til ad verda vid varakrofunni. { Grskurdi raduneytisins segi m.a.:



I endurnyjun béts felst ad utgerdaradili fai sér annan bat i stad bats sem hann atti
fyrir. bessi skilningur er stadfestur i 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485, 9. juni 2004
um uthlutun krékaaflahlutdeildar til soknardagabata [...] Hér er pvi ekki einungis
gerd krafa um ad adili fai sér nyjan bat heldur einnig ad hann flytji allar
aflaheimildir varanlega til hins nyja bats. Breytingar 4 bati fullnaegja ekki peim
skilyroum sem sett eru fyrir mogulegri aukningu aflahlutdeildar eda leyfi til
handferaveida med soknartakmorkunum.

Stefnandi hafi kvartad yfir Grskurdi sjdvartitvegsraduneytisins til umbodsmanns
Alpingis 14. april 2005. Stefnandi hafi talid paer endurbaetur sem hann hefoi gert 4
bat sinum rumast innan hugtaksins ,,endurnyjun eins og pad var sett fram i 4. ml.
2. tl. 1. mgr. bradabirgdadkvedisins; Onnur nidurstada hlyti ad fela i sér mismunun.

Umbodsmadur Alpingis hafi skilad aliti 25. oktober 2005 (mal nr. 4332/2005 og
4398/2005). A0 hans aliti &tti merking hugtaksins ,,endurnyjun®, eins og pad sé
skyrt i 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485/2004, um uthlutun krékaaflahlutdeildar til
soknardagabdta, og raduneytid lagdi til grundvallar 1 trskurdi sinum, sér ekki stod i
16gum. I nidurstodu umbodsmanns segi m.a.:

,Me0 visan til pess sem rakid er hér ad framan er pad nidurstada min ad su merking
hugtaksins ,,endurnyjun® i 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485/2004, um tthlutun
krokaaflahlutdeildar til soknardagabata, sem sjavarutvegsraduneytid lagoi til
grundvallar i Grskurdum sinum i malum A ehf. og B [stefhanda], eigi sér ekki stod i
16gum. I samraemi vid pad er pad nidurstada min ad Grskurdir raduneytisins i mali
A ehf,, dags. 8. desember 2004, annars vegar og hins vegar i mali B, dags. 9.
desember 2004, hafi ekki verid byggdir & réttum lagagrundvelli.

Eru pad tilmaeli min til sjavaratvegsraduneytisins ad pad taki mal A ehf. og mal B
til endurskodunar komi fram 6sk pess efnis fra peim og taki pa mid af peim
sjonarmidum sem rakin eru 1 liti pessu.

[ samreemi vid ofangreinda nidurstodu mina beini ég jafnframt peim tilmeelum til
sjavarutvegsraduneytisins, sbr. 11. gr. laga nr. 85/1997, um umbodsmann Alpingis,
ad pad taki akveedi 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485/2004 til endurskodunar 1 1j6si
peirra sjdnarmida sem ad framan eru rakin.*

Med fréttatilkynningu 19. mai 2006, sem birst hafi & heimasiou sjavarutvegs
raduneytisins, hafi raduneytid kynnt breytingar sem gerdar hofou verid 4 reglugerd
nr. 485/2004, um uthlutun krokaaflahlutdeildar til soknardagabata, med reglugerd
nr. 404/2006. Vid hafi best:

,,Pa telst pad einnig endurnyjun bats hafi adili gert verulegar breytingar og/eda
lagfeeringar 4 soknardagabati sinum sem eru til pess fallnar ad auka atkastagetu
hans umtalsvert.*

[ framhaldi af 4liti umbodsmanns Alpingis hafi stefnandi sent
sjavarutvegsraduneytinu bréf 1. ndvember 2005 og farid fram 4 endurskodun fyrri
uthlutunar. Jafnframt hafi hann 6skad eftir pvi ad honum yrdi veitt veruleg
aflaaukning & Gumma Valla. Med bréfi sjavarutvegsraduneytisins 19. mai 2006,
sama dag og fréttatilkynningin var birt, hafi stefnanda verid greint fra pvi ad



raduneytid hefdi radist 1 framangreindar breytingar.

[ kjolfarid, eda & timabilinu 15. agtst til 15. desember 2006, hafi ymis bréfaskipti
farid fram & milli stefhanda og Fiskistofu. Ad lokum hafi Fiskistofa fallist 4 ad
Gummi Valli hefdi verid endurnyjadur samkvamt 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr.
485/2004, um uthlutun krokaaflahlutdeildar til soknardagabata, eins og henni var
breytt med reglugerd nr. 404/2006. Gumma Valla hafi verid uthlutad vidbétarkroka
aflahlutdeild ad 0,0093610% og tilsvarandi krokaaflamarki a fiskveididrinu
2006/2007. A hinn boginn hafi stefnandi enga uppbot fengid vegna fiskveidiaranna
2004/2005 og 2005/2006 en sa urskurdur sjavaratvegsraduneytisins, ad synja
stefnanda um aukna aflahlutdeild, hafi ekki att sér stod 1 [6gum.

Med bréfi 30. mai 2007 til rikislogmanns hafi stefnandi krafist greidslu bota ur
hendi stefnda vegna pess tjons sem hann taldi sig hafa ordid fyrir fiskveididrin
2004/2005 og 2005/2006 vegna hinnar 616gmaetu nidurstodu sjavarutvegsradu
neytisins. [ bréfi 31. jili 2007 hafi rikislogmadur lagt til ad krofum stefnanda yrdi
hafnad og visad i rokstudningi sinum m.a. til bréfs Fiskistofu 27. juni s.4. sem hafi
talid reikningslegum forsendum krofu stefnanda verulega afatt. Stefnandi hafi i
framhaldinu unnid ad pvi ad afla upplysinga til ad treysta tdlulegan grundvall
botakrofu sinnar.

Stefnandi hafi svo ekki att annars Urkosti en ad f4 mat domkvadds matsmanns til ad
byggja krofur sinar 4. Hann hafi 6skadi eftir pvi 28. 4gtst 2010 ad domkvaddur
yrdi matsmadur til ad skoda og meta tjon sitt vegna akvordunar Fiskistofu sem
stadfest hafi verid af sjavarutvegsraduneytinu. Pess hafi verid 6skad ad hinn
démkvaddi matsmadur 1€ti 1 té itarlega, rokstudda og skriflega alitsgerd um pann
hagnadarmissi sem stefnandi hafi ordi0 fyrir vegna hinnar 6l6gmaetu nidurstdou.
Héradsdémur Reykjavikur hafi domkvatt Vigfiis Asgeirsson tryggingastardfraeding
til starfans 22. oktober 2010 og hafi hann skilad matsgerd 19. agust 2011.

Nidurstada hans hafi verid st ad vidbotaraflahlutdeild stefnanda hefoi 4tt ad vera
15.377 kg 1 porski fiskveidiario 2004/2005 og 14.826 kg 1 porski fiskveidiarid
2005/2006. P4 hafi hann talid ad vidbotartekjur stefnanda, ef hann hefdi fengid ut
hlutad framangreindri viobotaraflahlutdeild, hefou verid 1.704.387 kronum haerri
arid 2005 og 2.053.401 kronu heerri arid 2006 eda samtals 3.757.788 krénum heerri.
b4 hafi pad og verid nidurstada matsmannsins ad ef stefnandi hefdi att kost 4 ad
stunda veidar med 18 soknarddogum annars vegar 4 fiskveididrinu 2004/2005 og
hins vegar 2005/2006 og vidbodtarafli hefoi ordid 26.155 kg fiskveidiarid 2004/2005
og 30.465 kg fiskveidiarid 2005/2006, hefou bruttdlaun stefnanda verid 2.899.020
kronum heerri arid 2005 og 4.219.403 kronum haerri 4rid 2006 eda samtals
7.118.423 kronum heerri.

A grundvelli matsgerdarinnar hafi stefnandi ritad rikisldgmanni bréf par sem hann
hafi krafist uppgjors a tjoni sinu fiskveidiarin 2004/2005 og 2005/2006 vegna
hinnar 6logmatu nidurstodu sjavaritvegsraduneytisins. I bréfi 6. oktober 2011 hafi
rikislogmadur ekki talid sig getad tekid afstoou til télulegs treiknings stefnanda
par sem ekki veru fyrir hendi edlilegar forsendur botaskyldu og hafi botakréfunni
pvi verid hafnad. Stethandi hafi pvi dkvedid ad h6fda mal a hendur stefnda til ad
innheimta kroéfuna.



Krofur stefnanda byggdust 4 pvi ad med stjérnvaldsakvordun Fiskistofu 10. agust
2004, sem var stadfest med urskurdi sjavaratvegsraduneytisins 9. desember s.4.,
hafi verid brotinn réttur stefnanda til uthlutunar vidboétaraflahlutdeildar fyrir
fiskveidiarin 2004/2005 og 2005/2006. St merking hugtaksins ,,endurnyjun®1i 1.
mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485/2004, um uthlutun krékaaflahlutdeildar til
soknardagabata, sem 16g0d var til grundvallar i Grskurdi sjavaritvegsraduneytisins,
hafi ekki att sér stod i 16gum. Urskurdur raduneytisins hafi pvi ekki verid byggdur 4
réttum lagagrundvelli. Akvordun Fiskistofu um ad synja stefnda um
vidbotaraflahlutdeild hafi pess vegna verid 6logmeet fra upphafi.

Krofurnar reisi stefnandi 4 pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni sem hlotist hafi af hinni
0logmaetu akvordun sem stefndi ber skadabotaabyrgd 4 samkvaemt almennum
skadabodtareglum, sérstaklega sakarreglunni. Einnig visi stefnandi til meginreglna
stjornsysluréttar, svo sem um jafnraedi. Stefnandi byggi 4 pvi ad pegar stjornvold
eigi 1 hlut sé venja i islenskum rétti ad pad sé talid nagilegt til ad na fram
botaabyrgd hins opinbera ad pvi sé slegid fostu ad pad hafi ekki farid ad 16gum i
starfsemi sinni og pannig bakad borgurum eda 16gadilum tjon.

Adalkrafa stefnanda midist vid ad stefnanda hefdi verid gefinn kostur 4 ad stunda
veidar med 18 sdknardogum fiskveidiarin 2004/2005 og 2005/2006. Samkvamt
matsgerd domkvadds matsmanns, sem hefdi ekki verid hnekkt og s¢ engum
agollum haldin, hefdi vidbotarafli stefnda vegna pessa ordid 26.155 kg fyrrnefnda
fiskveidiarid en 30.465 kg hid sidara. Hefou bruttélaun stefnda vegna pessa ordid
2.899.020 krénum heerri arid 2005 og 4.219.403 kronum heerri arid 2006, samtals
7.118.426 kronum heerri arin 2005 til 2006 sem samsvari tjoni stefnanda.

Varakrafa stefnanda midist vid a0 stefnandi hefoi fengid 15.377 kg vidbotar
aflahlutdeild i porski fiskveidiarid 2004/2005 og 14.826 kg 1 porski fiskveidiarid
2005/2006, sbr. nidurstodu hins domkvadda matsmanns. Bruttélaun stefnanda
hefdu pvi ordid 1.704.387 kronum haerri arid 2005 og 2.053.401 kronu heerri arid
2006 eda samtals 3.757.788 kronum haerri.

Prautavarakrafa stefnanda grundvallist & almennum sjénarmidum
skadabotaréttarins um beetur. Sjonarmidin ad baki prautavarakrofu stefnanda séu
pau ad verdi ekki talid réttmeett a0 dema stefnanda beetur fyrir pann afla sem hann
hafi farid 4 mis vid vegna hinnar 616gmetu dkvordunar beri honum réttur til
hafilegra bota ad mati domsins fyrir pad brot stefnda ad synja um pa
vidbotaraflahlutdeild sem stefnandi hefdi att rétt & og pannig bakad honum
fjarhagslegt tjon. Stefnandi visi til réttarframkvamdar um ad dema beri batur ad
alitum pegar erfitt sé ad stadfesta umfang tjons.

Krofur stefnanda um vexti midist vid lok peirra fiskveidiara pegar stefnandi for a
mis vid vidboétaraflahlutdeild 31. 4gust, annars vegar 2005 og hins vegar 2006
pegar hin botaskyldu atvik hefou att sér stad i skilningi 1. mgr. 8. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu. Krofur stefnanda um drattarvexti midist vid
29. oktober 2011 en pa hafi verid lidinn manudur fra pvi ad stefnandi lagdi fram
paer upplysingar sem porf var 4 til ad meta fjarhaed botanna, sbr. 9. gr. laga um vexti
og verdtryggingu.



Krofur stefnanda séu byggodar 4 meginreglum skadabodtaréttar um skadabeetur utan
samninga. P4 séu krofur stefnanda reistar & meginreglum stjornsysluréttar, einkum
um jafnraedi. Vaxta- og drattarvaxtakrofur byggist a akvaedum III. kafla laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu. Krafa stefnhanda um malskostnad byggist a
XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. P4 s¢ gerd krafa um 25,5%
virdisaukaskatt & demdan malskostnad en stefnandi sé ekki virdisaukaskattskyldur
og s¢ honum pvi naudsyn ad fa skattinn tildemdan Gr hendi stefnda. Malio s¢
hofoad fyrir Héradsdomi Reykjavikur med visan til 3. mgr. 33. gr. laga nr. 91/1991.

Malsastzeour og lagarok stefnda

Af halfu stefnda er visad til pess ad med 16gum nr. 74/2004, um breytingu a 16gum
nr. 38/1990 um stjorn fiskveida, med sidari breytingum, hafi su akvordun verid
tekin ad fra og med fiskveididrinu 2004/2005 skyldi tthluta peim batum
krokaaflamarki, sem stundad hefou veidar med handfaerum i soknardagakerfi
samkvamt 6. gr. laga nr. 38/1990, 4 grundvelli aflareynslu batsins & 66ru hvoru
fiskveidiarinu 2001/2002 eda 2002/2003, ad vali ttgerdar samkvamt ndnari reglum
sem markadar hafi verid 1 2. gr. laganna. Heimilt hafi verid ad vikja fra
framangreindri meginreglu i eftirgreindum tilvikum:

1. Samkvemt 2. tl. 2. gr. laga nr. 74/2004 skyldi taka tillit til detladrar
aflaaukningar, allt ad 20 lestum af porski 4 hvern bat, midad vid 6slegdan fisk,
vegna aukinnar afkastagetu soknardagabata vegna endurnyjunar peirra &
fiskveidiarinu 2002/2003 eda 4 fiskveidiarinu 2003/2004 fram til 28. mai 2004
enda hefdi séknargeta ekki nyst til myndunar aflareynslu samkvamt nanari reglum
er radherra setti.

2. Samkvemt 2. mgr. 2. gr. laga nr. 74/2004 skyldi p6 gefa peim batum sem
endurnyjadir hefou verid a fiskveidiarinu 2002/2003 kost & pvi ad stunda veidar
med 18 soknardégum & fiskveidiarinu 2004/2005. Pa skyldi og peim batum sem
endurnyjadir hefou verid 4 fiskveidiarinu 2003/2004 en fyrir 28. mai 2004 med
sama hetti gefinn kostur 4 ad stunda veidar med 18 soknardogum a
fiskveidiarunum 2004/2005 og 2005/2006. A0 peim tima lionum skyldi uthluta
batum pessum krokaaflahlutdeild samkvamt sému reglum og 60rum batum.

Stefndi hafi gefid at reglugerd nr. 485 um Gthlutun krokaaflahlutdeildar til
soknardagabata 9. juni 2004 par sem kvedid var ndnar 4 um framkvemd laganna.
Segi medal annars i 1. mgr. 3. gr. reglugerdarinnar ad pad teljist endurnyjun bats
pegar adili sem eigi bat fyrir fai sér annan bat og flytji allar aflaheimildir af peim
sem hann eigi fyrir til hins.

[ framhaldi af sampykkt laga nr. 74/2004 hafi Fiskistofa sent itgerdum allra bata,
sem hofou leyfi til ad veida med handferum i soknardagakerfi a fiskveidiarinu
2003/2004 og varanlegar soknarheimildir voru bundnar vid 10. mai 2004, bréf par
sem skyrt hafi verid fra sampykkt og efni laganna og hvert aflamarkid yrdi, midad
vid ad Fiskistofa veldi hagstedara arid til vidmidunar. P4 hafi Gtgerdum verid
gefinn kostur 4 ad koma 4 framfeaeri athugasemdum, medal annars vegna vantalins
afla, og hafi lokafrestur verid til 10. juli 2004 til ad skila peim. Fiskistofu hafi



borist athugasemdir utgerdar stefnanda 21. juli s.4. og hafi hin hafhad pvi a0 taka
peer til efnislegrar medferdar. Stefnandi hafi 6skad eftir pvi vid stefnda ad fjallad
yroi efnislega um malid og i framhaldi af pvi hafi stefndi falid Fiskistofu ad gera
pad.

[ greinargerd, sem stefnandi hafi sent Fiskistofu, komi fram ad batur stefnanda
hefdi vidmidunararin 2002 og 2003 verid i umfangsmiklum breytingum og pvi veeri
farid fram & aukningu i aflahlutdeild og ad baturinn fengi uthlutadan hamarksafla
samkvamt reglugerd nr. 545/2004.

Med bréfi 10. agtst 2004 hafi Fiskistofa tilkynnt ttgerd stefnanda ad hin hefoi ekki
heimild til pess ad uthluta batnum aukinni aflahlutdeild. Fiskistofa hafi visad til
pess ad ekki veeri um endurnyjun ad reda hja steftnanda i skilningi tilgreindra laga
og reglugerdar.

Med bréfi 2. ndvember 2004 hafi stefnandi kaert dkvordun Fiskistofu til stefnda sem
hafi stadfest nidurstodu Fiskistofu sidar sama ar. Stefnandi hafi sidan leitad til
Umbodsmanns Alpingis. Umbodsmadur hafi talid ad trskurdur stefnanda hefdi

ekki verid byggdur 4 réttum lagagrundvelli. Med reglugerd nr. 404/2006 hafi
stefnandi breytt skilgreiningu sinni 4 endurnyjun soknardagabata pannig ad veru
legar breytingar og/eda lagfaeringar féllu undir hugtakid. I framhaldi af pessu hafi
stefnandi fengid vidbotaraflahlutdeild fyrir fiskveidiarido 2006/2007. Hins vegar
hafi stefndi ekki sampykkt breytingar 4 aflahlutdeild aftur i timann.

[ démsmali pessu sé deilt um pad hvort stefnda hafi borid ad sampykkja vidbotar
aflahlutdeild fyrir fiskveidiarin 2004/2005 og 2005/2006. Stefndi hafi hathad krofu
stefnanda um vidbdtaraflahlutdeild og hafni pvi jafnframt ad botaskylda hafi
stofnast vegna neitunar hans.

Stefnandi byggi allar krofur sinar i malinu & meginreglum skadabotaréttarins.
Stefndi visi til meginreglunnar um ad sa sem haldi fram botaskyldu verdi ad syna
fram 4 tjon sitt og faera fyrir pvi edlileg rok. I pessu mali hafi pad ekki verid gert. {
malatilbunadi stefnanda séu mjog takmarkadar upplysingar um eiganda pess bats
sem malid snuist um. Ekki sé a0 fullu 1jost hvort stefnandi var eigandi, einn eda
med 60rum. Upplysingar um petta hefou purft ad koma fram 1 gognum malsins.

Enn fremur vanti stadfestar upplysingar um paer endurbeetur sem gerdar voru 4 bat
stefnanda & arunum 2002/2003, hvener paer hofust og hvenaer peim lauk. Slikar
upplysingar skipti mali vid mat 4 peim réttindum sem heimiladar voru med 16gum
nr. 74/2004. A sama hétt séu engar upplysingar um meintan dratt 4 endurbotum af
vOldum Siglingastofnunar. Démur verdi ekki lagdur 4 mal petta an pessara
upplysinga. I malinu hefdu purft ad liggja fyrir grunvallarsonnunargdgn um
breytingar 4 batnum en pau hafi ekki komid fram. Osannad sé ad stefnandi hafi
uppfyllt skilyrdi laganna til ad fa vidbotaruthlutun aflaheimilda.

Utgerdarsaga bats stefnanda a timabilinu 2001 til 2008 sé mjog 61jos og hefdi verid
naudsynlegt ad upplysa hana betur. A skyran hatt hefdi purft ad greina fra henni
me0 tilliti til aflamarks & hverju éri, veidisdgu batsins & sama tima par sem fram
kaemi hvad var veitt og hvada veidiheimildir voru leigdar fra batnum. Ekkert liggi
heldur fyrir um rekstur bats stefnanda a greindu timabili. Rekstrarreikningar,
arsreikningar og skattframt6l hefou ekki verid 16gd fram af halfu stefnanda og pvi



enginn vegur til ad meta raunverulegt meint tjon hans & pvi timabili sem vid eigi.
Stefnandi hafi lagt fram matsgerd sem ad mjog litlu leyti taki mid af eiginlegum
rekstrarkostnadi hans eda eftir atvikum hagnadi af rekstri batsins. Slik matsgerd
segi litid um raunverulegt tjon stefnanda. I matsgerd og i stefnu malsins séu
meintar tapadar tekjur stefnanda skilgreindar sem ,,brattolaun®. Brattolaun séu
tekjur par sem ekki s¢ dreginn fra kostnadur vid 6flun somu tekna. Skadabotakrafa
verdi aldrei reist 4 slikum grunni og njoti ekki verndar skadbotareglna. Af halfu
stefnanda hafi ekki verid synt fram 4 ad hann hefdi att rétt & auknum afla
heimildum.

Af fyrirliggjandi gognum verdi ekki séd ad stefnandi hafi sott um pa sdknardaga
sem hann byggi adalkrofu sina a. Erindi hans til Fiskistofu og stefnda i upphafi hafi
verid um vidbotarathlutun hlutdeildar en ekki krafa um sdknardaga. Krafa um
soknardaga hafi fyrst komid fram sem varakrafa i kaeru til stefnda 19. oktober 2004.
Stefnandi byggi varakréfu sina & pvi ad stjornvaldsakvordun Fiskistofu 10. aguast
2004 hafi verid 6logmet. Erindi stefnanda, sem afgreitt hafi verid med nefndri
akvoroun, hafi adeins vardad aukna aflahlutdeild en ekki Gthlutun soknardaga.

bar sem malatilbunadur stefnanda sé verulega vanreifadur beri ad sykna stefnda af
krofum hans 1 malinu.

Stefndi motmaeli pvi ad hann hafi synt af sér 616gmaeta eda saknama hattsemi
gagnvart stefnanda vegna peirrar vidobotaraflaheimildar sem stefnandi hafi krafist
fyrir fiskveididrin 2004/2005 og 2005/2006. Samkvemt Grskurdi stefnda, sem
stadfesti fyrri akvordun Fiskistofu, hafi krofu stefnanda verid hafnad 4 grundvelli 1.
mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485/2004. bar segi um uthlutun krokaaflahlutdeildar til
soknardagabata ordrétt: ,,pad telst endurnyjun bats pegar adili, sem 4 bat fyrir, fer
sér annan og flytur allar aflaheimildir af peim sem hann atti fyrir til hins.* Héfnun
pessi byggdist 4 skyru reglugerdarakvaeoi med stod i 16gum nr. 74/2004.
Samkvemt pessu hafi stefndi ekki getad fallist a krofur stefnanda. Sidara alit
Umbodsmanns Alpingis breytti hér engu og ekki heldur st breyting sem gerd hafi
verid 4 fyrirkomulagi pessu med lagabreytingu og nyrri reglugerd & arinu 2006.
Fyrri hofnun um frekari aflaheimildir hafi ordid ad standa. Pad geti heldur ekki
verid grundvollur skadabotakréfu ad veitingavaldsadili fari eftir peim lagagrund
velli sem 1 gildi var pegar akvordun var tekin. Stefnandi verdi ad syna fram 4 ad
stefnda hafi borid ad veita honum vidbotar aflaheimildir en pad hafi hann ekki gert.

Stefndi motmeeli sérstaklega adalkrofu stefnanda sem byggist 4 meintum rétti
stefnanda til ad veida 18 soknardaga, annars vegar a fiskveidiarinu 2004/2005 og
hins vegar 4 fiskveidiarinu 2005/2006. Stefnandi byggi krofu pessa 4 2. mgr. 2. gr.
laga nr. 74/2004. Par segi ad ,,batar sem endurnyjadir hafa verio fra upphafi
fiskveidiarsins 2003/2004 en fyrir 28. mai 2004 eig[i] kost 4 18 s6knardogum
fiskveidiarin 2004/2005 og 2005/2006 hvort ar og sidan...“. Steftnandi uppfylli ekki
framangreind skilyrdi laganna. Engar upplysingar liggi fyrir um endurnyjun bats
stefnanda adrar en fullyrdingar hans sjalfs. Osannad sé hvenar breytingar attu sér
stad og ad peer hafi farid fram og peim lokid & peim tima sem hafi verid skilyroi
fyrir Gthlutun 4 framangreindum soknardégum.

Jafnvel pott talid yroi ad akvedid i reglugerd nr. 485/2004 um endurnyjun bata hafi
skort lagagrundvoll s¢ ekki sjalfgefid ad stefnandi hafi att rétt & aukinni aflaheimild
eins og hann krefjist & grundvelli laga nr. 74/2004. Pau 16g byggi aflaheimildir &



medalafla soknardagabata fiskveidiarin fra 2001-2003, sbr. 2. gr. laganna. Stefnandi
hafi ekki utskyrt aflaheimildir bats sins med hlidsjon af veiddu aflamagni 4 hverju
ari. Fram hafi komid ad veiddur afli 4 bat stefnanda 4 vidmidunartimabili hans
2003/2004 og 2004/2005 hafi verid téluvert undir aflaheimildum, a.m.k. &
tilgreindum timabilum. I bréfi Fiskistofu til rikislogmanns 27. jini 2007 sé getid
um pad ad sidasta arid sem stefnandi hafi veitt i soknardagskerfinu 2003/2004 hafi
hann veitt 57% af medalafla soknarbata 4 fiskveidiarinu 2004/2005 og um 43% af
afla pess eina bats sem eftir var i soknarbatakerfinu 2005/2006. Enn fremur segi i
somu heimild ad & fiskveidiarinu 2005/2006 hafi stefnandi einungis veitt eitt tonn
af porski en annad aflamark hafi verid framselt 6drum. Ymislegt bendi pvi til ad
veidireynsla stefnanda sé toluvert leegri en aflahlutdeild hans 4 peim timabilum sem
um redi. Eins og 4dur hafi verid nefnt hafi stefnandi ekki upplyst um vidmid pessi.
Hann hljoti sjalfur ad bera hallann af pvi.

Samkvaemt 16gum nr. 74/2004 séu aflamdrk midud vid oslegdan fisk. Ekki sé
annad ad sja en ad vidmio i matsgerd stefnanda séu 611 midud vid slegdan fisk.
betta auki ekki 4 skyrleika malsins og reikningsleg nidurstada matsgerdar
samkvemt pessu geti ekki verid rétt.

Stefndi motmaeli matsgerd stefnanda 1 heild sinni. Ekki sé fullnegjandi ad mida
breytilegan kostnad vid mismun a markadsverdi fisks og markadsverdi aflamarks.
Stefndi telji petta 6fullnegjandi viomid um rekstrarkostnad og alls onotheeft
vardandi pridju matsspurningu og adalkrofu stefnanda par sem metnar eru vidbotar
tekjur vegna soknardaga. Hefoi stefnandi fengid thlutad soknardogum hefdi hann
purft ad sekja viokomandi afla sjalfur en 1 sliku tilfelli sé ekki hja pvi komist ad
mida vid breytilegan kostnad stefnanda sjalfs. ba sé alls dvist hver afli stefnanda
hefdi i raun ordid, hefdi hann fengid auknar heimildir eda sdknardaga, eins og bent
sé a 1 bréfi Fiskistofu. Enn fremur verdi a0 lita til pess ad vidmid um aflamagn, sem
matsgerd stydjist vid, séu fengin Ur greinargerd stefnanda fra 1. mars 2011. Slik
vidmid séu 6fullnaegjandi sem sénnun. Matsgerdin sé¢ byggd a forsendum sem
komid hafi fra stefnanda sjalfum. Domari meti sonnunargildi matsgerdarinnar og
hvert sé innihald hennar.

[ stefnu s¢ alls stadar gengid Gt fra svokolludum brattélaunum vid utreikning tjons
stefnanda. Samkvamt pessari Utferslu virtist ekkert tillit tekid til pess margvislega
kostnadar sem 6hjakvaemilega hefoi fylgt pvi ad halda umdeildum béti til veida til
pess ad na peim afla sem par sé midad vid. Augljost s¢ ad vid utreikning meints
tjons purfi ad meta pann kostnad og draga hann fra reiknudu aflaverdmeeti. Engar
upplysingar liggi heldur fyrir fra stefnanda um tekjur af framseldu aflamarki p6 ad
upplysingar liggi fyrir um umtalsvert framsal aflamarks.

Samkvamt framansogdu telji stefndi [jost ad sykna beri hann af 6llum kréfum

stefnanda vegna skorts 4 sonnunum. Kréfum stefhanda um vexti og drattarvexti sé
moétmeelt, einkum upphafstima peirra.

Niourstada

Botakrafa stefnanda er byggd a pvi ad stjornvaldsakvordun Fiskistofu fré 10. agast
2004, sem stadfest var med urskurdi sjavaratvegsraduneytisins 9. desember s.4., um



ad synja stefnanda um aukna aflahlutdeild 4 fiskveididrunum 2004/2005 og
2005/2006, s¢ 6logmaet. Tjonid sem stefhandi hafi ordid fyrir vegna pessa telur
stefnandi ad stefnda beri ad bata honum samkvemt almennum reglum skadabodta
réttarins.

Stefnandi visar til pess ad hann hafi enga vidbotaraflahlutdeild fengid vegna endur
nyjunar 4 batnum Gumma Valla vegna fiskveidiaranna 2004/2005 og 2005/2006
sem hann telur ad hann hafi att rétt & samkvamt bradbirgdadkvedi sem beett var vid
16g nr. 38/1990 um stjorn fiskveida med 16gum nr. 74/2004.

Utreikningur 4 adalkrofu stefnanda er midadur vid ad stefnandi hefdi 4tt ad eiga
kost 4 a0 stunda veidar 18 soknardaga, annars vegar a fiskveidiarinu 2004/2005 og
hins vegar a fiskiveidiarinu 2005/2006. [ 2. mgr. 2. gr. laga nr. 74/2004 segir ad
batar, sem endurnyjadir hafa verid fra upphafi fiskveididrsins 2003/2004 en fyrir
28. mai 2004, skuli eiga kost 4 18 s6knardogum fiskveidiarin 2004/2005 og
2005/2006 hvort ar og sidan skuli peim batum uthlutad krokaflahlutdeild i upphafi
fiskveidiarsins 2006/2007 eftir reglum 1. mgr. Varakrafa stefnanda er byggd a pvi
a0 hann hefoi att ad fa akvedid magn af aflahlutdeild 4 fiskveididrunum 2004/2005
0g 2005/2006 sem hann hafi ekki fengid vegna synjunar Fiskistofu um pad sem
stadfest var med urskurdi sjavaratvegsraduneytisins. brautavarkrafan er byggo a
pvi ad stefnandi eigi vegna pessa rétt 4 botum ur hondum stefnda ad alitum. Allar
krofurnar eru reistar 4 pvi ad skilyrdi botaskyldu séu fyrir hendi samkvemt megin
reglum skadabotaréttar um skadabatur utan samninga. Stefnandi telur ad stefndi
beri skadabotaabyrgd 4 tjoninu sem stefnandi hafi ordid fyrir vegna hinnar
0logmaetu akvordunar Fiskistofu og raduneytisins samkvamt almennum skadabota
reglum, sérstaklega sakarreglunni.

Stefnandi hefur faert rok fyrir pvi ad 6logmett hafi verid af halfu sjavaratvegs
raduneytisins ad synja honum um aukna aflahlutdeild samkvamt ofangreindu
akvadi i logum nr. 74/2004, eins og gert var med urskurdinum. I roksemdum
stefnanda er visad til pess ad dkvedi i 1. mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 485/2004 um
uthlutun krokaflahlutdeildar til soknardagabata atti sér ekki stod i [ogum og pvi
hafi arskurdur raduneytisins ekki verid byggdur & réttum lagagrundvelli. [ reglu
gerdarakvadinu segir ad pad teljist endurnyjun bats pegar adili, sem eigi bat fyrir,
fai sér annan bat og flytji allar soknarheimildir af peim sem hann atti fyrir til hins.

bratt fyrir ad fallast megi 4 framangreindar roksemdir stefnanda um 6l6gmeeti
urskurdarins hefur stefnandi ekki synt fram 4 gegn andmalum stefnda ad hann hafi
ad 60ru leyti uppfyllt skilyrdi laga um uthlutun vidboétaraflahlutdeildar umradd
fiskveidiar vegna endurnyjunar batsins Gumma Valla. f malinu liggur ekki fyrir ad
Fiskistofa hafi fengid vidhlitandi upplysingar fra stefnanda um endurnyjun a
batnum pegar honum var synjad um aukna tthlutun aflaheimilda 10. agast 2004.
gognum malsins kemur heldur ekki fram ad stefnandi hafi veitt sjdvaratvegs
raduneytinu slikar upplysingar pegar akvordun Fiskistofu var stadfest med trskurdi
raduneytisins 9. desember s.4. og raduneytid synjadi stefnanda jafnframt um leyfi
til handfaeraveida med soknardagatakmorunum. Verdur pvi ad leggja til grundvallar
vi0 urlausn malsins ad 6sannad s¢ a4 hvada tima umraddar breytingar foru fram og
hvenzr peim lauk sem skiptir mali vardandi pad hvort lagaskilyrdi voru fyrir peirri
uthlutun sem stefnandi telur ad hann hafi att rétt 4. b4 hefur stefnandi heldur ekki
synt fram & ad hann hefdi haft par vidbotartekjur sem hann telur sig hafa ordid af
vegna synjunar 4 uthlutun vidboétaraflahlutdeildar og leyfis til veida med



soknardagatakmorkun. Verdur pvi ad telja stadhafingar stefnanda um skertar
vidbotartekjur 6sannadar.

Med visan til pessa verdur ekki talid ad stefnandi hafi synt fram a ad uppfyllt séu
skilyroi fyrir pvi ad stefndi verdi talinn bétaskyldur vegna tjons sem stefnandi telur
ad hann hafi ordi0 fyrir er honum var synjad um vidbodtarathlutun af hélfu
Fiskistofu og sjarvarutvegsraduneytisins 4 peim tima sem hann tilgreinir.
Samkvemt pvi ber ad sykna stefnda af botakrofum stefnanda i malinu.

Rétt pykir med visan til 3. mgr. 130. gr. laga um medferd einkamala ad mals
kostnadur falli nidur.

Doéminn kvad upp Sigridur Ingvarsdottir héradsdomari.

DOMSORD:

Stefnda, islenska rikio, er syknad af krofum stefnanda, Gudjons Gudmundssonar, i
mali pessu.

Malskostnadur fellur nidur.

Sigridur Ingvarsdottir



