DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 15. névember 2013 i mali nr. E-1751/2012:
Hampidjan hf.
(Jon Gunnar Asbjérnsson hdl.)

gegn
Motusi ehf.

(Bjarni Por Oskarsson hrl.)

L.

Mal petta, sem var domtekid 1. november sl., er hofoad 16. mai 2012 af
Hampidjunni hf., Skarfagérdum 4 i Reykjavik, gegn Motusi ehf., Laugavegi 97 i
Reykjavik.

Stefnandi krefst pess adallega ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
789.325 danskar kronur med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 5. oktober 2011 til greidsludags. Til vara er
pess krafist ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 526.521 danska krénu
med voxtum samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu
fra 2. oktober 2007 til 5. oktober 2011, en med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6.
gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra peim degi til greidsludags. ba
krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi gerir adallega pa krofu ad hann verdi syknadur af 6llum krofum
stefnanda, en til vara ad domkrdfurnar verdi laekkadar verulega. I badum tilvikum
krefst stefndi malskostnadar.

Med urskurdi 7. mars 2013 var mali pessu visad fra domi an krofu. Med domi
Heestaréttar Islands 15. april 2013 i méli nr. 196/2013 var fravisunararskurdurinn
felldur ur gildi og lagt fyrir héradsdomara ad taka malid til efnismedferdar ad nyju.
[ kjolfarid voru frekari gogn 16gd fram uns adalmedferd for fram ad nyju 1.
november sl.

II.



Hinn 13. febraar 2004 gerdi stefnandi, sem er fyrirteki sem framleidir medal
annars veidarfzeri og efni til framleidslu peirra, samning vio stefnda, sem pa hét
Intrum 4 {slandi ehf. Med samningnum, sem ber yfirskriftina Innheimtusamningur,
tok stefndi ad sér innheimtu vanskilaskulda fyrir stefhanda med peim heetti sem par
er Iyst. [ 2. gr. stadladra skilmala hans segir ad stefndi sé samstarfsadili Intrum
Justitia AB og ad samningurinn gildi fyrir ,,Millilandainnheimtu, sem merkir
innheimtur 4 fyrri stigum, adur en tilefni er til 16gfraedilegra adgerda auk pess sem
hann veitir Intrum 4 Islandi umbod til ad sja um 16gfraediinnheimtu fyrir
krofuhafa®. Par segir einnig ad samningurinn nai til ,,Kréfuvaktar sem er pjonusta
atlud til innheimtu peirra krafna sem ekki hefur tekist ad fa greiddar pratt fyrir
itrekadar innheimtutilraunir* an l6gfraedilegra adgerda og 16gfraediinnheimtu. 1 3.
gr. skilmdlanna segir jafnframt ad millilandainnheimtuferlid hefjist fljotlega eftir ad
vanskil hafi ordid samkvamt akvordun krofueiganda. Ahersla sé 16gd 4 ad bera
virdingu fyrir peim sem skuldar og pess gaett ad vardveita og treysta
vidskiptasambandid milli hans og krofueiganda. b4 segir 1 skilmalunum ad stefndi
annist ,,sendingu innheimtuméla i 16gfraediinnheimtu ef pess er 6skad™. I 12. 1id
samningsskilmalanna segir: ,,Millilandainnheimtuferli (dn 16gfraedilegrar
innheimtu) skal ad jafnadi lokid innan 100 daga fra pvi ad krafa er mottekin til
innheimtu hafi ekki verid samid um greidslufrest. Innheimtu hverrar kréfu sem ekki
faest greidd skal lokid med flutningi 1 krofuvakt, flutningi 1 16gfraedilega innheimtu
eda afskrift krofu og veitir Intrum kroéfuhafa radleggingar vid val 4 videigandi
medferd fyrir hverja krofu.“ [ 13. 1id samningsskilmalanna kemur fram ad stefndi
,»taki ad sér umsjon med 16gfraediinnheimtu ad aflokinni hefdbundinni
Millilandainnheimtu ad h6fou samradi vid krofuhafa.*

Samningur pessi gilti i eitt &r og var uppsegjanlegur med priggja manada
fyrirvara. Yrdi samningnum ekki sagt upp innan pess tima framlengdist hann
sjaltkrafa 1 eitt ar 1 senn. Ekki liggur annad fyrir en ad samningur pessi hafi verid i
gildi er atvik pau, sem mal petta snyst um, attu sér stad.

Af gognum malsins verdur radid ad stefnandi hafi arid 2003 tekid yfir danskt
félag, N.P. Utzon, og breytt nafni pess i Hampidjan Danmark AS. Fyrir yfirtokuna
hafdi danska félagid, i gegnum dotturfélag sitt UAB Utzon, sem eftir yfirtokuna
fékk heitid UAB Hampidjan Baltic, verid i samstarfi vio norska félagid Selstad AS
um tiltekin verkefni i Lithden. Samstarfsverkefni petta var rekid undir merkjum
lithaiska félagsins UAB Muradéja, sem mun hafa verid ad helmingi i eigu UAB
Utzon og ad halfu leyti i eigu norska félagsins. Eftir pvi sem fram kemur 1 gognum
malsins var samstarf petta f61gi0 1 pvi ad lithdiska félagio UAB Muradéja leigoi
vélar af Selstad AS til ad framleida garn. Atti UAB Utzon ad nota vélarnar og
greida UAB Muradéja fyrir garnid, sem aftur atti ad nota paer tekjur til ad greida
Selstad AS leigugreidslur fyrir vélarnar. UAB Utzon atti sidan a0 selja norska
félaginu garnid, samkvaemt tiltekinni aaetlun.

Auk framangreinds samvinnuverkefnis Selstad AS og N.P. Utzon munu
fyrirtaekin hafa verio 1 fostu vidskiptasambandi. bPar sem stefnandi var i samkeppni
vi0 norska félagid var ljost ad eftir yfirtoku pess & N.P. Utzon yrdi ekki framhald a
vidskiptum milli félaganna. Selstad AS mun p6 hafa haldid 4fram um tima ad
kaupa netagerdarefni af Hampidjan Danmark AS. [ mélinu liggja frammi tveir
reikningar sem N.P. Utzon gaf ut vegna slikra vioskipta fra névember og desember
2003, samtals ad fjarhed 136.339,67 danskar kronur, og 13 reikningar fra



Hampidjan Danmark AS 4 hendur Selstad AS, sem gefnir voru 0t & timabilinu fra
27. januar 2004 til 15. juli 2005, samtals ad fjarhad 390.182,06 danskar krénur.
Fjarhad reikninganna nemur samtals 526.521,73 donskum kronum.

Af gdgnum malsins verdur rddid ad norska félagid hafi hathad greidsluskyldu
sinni samkvemt framangreindum reikningum. Hinn 22. agtst 2005 var gerdur
samningur i Lithden milli dotturfélags stefnanda, UAB Hampidjan Baltic, og
Selstad Holding AS, médurfélags Selstad AS, um slit & félaginu UAB Muradéja og
uppgjor milli félaganna vegna samstarfsverkefnisins. I 6. 1id samningsins segir
islenskri pydingu 16ggilts skjalapydanda: ,,SELSTAD HOLDING AS sem og
dotturfélog pess munu gera upp fyrir lok september, alla gjaldfallna vorureikninga
til Hampidjan Danmark AS.* Fram kemur 1 7. 110 samningsins ad eftir greidslu
reikninganna myndi UAB Hampidjan Baltic gefa at kreditreikninga ad fjarhao
50.000 lithaisk lit vegna galla i pegar athentum vorum. P4 segir i lok samningsins
ad hann muni ,,leysa allan agreining milli fyrirtekjanna hvad vardar UAB
,MURADEJA““. Samningur pessi er undirritadur af framkvaemdastjora UAB
Hampidjan Baltic, Hirti Erlendssyni, og framkvaemdastjora Selstad Holding AS,
Hans Petter Selstad.

Greidslur a fyrrgreindum reikningum barust ekki. Af peim sokum mun UAB
Hampidjan Baltic ekki hafa efnt fyrrgreindan 7. t6lulid samningsins fra 22. 4glst
2005. 1 jani 2006 var Hampidjan Danmark AS slitid, en vid pad tok stefnandi yfir
krofur samkvaemt framangreindum reikningum 4 hendur Selstad AS.

Med bréfi 21. september 2006 ol stefnandi stefnda ad innheimta reikningana. i
bréfinu var hvorki vikid ad pvi ad Selstad AS hefdi hathad greidsluskyldu né gerd
grein fyrir fyrrgreindum samningi fra 22. agast 2005.

{ athugasemdakerfi stefnda, par sem skradar eru athugasemdir og samskipti i
tengslum vid innheimtu fyrrgreindra reikninga, kemur fram ad 25. oktdber 2006
hafi Joni Oddi Gudjonssyni, starfsmanni stefnanda, verid tilkynnt i télvuskeyti ad
Selstad AS hefdi moétmelt krofunni, en ekki viljad gefa upp & hverju métmalin
vearu reist. Var dskad eftir frekari upplysingum fra stefnanda. Hinn 27. oktober
2006 er skrad ad haft hafi verid samband fra stefnanda og forsaga malsins utskyrd.
Hafi vidkomandi starfsmadur stefnanda &tlad ad senda starfsmanni stefnda ,,petta
allt saman 1 t6lvuposti auk samninga sem gerdir voru‘. Nesta fersla for fram 22.
juni 2007, en par segir ad engin gogn hafi borist fra kréfuhafa sidan i oktober og
pvi sé malinu lokad. I oktober 2007 var gerd athugasemd af halfu stefnanda vid ad
malinu hefdi verid lokad. Ur vard ad stefnandi sendi stefnda samning ,.sem gerdur
var vi0 Selstad®. Pau gogn munu hafa verid send til Noregs og malid endurvakid.
Hinn 7. mai 2008 var stefnanda tjad a0 greidandi métmeelti afram greidsluskyldu.
Hefdi innheimtu verid lokid & milliinnheimtustigi. Upplyst var ad tengiliour stefnda
i Noregi hefdi att fund med ,,sinum 16gfraedingi“ sem meelti med ,,ad fara med
malid i lagalegar adgerdir, til ad fa dom 1 malinu®. Upplyst var ad ,,kostnadurinn
vid pad er 1720 NOK* og var stefnandi inntur eftir pvi hvort hann sampykkti ,,pann
kostnad®. Svar barst um hel par sem fram kom ad stefhandi vaeri pessu sampykkur.

[ gognum malsins kemur fram ad stefnandi hafi grennslast fyrir um innheimtu
krofunnar med tolvuskeyti 24. febraar 2011. Var stefhanda pa tjad ad enn hefoi
»ekkert frést af greidslum fra Selstad. Greidslu veeri sifellt lofad en ekki veeri vid
pad stadio.



Med bréfi stefnda 2. oktober 2011 var stefnandi upplystur um ad starfsmadur
Intrum i Noregi, sem unnid hefdi ad malinu, hefdi brugdist ,,skyldum sinum med
alvarlegum heetti*. Hafi hann 1itid gert til ad innheimta kréfuna ,,heldur spunnid
lygavef um framgang mélsins og falsad gdgn par um®. Sidan segir i bréfinu: ,,A pvi
tjoni sem petta kann ad hafa valdio er vidurkennd bétaskylda. Hins vegar telur
Intrum 1 Noregi ad pad skorti & um ad tjon sé sannad og somu afstoou hefur
tryggingafélag félagsins tekid. Motus ehf. 4 ekki annars kost en ad taka somu
afstodu.” Stefndi 6skadi eftir pvi ad frekari upplysingar yrdu veittar um samskipti
stefnanda og Selstad AS, en félagid norska hefdi fra upphafi neitad greidsluskyldu,
an pess a0 feera fyrir pvi rok. Bent var 4 ad fyrningartimi krofuréttinda séu prju ar i
Noregi og pvi hafi ,,lunginn af peim reikningum* sem malid sntist um verid
fyrndur pegar akvordun hafi verid tekin um ad hefja 16gfraedilega innheimtu 7. mai
2008, nema ad fyrning peirra hafi verid rofin. { pessu sambandi var vikid ad
samkomulagi Selstad Holding AS og UAB Hampidjan Baltic og spurt hvort pad
hefdi verid efnt af adilum ad 60ru leyti en pvi sem lyti ad greidslu umraddra
reikninga. P4 var einnig spurst fyrir um hvort adrar astedur gaetu legid pvi til
grundvallar ad Selstad AS hefoi ekki efnt samkomulagid ad pessu leyti. Einnig var
6skad upplysinga um hvort til vaeru pantanir og gogn um athendingu 4 peim vérum
sem reikningarnir teekju til. I nidurlagi bréfsins var upplyst ad Intrum i Noregi hefdi
vidrad pa skodun sina ad best vari ad stefnandi beindi kréfum sinum beint pangad
ef vilji Hampidjunnar stadi til pess.

Med bréfi [ogmanns stefnanda 14. névember 2011 var tilgreindum spurningum
stefnda svarad. Einnig voru feerd rok fyrir pvi ad kréfurnar hefdu verid 6fyrndar
pegar per voru sendar til innheimtu. Krafdist stefnandi pess ad stefndi greiddi sér
536.140,73 danskar kronur i skadabaetur auk 250.000 islenskra krona.

Upplyst er ad stefndi hefur ekki ordid vid pessari krofu og pvi er malid hofoao.

I1I.
1. Malsastedur og lagarok stefnanda

Stefnandi kvedst byggja krofugerd sina 4 pvi ad starfsmadur 4 vegum stefnda
hafi valdid sér tjoni sem stefndi beri skadabotaabyrgd a samkvaemt almennum
reglum skadabotaréttar. Hafi stefndi vidurkennt botaskyldu en malsadila greini &
um hvada tjon hafi ordid af hattsemi starfsmannsins.

Stefnandi tekur fram ad elstu reikningarnir, sem malid snuist um, hafi verid
gefnir ut af N.P. Utzon 4 hendur norska félaginu Selstad AS. I kjolfar pess ad
stefnandi hafi tekid danska félagid yfir hafi nafni pess verid breytt i Hampidjan
Danmark AS. Hafi nokkrir reikninganna verid gefnir ut i nafni pess félags.
Stefnandi hafi sidan tekid vidskiptakrofurnar yfir 1 juni 2006 1 kjolfar slita &
Hampidjan Danmark AS. Pvi hafi stefhandi verid réttur eigandi vidskiptakraftnanna
pegar per hafi verid sendar til innheimtu hja stefnda. bvi sé stefnandi réttur adili til
soknar 1 malinu.



Af halfu stefnanda er tekid fram ad stefndi hafi falid systurfélagi sinu i Noregi
ad innheimta vidskiptakrofur sinar 4 norska félagid Selstad AS. Oumdeilt sé ad
starfsmadur systurfélags stefnda hafi brugdist starfsskyldum sinum med vitaverdum
haetti eins og rakid hafi verid. Hafi hann hegdad sér med saknemum og
6logmetum heetti og telur stefnandi ad hattsemi hans hafi valdid stefnanda tjoni
sem s¢ sennilega afleiding hattseminnar. Hafi stefndi pegar vidurkennt botaskyldu &
tjoni sem stefnandi kann ad hafa ordid fyrir vegna vanrakslu starfsmannsins. bvi sé¢
eingongu deilt um hvert sé tjon stefnanda vegna hattseminnar.

Stefnandi telur ad hin botaskylda hattsemi hafi leitt til pess ad hann hafi glatad
krofum sinum & hendur Selstad AS vegna umraddra vidskiptakrafna. Reikningar
peir sem um sé ad reeda nemi samtals 526.521,73 donskum krénum eins og nanar
verdi rakid sidar i tengslum vid umfj6llun um kréfugerdina.

Stefnandi byggir 4 pvi ad Selstad Holding AS, sem s¢ modurfélag Selstad AS,
hafi med samkomulagi, dags. 22. 4gtst 2005, vidurkennt reikningskréfurnar og
lofad ad gera upp skuldir félagsins vid Hampidjan Danmark AS. Stefnandi bendir
sérstaklega 4 a0 samkomulagid sé undirritad af Hans Petter Selstad,
framkvemdastjora skuldarans Selstad AS, en hann s¢ einnig framkvaemdastjori
modurfélagsins Selstad Holding AS. Stefnandi byggir einnig 4 pvi ad dnnur atridi
samningsins hafi ekki 4hrif 4 krofu hans, enda fjalli pau um uppgjor milli UAB
Hampidjan Baltic og Selstad Holding AS.

Stefnandi byggir 4 pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni par sem framangreindar
krofur hafi 6nyst 1 hondum stefnda og séu nu fyrndar. Samkvemt vidurkenndri
reglu 1 alpjodlegum einkamalarétti gildi um samningsskuldbindingu 16g pess lands
sem skuldbindingin hefur sterkust tengsl vid, sé ekki samid um lagaval. Samkvaemt
reglum alpjodlegs einkamalaréttar hafi samningsskuldbinding sterkust tengsl vio
pad land par sem sa sem adalskylduna ber hafi adalstarfsstod sina, sbr. einnig 2.
mgr. 4. gr. laga nr. 43/2000 um lagaskil 4 svidi samningaréttar. Hampidjan
Danmark AS, détturfélag stefnanda, hafi, likt og nafn félagsins gefi til kynna, verid
skrasett i Danmorku og par hafi adalstarfsstod félagsins verid. Ljost sé ad
Hampidjan Danmark AS hafi borid adalskylduna i samningssambandinu vid
Selstad AS sem hafi falist i athendingu 4 vorum til sidarnefnda félagsins sem sidan
hafi borid ad greida fyrir med peningum. Pvi hafi donsk 16g gilt um umpraettar
skuldbindingar og hafi fyrningarfrestur krafhanna pvi verid fimm 4&r, sbr. 1. gr.
hinna eldri donsku fyrningarlaga nr. 274/1908. Med pad i huga sé 1jost ad enginn af
peim reikningum, sem 6skad hafi verid eftir ad yrou innheimtir, hafi verid fyrndir
pegar peir hafi verid sendir til innheimtu 21. september 2006.

Stefnandi bendir einnig 4 ad ad Selstad Holding AS hafi med samkomulaginu
fra 22. agust 2005 vidurkennt ad félagid, og dotturféldg pess, myndu greida
ttistandandi krofur stefnanda 4 hendur Selstad AS. Alitamal sé hvort stefnandi hafi
med pessu slitid fyrningu krafhanna og ad nyr fyrningarfrestur hafi byrjad ad lida
fra peim degi. Stefnandi telur petta ekki hafa pydingu vid Grlausn malsins. Annars
vegar s¢ mjog 0ljost hvort umradd vidurkenning uppfylli skilyrdi 2. gr. eldri
donsku fyrningarlaganna til ad slita fyrningu. Hins vegar sé ljost ad jafnvel pott
fyrningu krafnanna hefdi verid slitid med samkomulaginu, hefdi nyr fimm ara
fyrningarfrestur byrjad ad lida fra 22. 4gtst 2005 i samraemi vid 2. gr. eldri donsku
fyrningarlaganna og hefou kréfurnar pvi fyrnst fimm arum sidar eda 22. agust



2010. Krofurnar séu pvi fyrndar 1 dag og hefur stefnandi ordid fyrir tjoni af peim
sokum, enda geti hann ekki innheimt krofurnar lengur hja skuldara.

Stefnandi byggir kréfur sinar & pvi ad hann eigi rétt & pvi ad verda eins settur
fjarhagslega og hefoi tjon ekki ordid. Tjon stefnanda nemi peim fjarhagslega
mismun sem s¢€ 4 peirri atburdaras, sem @tla megi ad hefdi ordid ef hid botaskylda
atvik hefoi ekki att sér stad, og peirri sem vard i raun. Stefnandi hafi ekki fengid
neitt greitt upp 1 paer krofur sem hann hafi falid stefnda ad innheimta. Stefnandi
telur a0 ef rétt hefdi verid stadid ad innheimtu krafnanna hefdi hann fengid
hofudstdl krafhanna greiddan auk drattarvaxta til greidsludags.

Hofudstoll reikninganna hafi samtals numid 526.521,73 donskum kréonum.
Krofufjarhao 1 adalkrofu sé fundin ut med pvi ad baeta vio hofudstdl reikninganna
7% drattarvoxtum, sem séu lagmarksdrattarvextir samkvamt 5. gr. donsku
vaxtalaganna nr. 583/1986 med sidari breytingum og d-1id 3. gr. tilskipunar
2000/35/EB um atak gegn greidsludretti i verslunarvioskiptum, fra gjalddaga hvers
reiknings til 5. oktober 2011, en fra peim degi sé krafist islenskra drattarvaxta, eins
og ad nedan greini. Stefnandi kvedst stydja pessar reikniforsendur peim rokum ad
hefoi réttilega verid stadid ad innheimtu krafnanna hefdi fyrningu dréattarvaxta
veri0 slitid og vextirnir haldid afram ad safnast til greidsludags. Drattarvextirnir
hafi ekki verid hofudstolsfaerdir milli ara vid Gtreikning peirra par sem slikt sé
almennt ekki heimilt i donskum rétti. Adalkrafa stefnanda er sundurlidud med
svofelldum hetti i stefnu:

Dagsetningar ||Gjalddagar |[Reikningur Hofudstoll i Samtals
krafna krafna DKK Drattarvextir i

DKK

til 2. okt. 2011
31.12.2003 31.12.2003 136.339,67 74.096,82 210.436,49
27.01.2004 27.02.2004 S1000120 102.079,60 54.346,04 156.425,64
18.03.2004 18.04.2004 S1000166 10.717,20 5.536,92 16.254,12
18.03.2004 18.04.2004 S1000167 13.542,50 6.996,58 20.539,08
06.05.2004 06.06.2004 S1000249 3.483,00 1.766,95 5.249,95
08.06.2004 08.06.2004 S1000321 13.267,80 6.725,67 19.993,47
09.06.2004 09.06.2004 C100000024 |725,00 367,37 1.092,37
30.11.2004 30.12.2004 S1000694 91.518,00 43.349,03 134.867,03




08.12.2004 08.01.2005 S1000698 61.801,60 29.165,21 90.966,81
29.12.2004 29.01.2005 C100000046 (|10.828,35 5.065,36 15.894,21
01.04.2005 01.05.2005 S1000850 16.672,75 7.407,80 24.080,55
30.06.2005 30.07.2005 S1000938 17.926,26 7.654,51 25.580,77
30.06.2005 30.07.2005 S1000939 44.520,00 19.010,04 63.530,04
15.07.2005 15.08.2005 C100000061 (|3.100,00 1.314,66 4.414,66
Samtals 526.521,73 789.325,19

Stetnandi krefst i 61lum tilvikum dréttarvaxta frd 5. oktober 2011 og visar 1 pvi
sambandi til 9. gr. laga nr. 38/2001, en pa hafi manudur verio 1idinn fra pvi ad
starfsmadur stefnanda hafi sent fyrirsvarsmanni stefnda krofu um skadabatur
tolvuposti, dags. 5. september 2011. Veroi ekki fallist & drattarvexti fra 5. oktodber
2011 byggir stefnandi 4 pvi ad hann eigi rétt 4 drattarvoxtum fra 14. desember
2011, en pa hafi verid lidinn manudur fra pvi ad stethandi sendi stefnda krofu um
skadabetur bréfleidis hinn 14. ndvember 2011.

Varakrofuna kvedur stefnandi setta fram ef domurinn fellst ekki & ad krafa
stefnanda & hendur Selstad AS eigi ad bera 7% drattarvexti samkvemt 5. gr. donsku
vaxtalaganna nr. 583/1986, med sidari breytingum, fra gjalddaga krafnanna til
greidsludags. Gerir stefnandi pa kréfu um greidslu 4 hofudstol krafnanna eins og
hann komi fram 4 itarlegum gjalddagalista. Stefnandi telur ad ef rétt hefdi verid
stad10 ad innheimtu krafnanna hefodi hann a.m.k. fengid héfudstol peirra greiddan.

ba krefst stefnandi jafnframt vaxta samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu. Ljost sé ad hid botaskylda atvik 1 skilningi dkvaedisins
hafi ordid vegna samfelldrar hattsemi starfsmanns stefnda. Pykir stefnanda rétt ad
mida vid ad hid botaskylda atvik hafi ordid pegar steftnandi hafi sent stefnda krofur
sinar til innheimtu eda 21. september 2006. Stefnandi reikni vexti fjogur ar aftur
timann fra peim degi er stefndi vidurkenndi botaskyldu sina med bréfi, dags. 2.
oktober 2011. Skadabotavextir fjogur ar aftur i timann fra peim degi séu pannig
ofyrndir. Pannig sé krafist vaxta samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra 2.
oktober 2007 til 5. oktober 2011, en fra peim degi s¢ krafist islenskra drattarvaxta i
samraemi vid pad sem ad ofan greini um drattarvexti af adalkrofu.

Stefnandi kvedst byggja krofu sina 4 almennum reglum skadabodtaréttarins um
skadabetur utan samninga og reglum um abyrgd sérfraedinga 4 tjoni sem peir valdi
vidskiptamdnnum vid framkvamd starfa sinna. Einnig sé visad til vidurkenningar
stefnda 4 botaskyldu en med pvi hafi hann gefid stefnanda loford sem hann sé
bundinn af samkvamt almennum reglum kréfu- og samningaréttar.



Malskostnadarkrafa stefnanda eigi sér stod i 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991. Um
heimild til krofusamlags visar stefnandi til 1. mgr. 27. gr.

2. Malsasteedur og lagarok stefnda

Stefndi byggir adallega 4 pvi ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir neinu tjoni
vegna peirra atvika sem mal petta fjalli um, en til vara ad tjon hans geti aldrei
numid nema litlu broti af domkrofunum. Af hans halfu er & pad bent ad Selstad AS
hafi allt fra upphafi innheimtutilrauna samstarfsadila stefnda métmaelt
greidsluskyldu sinni.

Stefndi tekur fram ad af stefnu megi rada ad greidsluskylda Selstad AS kunni
ad eiga sér stod i samkomulaginu fra 22. 4gust 2005 og fyrri samningum og
vidskiptum adila. Sé pad svo ad samkomulagid bindi stefnanda og Selstad AS
byggir stefndi & pvi ad pa verdi ad lita 4 efndir pess heildstaett. Heldur stefndi pvi
fram ad efnisatridi pess, hafi ekki verid efnd, eda pa adeins ad litlu leyti, en um pad
hafi stefnandi veitt afar takmarkadar upplysingar. Hafi samkomulagid bundid adila
hafi fyrri 16gskiptum lokid, nema ad pessu samkomulagi veeri rift, en af gdgnum
malsins verdi ekki séd ad pad hafi verio gert. bPvi hafi innheimta reikninganna verid
haldlaus. Stefnandi hefdi pvi att ad sekja efndir samkomulagsins en hann hafi ekki
Oskad eftir ad stefndi gerdi pad.

Af hélfu stefnda er 4 pad bent ad stefnandi hafi aldrei lagt fram 6nnur gégn um
tilvist og efni krafna sinna en afrit reikninga. Stefnandi hafi ekki lagt fram pantanir,
fylgibréf, afhendingarsedla eda mottokukvittanir vegna meintra krafna. Pa hafi
stefnandi engar upplysingar lagt fram um samskipti sin, utan eins télvuskeytis fra
11. april 2006, eda peirra adila sem hann leidi rétt sinn fré, vid Selstad AS. Slik
samskipti hljoti p6 ad vera til, og er 4 pvi byggt ad stefnandi hafi vitad, eda matt
vita, ad krofunum yrdi métmeelt. Pessum upplysingum hafi hann leynt baedi fyrir
stefnda og samstarfsadila stefnda i Noregi. Stefnandi hafi pannig afthent krofurnar
til innheimtu sem éumdeildar skuldir vegna tttekta 4 vorum, pegar ad baki
vidskiptunum hafi legid flokin og marghattud samskipti og samstarf og greinilegur
agreiningur hafi verid milli adila. Petta megi sja badi 4 fyrrgreindu samkomulagi,
sem stefnandi hafi reyndar upplyst um fljétlega i innheimtuferlinu, og a fyrrgreindu
tolvuskeyti, sem fyrst hafi verid upplyst um i mali pessu. Stefnandi hafi pannig i
engu lagt fram sannanir fyrir efni eda tilvist meintrar krofu, gegn eindreginni neitun
Selstad AS & greidsluskyldu. Hann komi mali sinu ekki i ferli sem logfredilegu
agreiningsefni, sem atlast hafi matti til af honum sem alpjodlegu fyrirteki.

Stefndi kvedst byggja 4 pvi sjalfstaett ad hvorki stefnandi, eda peir adilar sem
hann leidi rétt sinn fra, né Selstad AS, hafi verid adilar ad samkomulaginu 22. 4glst
2005. begar af peirri asteedu hafi pad ekki getad rofid fyrningu krafna samkvemt
reikningunum.

Stefndi byggir enn fremur 4 pvi ad pad sé rétt mat hja 16gmanni samstarfsadila
sins i Noregi, sbr. bréf hans 10. jantiar 2012, ad norsk 16g eigi ad gilda vid
innheimtu meintra krafna i Noregi. Pa sé og 4 pvi byggt ad ef talid verdi a0 stefndi
beri abyrgd a4 meintu tjoni stefnanda geti pad tjon ekki numid nema
hofudstolsfjarhaed og voxtum samkvamt norskum 16gum, til pess dags er meintar



krofur féllu nidur sékum fyrningar, en fyrningartimi ad norskum rétti er prja ar &
krofum vegna solu lausafjar. Eftir pad timamark tti ad lita til akveda laga um
vexti af skadabotakrofum, ef vexti @tti 4 annad bord ad greida.

Stefndi byggir 4 pvi ad allar meintar krofur stefnanda a Selstad AS, nema ef til
vill samkvamt premur reikningum, hafi verid fyrndar pegar 6skad hafi verid
l1ogfraedilegra adgerda 7. mai 2008. Peir prir reikningar sem um radi séu allir med
skilmalunum ,,30 days net* og séu pessir:

DKK 17.926,26 utgefinn 30.06.2005
DKK 44.520,00 utgefinn 30.06.2005
DKK 3.100,00 utgefinn 15.07.2005
Samtals séu pessir reikningar ad fjarhad 65.546,26 DKK.

Stefndi kvedst byggja 4 pvi sjalfstaett ad svo stutt hafi verid til fyrningar
fyrrgreindra priggja reikninga, pegar akvedid var ad gripa til 1ogfraedilegra adgerda,
og upplysingar fra stefnanda svo takmarkadar, ad ekki hafi verio til stadar
réttmeetar veentingar hans um ad samstarfsadila stefnda taekist ad rjafa fyrninguna.
bvi geti su stadreynd, ad fyrning hafi ekki verid rofin, ekki talist saknaem hattsemi.
Engin skilyrdi séu pvi fyrir botaskyldu. Til studnings pessari malsastedu aréttar
stefndi ad naudsynlegar upplysingar hafi ekki legid fyrir. Malsh6foun ad svo bunu
hefdi leitt til tapads domsmals, med kostnadi sem af sliku leidi. Ollum pessum
upplysingum hafi stefnandi haldid fyrir sig, en vitad eda matt vita ad paer vaeru
naudsynlegar til ad malatilbunadur umbodsmanns hans stedist skodun. Petta leidi
til pess ad verdi hattsemi samstarfsadila stefnda talin saknaem verdi tjonid ekki
sennileg afleiding, par sem dmogulegt hafi verid ad na fram domi ad svo bunu. Ad
auki, en ekki sist, hafi skort 4 orsakasamhengi.

Verdi nidurstada domsins st ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni byggir stefndi 4
pvi a0 stefnandi hafi ekki synt fram & pad 4 hverju botaskylda stefnda sé reist. Hann
motmelir peirri malsastedu stefnanda sem rangri og 6sannadri ad stefndi hafi tekid
a sig botaskyldu umfram pad sem leida kunni af [6gum. Engin vidurkenning
stefnda 4 botaskyldu felist i bréfi stefnda fra 2. oktdber 2011.

ba byggir stefndi sjalfstett 4 pvi ad stefndi beri ekki abyrgd & sviksamlegri
hattsemi starfsmanns samstarfsadila sins i Noregi. Af halfu stefnanda hafi ekki
verid bent 4 neina pa hattsemi stefnda sem uppfylli skilyrdi peirra botareglna sem
hann visi til, en paer geri rad fyrir saknaemri og 6l6gmeetri hegdun og takmarki
abyrgd vio sennilega afleidingu. Sjalfstatt sé byggt 4 pvi ad stefnandi hafi vitad ad
starfsmenn stefnda myndu ekki sinna innheimtunni, heldur eingéngu hafa
milligdbngu um ad fa adila i heimariki skuldara til ad gaeta hagsmuna sinna. Stefndi
hafi ekki dbyrgst, hvorki beint né dbeint, storf eda arangur pess adila eda starfs
manna hans.

bé tekur stefndi fram, ad pratt fyrir ad stefnandi byggi ekki a peirri sérreglu
skadabdtaréttarins, sem hafi verid nefnd husbondadbyrgdarreglan eda vinnu
veitandadbyrgdarreglan, s¢ framkoma starfsmanns samstarfsadila stefnda i Noregi
svo fjarri starfsskyldum hans ad hun falli utan abyrgdarsvios peirrar reglu, auk pess



sem su regla taki ekki til starfsmanna annarra en hiisbondans/vinnuveitandans
sjalfs.

Stefndi byggir einnig a pvi ad stefnandi hafi ekki upplyst um pad med hvada
haetti hann hafi eignast hinar meintu krofur fyrr en vid pingfestingu pessa mals, sem
leiddi til pess ad krofunni vard ekki med réttum haetti haldid til laga. b4 sé sjalfstaett
byggt 4 pvi a0 hafi Selstad AS att motbarur gegn upphaflegum kréfuhéfum, verdi
stefnandi ad una peim.

Enn fremur standi engin heimild til pess a0 reikna danska drattarvexti a
krofuna né heldur ad reiknadir og deemdir verdi islenskir vextir, drattarvextir eda
aorir vextir, a krofuna i donskum krénum.

Af halfu stefnda er einnig byggt a pvi ad vilji stefnandi krefjast skadabota ar
hendi islensks adila beri honum ad gera pad i islenskum krénum. Ljost sé ad
stefnda vaeri omogulegt i niiverandi lagaumhverfi ad afla gjaldeyris til ad greida
domkrofuna i donskum kronum. Ef krafan yrdi demd i donskum kréonum veeri i
raun verid ad verdtryggja domkréfurnar midad vid gengi pess gjaldmidils, og eins
og domkrafan sé r gardi gerd veri ,,verdbotapattur” vaxta vegna stodu islensku
krénunnar einnig 4 hana lagdur.

Verdi ekki fallist & syknukrofu stefnda er 4 pvi byggt ad domkrafa stefnanda sé
til muna of ha og ad stefnandi hafi ekki lagt fram gdgn sem neegi til sonnunar a
krofum hans. Pa sé pess ekki gatt ad vextir séu ekki hofudstolsfeerdir oftar en a tolf
manada fresti.

Til studnings krofum sinum visar stefndi til almennra reglna skadabdtaréttarins
um skadabetur utan samninga og reglna um abyrgd sérfraedinga a tjoni sem peir
valda vidskiptamOnnum sinum vid framkvaemd starfa sinna, almennra reglna um
skuldbindingargildi samninga, skyldu til ad efna fjarskuldbindingar og laga um
samningsgerd, umbod og 6gilda l16ggerninga. Vegna takmarkana a
gjaldeyrisvidskiptum visar stefndi almennt til laga um gjaldeyrismal, nr. 87/1992,
med dordnum breytingum og stjornvaldsfyrirmeala. Um malskostnad visar stefndi
til XXI. kafla laga um meodferd einkamala, nr. 19/1991.

IV.

Eins og rakid hefur verid telur stefnandi sig eiga skadabodtakrofu 4 hendur
stefnda par sem hann hafi ordid fyrir tjoni med pvi ad vidskiptakrofur, samtals ad
fjarhaed 526.521,73 danskar kronur, sem stefnandi fol stefnda ad innheimta hja
norska félaginu Selstad AS, hafi fallid nidur s6kum fyrningar. Telur stefnandi ad
rekja megi tjon sitt til saknemrar vanraekslu af halfu stefnda, par sem ekki hafi
verdi gripid til naudsynlegra, lagalegra trrada til ad innheimta kréfurnar. I
samraemi vid almennar sonnunarreglur hvilir sonnunarbyrdin i meginatridum a
stefnanda um ad hann hafi ordid fyrir tjoni sem stefnda beri ad bata honum.

Stefndi er fyrirteeki sem tekur ad sér ad innheimta fjarkrofur fyrir
vidskiptamenn sina, medal annars 4 hendur erlendum skuldurum i gegnum
samstarfsadila sina erlendis. A grundvelli samnings adila 13. febraar 2004 og ad



beidni stefnanda tok stefndi ad sér ,,umsjon med* innheimtu krafnanna 4 hendur
Selstad AS, vi0 svonefnda millilandainnheimtu, sbr. einkum 3. og 12. gr.
samningsskilmalanna. Stefndi tok einnig ad sér ,,umsjon med* logfreediinnheimtu
krafnanna, sbr. 13. gr. i skilmalunum, eftir ad steftnandi sampykkti ad gripa til slikra
urreda 7. mai 2008. Stefnandi var ekki i samningssambandi vi0 samstarfsadila
stefnda i Noregi og 61l samskipti um innheimtu & kréfunum voru milli starfsmanna
stefnanda og stefnda. Stefndi reisir syknukrofu sina ekki 4 adildarskorti, sbr. 2. mgr.
16. gr. laga nr. 91/1991. b4 er til pess ad lita ad 1 bréfi stefnda til stefnanda 2.
oktdber 2011 segir ad vidurkennd sé botaskylda & pvi tjoni sem vanraeksla
starfsmanns Intrum { Noregi kunni ad hafa valdid. Agreiningur lati pvi einungis ad
pvi hvort fyrir liggi ad tjon hafi hlotist af vanrekslunni. Pegar jafnframt er litid til
pess sem segir i nidurlagi bréfsins verdur ad ganga ut frd pvi ad stefndi hafi med
pessari yfirlysingu fallist 4 a0 unnt sé ad beina skadabotakrofunni ad sér p6 ad hin
saknema vanraksla hafi att sér stad hja Intrum 1 Noregi. Ad pessu gaettu er stefnda
ekki unnt ad bera pad fyrir sig ad utilokad s¢ ad hann geti borid skadabotadbyrgd &
hattsemi starfsmanns samstarfsadila sins i Noregi.

i 1jos kom 4rid 2011, eftir ad krofur stefnanda hofou verid i 16ginnheimtu i prju
ar i Noregi, ad starfsmadur Intrum i Noregi hafoi litio gert til pess ad innheimta peer
heldur logid til um framgang malsins og jafnvel falsad domsurlausn um nidurstodu
pess. Pegar petta kom i 1j6s voru krofurnar fallnar nidur sokum fyrningar. Med
pessari hattsemi gerdist starfsmadurinn sekur um saknaema vanrakslu vid
innheimtu krafnanna. Ekki er fallist 4 med stefnda ad hegdun starfsmannsins falli
utan abyrgdarsvids reglunnar um vinnuveitandaabyrgd. Verdur stefndi samkvemt
framansdgou ad bera skadabdtadbyrgd 4 pessari vanrakslu.

Agreiningur adila Iytur ad svo binu ad pvi hvort stefnandi hafi bedid tjon af
pessari vanrakslu vid innheimtu krafnanna. Stefndi métmeelir pvi og telur & pad
hafa skort ad krofunum hafi verid fylgt ar hladi af halfu stefnanda 4 pann veg ad
hofda hafi matt mal til innheimtu reikninganna i taeka tio gegn Selstad AS 1 Noregi.
Hafi stersti hluti krafnanna medal annars verid fyrndur pegar 6skad hafi verid eftir
pvi ad krofurnar feeru i [6ginnheimtu.

Stefnandi hefur ekki borid pvi vid ad stefnda hafi verid rétt ad innheimta
krofurnar annars stadar en { Noregi sem er heimariki Selstad AS. Vid Urlausn a4
framangreindu alitaefni verdur pvi ad taka mid af peim lagareglum, sem lagdar
hefou verid til grundvallar i skuldamali stefnanda gegn Selstad AS fyrir norskum
domstélum, og hvers vaenta matti um arangur af slikri malsh6foun.

Vidskiptakrofur paer sem stefnandi fol stefnda ad innheimta attu raetur ad rekja
til kaupa norska félagsins Selstad AS & vorum af danska félaginu Hampidjan
Danmkark AS, adur N.P. Utzon. Samkvaemt framlogdum reikningum atti hinn
norski kaupandi ad greida kaupverdid i donskum kronum med pvi ad leggja pad inn
4 reikning seljanda i vidskiptabanka hans i Danmérku. A nokkrum reikninganna
kemur fram a0 athending fari fram ,,ex works* eda ,,exw*, sem merkir ad
athending hafi att a0 fara fram & starfssto0 seljanda, t.d. vid lager eda
verksmidjudyr. b6 bera fjolmargir reikninganna med sér ad varan hafi verid send til
Noregs 4 kostnad kaupanda. Reikningur vegna flutningskostnadar, dags. 29.
desember 2004, sem til féll vid flutning 4 vorum samkveaemt reikningum 30.
ndévember og 8. desember sama ar, gefur til kynna ad vorurnar sem um raedir hafi
verid fluttar fra Siauliai { Lithden til Danmerkur og padan til Noregs, allt 4 kostnad



kaupanda. Ekki verda dregnar alyktanir af 60rum reikningum um hvar athending a
vorunum hafi farid fram. I 1josi alpjodlegs edlis vidskiptinna telur domurinn einsynt
ad vi0 urlausn krafna stefnanda fyrir norskum domstolum hafi purft ad fylgja peim
reglum sem giltu 1 Noregi um lagaval i alpjodlegum vidskiptum.

Stetnandi hefur lagt fyrir ddminn norsk 16g fra 1964 um lagaval i alpjédlegum
vidskiptum (Lov om mellemfolkeleg-privatrettslege reglar for lauseyrekjop). Ekki
liggur annad fyrir en pessi 16g hafi verid i gildi 4 peim tima er pau vidskipti attu sér
stad sem reikningarnir Iuta ad. I 1. gr. laganna segir ad pau gildi um lausafjarkaup
sem hafi tengsl vi0 fleiri riki en eitt 4 pann hatt ad lita verdi a4 kaupin sem
millirikjakaup. Hafi ekki verid samid um lagaval milli seljanda og kaupanda segir i
1. mals. 1. mgr. 4. gr. laganna ad ,,kaupin falli undir réttarreglur pess lands sem
seljandinn var busettur i pegar hann tok vid péntuninni frd kaupandanum®.
Samkvamt pessum fyrirmaelum, sem og 2. malsl. 1. mgr. og 2. mgr. 4. gr. laganna,
redur pad lagavali 1 alpjodlegum vidskiptum i Noregi hvar tekio hafi verid vid
pontun, enda hafi ekki verid samid um annad.

[ malinu liggur ekki fyrir ad samid hafi verid um hvada 16g ®ttu ad gilda um
vidskiptakrofurnar, en samningar sem stefndi hefur lagt fram undir rekstri malsins
luta ekki ad peim. Pantanir Selstad AS hafa ekki verio lagdar fram i malinu. Aftur &
moti virdist Hampidjan Danmark AS, adur N.P. Utzon AS, ekki hafa verid med
starfsemi 1 Noregi. Eins og malid liggur fyrir verdur pvi ad ganga ut {rd pvi ad tekid
hafi verid vid pontununum i Danmorku, par sem félagio hafoi adalstarfsstdd sina og
lager. Af pvi leidir ad donsk 16g hefou att ad gilda um kaup norska fyrirtaekisins a
umraddum. Med visan til 4. gr. norsku laganna, sem adur er getid, verdur af
pessum sokum ad leggja til grundvallar ad norskir domstélar hefou byggt a
donskum 16gum i ddomsmali um vidskiptin.

Fyrir liggur ad Noregur er adili ad alpjolegum sattmala um fyrningu i
alpjodlegum voruvidskiptum sem undirritadur var i New York 14. jini 1974
(Convention on the Limitation Period in the International Sale of Goods). Vid
undirritun samningsins gerdi norska rikid fyrirvara um ad hann teki ekki til
vidskipta milli Nordurlanda. P4 kemur fram i samningnum ad hann gildi einungis i
alpjodlegum vidskiptum par sem efna ber kaupssamning i 60ru samningsriki, sbr. 3.
gr. hans, en Danmork 4 ekki adild ad samningi pessum. Fyrrgreindur
alpjodasamningur getur pvi ekki haft neina enga pydingu um fyrningu 4 kréfu hins
danska seljanda gagnvart hinum norska kaupanda.

Domurinn telur pvi 1 1jos leitt ad donsk 16g nr. 274 fra 1908 um fyrningu
tiltekinna krafna hafi gilt um fyrningu vidskiptakrafnanna, en ekki verdur séd ad ny
fyrningaldg, er toku gildi i Danmdrku 1. jantar 2008, hafi pydingu ad pessu leyti.
Samkvaemt 1. gr. fyrningalaganna frd 1908 fyrndust krofur, sem reistar voru a
kaupsamningi um voru og annad lausafé, & fimm arum. b4 segir i 2. gr. ad krafa
falli nidur nema krofuhafi, fai vidurkenningu skuldarans 4 skuldinni adur en
fyrningarfresturinn rennur Ut eda gripi til lagalegs Grredis gagnvart vidkomandi og
fylgi pvi eftir an tafar til a0 na fram satt, domi eda annarri domsurlausn.

[ 1j6si samnings adila fra 13. febriiar 2004 matti stefnanda vera ljost ad med pvi
aQ fela stefnda innheimtu krafna 4 hendur Selstad AS med bréfi 21. september 2006
yroi 1 fyrstu ekki gripid til urreeda sem gatu slitid fyrningu peirra einhlida. Pad yroi
ekki gert nema med adgeroum sem folu i sér 16gfreediinnheimtu samkvamt 13. gr.



samningsskilmélanna. [ mélinu liggur fyrir ad stefnanda hafi verid tilkynnt 25.
oktober 2006 ad krofunum hefdi verid motmeelt af skuldara. I kjolfarid virdist
starfsmadur stefnanda hafa atskyrt malavexti ad einhverju leyti og tjad starfsmanni
stefnda ad frekari gogn um malid yrdu send. Pau gégn virdast ekki hafa borist fyrr
en um ari sidar. Verdur stefnda ekki um pad kennt ad innheimta vidskiptakrafnanna
hafi verid latin bida frekari upplysinga fra stefnanda. Millilandainnheimtu var fram
haldid eftir ad frekari gégn voru send til Intrum i Noregi haustid 2007. Selstad AS
hafnadi afram greidsluskyldu og voru vidskiptakrofurnar ekki settar 1 [dginnheimtu
fyrr en 7. mai 2008. P4 14 fyrst fyrir beidni af hans halfu um adgerdir sem voru
fallnar til pess ad slita fyrningu krafnanna. A peim tima voru rim fjogur ar og fjorir
manudir lidnir fra gjalddaga elsta reikningsins og rim tvo ar og atta manudir fra
gjalddaga yngsta reikningsins. Engir reikninganna voru pvi fyrndir pegar stefnandi
6skadi eftir pvi ad gripio yrdi til adgerda sem voru til pess fallnir ad slita fyrningu
peirra. Telur domurinn ad med pvi hafi stefnda og Intrum i Noregi gefist
naegjanlegt radrum til ad slita fyrningu krafnanna med malsh6fdun fyrir norskum
domstolum.

{ malinu liggur fyrir ad Selstad AS hafnadi greidsluskyldu 4 umraeeddum
reikningum, sbr. bréf, dags. 24. oktdber 2006. Par var bodad ad félagido myndi hafa
samband vid stefnanda 4n pess ad fram keemi i hverju motmeaeli félagsins felust. I
tolvuskeyti fra framkvaemdastjora og eiganda Selstad AS, Hans Petter Selstad, 6.
september 2012, eftir ad mal petta var h6fdad, er visad til pessa bréfs og tekid fram
aQ félagid hafi talid krofurnar dgildar. A 60ru leyti er par visad til munnlegra
skyringa sem veittar h6fou verid 16gmanninum Stein Eikeland 22. desember 2011.
bréfi logmannsins til stefnda 10. jantar 2012 er gerd grein fyrir peim roksemdum
sem Hans Petter Selstad taldi leida til pess ad félagi hans vaeri ekki skylt ad greida
reikningana. { bréfinu segir medal annars ordrétt i islenskri pydingu 16ggilts
skjalapydanda: ,,Hr. Hans Petter Selstad — sem skrifadi undir samninginn 2005 —
upplysir mig um ad meginasteda deilunnar s¢ ad Muradeja, fyrirtaeki 1 eigu
Selstad/Hampidjunnar (Utzon), hafi ekki borgad leigu fyrir vélarnar til Selstad AS
og hafi viljad skuldajafna reikningunum fra Utzon/Hampidjan 4 méti 6greiddu
leigunni. Selstad tjadi mér einnig ad samningurinn fra 2005 hafi verid gerdur undir
hétunum um ad setja Muradeja i gjaldprot og pvi hafi peir akvedid ad haetta
starfseminni i Lithden og flytja vélarnar aftur til Noregs. Hr. Selstad upplysti ad
pegar Hampidjan Baltic efndi ekki akvaedin 1 samningnum hafi peir einnig talid ad
peim veri pad oskylt.

Motmeeli Selstad AS 4 greidsluskyldu sinni voru pvi ekki reist 4 pvi ad
reikningarnir veru tilefnislausir eda rangir. P4 ber ad arétta ad framkvaemdastjori
Selstad AS, Hans Petter Selstad, undirritadi samning pann sem adur er getid 22.
aguast 2005, par sem Selstad Holding AS lofadi af sinni halfu og af halfu
dotturfélaga pess ad gera upp fyrir lok september 2005 alla gjaldfallna
vorureikninga frd Hampidjan Danmark AS. Métmali Selstad AS vid reikningunum
virdast pvi einungis hafa verid reist 4 pvi ad unnt veeri ad skuldajafna kréfum
félagsins um leigugreidslur 4 hendur lithaiska félaginu UAB Muradeja & moti
pessum kréfum Hampidjan Danmkark AS. Arangur malshfunar til innheimtu
reikninganna hefdi pvi alfarid radist af pvi hvort Selstad AS takist ad syna fram &
a0 félagid atti gagnkrofu sem veeri teek til skuldajofnunar & moéti adalkrofu
stefnanda.



Medan vorureikningarnir voru i millilandainnheimtu hja stefnda virdist
stefnandi hafa upplyst stefnda um samstarfsverkefni sitt og Selstad AS i1 Lithden og
lagt fram afrit samningsins fra 22. agtist 2005. Akvzdi 6. og 7. greina pess
samnings komu ekki til framkvaemda og verdur ekki séd ad samningurinn hafi
breytt neinu um skuldbindingu Selstad AS 4 grundvelli peirra vidskipta sem
vorureikningarnir lutu ad.

[ 1j6si pess sem fyrir liggur um agreining stefnanda og Selstad AS verdur ekki
talid ad 4 pad hafi skort ad stefnandi hafi lagt fram nagjanleg gdgn um vidskiptin
svo hofoa hafi matt mal gegn Selstad AS 1 pvi skyni ad fa adfararhaefan dom um
krofurnar. b4 hefur ekki verid synt fram 4 ad skilyrdum um gagnkvamni hafi verid
fullneegt milli krafna stefnanda 4 hendur Selstad AS og kréfu pess a hendur
lithaiska félaginu UAB Muradeja til ad unnt vaeri ad beita videigandi reglum um
skuldajofnud. Ad 60ru leyti er ekkert fram komid i malinu sem gefur til kynna ad
innheimta vidskiptakrafna stefnanda 4 hendur norska félaginu hefoi ekki skilad
arangri. Af pessum sokum verdur 4 pad fallist ad stefthandi hafi ordio fyrir tjoni
sokum saknamrar vanrakslu vid innheimtu krafnanna. [ samreemi vid pad sem
adur hefur verid rakid verdur stefndi ad bera skadabdtaabyrgd 4 pvi tjoni.

Reglur um skadabatur mida ad pvi ad gera tjonpola eins settan fjarhagslega og
tjonsatvik hefdi ekki komid til. Krofurnar sem fyrndust voru i donskum kréonum og
folst tjon stefnanda 1 pvi ad fa paer ekki greiddar. Til ad gera stefnanda eins settan
fjarhagslega og Selstad AS hefdi efnt krofurnar krefst stefnandi skadabota i
donskum krénum. Eins og hér hattar til verdur ekki séd ad almennar reglur
skadabota- eda krofuréttar hamli pvi ad stefnandi krefjist skadabdta i donskum
kronum. b4 eru démafordemi fyrir pvi ad islenskir adilar séu demdir til greidslu i
erlendri mynt baedi fra pvi fyrir og eftir ad hoft voru sett 4 gjaldeyrisvidskipti hér a
landi.

Krofugerd stefanda i adalkrofu er reist 4 fjarhaed vorureikninganna, en vid pa
fjarhaed er batt 7% drattarvoxtum fra gjalddaga i hverju tilviki til 5. oktober 2011,
en fra peim tima krefst stefnandi drattarvaxta samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001. A pad verdur ad fallast ad tjon stefnanda nemi ekki adeins fjarhad hinna
ogreiddu vorureikninga heldur einnig peim drattarvoxtum sem stefnandi hefdi att
tilkall til fram 4 greidsludag. Eins og rakid hefur verio attu donsk 16g vid um
umradd vidskipti og verdur ad gera rad fyrir ad stefnandi hefdi att rétt 4 ad
drattarvextir legdust vio fjarhaed vorureikninganna fré gjalddaga i samraemi vid
donsk 16g. Samkvaemt 5. gr. donsku vaxtalaganna, sem birt voru i donskum
stjornartidindum (Lovtidende) 13. september 2002, toku drattarvextir, 4 peim tima
sem hér skiptir mali, mid af tilteknu ,,vidmidunarvaxtastigi sem akvardad er med
7% alagi®, eins og segir 1 pydingu 16ggilts skjalapydanda. bvi gatu drattarvextir 4
hinar gjaldfollnu kréfur ad ldgmarki numid 7% 4 ari. Ekki liggur fyrir ad
drattarvextir af krofum stefnanda 4 hendur Selstad AS hafi fyrnst 4 skemmri tima
en hofudstoll krofunnar. Pa verdur ad leggja til grundvallar ad slita hafi matt
fyrningu peirra med malshfdun gegn norska félaginu. I pessu 1josi ber ad fallast 4
a0 taka beri mid af framangreindum véxtum vid utreikning a skadabotum til
stefnanda.

Vid adalmedferd malsins byggdi stefndi &4 pvi ad draga beri fra skadabdtum
stefnanda fjarhaed sem nemur poknun sem stefndi hefoi fengid vid innheimtu



krafnanna. Pessari malsastaedu var métmeelt af halfu stefnanda sem of seint fram
kominni. I greinargerd stefnda er ekki vikid ad pvi ad laekka beri skadabaetur
stefnanda & pessum forsendum, verdi a per fallist. Med visan til 5. mgr. 101. gr.
laga nr. 91/1991 kemur pessi malsasteda pvi ekki til alita.

Stefndi hafnar pvi ad skadabotakrafan, sem sett er fram i donskum kréonum og
a reetur ao rekja til innheimtu 4 vidskiptakrofu dansks félags 4 hendur norsku félagi,
geti borid drattarvexti samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra 5. oktober 2011 til greidsludags. I pessu sambandi verdur ad hafa
i huga ad med gildistoku laga nr. 38/2001 var sérregla 11. gr. pagildandi vaxtalaga,
um drattarvexti af peningakréfum i erlendri mynt, afnumin. Tekid var fram i
athugasemdum med frumvarpi pvi er vard ad logunum ad framvegis faeri um
drattarvexti af slikum krofum eftir almennum reglum. Par er nanar rakin asteda
eldri sérreglu, sem virdist hafa att raetur ad rekja til langvarandi ryrnunar 4 verdgildi
islensku kronunnar gagnvart erlendum gjaldmidlum, en almennt hafi verid litid svo
a ad veeru peningakrofur 1 erlendri mynt faeli pad 1 sér eins konar verdtryggingu
peirra. Pottu pessar adstedur ekki lengur vera fyrir hendi. bvi veru rokin sem lagu
ad baki sérreglu um drattarvexti af peningakréfum 1 erlendri mynt ekki lengur talin
vera til stadar. Jafnframt var tekid fram ad afndm pessarar sérreglu leiddi ekki
sjaltkrafa til pess a0 um drattarvexti af peim faeri samkvamt somu reglum og um
drattarvexti af peningakrofum i islenskum kréonum. Adra nidurstddu kynni ad leida
af reglum alpjodlegs einkamalaréttar, t.d. 4 grundvelli samnings adila. Hefoi ekki
verid samid um hvers lands 16gum skyldi beitt vid Grlausn 4agreinings skeru reglur
alpjodlegs einkamalaréttar ur um pad hvada log ttu ad gilda, par 4 medal um
utreikning drattarvaxta.

Eins og rakid hefur verid giltu donsk 16g um par krofur sem stefndi fékk til
innheimtu, enda voru par i donskum kronum og attu upphaflega raetur ao rekja til
voruvidskipta par sem seljandinn var danskt félag. Stefnandi, sem er islenskt félag
er fekk krofurnar leystar til sin eftir ad Hampidjan Danmark AS var lagt nidur,
hefodi getad umreiknad skadabotakrofu sina yfir 1 islenskar kronur pegar
skadabotakrofunni var komid 4 framfaeri vid stefnda fyrst med tolvuskeyti 5.
september 2011 og sidar med bréfi 14. ndvember 2011. Stefnandi hefur hins vegar
kosid ad setja skadabotakrofu sina fram i donskum krénum par sem hann hafi ordid
af greidslu krafnanna i peirri mynt. Med pvi er afram byggt 4 peim sterku tengslum
vid danskan rétt sem skadabotakrafan er reist 4. Af pessum sokum, og med visan til
pess sem ad framan er rakid um réttarstoduna eftir athdm sérreglu um drattarvexti
af peningakrofum i erlendri mynt, eru ekki lagaforsendur til a0 fallast &
drattarvaxtakrofu stefnanda eins og hun er fram sett. Ber pvi ad sykna stefnda af
henni.

[ 1josi alls pess sem hér hefur komid fram er pad nidurstada domsins ad stefnda
beri ad greida stefnanda 789.325 danskar kronur i skadabaetur. Aftur 4 moti ber ad
sykna stefnda af drattarvaxtakrofu stefnanda. bPegar 1itid er til nidurstédu malsins,
og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, verour
stefndi jafnframt demdur til ad greida stefnanda malskostnad. Ad teknu tilliti til
kostnadar stefnanda af pydingum, edlis dgreinings adila og reksturs pess fyrir domi
pykir mélskostnadur haefilega akvedinn 1.200.000 krénur.

Asmundur Helgason héradsdomari kvedur upp dom pennan.



DOMSORD:

Stefndi, Motus ehf., greidi stefnanda, Hampidjunni hf., 789.325 danskar
krénur.

Stefndi er sykn af krofu stefnanda um drattarvexti.

Stefndi greidi stefnanda 1.200.000 kronur i malskostnad.

Asmundur Helgason (sign.)



