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I.

Mal petta, sem var domtekid 24. september sl., er h6foad 29. mars 2012 annars
vegar af Vifilfelli hf., Studlahalsi 1 i Reykjavik, gegn Samkeppniseftirlitinu,
Borgartini 26, og islenska rikinu, Vegmula 3 i Reykjavik, og hins vegar af
Samkeppniseftirlitinu gegn Vifilfelli hf. Mal ofangreindra adila voru sameinud i
pinghaldi 31. oktober 2012 med visan til b-lidar 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamala pannig ad i adalsok er leyst ur krofum adalstefnanda,
Vifilfells hf., en i gagnsok er leyst ur krofum gagnstefnanda,
Samkeppniseftirlitsins.

{ adalsok gerir adalstefnandi adallega pa domkrofu 4 hendur gagnstefnanda,
Samkeppniseftirlitinu, ad égiltur verdi med domi urskurdur afryjunarnefndar
samkeppnismala fra 4. oktober 2011 1 mali nr. 3/2011, sbr. bokun sem 16g0 var
fram 1 pinghaldi 10. desember 2012. Adalstefnandi gerir enn fremur pa kréfu &
hendur stefnda, islenska rikinu, ad pvi verdi gert ad endurgreida stefnanda
80.000.000 krona med voxtum samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti
og verdtryggingu fra 2. mai 2011 til 30. mars 2012, en med drattarvoxtum
samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 frd peim degi til greidsludags. Til vara
gerir adalstefnandi pa krofu & hendur gagnstefnanda ad stjornvaldssekt ad fjarhad



80.000.000 kréna sem stefnanda var gert ad greida samkvamt fyrrgreindum
urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala verdi felld nidur eda storlega laekkud.
b4 krefst adalstefnandi pess ad stefndi, islenska rikid, endurgreidi adalstefnanda
mismun & 80.000.000 kréna og peirri sekt sem akvordud verdur med domi med
sému voxtum og greinir i adalkrofu. I 6llum tilvikum krefst adalstefnandi
malskostnadar ur hendi gagnstefnanda og stefnda, islenska rikinu.

Gagnstefnandi og stefndi, islenska rikid, krefjast badir syknu i adalsok auk
malskostnadar.

{ gagnsok gerir gagnstefnandi pa krofu ad adalstefnanda verdi gert ad greida
260.000.000 kréna eda adra laegri fjarhed ad mati domsins 1 sekt 1 rikissjod og ad
fellt verdi ur gildi akveedi 1 urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala 30.
september 2011 1 mali nr. 3/2011 um ad stefndi skuli greida stjornvaldssekt ad
fjarhaed 80.000.000 krona. P4 krefst gagnstefnandi malskostnadar Ur hendi
adalstefnanda.

Adalstetnandi krefst adallega syknu af 6llum krofum gagnstefnanda i gagnsok
auk malskostnadar. Til vara krefst adalsteftnandi pess ad domkrofur gagnstefnanda
verdi leekkadar verulega og ad malskostnadur verdi felldur nidur.

[ 6ndverdu krafdist adalstefnandi pess adallega ad krofum gagnstefnanda i
gagnsok yroi visad fra domi. Med urskurdi 4. oktdber 2012 var peirri krofu hatnad.

I1.

Adalstefnandi er fyrirtaeki sem leggur stund 4 framleidslu, pokkun,
markadssetningu og dreifingu & ymsum drykkjarvérum. Fyrirtaekid er medal annars
atoppunaradili 4 {slandi fyrir drykkjarvorur The Coca Cola Company (TCCC).
Gagnstefnandi er stjornvald sem fer med eftirlit samkvaemt samkeppnislogum nr.
44/2005.

Med bréfi, dags. 29. jantiar 2007, tilkynnti gagnstefnandi adalstefnanda ad
akvedid hefoi verid ad taka til almennrar athugunar vidskiptasamninga birgja og
matvoruverslana o.fl. med tilliti til pess hvort peir samrymdust dkvedum
samkeppnislaga. Af peim sokum og me0 stod i 19. gr. samkeppnislaga var 6skad
eftir pvi ad adalstefnandi 1¢éti gagnstefnanda i té skriflega samninga og lysingu a
munnlegum samningum adalstefnanda vid 20 steerstu endursdluadila sina og afrit af
peim verdlistum sem i gildi vaeru. Umbedin gdogn voru afthent med bréfi, dags. 8.
mars 2007.

Gagnstefnandi tilkynnti adalstefnanda med bréfi, dags. 27. juni 2007, ad til
skodunar veri hvort dkveedi i umreeddum samningum faelu 1 sér brot a
samkeppnislogum og var par einkum visad til 11. gr. laganna. Fram kom ad
adallega veeri til skodunar akvaedi par sem endursoluadilar skuldbinda sig til ad
bjoda eingdngu upp & vorur fra adalstefnanda auk dkveda sem virtust mida ad pvi
a0 vidhalda tryggd endursoluadila vid vorur fyrirtekisins. Pa var upplyst ad
athugunin myndi i upphafi beinast ad skilgreiningu & peim markadi/moérkudum sem
adalstefnandi starfadi 4, hlutdeild adila & peim markadi og mat 4 stéou



adalstefnanda 4 honum og hvort fyrirtekid hefdi mogulega misnotad
markadsradandi stodu sina & peim markadi/mérkudum. I pvi skyni ad upplysa pessi
atridi 6skadi gagnsteftnandi eftir afstoou og gognum fra adalstefnanda, medal
annars um pad hver vari markadurinn eda markadirnir sem fyrirtaekid starfadi 4.

Adalstefnandi svaradi erindinu med bréfi, dags. 9. 4gtst 2007. Par var gerd
itarleg grein fyrir afstodu adalstefnanda til afmorkunar viokomandi markadar, sem
hann taldi ad veeri markadur fyrir 6afenga drykki. Hvad sem skilgreiningu
markadarins 1101 pa hélt adalstefnandi pvi jafnframt fram i bréfinu ad hann veeri
ekki 1 markadsradandi stoou i 1j6si markadsadstaedna og peirri samkeppni sem veeri
til stadar & markadnum, enda veri hann ekki i adstodu til ad starfa 6had
keppinautum, vidskiptavinum og neytendum. bar var pvi einnig haldid fram ad
utilokad veeri ad lita & pa samninga sem til skodunar veru sem misnotkun &
markadsradandi stodu adalstefnanda.

[ kjolfar framangreindra samskipta vidadi gagnstefnandi ad sér upplysingum
um sundurlidadar tekjur fjolmargra adila & drykkjarvorumarkadi 4 arunum 2005 og
2006 og & fyrstu sex manudum arsins 2007. Upplysingar fra pessum adilum barust
gagnstefnanda haustid 2007.

Med bréfi 26. jini 2008 6skadi gagnstetnandi eftir pvi ad adalstefnandi 1éti
stofnuninni i té nyjar upplysingar um tekjur sinar af vidskiptum med drykki i
tilgreindum voruflokkum arid 2007 og fyrstu sex manudi arsins 2008, auk afrita af
Ollum vidskiptasamningum adalstefnanda vid matvoruverslanir og adra séluadila
sem ekki hefou pegar borist gagnstefnanda. Umbedin gdgn og upplysingar voru
send gagnstefnanda med bréfi 24. juli 2008.

Gagnstefnandi ritadi helsta keppinaut adalstefnanda, Olgerdinni Agli
Skallagrimssyni ehf. (Olgerdin), einnig bréf 26. jiini 2008 par sem tilkynnt var ad
til athugunar veaeri hvort samningar fyrirtaekisins feelu i sér brot 4 samkeppnislogum.
Farid var fram 4 ad Olgerdin lysti afstddu sinni til skilgreiningar markadarins auk
pess sem 6skad var eftir upplysingum um sundurlidadar tekjur fyrirtekisins arid
2007 og fyrstu sex manudi arsins 2008 og afritum af 6llum vidskiptasamningum
pess vid matvoruverslanir og adra seljendur auk afrita af arsreikningum félagsins.
Umbednar upplysingar og gogn barust gagnstefthanda med bréfi 11. agust 2008.

[ febraar 2009 6skadi gagnstefnandi eftir upplysingum um sundurlidadar tekjur
fra baedi adalstefnanda og Olgerdinni af sélu drykkjarvara fyrir allt 4rid 2008.
Pessar upplysingar barust fra Olgerdinni 13. mars 2009 og fra adalstefnanda 30.
mars sama ar.

Adalstefnandi ritadi gagnstefnanda bréf 18. agust 2009 par sem roksemdir
adalstefnanda voru aréttadar um ad hann veeri ekki i markadsradandi stodu a
vidkomandi markadi og ad hegdun hans fzli ekki i sér misnotkun a peirri stodu.
Med bréfi 18. mai 2010 6skadi gagnstefnandi eftir frekari upplysingum um
vidskiptasamninga adalstefnanda vid Haga hf. bvi erindi var svarad med bréfi 1.
juni 2010 dsamt tilteknum samningum adalstefnanda vid verslanir Haga hf.

Med svonefndu andmelaskjali, dags. 5. juni 2010, var adalsteftnanda gefio feeri
a ad tja sig um frumnidurstodu gagnstefnanda um atlada misnotkun adalstefnanda
a markadsradandi stéou sinni & arunum 2005 til 2008. bPar kemur fram pad alit



gagnstefnanda ad gosdrykkir tilheyri sérstokum markadi og ad efni veeri til ad gera
akvedinn greinarmun i pessu tilliti &4 veitingamarkadi og dagvorumarkadi med
gosdrykki. P4 beeri ad skilgreina sland sem sérstakan, landfraedilegan markad.
andmalaskjalinu kom fram pad frummat gagnstefnanda ad adalstefnandi veeri i
markadsradandi stoou i 1josi umfangsmikillar markadshlutdeildar hans &
markadnum, stodugleika hlutdeildarinnar 4 timabilinu og mikils mismunar a
markadshlutdeild adalafryjanda og helsta keppinautar hans. b4 var talid ad
adalstefnandi byggi yfir meiri fjarhagslegum styrk en helsti keppinautur
fyrirtekisins og ad einstakur vorumerkjastyrkur vagi upp 4 moti kaupendastyrk
matvorumarkadskedjanna. Ad lokum var komist ad peirri nidurstodu ad gogn
malsins geefu til kynna ad adalsteftnandi hefdi brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga
med einkakaupadkvadum og tryggdarhvetjandi dkvedum i vidskiptasamningum
sinum. Pvi til studnings var fjallad sérstaklega um vidskiptasamninga adalstefnanda
vi0 sex adila & dagvorumarkadi og jafnmarga adila 4 veitingamarkadi og lyst med
hvada hatti pessir samningar teldust fela 1 sér misnotkun & markadsradandi stoou
fyrirtekisins. Var pess getid ad fjolda samberilegra samninga hefdi verid aflad og
voru 892 af peim samningum tilgreindir 1 vidauka med andmelaskjalinu.

Med andmelaskjalinu fylgdi listi yfir gogn malsins. Adalstefnandi for fram 4
pad med bréfi 7. juli 2010 ad fa afrit allra pessara gagna ad undanskildum peim
sem hann hefdi pegar undri hondum. Hinn 12. sama ménadar athenti gagnafryjandi
adalstefnanda afrit af 6llum gégnum ad undanskildum peim sem sa&ttu trunadi ad
mati gagnstefnanda. Me0 bréfi 16. juli 2010 mun adalstefnandi hafa farid fram a ad
fa 1 hendur umradd tranadargdgn, en pvi var hafnad af halfu gagnstefnanda med
akvoroun, dags. 27. sama ménadar.

Adalstefnandi kaerdi pessa akvordun til afryjunarnefndar samkeppnismala 10.
agust 2010. Urskurdur var kvedinn upp um pennan agreining 1. névember 2010,
Par eru umradd trinadarskjol flokkud i prja flokka. I fyrsta flokknum voru skjol
med upplysingum frd ymsum birgjum og smasélum um veltutdlur i einstokum
sOluflokkum. Taldi &fryjunarnefndin ad hér veri augljoslega um ad reda
upplysingar sem teldust vidskiptaleyndarmal og stadfesti nidurstoou gagnstefnanda
um ad rétt veeri ad synja adalstefnanda um adgang ad peim med visan til 17. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993. 1 63rum flokki voru greinargerdir fra Olgerdinni par
sem veitt voru svor vid tilteknum spurningum sem gagnstefnandi taldi sig purfa ad
fa svor vio i tilefni af rannsdkn & markadnum. Munu greinargerdirnar hafa verid
athentar med peim takmorkunum ad ekki voru veittar upplysingar um
markadshlutdeild Olgerdarinnar 4 ymsum mérkudum, upplysingar um sundurlidun
tekna og frekari skyringar. Afryjunarnefndin stadfesti nidurstodu gagnstefnanda um
ad pessar upplysingar vordudu mikilvaga vidskiptahagsmuni Olgerdarinnar og
teldust gognin pvi vera vidskiptaleyndarmal sem rétt vaeri ad hafna adgangi ad med
visan til 17. gr. stjérnsyslulaga. I pridja flokknum voru tolvusamskipti
gagnstefnanda vi tiltekna adila sem ad mati afryjunarnefndarinnar h6fou ekki ad
geyma neinar upplysingar um vidskiptamalefni eda annad sem leynt atti a0 fara.
bvi baeri gagnstefnanda ad athenda adalstefnanda pessi gogn. Afryjunarnefndin tok
enn fremur afstodu til pess hvort gagnstefnanda hafi verid heimilt ad gera grein
fyrir markadshlutdeild adalstefnanda og helsta keppinautar hans 4
gosdrykkjamarkadnum med 5% bili. Vard pad nidurstada afryjunarnefndar ad pad
geaeti ekki skipt afgerandi mali hvar innan hins gefna 5% bils ndkvem hlutdeild
leegi. Atti adalafryjandi eftir sem adur ad geta teflt fram vornum sem midudu vid
umrztt bil. P4 taldi nefndin ad ekki veaeri lagaheimild fyrir pvi ad veita [l6gménnum



adalafryjanda adgang ad hinum umdeildu gdégnum eda ad fa 6hadan pridja adila til
a0 skoda pau.

[ itarlegu bréfi adalstefnanda 19. névember 2010 var frumnidurstodu
gagnstefnanda andmelt. Par er pvi haldid fram ad beitt hafi verid 6fullnegjandi
adferoum vid skilgreiningu markadarins af halfu gagnstefnanda og ad stada
adalstefnanda & markadnum sé par ranglega metin markadsradandi. Um
sidargreinda atridid var medal annars visad til akvérdunar framkvemdastjornar
Evrépusambandsins fra 2005 i malinu COMP/A.39116/B2 — Coca Cola og
samkomulags sem gert hafdi verid i kjolfarid, en par kvad adalstefnandi ad sett
hefdu verid tiltekin, skyr vidmid sem skyldi nota pegar metid vaeri hvort
atoppunaradili fyrir TCCC veari 1 markadsradandi stodu. Hefdi fyrirtaekid metid
stodu sina & umraeddum markadi 4 timabilinu 2005 til 2008 & grundvelli pessara
vidmida og pa byggt 4 bestu upplysingum sem unnt hefdi verid ad nalgast um magn
seldra gosdrykkja hér 4 landi. Samkvamt pvi hefdi adalstefnandi ekki talio sig vera
i markadsradandi stoou 4 gosdrykkjamarkadi og pvi verid i gbdri tri um stodu sina.
bé var 1 bréfinu aréttud su afstada adalstefnanda ad tilgreind akvaedi
vidskiptasamninga fyrirtekisins hefdu ekki skadleg ahrif 4 samkeppni og feelu pvi
ekki i sér brot 4 11. gr. samkeppnislaga. Gagnstefnandi 6skadi frekari skyringa &
tilteknum atridum i athugasemdum adalstefnanda er lutu ad arsreikningum
adalstefnanda. Med bréfi 15. desember 2010 var pessari beidni svarad.

Med bréfi 30. mars 2011 var dkvordun gagnstefnanda i malinu tilkynnt
adalstefnanda. [ akvorduninni var komist ad peirri nidurstodu ad adalstefnandi
hefdi brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga og 54. gr. EES-samningsins med gerd
fjolmargra vidskiptasamninga vid endurseljendur &4 gosdrykkjum og var 16gd a
fyrirtekid stjornvaldssekt ad fjarhaed 260 milljonir krona. Framangreind nidurstada
var rokstudd med itarlegum heetti i akvorduninni. Par voru medal annars faerd rok
fyrir pvi ad fyrrgreind dkvordun framkvamdastjornar ESB 1 mali TCCC kemi ekki
i veg fyrir ad gagnstefnandi taeki ipyngjandi akvordun i tilefni af peirri hattsemi
adalstefnanda sem veeri til umfjollunar. Par haftnadi gagnstefnandi enn fremur
roksemdum adalstefnanda um ad gosdrykkir tilheyrou sama markadi og adrir
oafengir drykkir, svo sem mjolkurdrykkir, safar, ipréttadrykkir og orkudrykkir.
Sérstaklega var vikid ad kolsyrdum vatnsdrykkjum i pessu sambandi og faerd voru
rok fyrir pvi ad peir tilheyrou ekki sama markadi og gosdrykkir vegna gjorolikrar
imyndar. Pvi var komist ad peirri nidurstédu ad gosdrykkir myndudu adgreindan
markad fra 60rum drykkjarvorum og jafnframt gerdur greinarmunur 4 peim
markadi eftir pvi hvort drykkirnir veeru seldir til neyslu sidar (dagvérumarkadur)
eda til neyslu 4 stadnum (veitingamarkadur). {sland var sem fyrr talid afmarka hinn
landfreedilega markad.

bad vard nidurstada athugunar gagnstefnanda 4 markadshlutdeild
adalstefnanda 4 gosdrykkjamarkadnum ad hin hefdi verid ramlega 70% arin 2005
og 2006 og taeplega 70% arin 2007 og 2008. Fram kom ad helsti samkeppnisadili
adalstefnanda, Olgerdin, hefdi hins vegar haft teeplega 30% markadshlutdeild 4rin
2005 og 2006 og ramlega 30% arin 2007 og 2008. Jafnframt var su alyktun dregin
af arsreikningum fyrirteekjanna ad fjarhagslegur styrkur adalstefnanda 4 pessu
timabili hefdi verid heldur meiri en Olgerdarinnar. Par skipti mestu ad
eiginfjarstada adalstefnanda hefdi verid mun sterkari sidari tvo vidmidunararin.
Sérstaklega var 1 akvorduninni vikid ad ahrifum kaupendastyrks matvérukedjanna &
markadsstodu adalstefnanda og pess getid ad tekid veeri tillit til pessa atridis i mati



gagnstefnanda. b6 var talid a0 einstakur vorumerkjastyrkur adalstefnanda veegi a
moti pessum kaupendastyrk 4 dagvorumarkadi. Ekki laegju hins vegar visbendingar
fyrir um ad kaupendastyrks gatti 4 veitingamarkadi. Jafnframt var vikid ad adgangi
nyrra adila a0 markadnum og talid a0 miklar hagraenar adgangshindranir vaeru til
stadar sem byggoust 4 6flugri stoou adalstefnanda 4 markadnum 4 grundvelli
vorumerkjastyrks og steerdarhagkvamni i framleidslu, dreifingu og solu. Ad lokum
var komist ad peirri nidurstéou ad adalstefnandi vaeri i markadsradandi stoou 1 1j6si
hinnar umfangsmiklu markadshlutdeildar, stodugleika hennar 4 timabilinu og pess
mikla munar sem veri 4 hlutdeild adalstefnanda og helsta keppinautar fyrirtaekisins.

bvi nast gerdi gagnstefnandi grein fyrir nidurstoou athugunar sinnar 4 u.p.b.
1.200 vidskiptasamningum adalstefnanda vid vidskiptavini sina. I akvérduninni
kom fram ad pad veri mat gagnstefnanda ad neer allir, eda langflestir pessara
samninga, hefou innihaldid akvadi sem voru til pess fallin ad utiloka keppinauta
adalstefnanda 4 markadnum fré pvi ad eiga vidskipti vid vidskiptavini
adalstefnanda auk pess ad hindra adkomu nyrra keppinauta inn 4 markadinn. {
fyrsta lagi visadi gagnstefnandi hér til akvada sem talid var ad feelu 1 sér ad
utilokad veeri fyrir vidskiptavini ad kaupa vorur keppinautanna, svonefnd
einkakaupadkvadi. bPar undir féllu dkveedi i vidskiptasamningum adalstefnanda vid
veitingastadi par sem kvedid vaeri 4 um ad kaupandinn meetti einungis selja
gosdrykki fra adalstefnanda. Einnig var talid ad dkveedi pess efnis ad kaupandinn
skyldi haga framstillingu & gosdrykkjum pannig ad 65% til 70% af pvi rymi, sem
atlad veri fyrir slikar vorur, skyldu notud undir vorur fra adalstefnanda, faelu i sér
einkakaup eda igildi einkakaupa. Sama atti vid ef i samningunum veeri visad til
framstillingar samkvaemt svonefndum AC-Nielsen tolum. [ 6dru lagi visadi
gagnstefnandi hér til ymissa dkvaeda 1 samningum adalstefnanda um afslatt. bar
undir féllu akvaedi um fyrirframgreiddan, skilyrtan afslatt, sem oft veeri i formi
lanveitinga adalstefnanda til kaupenda. Skyldu lanin greidd til baka i samraemi vid
keypt magn af vorum adalstefnanda. Var pa talid ad fyrirframgreiddi afslatturinn
veri 1 raun skuld kaupanda par til umsamid magn hefoi verio keypt. Komst
gagnstefnandi ad peirri nidurstodu ad pess konar afslattur veeri i raun
tryggdarafslattur eda skilyrtur afslattur sem hefdi paer afleidingar ad kaupandinn
legdi hofudaherslu 4 ad selja vorur adalstefnanda. Gagnstefnandi fann enn fremur
ad dkvaedum i samningum adalstefnanda um eftir 4 greiddan afslatt. [ akvorduninni
kom fram ad pessir samningar faelu yfirleitt i sér ad adalstefnandi endurgreiddi
kaupandanum akvedna kronutdlu & grundvelli litratals eda midad vid akvedna
kaupfjarhad. Var talid ad med dkvaedum af pessu tagi veri i raun verid ad tryggja
ad vidskiptavinir adalstefnanda faerdu ekki vidskipti sin yfir til keppinauta
fyrirteekisins. Taldi gagnstefnandi ad hér veeri um tryggdarafslatt ad reeda sem
midadi ad pvi ad utiloka vorur keppinauta og komst ad peirri nidurstodu ad umraedd
afslattarkjor feeru gegn 11. gr. samkeppnislaga, ymist ein sér eda med peim hatti ad
pau ykju skadleg ahrif einkakaupaakvaeda. I pridja lagi vék gagnstefnandi ad
ymsum dkvadum i samningum adalstefnanda um markadsframlog. Par var medal
annars visad til fjarframlaga adalstefnanda til kaupa 4 fatnadi fyrir starfsfolk, sem
pa veeri badi merkt adalstefnanda og vidsemjanda, sem og til merkinga 4 stadnum.
Jafnframt féllu hér undir akvaedi um fjarframlog adalstefnanda i sérstakan sj6d sem
skyldi nota til sameiginlegra markadsadgerda og sdluaukningar 4 vorum beggja
samningsadila. Komst adalstefnandi ad peirri nidurstodu ad pegar pessi framlog
veeru metin sem hluti af heildarkjorum 1 vidskiptasamningum adalstefnanda, sem
innihéldu 6nnur 6l6gmaet dkveedi, teldust pau fela 1 sér brot gegn 11. gr.
samkeppnislaga. [ fjorda lagi visadi gagnstefnandi til dkveeda i samningum



adalstefnanda um ymsar pjonustuvorur sem adalstefnandi legdi vidskiptavinum
sinum til endurgjaldslaust gegn pvi ad paer varu adeins notadar fyrir vorur
adalstefnanda. Petta etti t.d. vido um gosdrykkjadelur, kela og klakavélar. Var pad
mat gagnstefnanda ad pessi akvaedi, virt i samhengi vid onnur dkvaedi i
vidskiptasamningum adalstefnanda sem faelu 1 sér misnotkun 4 markadsradandi
stoou, fzelu einnig 1 sér slika misnotkun og fzeru pvi gegn 11. gr. samkeppnislaga.

bad vard nidurstada gagnstefnanda ad adalstefnandi hefdi gert 713
einkakaupasamninga vid vidskiptavini sina sem i gildi hefou verid 4 &runum 2005
til 2008. Flestir pessara samninga hefou einnig falid 1 sér onnur tryggdarakvaedi.
Um 454 samningar hefdu jafnframt falid i sér ad vidskiptavinirnir notudu eingéngu
pjonustuvorur adalstefnanda. ba hefou 598 samningar innihaldid skilyrtan afslatt,
sem 1 flestum tilvikum hefdi verid greiddur eftir 4 i vérum eda peningum. I 82
tilvikum hefou vidsemjendur adalstefnanda gefid ut tryggingarvixil eda skuldabréf
til tryggingar a fyrirframgreiddum afslaetti eda 60rum framlogum adalstefnanda. ba
hefdu 572 samningar innihaldid tryggdarakvadi sem tengdust markadsadgerdum.
A0 mati gagnstefnanda hefou pessir samningar falid i sér misnotkun &
markadsradandi stoou adalstefnanda og pvi farid 1 baga vid 11. gr. samkeppnislaga
og 54. gr. EES-samningsins.

[ rokstudningi fyrir vidurldgum var visad til pess ad brot adalstefnanda vaeru
alvarleg og a0 naudsynlegt vari ad sekta fyrirtekid 1 samreemi vid 37. gr.
samkeppnislaga. Hafnadi gagnstefnandi pvi a0 akvoroun framkvamdastjornar ESB
i mali TCCC hafi gefio adalstefnanda réttmaetar veentingar til pess ad ekki yroi
gripid til adgerda gagnvart hattsemi adalstefnanda eda ad fyrirtaekid hafi med réttu
getad dregid pa alyktun ad pad vari ekki markadsradandi p6 ad pad teldi sig ekki
falla undir gildissvid akvordunar framkvamdastjornarinnar. b4 visadi
gagnstefnandi til pess a0 lita pyrfti til efnahagslegs styrkleika adalstefnanda til ad
tryggja negjanleg varnadarahrif. Jafnframt tok gagnafryjandi fram ad adalstefnanda
hafi ekki getad dulist ad brot fyrirteekisins vaeru til pess fallin ad raska samkeppni
med alvarlegum haetti. Med hlidsjon af framangreindu potti haefilegt ad leggja a
adalstefnanda 260 milljona krona sekt.

Adalstetnandi keerdi framangreinda akvordun gagnstefnanda til
afryjunarnefndar samkeppnismala 27. april 2011. Gagnstefnandi skiladi greinargerd
i tilefni af keerunni 17. mai sama ar. Adalstefnandi gerdi athugasemdir vid
greinargerd gagnstefnanda med bréfi 27. mai 2011 og lagdi fram frekari gogn. Meo
bréfi 3. juni 2011 svaradi gagnstefnandi athugasemdum adalafryjanda. Malio var
munnlega flutt fyrir &fryjunarnefndinni 24. 4gtst 2011 og trskurdur kvedinn upp 4
fundi hennar 30. september 2011. Par var pvi hathad ad méalsmedferd
gagnstefnanda hefoi fario 1 baga vid andmalareglu eda rannsoknarreglu. ba var
ekki fallist 4 med adalstefnanda ad gosdrykkir og kolsyrdir vatnsdrykkir teldust
stadgonguvorur 1 skilningi samkeppnisréttar og stadfest st nidurstada
gagnstefnanda ad vorumarkadur malsins veri sala 4 gosdrykkjum annars vegar til
adila & veitingamarkadi og hins vegar til adila 4 dagvorumarkadi. Jafnframt var i
urskurdinum stadfest nidurstada gagnstefnanda um ad adalstefnandi hefoi verid i
markadsradandi stodu a pvi timabili sem til athugunar var og ad fyrirtaekid hefoi
misnotad sér pa stodu med gerd vidskiptasamninga med dkvaedum um einkakaup
og 60rum tryggodarakvedum er feri i baga vid 11. gr. samkeppnislaga og 54. gr.
EES-samningsins.



{ umfjollun afryjunarnefndarinnar um vidurlég var visad til pess ad brot
adalafryjanda vaeru alvarleg. ba veaeri stjornvaldssektum samkvamt
samkeppnislogum @tlad ad hafa varnadarahrif og pvi naudsynlegt ad taka mio af
steerd og styrkleika vidkomandi fyrirtaekis vid sektardkvordun. Sidan segir ordrétt i
urskurdinum: ,,pa telur afryjunarnefnd mikilvegt ad samhengi og samrami, eins og
vid geti att, sé¢ 4 milli dkvardana sekta i samkeppnismalum. Er pvi sérstaklega horft
til urlausna afryjunarnefndar i malum sem varda misnotkun 4 markadsradandi stodu
undanfarin misseri. Med visan til peirra sjonarmida og raka sem fram koma i hinni
kaerdu akvoroun akvedst stjornvaldssekt 4 hendur afryjanda kr. 80.000.000,-.%

I11.
1. Malsastedur og lagarok adalstefnanda i adalsok

Adalstefnandi byggir krofur sinar i adalsok medal annars 4 eftirfarandi premur
malsastedum er luta ad malsmedferd samkeppnisyfirvalda:

[ fyrsta lagi telur adalstefnandi ad samkeppnisyfirvold hafi brotid gegn
rannsOknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 vid medferd malsins.
Adalstefnandi rokstydur pessa malsasteedu med pvi ad visa til pess ad 1 malinu hafi
purft ad sla pvi fostu hver hinn skilgreindi markadur malsins veri, hvernig baeri ad
meta stoou adalstefnanda & peim markadi og hvort samningar hans hefdu haft
skadleg ahrif 4 samkeppni 4 honum. Kvedst adalstefnandi hafa lagt fram itarleg
gbdgn og upplysingar um pessi atridi, m.a. neytendakdnnun um stadgdngu milli
einstakra drykkjarvara auk vandadrar uttektar samkeppnishagfraedingsins Derek
Ridyard um stodu adalstefnanda & markadnum, auk annarra atrida sem pydingu
gatu haft. Adalstefnandi heldur pvi fram ad i urlausnum samkeppnisyfirvalda hafi
verid ymist algerlega 1itid fram hja pessum upplysingum, 1itid med paer gert eda
peim hafnad &n vidhlitandi rokstudnings. Telur adalstefnandi mikid skorta 4 ad
samkeppnisyfirvold hafi rannsakad med fullnegjandi hatti pau atridi sem hér um
raedi. Hafi nidurstodur peirra greininga sem adalstefnandi hafi lagt fram gefid rikt
tilefni til ndnari skodunar, annadhvort med pvi ad samkeppnisyfirvold 6fludu
frekari gagna um pessi atridi eda 6skudu urbota a rannsoknum adalstefnanda. ba
visar hann til pess ad engin rannsokn hafi farid fram & lykilkeppinaut sinum. Telur
adalstefnandi ad utilokad sé ad gera sér rétta grein fyrir stodu sinni 4 vidkomandi
markadi og @tludum skadlegum ahrifum af samningum hans nema ad meta pad i
samhengi vid pa markadsfaerslu sem pessi 6flugi lykilkeppinautur adalstefnanda
astundi. Med visan til framangreindra atrida telur adalstefnandi ad rannsékn
malsins hafi verid 6fullnegjandi og ad pad leidi til pess ad fallast beri &
6gildingarkréfuna.

[ 60ru lagi telur adalstefnandi ad med dkvordun samkeppnisyfirvalda um ad
synja um adgang ad gognum malsins, sbr. Urskurd afryjunarnefndar
samkeppnismala 1. ndvember 2010, hafi verid brotid gegn rétti adalstefnanda til
réttlatrar malsmedferdar og andmeelarétti samkvemt 13. gr. stjornsyslulaga. Pessir
annmarkar eigi ad leida til 6gildingar 4 Grlausnum samkeppnisyfirvalda. I tengslum
vi0 pessa malsastedu visar adalstefnandi til pess ad hann hafi sjalfur lagt vandad
mat 4 stoou sina 4 markadnum & timabilinu 1 samraemi vid krofur 1 dkvordun



framkvemdastjérnar ESB 22. juni 2005. Pad hafi gefio til kynna ad hann hafi ekki
verid i markadsradandi stodu og pvi hafi hann verid i goori tra um ad svo veri ekki.
Mat samkeppnisyfirvalda hafi verid verulega frabrugdid pessu mati adalstefnanda a
markadshlutdeild sinni. bvi hafi pad verid grundvallaratridi i malinu ad
adalstefnandi fengi ad kynna sér pau gdgn og par forsendur sem hafi legid til
grundvallar mati samkeppnisyfirvalda og bera pau saman vid eigin adferdir og
nidurstodur.

Adalstefnandi tekur fram ad gagnstefnandi hafi aflad umfangsmikilla gagna og
upplysinga um tekjur ymissa adila & pessum markadi af solu til matvoruverslana
annars vegar og hins vegar til annarra s6luadila fjolmargra drykkjarvara. Ekki sé
unnt ad rada af urlausnum samkeppnisyfirvalda hvernig svor hafi verid vid 6skum
gagnstefnanda um pessar upplysingar, t.d. hvort umbednar upplysingar hafi verid
sambzrilegar og gefid rétta nidurstodu um markadshlutdeild adila. I pvi sambandi
bendir adalstefnandi 4 a0 adilar kunni ad skilgreina badi voruflokka og
vidskiptavini med 6likum heetti, en ekki hafi verid ad finna skilgreiningar 4 ymsum
hugtokum i gagnabeidnum gagnstefnanda. Pa sé 6ljost hvort afslattur og/eda
markadsframlog hafi verid dregin fra tekjum, eda med hvada hatti pad hafi verio
gert, auk pess sem ekki hafi verid gefnar neinar leidbeiningar um fradratt skatta og
gjalda.

Adalstefnandi visar til pess ad hann hafi bent & ymsar leidir til ad veita
umbedinn adgang ad umraeddum gdgnum an pess ad félagio kaemist yfir
upplysingar um rekstur annarra fyrirtaekja. bvi hafi verid hafnad an pess ad sérstok
1ok hafi verid feerd fyrir pvi. I pessu sambandi tekur adalstefnandi fram ad
meginreglan sé st ad malsadili eigi ad hafa adgang ad 6llum gognum mals 40ur en
akvordun er tekin og undantekningar fra pvi verdi ad skyra prongt. Sé unnt ad
koma upplysingagjof vid an pess ad hagga vid peim hagsmunum sem
undantekningunum sé &tlad ad vernda geti par ekki takmarkad rétt malsadila ad
pessu leyti. Heldur adalstefnandi pvi fram ad pad hefdi verid haegt 1 pessu mali, t.d.
med pvi ad athenda 16gmanni hans eda 6hadum endurskodanda gdgnin gegn
tranadaryfirlysingum peirra. Hefdi pad verid i anda medalhofsreglu
stjornsysluréttar ad mati adalstefnanda og honum pa gefist tekifzeri til ad gera
samanburd og greiningu 4 gognum og forsendum peirra.

[ pridja lagi byggir adalstefnandi 4 pvi ad brotid hafi verid gegn
malshradareglu 9. gr. stjornsyslulaga vid medferd malsins. Rannsokn
gagnstefnanda hafi hafist med bréfi 27. juni 2007 en verid lokid med akvordun
tepum fjorum arum sidar. Bendir adalstefnandi & ad ekki verdi séd ad nein
sjalfsteed rannsokn hafi farid fram hja gagnstefnanda fra lokum oktober 2007, pegar
svor barust fra 6llum endursélu- og samkeppnisadilum adalstefnanda, par til honum
hafi borist andmeelaskjal gagnstefnanda 5. juli 2010. Engar skyringar hafi fengist &
pessari tof og adalstefnanda hafi aldrei verio gerd grein fyrir pvi ad fyrirsjaanlegt
veri ad malid tefdist, eins og krafist sé 1 3. mgr. 9. gr. stjornsyslulaga. ba bendir
adalstefnandi 4 ad malsmedferd afryjunarnefndar hafi farid fram ar 16gmaeltum sex
vikna fresti samkvaemt 3. malsl. 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga. Kara adalstefnanda
hafi borist 27. april 2011 en trskurdur hafi verid kvedinn upp 30. september sama
ar. Telur adalstefnandi ad pessar tafir einar og sér, eda med hlidsjon af 6drum
agollum malsmedferdarinnar, eigi ad leida til 6gildingar 4 urlausnum
samkeppnisyfirvalda.



ba er ogildingarkrafan & pvi reist ad samkeppnisyfirvold hér & landi hafi ekki
verid ber til pess ad beita adalstefnanda stjornvaldssektum 4 peim grunni ad
fyrirteekid hefdi misnotad sér markadsradandi stodu sina. Um petta atridi visar
adalstefnandi til pess ad 4 arunum 2005 til 2010 hafi 4kvordun framkvaemdastjornar
ESB fra 22. jini 2005 i mali COMP/A.39116/B2 — Coca Cola, gilt um starfsemi
adalstefnanda. Hafi htin falid i sér endalok aralangrar rannsoknar
framkvamdastjornarinnar & starfsemi TCCC og atoppunaradila 4 vorumerkjum
TCCC a EES-svadinu, p. 4 m. stefnanda i pessu mali.

Adalstefnandi kvedur tilgang pessarar akvordunar hafa verid ad bua til skyrar
reglur um starfsemi TCCC og atoppunaradila peirra. Til pess ad atoppunaradili félli
undir 4kvordunina hafi peir ordid ad hafa meira en 40% markadshlutdeild a
vidkomandi markadi og meira en tvofalt haerri hlutdeild en naesti keppinautur. beir
sem féllu undir 4kvordunina hafi purft ad hlita tilteknum skilyrdum vid
markadsfaerslu sina og gera videiganda breytingar 4 samningum sinum og hattsemi.
Vid utreikning 4 markadshlutdeild sinni hafi a&t6ppunaradilar att ad stydjast vid
bestu tilteeku upplysingarnar um so6lutdlur og hlutdeildartolur sem faanlegar vaeru
fra AC Nielsen og Canadean Limited.

Adalstefnandi skyrir adild sina ad pessari akvordun 4 pa lund ad TCCC hafi
skuldbundid sig til pess ad gera 6llum atdGppunaradilum a evropska
efhahagssvaedinu 1jost ad ef peir undirritudu samkomulag vid TCCC um ad hlita
henni myndi TCCC rifta 4&tdppunarsamningi vid vidkomandi. Hafi adalstefnandi
pvi purft ad gangast undir pessa skuldbindingu.

A pessum grunni kvedur adalstefnandi ad reglulegt og kerfisbundid mat hafi
verid lagt 4 stodu hans 4 markadi arlega 1 fimm &r. Ekki hafi p6 verid haegt ad
stydjast vio upplysingar frd peim adilum sem fram komi i 4kvérduninni. bvi hafi
matid byggst 4 bestu faanlegu heimildum um markadshlutdeild fyrirtaekisins, m.a.
fra IMG Gallup og Hagstofunni. Hafi st adferd verid sérstaklega sampykkt af
framkvemdastjorn ESB. Nidurstddurnar hafi ordid paer ad markadshlutdeild
adalstefnanda hafi aldrei ordid meiri en tvofalt haerri en naesta keppinautar. Pvi hafi
kvadir samkvemt akvorduninni ekki bundid adalstefnanda. Hann kvedst hafa gert
gagnstefnanda grein fyrir ofangreindu og lagt til ad Samtok 10nadarins séfnudu
sOlu- og tekjuupplysingum frd peim fyrirteekjum sem seldu gosdrykki en
gagnstefnandi hafi talid ad pad feeri 1 baga vid 10. gr. samkeppnislaga. bvi hafi
adalstefnandi neyost til ad stydjast vid adrar gagnaheimildir.

A pad er bent af halfu adalstefnanda ad gagnstefnandi hafi komist ad annarri
nidurstodu um markadshlutdeild fyrirteekisins med pvi ad beita allt 60ruvisi
adferoum. Telur adalstefnandi ad med pvi hafi verid brotid groflega gegn
réttmatum og l6gmatum vantingum adalstefnanda til réttardhrifa akvordunar
framkvamdastjornarinnar. Hafi adalstefnandi matt reikna med ao feri fyrirtekid
eftir tilmeelum og vidurkenndum adferdum akvordunarinnar yrdi hann hvorki talinn
brotlegur vid bannakvaedi samkeppnislaga um misnotkun 4 markadsradandi stodu
né yrdi honum gert ad seta viourlogum vegna pess. Hafi akvordun
framkvamdastjornarinnar tekid badi til mogulegra brota 4 82. gr. Romarsattmalans
og 54. gr. EES-samningsins og pvi verid bindandi fyrir samkeppnisyfirvold hér a
landi, sbr. 2. mgr. 56. gr. EES-samningsins. Um petta atridi visar adalstefnandi
einnig til 2. mgr. 25. gr. samkeppnislaga, par sem bann er lagt vid pvi ad



samkeppnisyfirvold hér 4 landi taki ipyngjandi akvoroun i malum sem
Eftirlitsstofnun EFTA hefur pegar afgreitt. Telur adalstefnandi ad petta eigi einnig
vi0 um akvardanir framkvamadastjornarinnar enda tilgangur reglunnar ad tryggja ad
samkeppnisyfirvold kvedi ekki upp trskurdi sem tefli i hettu markmidum um
einsleitni & EES-svadinu. b4 hatnar adalstefnandi roksemdum gagnstefnanda um
a0 2. mgr. 16. gr. reglugerdar radsins (EB) nr. 1/2003 gildi ekki um urskurd sem
kvedinn s¢€ upp a grundvelli 9. gr. reglugerdarinnar. Ekki stodi 1 pvi efni ad visa til
adfararorda reglugerdarinnar.

Adalstefnandi byggir 6gildingarkrdfu sina einnig 4 pvi ad samkeppnisyfirvold
hafi komist ad efnislega rangri nidurstodu. Byggir hann pa alyktun 4 eftirfarandi
malsastedum:

[ fyrsta lagi hafi samkeppnisyfirvold reist nidurstodu sina 4 pvi ad
vorumarkadurinn sé sala 4 gosdrykkjum til adila & veitingamarkadi annars vegar og
a dagvorumarkadi hins vegar. Adalstefnandi telur ad pessi markadsskilgreining sé
rong og heldur pvi fram ad vérumarkadur malsins markist af 6llum 6afengum
drykkjum.

Adalstefnandi kvedur gagnstefnanda hafa byggt nidurstéou sina um
vorumarkadinn & aliti samkeppnisrads fra 26. febraar 1999 i mali nr. 3/1999.
Fréleitt sé¢ ad samkeppnisyfirvold byggi nidurstodu sina & 13 dra gémlu aliti, par
sem vOrumarkadurinn er skilgreindur i einni linu og i mali sem vardadi samruna i
skilningi samkeppnislaga. Bendir adalstefnandi & ad markadsrannsoknir 1
samrunamalum séu enn takmarkadri pegar ekki pykir tilefni til ad adhafast vegna
samrunans, eins og i umraddu aliti samkeppnisrads. ba hafi markadurinn tekid
stokkbreytingu 4 peim ramu tolf &rum sem hafi 11010 fré alitinu og par til trskurdur
afryjunarnefndar hafi legid fyrir, eins og nanar er lyst i stefnu.

Af halfu adalstefnanda er pvi jafnframt haldio fram ad markadsskilgreining
samkeppnisyfirvalda s¢ ad 6dru leyti verulega abotavant. Pannig geri pau enga
tilraun til pess, ad eigin frumkvaedi, ad rannsaka pa markadi sem stefnandi starfi 4,
pratt fyrir ad & samkeppnisyfirvoldum hvili rannsdknarskylda. Einnig visi
gagnstefnandi a0 verulegu leyti til Urlausna i evropskum samkeppnisrétti an pess ad
leggja nokkurt sjalfstaett mat 4 pann raunveruleika sem sé til stadar & vidkomandi
markadi hér & landi.

Eins og rakid hefur verid telur adalstefnandi a0 stadganga s¢ 4 milli gosdrykkja
og annarra 6afengra drykkja. Pennan markad telur hann einkennast af miklu
voruurvali par sem vorumerki séu ad morgu leyti olik. Tilvist pessara drykkja setji
mikinn prysting 4 stefnanda i samkeppnishegdun sinni, einkum pegar komi ad
verdlagningu. Reynslan syni ad neytendur hafi marga og fjolbreytta patti i huga
pegar valid standi 4 milli drykkja. P4 sé neyslumynstur og stadganga mismunandi
fra einum einstaklingi til annars. Ogerlegt sé pvi ad draga skyrar linur milli
akvedinna drykkja. P4 hafi eftirspurn neytenda tekid miklum breytingum a
undanférnum arum. Margir nyir, 6afengir drykkir hafi rutt sér til rams &
markadnum og sé eftirspurn neytenda sibreytileg. P4 komi nyir keppinautar inn 4
markadinn einkum i s6fum og bragdbattum jogurt- og skyrdrykkjum. bvi sé 1jost
a0 seljendur allra 6afengra drykkja veiti stefnanda mikid markadsadhald.



Adalstefnandi métmaelir nidurstodu samkeppnisyfirvalda um ad engin
stadganga sé milli gosdrykkja og annarra 6afengra drykkja vegna 6likrar imyndar
peirra i augum neytenda, peir uppfylli 6likar parfir og ad peirra sé neytt undir
6likum kringumstedum. P4 hafnar hann fullyrdingum afryjunarnefndar um ad
kolsyrdir vatnsdrykkir séu markadssettir sem vatn og pannig ad jafnadi tengdir
heilsusamlegu liferni, sem ekki eigi vid um gosdrykki. Stadhafingar
samkeppnisyfirvalda i pessa veru séu 6rokstuddar og engan veginn ndégu
sannfarandi til pess ad hnekkja rokstuddu mati adalstefnanda 4 hinum skilgreinda
markadi. beer séu ekki studdar neinum gdognum eda haldberum upplysingum ad
mati adalstefnanda.

Adalstetnandi bendir & ad hann hafi bedid fyrirtekid MMR ad framkvama
markadsrannsokn fyrir sig 1 juli 2010 til pess ad kanna eftirspurnarstadgongu milli
kolsyrds vatns og gosdrykkja. [ rannsokninni hafi neytendur verid spurdir hvort
peir vaeru sammala eda 6sammala nanar tilgreindum fullyrdingum. I umraeddri
konnun hafi m.a. komid fram ad 86,7% adspurdra hafi talid kolsyrt vatn vera notad
i sama tilgangi og hefdbundnir gosdrykkir. P4 hafi 66,3% adspurdra pekkt folk sem
drykki kolsyrt vatn 1 stad hefdbundinna gosdrykkja og 49% adspurdra hafi talid ad
kolsyrt vatn keemi 1 stad hefdbundinna gosdrykkja. Adalstefnandi alitur ad
nidurstodur rannsoOknarinnar syni ad sterk eftirspurnarstadganga sé til stadar milli
kolsyrds vatns og hefdbundinna gosdrykkja. Astaedan s¢ vantanlega st ad kolsyrdir
drykkir, hvort sem eru gosdrykkir eda vatnsdrykkir, hafi sému eda svipada
merkingu i huga neytenda. Pannig séu kolsyrdir vatnsdrykkir i sému hillum og
gosdrykkir i dagvoruverslunum og neysla drykkjanna fari fram vid somu eda
svipadar adstedur. P4 séu matsedlar 4 veitingastooum yfirleitt pannig gerdir ad
urval 6afengra drykkja sé listad upp 4 sama stad. b4 bendir stefnandi 4 ad sterk
fylgni sé & milli s6luaukningar og samdrattar ad pvi er vardar gosdrykki og
kolsyrda vatnsdrykki. I pvi sambandi bendir stefnandi 4 ad 4 pvi arabili sem
urlausnir samkeppnisyfirvalda taki til, p.e. fra arinu 2005-2008, hafi sala i
matvoruverslunum & gosdrykkjum, ad kolsyroum vatnsdrykkjum medtoldum,
aukist um 10% a0 magni. Ef selt magn er skodad eftir bragdtegundum megi sja ad
sala kolsyrdra vatnsdrykkja hafi aukist langmest 4 pessu timabili, eda um 114%.
Sala sykradra koladrykkja hafi hins vegar einungis aukist um 5%, sala sykurskertra
koéladrykkja dregist saman um 7%, sala sitronu- og lime-drykkja dregist saman um
14%, sala appelsinudrykkja aukist um 14% og annarra bragdtegunda um 2%. A0
mati adalstefnanda sé pvi augljos fylgni milli aukinnar s6lu 4 kolsyrdum
vatnsdrykkjum og samdrattar i s6lu dkvedinna gosdrykkja. Plass i verslunum
smasala taki einnig mid af hlutdeild i heildsdlu kolsyrdra drykkja, p.m.t. gosdrykkja
og kolsyrdra vatnsdrykkja. bessar drykkjartegundir séu avallt i somu keelum hja
smasala og pvi augljéslega 1 innbyrdis samkeppni um plass og hylli neytenda.

Adalstefnandi motmeelir pvi sérstaklega ad 6lik markadssetning mismunandi
gosdrykkja og kolsyrds vatns gefi visbendingar um ad um sitt hvorn markadinn sé¢
a0 reda. bannig s¢ markadssetning fyrir sykurlausa gosdrykki oft og tidum tengd
heilsu, t.d. ad um s¢é ad raeda drykki sem innihaldi feerri hitaciningar en hefdbundnir
gosdrykkir. Sé markadssetning 4 t.d. Diet-Coke og Coca-Cola Light lik
markadssetningu kolsyrdra vatnsdrykkja. P4 geti markadssetning sykradra
gosdrykkja verid mismunandi innbyrdis. Hvad sem lidur sjonarmidum um
markadssetningu einstakra voruflokka telur stefnandi ad ekki s¢ hagt ad byggja
markadsskilgreiningu ad 6llu leyti & mismunandi markadssetningu, heldur purfi ad



kanna raunverulega stadgongu vara i hugum neytenda. Telur hann ad ekki sé lengur
haegt ad stadhefa ad kolsyrodir vatnsdrykkir séu heilsusamlegri en gosdrykkir.
Morkin 4 milli pessara tveggja drykkjartegunda séu ad afméast og i sumum tilvikum
séu gosdrykkir heilsusamlegri en bragdbettir kolsyrdir vatnsdrykkir, eda innihaldi
ad minnsta kosti feerri hitaeiningar. Pessu til frekari studnings visar adalstefnandi
enn fremur til pess ad peir vidskiptavinir adalstefnanda sem bjoda upp & gosdrykki
bjodi 1 6llum tilvikum einnig upp a kolsyrda vatnsdrykki. betta eigi ekki vid i sama
meli um t.d. safadrykki sem stefnandi sé med i s6lu hja sér. Loks megi geta pess ad
a bls. 84 1 skyrslu Samkeppniseftirlitsins nr. 1/2012 (Verdproun og samkeppni a
dagvorumarkadi) séu gosdrykkir, kolsyrt vatn og 1étt6l allir taldir drykkir sem
tilheyri sama voruflokki.

Adalstefnandi bendir 4 a0 ef eingdngu veeri fallist 4 ad kolsyrdir bragdbaettir
vatnsdrykkir tilheyrdu sama markadi og hefobundnir gosdrykkir myndi pad breyta
umtalsvert peirri markadshlutdeild sem stefnandi njéti & markadi, einkum gagnvart
Olgerdinni. Hlutdeild stefnanda myndi minnka og hlutdeild Olgerdarinnar aukast
a0 sama skapi. Par med veri brostin st grundvallarforsenda fyrir pvi mati
samkeppnisyfirvalda, ad adalstefnandi s¢ markadsradandi med hlidsjon af peim
mun sem hafi verid i markadshlutdeild milli hans og Olgerdarinnar.

[ 60ru lagi telur adalstefnandi ad hann hafi ekki verid i markadsradandi stodu 4
markadnum, p.e. ad hann hafi getad hagad starfsemi sinni an tillits til keppinauta,
vidskiptavina og neytenda, sbr. 4. t6lul. 1. mgr. 4. gr. samkeppnislaga. betta eigi vid
jafnvel pott studst sé vid pa skilgreiningu markadarins sem samkeppnisyfirvold
leggi til grundvallar, enda liti pau fram hja veigamiklum atridum vid mat sitt og
taki ekki rétt mid af pvi skipulagi sem riki 4 viokomandi markadi.

Adalstefnandi feerir medal annars pau rok fyrir pessu ad pad fari illa & pvi ad
mida markadshlutdeild vid tekjur adila 4 umraeddum markadi. Eins og adur hafi
komid fram sé engin vissa fyrir pvi ad adilar & markadnum hafi studst vid sému
forsendur pegar umbednar upplysingar um tekjur peirra voru teknar saman. Telur
adalstefnandi fraleitt ad byggja ipyngjandi stjérnvaldsdkvordun & upplysingum sem
séu jafn Oljosar og dgagnsajar og raun beri vitni. Hafa verdi 1 huga ad akvordun um
ad adili sé 1 markadsradandi stodu, hafi 16gfylgjur 1 for med sér fyrir pann sem sé
talinn vera i slikri stodu. Adilar 4 markadi verdi pvi ad geta attad sig 4 pvi med
nokkud greidum hetti hvort peir séu mogulega i slikri stodu. Fyrir fram hafi
adalstefnandi audsynilega ekki getad notast vid somu upplysingar og gagnstefnandi
hafi aflad til ad meta stodu sina. Pad eitt atti raunar ad mati adalstefnanda ad negja
til pess ad fallast 4 6gildingarkrofu adalstefnanda. Til vidbotar liggi fyrir ad
samkeppnisyfirvold hafi ekki veitt adalstefnanda innsyn i mat sitt, par sem pau hafi
hafnad adgangi a0 umraeddum gégnum. Adalstefnanda hafi pvi verid 6mogulegt ad
atta sig 4, skilja og mogulega gaeta andmeela ad pvi er vardar forsendur
gagnstefnanda vid mat & tekjum og par af leidandi markadshlutdeild adila.

Af fyrrgreindu megi jafnframt rada ad eins og markadurinn sé byggdur upp, og
sé pa einkum visad til einkenna samkeppninnar er 1ati ad peim afslattarkjorum sem
par hafi tidkast, verdi ad &tla ad selt magn s¢ mun betri malikvardi 4 hlutdeild
adila en tekjur af seldum gosdrykkjum. P4 verdi einnig ad horfa til pess ad verd a
hvern litra af Coca-Cola og Coca-Cola Light sé¢ nokkud harra en verd 4 hvern litra
af Pepsi-Cola, Diet-Pepsi Cola og Pepsi Max. Tekjur stefnanda 4
gosdrykkjamarkadi kunni pvi ad vera nokkud herri en velta Olgerdarinnar, pratt



fyrir ad hlutdeild peirra i seldum litrum sé apekk. I pad minnsta sé verulega minni
munur 4 hlutdeild pessara tveggja adila pegar 1itio sé til seldra litra og p.a.l. jafnari
hlutdeild 1 frambodi til vidskiptavina og neytenda. Markadshlutdeild sem taki
adeins mid af tekjum gefi pvi ad mati adalstetnanda ekki rétta mynd af
samkeppninni.

Adalstefnandi heldur pvi jafnframt fram ad hlutdeild Olgerdarinnar 4
gosdrykkjamarkadnum hafi aukist um ramlega 8% & timabilinu medan hlutdeild
adalstefnanda hafi dregist saman um tep 9%. bannig komi fram 4 bls. 84 1 skyrslu
gagnstefnanda nr. 1/2012 ad badi stefnandi og Olgerdin séu med um 45 til 50%
markadshlutdeild & markadnum fyrir gosdrykki, kolsyrt vatn og 1éttdl. Telur
adalstefnandi pad furdulegt ad pessi proun hafi ekki haft nein ahrif & mat
samkeppnisyfirvalda & stodu stefnanda & gosdrykkjamarkadi.

Hvad sem pessu mati samkeppnisyfirvalda lidur telur adalstefnandi
naudsynlegt ad benda 4 ad pad er ekki i neinu samraemi vid eigid mat
forsvarsmanna Olgerdarinnar 4 stddu hennar 4 markadnum. Par visar adalstefnandi
til ummeela forstjora Olgerdarinnar i vidtali i Morgunbladinu 17. jantiar 2008. bar
hafi medal annars komid fram ad dregid hefdi saman med Olgerdinni og
adalstefnanda i markadshlutdeild undanfarin tvé ar. T 4gtist 2005 hafi hin verid
61,5% gegn 38,5% adalstefnanda i hag en tveimur 4rum sidar hafi
markadshlutdeild Olgerdarinnar verid komin i 47%. Adalstefnandi visar hér einnig
til ummeela sama forstjora i Vidskiptabladinu 28. névember 2008. Eins og stadfest
hafi verid 1 akvordun gagnstefnanda 27. mars 2006 i mali nr. 9/2006 verdi ad huga
ad yfirlysingum i pessa veru i samkeppnislegu tilliti pegar metid sé hvort
markadsradandi stada sé til stadar.

Adalstefnandi visar enn fremur til pess ad fjallad sé um fjarhagslegan styrk
adalstefnanda og hann borinn saman vid styrk Olgerdarinnar i 4kvérdun
gagnstefnanda. Adalstefnandi telur ad pessi umfjollun sé badi rong og villandi.
Telur adalstefnandi mjog erfitt og naesta dGmogulegt ad bera saman félogin 4 &runum
2005 til 2008 vegna mikilla breytinga sem hafi att sér stad i rekstri peirra beggja.
Pannig hafi Olgerdin verid afar skuldsett 4 arinu 2008 sokum kaupa fyrirtaekisins 4
Oskyldum rekstri. Lita megi 4 pa skuldsetningu sem 1i0 1 ad styrkja stodu
Olgerdarinnar. Breidd pessa helsta keppinautar adalstefnanda i vorutirvali sé ein og
sér mikill styrkur. Ekki sé pvi rétt ad lita til skuldsetningarinnar einnar og sér heldur
purfi ad hafa i huga i hvada samhengi htin eigi sér stad. Annars sé ekki verid ad
meta raunverulegan fjarhagslegan styrk adila 4 markadi heldur fjarhagslega stodu
fyrirteekja ut fré arsreikningum peirra, sem oft gefi timabundid skekkta mynda af
fjarhagslegum styrk peirra. Fremur beri ad lita til rekstrarafkomu félaganna, en hiin
hafi ekki verid god hja adalstefnanda 4 timabilinu. Fyrirteekio hafi adeins skilad 37
milljona krona hagnadi arid 2006, 157 milljona krona hagnadi arid 2007 en 645
milljona krona tapi arid 2008. b4 telur adalstefnandi ekki rétt ad horfa fram hja
skuldum Studlahéls ehf. sem hafi att paer fasteignir par sem adalstefnandi s¢ med
rekstur sinn fram til 1. jantar 2007, p6 ad formlega hafi félogin ekki myndad
samstaedu. Fremur beri ad horfa 4 raunveruleg tengsl en formleg. Adalstefnandi
bendir 4 ad eftir ad Studlahals ehf. hafi runnid inn i adalstefnanda hafi fasteignirnar
verid endurmetnar um rumlega tvo milljarda krona 4 sama tima og eignarhlutir
félagsins 1 adalstefnanda voru laekkadar nidur i nall. Ef ekki hefdi komid til
endurmats 4 virdi fasteignanna hefdi eigid fé & samstadureikningi adalstefnanda
verid 1.750 milljonum kréna laegra en fram hafi komid i arsreikningi og par med



neikvett um 400 milljonir krona 1 arslok 2008. Adalstefnandi telur einnig rétt ad
taka skuldir Studlahals ehf. med i efnahagsreikningi adalstefnanda i 1j6si pess ad
per hafi allar verid tryggdar med krossvedum i eignum hans. P4 telur adalstefnandi
umfjollun gagnstefnanda um mogulega lanafyrirgreidslu ut 4 eignarhlut
fyrirtekisins i Refresco 6videigandi.

Adalstefnandi telur gagnstefnanda einnig hafa vanmetio fjarhagslegan styrk
Olgerdarinnar. Pannig hafi Olgerdin aukid tekjur sinar verulega 4rid 2008 en pa
hafi paer verid tvofalt haerri en tekjur adalstefnanda. Telur adalstefhandi ad styrkur
Olgerdarinnar 4 6drum mdrkudum hafi ahrif 4 samkeppni 4 gosdrykkjamarkadnum.
Pannig hafi adalstefnandi reynslu af pvi ad Olgerdin nyti sér sterka stodu sina 4
markadi fyrir hveiti 1 6formlegum utbodum hja bakarium og pitsustodum med pvi
ad tvinna saman s6lu 4 gosdrykkjum og hveiti eda veita verulegan afslatt af hveiti
vegna kaupa 4 gosdrykkjum. Adalstefnandi tekur fram ad upplysingar af pessu tagi
hafi verid taldar pydingarmiklar til ad rokstydja markadsradandi stodu. Af peim
sokum furdar adalstefnandi sig a pvi ad petta sjéonarmid skuli ekki skipta neinu mali
pegar styrkur helsta keppinautar hans s¢ metinn.

Adalstefnandi bendir einnig 4 ad ef adgreina eigi kolsyroa vatnsdrykki fra
gosdrykkjum pa sé stada Olgerdarinnar afar sterk 4 peim markadi. A arunum 2005
til 2008 hafi markadshlutdeild fyrirtekisins verid stigvaxandi frd 66% 1 70%. Telur
adalstefnandi ad pessi sterka stada 4 pessum natengda markadi hafi samlegdarahrif
fyrir Olgerdina. b4 sé markadsstada Olgerdarinnar 4 markadi fyrir pykkni mjog
sterk. Einnig njoti vorumerkid Egils malt og Egils appelsin yfirburdarstodu i
hugum islenskra neytenda. Pad sé pvi 1jost ad Olgerdin njoti mikillar breiddar- og
steerdarhagkvaemni 1 rekstri sinum sem fyrirtaekid geti nytt sér til pess ad styrkja sig
enn frekar & drykkjarvorumarkadnum. bPegar um sé a0 reda tvo adila sem séu i
harodri samkeppni, verdi edli malsins samkvamt ad skoda gaumgafilega starfsemi
og styrk keppinautarins, enda geti pessi atridi haft dhrif 4 pad hvort adili, 1 pessu
tilviki adalstefnandi, geti hagad starfsemi sinni an tillits til pessa keppinautar sins.
bvi telur adalstefnandi ad samkeppnisyfirvéldum hafi borid ad kanna fyrrgreint
med miklu itarlegri og betri haetti en gert hafi verid.

Adalstetnandi visar til pess ad gagnstefnandi telji ad vidskiptavinir
fyrirtaekisins bui ekki yfir kaupendastyrk sem dregid geti ur @tladri sterkri stéou
adalstefnanda. Po6 virdist gagnstefnandi vidurkenna styrk staerstu matvorukedjanna
og stadheefi ad tekio sé tillit til pess i mati & markadsradandi stodu. Ekki verdi po
séd ad tekid sé raunverulegt tillit til pessa kaupendastyrks.

Adalstefnandi telur ad verulegur kaupendastyrkur sé til stadar &
dagvorumarkadi. Kaupendahlidin 4 matvorumarkadi sé mjog sampjoppud. Um sé
a0 raeda prja stora adila, Haga, Kaupas og Samkaup, sem samanlagt hafi um 95%
markadshlutdeild. Adfong, sem s¢ birgdahus Haga, s€ sterstur pessara adila, en
fyrirteekid hafi um 55 til 60% hlutdeild. Par & eftir komi Kaupéas med 15 til 20%
hlutdeild og pridji 1 rodinni séu Samkaup med 10 til 15% hlutdeild. P4 liggi fyrir ad
vorur stefnanda séu adeins um 3-4% af veltu pessara smasala pegar komi ad
matvoru, sbr. bls. 38 1 4durnefndri skyrslu SKE nr. 1/2012. Hins vegar fari 92% af
vorusolu adalstefhanda til matvoruverslana til pessara priggja steerstu smasala.

A pad er bent ad kostnadur smasala vid ad skipta um birgja sé fremur lagur, en
birgir yroi fyrir verulegum kostnadi kaemi til pess ad hann tapadi hlutdeild vegna



adgerda smasala. Pvi s¢ ekkert jafnvagi til stadar milli pessara adila og pvi sidur sé
adalstefnandi i sterkari stodu vegna pess eins ad vera med sterkt vorumerki. bratt
fyrir ad einhverjir vidskiptavina stefnanda aliti Coca-Cola hugsanlega svokallad
,»must stock brand*, p.e. ad peir verdi ad hata Coca-Cola i voruarvali sinu, myndu
peir aldrei pola nokkurs konar yfirgang eda ofriki stefnanda. Veri stefnandi med
einhvers konar misnotkunartilburdi gegn pessum adilum telur adalstefnandi ad peir
geetu einfaldlega dkvedid ad kaupa algert lagmark at Coca-Cola, sleppa pvi
algerlega a0 kaupa adrar vorutegundir af stefnanda eda neitad ad taka patt i nokkurs
konar markadsataki eda kynningum 4 vorum stefnanda svo demi séu tekin.

Adalstefnandi telur ad afleidingar hugsanlegra tilburda hans til misnotkunar
yrou paer ad vidskiptavinir myndu i auknum meeli beina vidskiptum sinum til
Olgerdarinnar auk pess sem peir geetu heglega keypt Coca-Cola vorur erlendis fra
og flutt inn eins og deemin syni. Auk pess hafi faerst i voxt ad smasalar 14ti
framleida fyrir sig drykkjarvorur undir eigin merkjum, t.d. Krénan og Bonus.

Vardandi kaupendastyrk a veitingahtisamarkadnum heldur adalstefnandi pvi
fram ad lykilvidskiptavinir 4 peim markadi velji langoftast birgja eftir 6formlegt
eda formlegt Gtbodsferli. Mjog algengt sé ad gengid sé til samninga & grundvelli
slikra tilboda. Gjarnan sé um steerri adila ad raeda pegar beitt s¢ formlegu
utbodsferli, likt og flugfélog og kvikmyndahus. Slikir samningar gildi almennt i 3-5
ar og reynsla adalstefnanda syni ad pessir vidskiptavinir hafi tilhneigingu til ad
skipta um birgja ef lagra tilbod 1 vidskipti berst. Vidskiptavinir 4 veitingamarkadi
séu virkir kaupendur 6afengra drykkja og haldi ekki tryggd vio birgi til langs tima
nema ad hann geti bodid upp & framurskarandi pjonustu og samkeppnisheft vero.

Adalstefnandi bendir 4 ad tolur um eftirspurn vidskiptavina adalstefnanda, sem
hafi att vidskipti & timabilinu fra 2002 til 2007, syni ad 84% peirra hafi ekki att
vidskipti 611 &rin sem til skodunar hafi verid. b4 hafi 55% pessara adila alfario haett
ad kaupa drykkjarvorur fra stefnanda 4 sama timabili. Jafnframt hafi verid synt
fram 4 ad 4 ari hverju séu um 25% vidskiptavina stefnanda nyir vidskiptavinir.

Med hlidsjon af framangreindu er adalstefnandi 6sammala pvi mati
gagnstefnanda a0 sterkt vorumerki vegi upp 4 méti kaupendastyrk 4 markadnum.
So6lutdlur og raunverulegt markadsumhverfi stefnanda gefi einfaldlega annad til
kynna.

Adalstefnandi métmalir enn fremur alyktun gagnstefnanda um ad
adgangshindranir séu tdluverdar medal annars vegna markadshlutdeildar
adalstefnanda og vorumerkjastyrks og steerdarhagkvaemni fyrirtaekisins og
Olgerdarinnar. { pessu sambandi aréttar adalstefnandi ad hann sé i 6flugri
samkeppni vid smerri birgja sem bjodi upp & ymsar adrar drykkjarvorutegundir.
Adalstefnandi verdi ad gaeta pess vid verdlagningu og kynningu allra vorutegunda
sinna ad par standist samanburd vid allar moégulegar samkeppnisvorur.
Drykkjarvorumarkadurinn sé mjog liflegur og adgangshindranir 6verulegar.
Stodugur straumur nyrra adila inn & markadinn veiti peim sem par starfi fyrir
verulegt adhald.

Adalstetnandi telur ad margar adferdir standi peim fyrirtaekjum til boda sem
hafi hug 4 a0 komast inn 4 umraeeddan markad. Pannig geti atdppunaradili, sem
pegar hafi yfir naudsynlegum tekjabtinadi ad rada, tekid ad sér framleidslu,



pokkun, markadssetningu, s6lu og dreifingu vorutegunda annarra meo leyfi fra
viokomandi. Auk pess geti atoppunaradili, hvort heldur sem er einn eda i félagi vid
adra, komid sér upp naudsynlegum taekjabunadi til framleidslu. Einnig geti
atoppunar- eda dreifingaradili hér 4 landi flutt inn tilbanar vorur til
markadssetningar, solu og dreifingar hérlendis, en innflutningur hafi ferst i aukana
a undanfornum arum. Auk pess sé hagt ad vikka it eda endurhanna paer
vorutegundir sem pegar séu fyrir hendi 4 markadnum. ba geti smasolukedjurnar
notad stodu sina til markadssetningar eigin vorutegunda, en pad sé algengt annars
stadar 1 Evropu. Loks sé unnt ad markadssetja drykkjarvérur med fulltingi
sameiginlegra innkaupa- og dreifingaradila eins og Adfanga. Adalstefnandi kveour
pvi fremur audvelt ad 6dlast adgang ad allt ad 70% smasdlumarkadarins an pess ad
hafa yfir eigin dreifikerfi ad rada. P4 beri ad hafa i huga ad eigandi vorutegundar,
sem hafi hug 4 markadssetningu hennar hér 4 landi, geti audveldlega komid inn a4
markadinn med pvi a0 gera leyfis- eda pjonustusamning vid einhvern af peim
atoppunaradilum sem pegar hafi yfir naudsynlegri adstodu ad rada. Svo sem rada
megi af framangreindu sé pvi fj6ldi inngdnguleida & moérkudum stefnanda
umtalsverdur og adgangshindranir verulega takmarkadar ad mati adalstefnanda.

[ pridja lagi byggir adalstefnandi 4 pvi ad jafnvel pétt hann verdi talinn hafa
verid i markadsradandi stodu hafi hann ekki brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga.
pvi sambandi leggur hann h6fuddherslu 4 ad vid mat & samningum fyrirtaekisins vid
vidskiptavini verdi ad skoda raunverulegar samkeppnisadstedur & markadnum og
peim efnahagslega veruleika sem par riki med tilliti til samkeppni. Sé pad ekki gert
verdi nidurstadan rong um hvort ihlutunar sé porf og hvernig eigi ad bregdast vid.

Adalstefnandi heldur pvi fram ad gagnstefnandi hafi ekki metio peer
samkeppnisadstedur sem hafi verid til stadar & samkeppnismarkadi adalstefnanda
og Olgerdarinnar. Gagnstefnandi tiltaki adeins ad einkakaupasamningar séu til pess
fallnir ad raska samkeppni og feli pvi i sér brot 4 11. gr. samkeppnislaga.
Adalstefnandi telur ad nalgun af pessu tagi sé rong og ekki i samraemi vid pa
réttarproun sem hafi att sér stad 4 undanférnum arum hja framkvamdastjorn og
domstol ESB. I pessu efni visar adalstefnandi einkum til leidbeininga
framkvamdastjornar ESB um beitingu 82. gr. ROmarsattmalans (e. Guidance on the
Commission ‘s Enforcement Priorities in Applying Article 82 EC Treaty to Abusive
Exclusionary Conduct by Dominant Undertakings).

Adalstefnandi dregur pa alyktun af 19. gr. leidbeininganna ad vidskiptahaettir,
sem ekki leidi til deeskilegra efnahagslegra ahrifa & bord vid utilokun og skada fyrir
neytendur, feli ekki 1 sér misnotkun. Pad hafi samningar hans ekki gert. b4 visar
hann til 20. gr. leidbeininganna og telur ad pad sé augljos visbending um ad
einkakaupasamningarnir hafi ekki haft skadleg ahrif & samkeppni ad hlutdeild
Olgerdarinnar hafi farid vaxandi og framlegd adalstefnanda minnkad. Pvi sé hann
ekki 1 neinni adstodu til ad utiloka eda takmarka starfsemi staerstu keppinauta sinna.
Adalstefnandi leggur dherslu 4 ad fram verdi ad fara raunverulegt, hagfredilegt mat
a pvi hvort einkakaupasamningar og samningar med skilyrtum afslattum skadi
samkeppni. Horfid hafi verid fra prongri nalgun um ,,per se* brot 4 reglum um
misnotkun markadsrddandi stodu vid gerd slikra samninga. Fremur sé nu litio til
pess hvort hattsemin valdi raunverulegri roskun & samkeppni eda hafi neikvadar
afleidingar 4 hann. Onékvaemt mat samkeppnisyfirvalda 4 pessum atridum og réng
nidurstada um misnotkun geti enda haft pau 6fugu ahrif ad takmarka samkeppni a
peim markadi sem til athugunar sé.



i pessu efni leggur adalstefnandi dherslu 4 ad umraddur markadur einkennist
af pvi a0 4 honum starfa, og hafa starfad i morg undanfarin ar, tveir keppinautar
sem badir hafa 4 bodstélum breida vorulinu drykkja par sem hvor adili meeti hinum
tegund fyrir tegund. Badir keppinautarnir bii ad samningum vid alpjodleg
drykkjarvorufyrirtaeki sem séu pau sterstu i heiminum 4 sinu svidi. Adalstefnandi
og Olgerdin eigi 1 hardri samkeppni 4 pessum markadi. Adalstefnandi geti alls ekki
starfad 4n tillits til Olgerdarinnar, sem rdda megi af peirri sterku stodu sem
Olgerdin njéti 4 markadnum. Ummeli stjérnenda Olgerdarinnar stydji petta. ba
kvedst adalstefnandi ekki geta starfad an tillits til vidskiptavina sem geti alltaf
snuid sér til Olgerdarinnar um vidskipti liki peim ekki pad sem adalstefnandi hafi
upp 4 bjoda. I pvi efni aréttar adalstefnandi nidurstodur sem syni ad mikil hreyfing
sé 4 vidskiptavinum milli hans og Olgerdarinnar arlega 4 veitingahtisamarkadnum,
eda nalaegt 25%.

Adalstefnandi tekur einnig fram ad astedan fyrir pvi ad badi hann og Olgerdin
hafi gert einkakaupasamninga vid vidskiptavini & s6lustigi sem taki til neyslu
drykkja 4 stadnum sé ad vidskiptavinirnir sjalfir etji félogunum saman 1 tilbodsgerd
til sin um bestu kjor gegn einkarétti til s6lu. Pannig sjai vidskiptavinirnir hag sinum
best borgid og med pessu audveldi peir sér ad hefja starfsemi med pvi ad fa adgang
ad fjarmagni. b4 séu engar visbendingar um ad neytendur lati sig pad almennt
miklu skipta, pegar peir fari & veitingahus, hvort vidkomandi adili selji Coke eda
Pepsi, Fanta eda Egils appelsin o.s.frv. Vorulina adalstefnanda og Olgerdarinnar
komi ad miklu leyti i stad hvor annarrar i hugum vidskiptavina og neytenda.

Af pessum s6kum telur adalstefnandi ad nidurstada um markadsradandi stodu
stefnanda med homlum 4 heimild til samningsgerdar og patttdku i samkeppni &
markadnum, leysi engin vandamal tengd samkeppni 4 markadnum. Gagnstefnanda
sjaist yfir pad lykilatridi ad ef ihlutun hans tekur adeins til annars af storu
keppinautunum en ekki hins sé pad til pess fallid ad skekkja samkeppni &
markadinum, til tjons fyrir vidskiptavini. Nidurstada samkeppnisyfirvalda feli pvi i
sér ad samkeppnisskilyrdi 4 hinum skilgreinda markadi séu atbokud og nidurstadan
sé su ad virkri samkeppni sé raskad, pvert gegn markmidi samkeppnislaga.

b4 motmeelir adalstefnandi peirri nidurstodu gagnstefnanda ad samningar hans
eda samningsakvadi brjoti gegn 11. gr. samkeppnislaga.

Adalstefnandi kvedst hafa veitt fyrirtekjum 4 veitingahtisamarkadnum
fjarhags- og vidskiptalegan studning, einkum i formi lanveitinga til rekstraradila
veitingahusa. betta studli ad blomlegri starfsemi veitingahusa og aukinni s6lu
drykkja, en pessi studningur sé hvorki umsvifamikill né pvingandi fyrir
vidskiptavini adalstefnanda. Ef ekki veri samhlida melt fyrir um einkakaup geetu
samkeppnisadilar & drykkjarvorumarkadi notid abatans af lansfjArmognun annars
adila en pyrftu ekki ad taka & sig somu ahettu og sa sem veitir fjarmoégnun. ba
leggur adalstefnandi dherslu 4 ad samningum pessum megi segja upp hveneer sem
er & samningstimanum med sanngjornum uppsagnarfresti og endurgreidslu lansins.
Vidskiptavinurinn geti pvi hvenar sem er hafid vidskipti vid Olgerdina 1 stad
adalstefnanda.

Adalstefnandi motmeelir pvi sérstaklega ad pjonustudkveedi i samningunum,
,virt 1 samhengi vid onnur dkvaedi® feli i sér misnotkun 4 markadsradandi stodu. Ad



mati adalstefnanda sé pessi roksemdafzrsla 6fullnegjandi og otaekt sé¢ ad domstdlar
stadfesti akvoroun gagnstefnanda og urskurd afryjunarnefndar ad pessu leyti.

Af halfu adalstefnanda er tekid fram ad i samningum hans vid adila a
dagvorumarkadi séu dkvedi um afslatt, markadssetningu og framstillingar, auk
pess sem ad i einhverjum peirra séu akvaedi um hilluplass. Afslatturinn sé alfario
byggdur 4 keyptu magni hlutadeigandi vidskiptavina og sé gildistimi hans yfirleitt
eitt til prju ar, en honum megi segja upp med skommum fyrirvara. Adalstefnandi
kvedur akvaedi um hilluplass og framstillingar vera stodlud og tengjast hlutdeild
adalstefnanda 1 sdlu sem byggist & upplysingum fra AC Nielsen. Markmidid med
pessum akvadum sé ad meta eftirspurn eftir voru adalstefnanda, en ekki ad tdlma
sOlu a vorum annarra birgja. ba tekur adalstefnandi fram ad dkvadi um hilluplass
taki ekki yfir heildarplass drykkjarvoru. Pad plass sem adalstefnandi keppi um fyrir
sinar vorutegundir sé pvi adeins afgangurinn af pvi plassi sem budir nyti ekki
sjalfar. Notkun AC Nielsen upplysinga sé pvi fyrst og sidast til hagraedis og til ad
gaeta ad pvi ad birgdir verslana klarist ekki. Adalstefnandi telur ad pessi akvaedi feli
pvi ekki 1 sér einkakaup eda igildi peirra.

Adalstefnandi motmeelir pvi enn fremur ad hann hafi gerst brotlegur vid 54. gr.
EES-samningsins. Ekki hafi verio leiddar neinar likur ad pvi ad samkeppni 4 EES-
svaedinu hafi raskast eda ad hattsemi stefnanda hafi verid til pess fallin ad raska
samkeppni 4 svaedinu. Telur adalstefnandi fraleitt ad atlud misnotkun 4
markadsradandi stoou 4 landsmarkadi leidi sjalfkrafa til pess a0 vidkomandi teljist
hafa gerst brotlegur vid akvadi EES-samnings. [ reynd telji adalstefnandi ad
samkeppni 4 EES-svadinu hafi ekki raskast frekar en samkeppni hér a landi, enda
syni deemin ad innflutningur 4 gosdrykkjum sé mikill. Ekki sé pvi um nein
utilokunarahrif ad raeda.

Til studnings varakrofu sinni i adalsok visar adalstefnandi ad morgu leyti til
somu atrida og i adalkrofu. Pannig telur hann ad ekki liggi fyrir ad
einkakaupsamningarnir hafi haft neikvaed ahrif 4 markadinn. A markadnum séu
tveir storir keppinautar sem eigi i mjog hardri barattu um vidskiptavini med pvi ad
veita peim ymiss konar afslatt. ba séu adgangshindranir fyrir nyja keppinauta litlar
sem engar.

b4 aréttar hann ad hann hafi ekki talid sig vera i markadsradandi stédu 4
umraddum tima og falli pvi ekki undir akvordun framkvemdastjornar ESB. ba
alyktun hafi adalstefnandi byggt 4 bestu faanlegu upplysingum sem adgengilegar
hafi verid. Hafi gagnstefnandi lagst gegn pvi ad Samtok i0nadarins 6fludu
upplysinga til ad meta markadshlutdeild & gosdrykkjamarkadnum og pvi hafi
adalstefnandi ordid ad reyna eftir fremsta megni ad meta sjalfur & grundvelli
opinberra upplysinga hvort hann teldist vera i markadsradandi stédu. I 1josi pessa
mats telur adalstefnandi sig hafa haft réttmaetar vaentingar um ad samningar hans
attu ekki undir 11. gr. samkeppnislaga. Pvi hafi hann 1 godri trt hagad starfsemi
sinni { samraemi vid samkomulagid frad 2005. Ekki s¢ dsteda til annars en ad atla ad
adalstefnandi hefoi breytt hegdan sinni ef nidurstada markadsrannsdékna hefdi synt
ad hann félli undir akvérdun framkvaemdastjornarinnar.

Adalstefnandi byggir jafnframt & pvi ad sekt samkeppnisyfirvalda brjoti gegn
meginreglum laga um bann vid endurtekinni malsmedferd (Ne bis in idem).
Akvordun framkvamdastjornarinnar hafi verid tekin i samremi vid 9. gr.



reglugerdar radsins (EB) nr. 1/2003. I pvi dkvaedi sé kvedid 4 um ad
framkvaemdastjornin geti tekid akvordun sem feli 1 sér skuldbindingar af halfu
peirra fyrirteekja sem séu til skodunar, an pess ad slik akvordun feli 1 sér
sektardkvordun eda akvordun um ad fyrirtekin hafi brotid gegn dkvadum um
misnotkun 4 markadsradandi stodu. Samkvemt 2. mgr. 9. gr. sému reglugerdar geti
framkvemdastjornin ekki endurupptekid akvordun sina & grundvelli 1. mgr. 9. gr.
nema ad einhverjar efnisbreytingar hafi ordid 4 malsatvikum, ef fyrirtaekin hegda
sér ekki 1 samraemi vid dkvordunina eda ef akvordunin hefur verid reist 4 rongum
eda villandi upplysingum fra fyrirteekjunum.  mali framkvaemdastjérnarinnar gegn
Alrosa Company Ltd. hafi verid stadfest ad pessar akvardanir feli i sér lok
malsmedferdar. Af peim sOkum telur adalsteftnandi ad akvordun
samkeppnisyfirvalda brjoti gegn réttaroryggismarkmidum 9. gr. reglugerdar
radsins. bott sektir verdi ekki lagdar & med akvordun samkvamt 9. gr.
reglugerdarinnar feli slik akvordun 1 sér ad fyrirtaekin purfi ad hverfa fra dkvednum
vidskiptahattum og sampykkja vidtaekar tilslakanir sem pau hefdu annars ekki gert.
betta feli 1 sér refsikennd vidurlég. bvi gangi frekari vidurlog i formi sektar a
grundvelli somu stadreynda gegn grundvallarreglunni um bann vid endurtekinni
malsmedferd (ne bis in idem) um neikvead efnisleg ahrif trlausna yfirvalda.

A0 auki telur adalstefnandi ad agallar 4 ranns6kn malsins komi til skodunar vid
mat a pvi hvort tilefni sé til pess ad akvarda adalstefnanda sekt.

Adalstefnandi kvedst hafa gert allar edlilegar radstafanir til ad fylgja ad fullu
islenskum samkeppnislogum. Fullyrdingar gagnstefnanda um hid gagnsteda séu
6sannadar. Pad er pvi mat adalsteftnanda ad ekki sé tilefni til pess ad dkvarda
honum sekt vegna hinna @tludu brota, enda sé¢ pad ekki naudsynlegt til ad studla ad
og efla virka samkeppni, sbr. 4. mgr. 37. gr. samkeppnislaga.

Varakrofu sina um leekkun sektarinnar stydur adalstefnandi vid sému sjonarmid
og a0 framan greinir. A0 auki telur adalstefnandi ad rokstudningi gagnstefnanda
fyrir vidurlogum sé abdtavant. Par visar adalstefnandi til fyrrgreindra
leidbeiningarreglna framkvemdastjornar ESB. bPar komi medal annars fram ag lita
beri til saknaemisstigs vid akvordun hafilegra vidurlaga. I tilviki adalstefnanda beri
ad lita til peirrar stoou sem félagio hafi verid i & arunum 2005 til 2008. ba verdi ad
hafa i huga a0 félagio hafi ekki haft nein Grraedi til pess ad atta sig 4 pvi hvort pad
veeri 1 markadsradandi stoou, onnur en pau ad meta pad sjalft eftir bestu getu. bad
hafi verid gert i samrami vid bestu faanlegu upplysingar med adferd sem hafi verid
yfirfarin og sampykkt af framkvamdastjorn ESB. A grundvelli pessa mats hafi
adalstefnandi talid sér heimilt ad maeta hardri samkeppni Olgerdarinnar med pvi ad
veita vidskiptavinum sinum ymiss konar afslatt. Hann hafi pvi verid 1 godri tra og
er pvi motmeelt ad hann hafi verid skeytingarlaus um stodu sina.

[ pessu sambandi visar adalstefnanda til roksemda fyrir pvi ad brot gegn 11. gr.
samkeppnislaga leidi ekki lengur til refsidbyrgdar stjornenda fyrirtekja eins og brot
gegn 10. og 12. gr. samkeppnislaga. I greinargerd komi fram ad pad helgist af pvi
a0 framkvema purfi flokna hagfredilega greiningu til ad komast ad raun um hvort
fyrirteeki s€ 1 markadsradandi stodu. Adalstefnandi tekur fram ad stjornvaldssektir
samkeppnisyfirvalda séu refsikennd vidurldg og pvi eigi somu rok hér vid. Slikum
vidurlogum verdi pvi ad beita af varferni og ad teknu tilliti til hvers kyns atrida
sem horfi fyrirtakinu i hag. { pvi sambandi verdi einnig ad hafa i huga ad i 11. gr.
samkeppnislaga sé lagt bann vid hegdun sem geti verid edlileg og jafnvel



samkeppnishvetjandi ef fyrirteekio er ekki i markadsradandi stoou.

Adalstefnandi telur 1 pad minnsta i 1jos leitt ad etlud brot hafi verid framin af
galeysi, enda skorti med 6llu 4 huglaeg skilyrdi asetnings i malinu. Med tilliti til
vidleitni adalstefnanda og samstarfsvilja hans badi fyrir rannsokn gagnstefnanda
og vid medferd malsins sjalfs sé fraleitt ad stadhafa og telja hafio yfir allan vafa ad
um asetningsbrot hafi verid ad reda. bao fai einfaldlega enga stod i gognum
malsins.

Adalstefnandi visar enn fremur til pess ad umratt brotatimabil hafi verid stutt
og a0 ekki sé um alvarleg brot ad reeda sé litid til uppbyggingar pess markadar par
sem samkeppnin hafi verid. Ekki verdi sé¢d ad samkeppni hafi bedid nokkurn skada
af, vidskiptavinir hafi ekki ordid fyrir tjoni og stada keppinautar adalstefnanda hafi
styrkst. P4 verdi ekki séd ad einkakaupasamningarnir hafi hindrad adgang nyrra
adila a0 markadnum.

Med skirskotun til atrida sem tilgreind séu i fyrrgreindum leidbeiningarreglum
tekur adalstefnandi enn fremur fram ad ekki hafi verid um itrekad brot ad tefla og
a0 adalstefnandi hafi att gott samstarf vid gagnstefnanda 4 malsmedferdarstigi,
svarad 6llum fyrirspurnum fljott og vel og att frumkvadi ad fundum er midudu ad
pvi ad upplysa malid. Pad sati furdu ad ekki sé tekid mid af pessum mikla
samstarfsvilja vid akvordun vidurlaga. P4 hafi adalstefnandi med afslattarkjorum
sinum adeins verid ad meeta hinni hérdu samkeppni fra Olgerdinni. Pessi hattsemi
hafi verid til stadar 4 markadnum lengi og eigi htn ratur ad rekja til dska og
eftirspurnar vidskiptavinanna.

ba bendir adalstefnandi & ad fyrirteekid hafi markvisst unnid ad pvi ad draga ar
gerd einkakaupasamninga sem bundnir séu lanveitingum. bessi proun hafi verid
fyrir hendi allan rannsdknartimann. Stadreyndin sé st ad adalstefnandi kysi fremur
a0 purfa ekki a0 veita pessi vidskiptakjor enda feli pau i sér fjarbindingu og dheettu.
bessi vidleitni adalstefnanda eigi ad koma til skodunar vid leekkun
stjornvaldssektarinnar ad mati adalstefnanda.

Adalstefnandi stydur lekkunarkrofu sina einnig vid ad ekkert samraemi sé i
sektarakvordun 1 pessu mali vio dkvardanir samkeppnisyfirvalda i 6drum malum.
Tilgreinir adalstefnandi tiltekin mal 1 pessu sambandi par sem sektir hafi verid
akvednar laegri en 1 pvi mali sem hér er til Urlausnar. Telur hann sektarakvordunina
ekki stydjast ekki vid nein hlutleeg eda malefnaleg sjonarmid, en hun verdi medal
annars ad samrymast meginreglu stjérnsysluréttar um medalhof og jafnredi.

ba telur adalstefnandi ad taka verdi tillit til versnandi fjarhagsstodu sinnar vio
akvoroun sekta. Fjarhagsstada hans hafi verid veik 4 &runum 2005 til 2008, pegar
brotin eigi ad hafa verid framin. Eftir pad hafi hin verid afar erfid og hafi félagid
verid selt spaeenska félaginu Cobega ario 2011. Bendir adalstefnandi 4 ad hrun
islenska efnahagskerfisins 2008 hafi haft sleem ahrif 4 fjarhagslega stodu sina og
lan félagsins ad hluta fario 1 vanskil. P4 hafi fall islensku kronunnar haekkad verd a
ad0fongum mikid auk pess sem hraefnishakkanir i erlendum gjaldmidlum hafi ordid
a arunum 2008 og 2011. Jafnframt hafi vanskil vidskiptavina verid toluverd og
utlanatop fra hruni hafi tvofaldast. b4 hafi neyslumynstur breyst i kjolfar hrunsins
par sem neytandinn leiti 6dyrari lausna. Aukin skattheimta rikisins hafi einnig haft
gridarleg ahrif & neyslu gosdrykkja, vatnsdrykkja og avaxtasafa. Telur adalstefnandi



sig ekki hafa mikla burdi til pess ad standa undir sektardkvordun afryjunarnefndar
og krefst pess ad tekid ver0i tillit til bagrar fjarhagsstoou sinnar vid
sektarakvordunina verdi ekki fallist & onnur sjonarmid um laeekkun eda brottfalla
sekta.

Endurgreidslukrofu adalstefnanda gegn stefnda, islenska rikinu, kvedur hann
vera reista & almennum reglum krofuréttar og l6gum nr. 29/1995 um endurgreidslu
oftekinna skatta og gjalda. Hann telur sig enn fremur eiga rétt & voxtum af peirri
fjarhaed sem ofgreidd hafi verid og visar par til 1. gr. laga nr. 29/1995. Samkvaemt
akvadinu skuli endurgreida oftekna skatta og gjold med voxtum sem skuli vera
peir sému og Sedlabanki slands akvedi og birti samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga nr.
38/2001, en drattarvexti samkvamt 1. mgr. 6. gr. somu laga frd peim tima sem
gjaldandi lagdi fram krofu um endurgreidslu, sbr. 2. mgr. 2. gr. laga nr. 29/1995. |
pessu sambandi tekur adalstefnandi fram ad pratt fyrir keeru til afryjunarnefndar
hafi hann greitt 260 milljonir krona i sekt med fyrirvara 2. mai 2011. Eftir urskuro
afryjunarnefndar hafi honum borist greidsla fra embeetti tollstjora ad fjarhaed 180
milljonir krona. Adalstefnandi telur sig pvi eiga rétt 4 voxtum af 80 milljonum
krona fra peim degi er greidslan hafi verid innt af hendi 2. mai 2011 og fram til
pess tima er mal petta hafi verid hofdad. Fra peim tima telur adalstefnandi sig eiga
rétt & drattarvoxtum, enda hafi hann 4 peim degi sannanlega krafid gagnstefnanda
um endurgreidslu.

Varakrofu sina kvedur adalstefnandi byggja & pvi ad lekki domstollinn kréfuna
beri gagnstefnanda ad endurgreida mismuninn & sektarfjarhaed afryjunarnefndar og
peirri sektarfjarhed sem domurinn dkvedi med framangreindum voxtum.

Um lagar6ok 1 adalsok visar adalstefnandi til samkeppnislaga nr. 44/2005,
sérstaklega 11. gr. og IX. kafla laganna. P4 visar hann til akvada stjornsyslulaga nr.
37/1993. Adalstefnandi visar einnig til laga nr. 29/1995 um endurgreidslu oftekinna
skatta og gjalda og almennra reglna um endurgreidslu ofgreidds fjar. Loks visar
adalstefnandi til laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, pa adallega 1. mgr. 6.
gr. og 1. mgr. 8. gr. laganna. Kr6fu sina um malskostnad stydur adalstefnandi vid
reglur XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, sbr. einkum 129. og 130.
gr. peirra.

2. Malsasteedur og lagarck gagnstefnanda og stefnda, islenska rikisins, [ adalsok
og malsastedur og lagarok gagnstefnanda | gagnsok

Krafa gagnstefnanda og stefnda, islenska rikisins, um syknu af krofum
adalstefnanda er reist 4 pvi ad akvordun gagnstefnanda 30. mars 2011 og urskurdur
afryjunarnefndar samkeppnismala 30. september sama ars séu i samraemi vid 11. gr.
samkeppnislaga nr. 44/2005. b4 er syknukrafan reist & pvi ad malsmedferod stefnda
og afryjunarnefndar samkeppnismala hafi verid i samrami vid meginreglur
stjornsysluréttar sem og akvaedi stjornsyslulaga nr. 37/1993. Mali sinu til studnings
visa peir til gagna malsins og rokstudnings 1 akvordun sinni og Grskurdi nefndar
innar sem og til greinargerdar sinnar og svara vi0 athugasemdum stefnanda til
nefndarinnar.



Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad adalstefnandi hafi med peim adgerdum sem lyst
sé 1 akvoroun gagnstefnanda brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga og 54. gr. EES-
samningsins. Adgerdirnar hafi falist i pvi a0 adalstefnandi hafi gert taeeplega 900
samninga sem hafi hindrad eda takmarkad adgang keppinauta hans ad markadnum
fyrir s6lu gosdrykkja hér 4 landi 4 &runum 2005-2008. A pvi er byggt ad
adalstefnandi hafi verio i markadsradandi stoou & markadnum fyrir sélu gosdrykkja
a pessum arum og pvi verid 6heimilt ad semja vid vidskiptavini sina um einkakaup
og tryggoarafslatti med peim hetti sem lyst sé 1 dkvordun gagnstefnanda.
Meginreglan sé st ad leggja beri sekt 4 fyrirteeki sem misnoti markadsradandi stodu
sina, sbr. dom réttarins 9. febraar 2012 1 mali nr. 205/2011. Samkvemt 1. mgr. 37.
gr. laganna leggi gagnstetnandi stjornvaldssekt & fyrirteeki sem brjoti gegn 11. gr.
samkeppnislaga nema ad brot sé¢ dverulegt eda af 60rum asteedum sé ekki porf a
slikum sektum til a0 studla ad og efla virka samkeppni. Gagnstefnandi byggir & pvi
ad hid sama gildi um brot & 54. gr. EES-samningsins, sbr. j-1id 1. mgr. 37. gr.
laganna.

Gagnstefnandi byggir & pvi ad malid hafi verid nagjanlega upplyst 4dur en
akvordun var tekin 1 pvi, sbr. 10. gr. stjornsyslulaga, og métmaelir 6llum
malsastedum adalstefnanda um annad sem rongum. {tarleg og vondud rannsékn
hafi farid fram 4 markadi malsins, stodu stefhanda og keppinauta hans og
adsteedum 4 hinum skilgreinda markadi. Rannsdknin hafi verid hlutleg og
malefnaleg og falid i sér viotaeka upplysingadflun, medal annars med pvi ad semja
sérstakt andmeelaskjal og afla pannig sjonarmida adalstefnanda. ba hafi
sérfreedingar 4 vegum adalstefnanda komid til fundar vid gagnstefnanda sem hafi
hlytt 4 sjdnarmid peirra. Jafnframt hafi adalstefnandi fengid adgang ad 6llum
gdgnum malsins nema ad pvi leyti sem pau hafi haft ad geyma trunadarupplysingar
um starfsemi keppinauta hans. Adalstefnandi hafi pannig fengid teekifeeri til ad tja
sig um alla peetti malsins, benda & mogulegan misskilning, leidrétta upplysingar og
leggja fram gogn. 1 akvordun gagnstefnanda og urskurdi afryjunarnefndar
samkeppnismala s¢ fjallad um pau sjonarmid sem adalstefnandi hafi teflt fram vid
medferd malsins og med rokstuddum haetti hafi verd tekin afstada til peirra. Ekkert
i malflutningi adalstefnanda hafi gefid tilefni til vidteekari rannsdknar en peirrar
sem legid hafi til grundvallar hinni kaerdu akvordun.

Gagnstefnandi telur ad rannsokn 4 markadi malsins hafi verid itarleg og
vondud. I akvordun gagnstefnanda hafi verid greint fra peim vidmidunum sem hafi
verid lagdar til grundvallar og par sé ad finna fj6lda erlendra fordema sem hafi
mikla pydingu i malinu. P4 hafi adalstefnandi fengid tekiferi til ad koma
sérstaklega ad sjonarmidum sinum um skilgreiningu markadarins. Gagnstefnandi
telur ad rannsokn hans hafi verid 1 fullu samraemi vid peer krofur sem gerdar séu til
medferdar mala af pessum toga, sbr. medal annars dom Hestaréttar Islands 18.
november 2010 i mali nr. 188/2010. Gagnstefnandi leggur dherslu 4 ad
umfangsmikil reynsla og pekking & skilgreiningu markada sé til stadar innan
vébanda hans, enda sé skilgreining markada veigamikill hluti af starfi hans. Ekki
hafi verid leitt 1 1j0s ad s& neytendamarkadur sem hér s€¢ um raedi sé svo sérstakur
og margbrotinn ad kalla hafi purft utanadkomandi sérfraedinga til ad meta hann. ba
hafi ekkert komid fram i uttekt hagfraedingsins Derek Ridyard sem gefid hafi tilefni
til itarlegri rannsoknar & markadnum. Um hafi verid ad raeda alpekkt sjonarmid sem
endurspeglist i peim erlendu fordemum sem Samkeppniseftirlitid hafi fjallad um i
akvoroun sinni og lagt sérstakt mat 4 med tilliti til adstaedna 4 islenska markadnum.



[ pessu sambandi sé visad til umfjollunar i akvordun gagnstefnanda um kolsyrda
vatnsdrykki og mogulega stadgdngu peirra fyrir gosdrykki og leidbeiningar
framkvamdastjornar ESB 1 tengslum vid beitingu 82. gr. (ni1 102. gr.) RoOmar
sattmalans. b4 bendir gagnstefnandi 4 ad Derek Ridyard hafi byggt 4 gognum AC
Nielsen um markadshlutdeild en gagnstefnandi hafi byggt 4 tekjuupplysingum um
gosdrykkjasolu beint fra markadsadilum sem hafi gefid adra og 6ruggari nidurstoou
um markadshlutdeild adila. Ad pvi er snerti skodanakénnun, sem MMR hatfi gert 4
stadgongu drykkja og 16g0 hafi verid fram vid stjornsyslumedferd malsins, pa tekur
gagnstefnandi fram ad itarlega sé fjallad um hana i akvordun stefnda og rokstutt ad
konnunin hafi ekki gefio neinar visbendingar um eftirspurnarstadgoéngu milli
kolsyrds vatns og gosdrykkja. Ad pvi var vikid ad nidurstodur konnunarinnar hafi
allt eins bent til pess ad gosdrykkir og kolsyrt vatn tilheyrdu sitt hvorum
markadnum.

Gagnstefnandi motmeelir pvi ad hann hafi ekki tekid tillit til hattsemi
keppinautar adalstefnanda. Gagnstefnandi hafi haft undir hondum umfangsmiklar
upplysingar um Olgerdina. Stada keppinautarins hafi verid metin og ekki litid fram
hja dhrifum hans 4 samkeppnina 4 markadnum. P4 hafi i akvorduninni verid fjallad
um samkeppnisréttarleg sjonarmid er vardi meint skadleg ahrif af
einkakaupasamningum og tryggdarhvatasamningum markadsradandi fyrirtekis,
medal annars med visan til stodu stefnanda samanborid vid stodu Olgerdarinnar. i
hinni kaerdu akvordun segi medal annars: ,,Ad mati Samkeppniseftirlitsins ma ekki
vanmeta mikilvagi OES 4 gosdrykkjamarkadnum enda eru nanast eingdngu tvo
fyrirteeki sem keppa 4 markadnum. A hinn boginn alitur Samkeppniseftirlitid ad i
1j6si pess hve yfirburdir Vifilfells hafa stadid yfir lengi, m.t.t. markadshlutdeildar
(u.p.b. 70% 611 samanburdarérin), samanborid vid OES b4 sé samkeppnisstada OES
i grundvallaratridum afar veik samanborid vid Vifilfell.“ Nidurstada gagnstefnanda
hafi pvi ordid st ad hattsemi Olgerdarinnar hefdi ekki dhrif 4 nidurstddu malsins.

Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad adalstefnanda hafi itrekad verid veitt teekiferi til
ad koma andmalum og 60rum sjonarmidum sinum & framfzeri adur en akvordun
var tekin i malinu. Andmaelaréttur hans hafi pvi verid virtur vid medferd malsins.
Vid medferd malsins hafi adalstefnandi 6skad eftir adgangi ad gognum sem
keppinautar hans hafi veitt gagnstefnanda og notud hafi verid til ad meta markads
hlutdeild adila & markadi. Adalstefnanda hafi verid synjad um adgang ad gégnunum
a grundvelli pess ad pau hefou ad geyma vidkvemar vidskiptaupplysingar. Eins og
i 60rum malum veru pessar upplysingar undanpegnar upplysingarétti, sbr. 17. gr.
stjornsyslulaga og 16. gr. reglna um mélsmedferd stefnda nr. 880/2005.
Afryjunarnefnd samkeppnismala hafi stadfest pessa synjun i trskurdi sinum 3.
névember 2010 i mali nr. 12/2010. Gagnstefnandi visar til pess ad adalstefnandi
hafi ekki skotid urskurdinum til domstola, eins og askilid sé i 41. gr.
samkeppnislaga, og geti petta atridi pvi ekki komid til skodunar i mali pessu. Hann
aréttar p6 jafnframt efnislegar roksemdir afryjunarnefndarinnar pess efnis ad um
hafi verid ad rada upplysingar um mikilvaega vidskiptahagsmuni samkeppnisadila.
ba geti pad ekki skipt afgerandi mali hvar innan 5% bils nakvam hlutdeild adila
hafi legid &4 vidkomandi markadi til pess ad adalstefnandi geeti teflt fram vérunum
sinum. bvi telur gagnstefnandi 1j6st ad hann hafi ekki brotid 4 andmaelarétti
adalstefnanda med pvi ad synja honum um adgang ad upplysingum, sbr. til
hlidsjonar fyrrnefndan dom Hestaréttar {slands 18. névember 2010 i mali nr.
188/2010.



Gagnstefhandi métmeelir malsasteedu adalstefnanda um ad brotid hafi verid
gegn malshradareglu 9. gr. stjornsyslulaga sem rangri og pydingarlausri. Logo er
ahersla a ad athugun gagnstefnanda hafi verid umfangsmikil, ekki sist 1 ljosi fjolda
peirra samninga sem leggja hafi purft mat 4. Frummat gagnstefnanda hafi verid
kynnt adalstefnanda 5. juli 2010. Upphaflega hafi adalstefnanda verid veittur
frestur til ad gera grein fyrir afstodu sinni til 9. agast 2010, en fresturinn hafi ad
beidni adalstefnanda verid framlengdur til 30. agust 2010. Adalstefnandi hafi kaert
akvordunina um ad synja honum um adgang ad tilteknum gégnum 10. 4gtst 2010.
Medan afryjunarnefndin hafi fjallad um alitaetnid hafi hefdbundinni malsmedferd
gagnstefnanda verid frestad. A0 pvi loknu hafi adalstefnanda aftur veriod veittur
frestur til athugasemda til 17. ndvember 2010 og sidar vidbodtarfrestur til 19. sama
manadar. A0 fengnum athugasemdum adalstefnanda hafi gagnstefnandi tekio
akvordun i malinu 30. mars 2011. Akvordun um ad beita stjornvaldssekt hafi
pannig verid tekin innan pess frests sem tiltekinn sé€ i 37. gr. a samkeppnislaga, sbr.
3. gr. laga nr. 52/2007, og dom Haestaréttar i mali nr. 188/2010. Med visan til pessa
og 1 1j6si mikils umfangs malsins og edli brota adalstefnanda, motmeaelir
gagnstefnandi pvi ad brotid hafi verid gegn fyrirmalum um malshrada pannig ad
6gildingu vardi a urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala. P4 métmeelir
gagnsteftnandi pvi jafnframt ad pad leidi til 6gildingar Grskurdar nefndarinnar pott
hann hafi ekki verid kvedinn upp innan pess frests sem meelt s¢ fyrir um i 1. mgr. 9.
gr. samkeppnislaga.

Gagnstefhandi métmeelir peirri malsastedu adalstefnanda ad gagnstefnandi
hafi ekki verid beer til pess ad leggja sekt 4 adalstefnanda, 1 1j6si akvordunar
framkvemdastjérnar ECB i mali TCCC, sem rangri og pydingarlausri. Hann telur
ad akvordun framkvemdastjornarinnar hafi ekki takmarkad heimild gagnstefnanda
til ad rannsaka malid og taka akvordun i pvi. Fyrir pvi séu margar astedur. | fyrsta
lagi taki akvaedi 2. mgr. 25. gr. samkeppnislaga ekki til akvardana
framkvemdastjérnar ESB samkvamt ordanna hljodan, heldur akvardana
Eftirlitsstofnunar EFTA. T 63ru lagi sé visad til pess ad akvadid taki ekki til
akvardana sem, eins og i mali TCCC, séu teknar & grundvelli 9. gr. reglugerdar
radsins nr. 1/2003 um framkvemd samkeppnisreglna sem meelt sé fyrir um i 81. gr.
og 82. gr. Romarsattmalans. Rétt s¢ ad lita til pess ad dkvaedi 2. mgr. 25. gr.
samkeppnislaga sé reist 4 2. mgr. 16. gr. reglugerdar radsins, en pad akvadi hafi
verid skyrt svo ad pad taki ekki til dkvardana framkvemdastjornarinnar sem teknar
séu a grundvelli 9. gr. reglugerdarinnar, sbr. einnig tolulid 13. og 22. i adfaraordum
reglugerdarinnar, enda séu slikar dkvardanir sérstaks edlis og i veigamiklum
atridum frabrugdnar hefdbundnum akvordunum framkvamdastjornarinnar
samkvaemt 7. gr. reglugerdarinnar. Akvardanir um skuldbindingar 4 grundvelli 9.
gr. reglugerdar radsins feli ekki i sér nidurstodu um brot heldur einungis ad ekki sé
lengur talin asteda til adgerda ,,af halfu framkvamdastjoérnarinnar®, sbr.
lokamalslio 1. mgr. 9. gr. Slikar dkvardanir takmarki pvi ekki heimildir
samkeppnisyfirvalda i adildarrikjum ESB til pess ad rannsaka og leggja sektir 4
fyrirteeki vegna somu hattsemi.

A pvi er byggt af halfu gagnstefnanda ad fyrirtzeki, sem eigi adild ad mali sem
1jiki med akvordun samkvaemt 9. gr. reglugerdarinnar, geti ekki haft réttmaetar
vaentingar um ad fari pau i einu og 6llu ad slikri akvordun pa komi pad i veg fyrir
doémsmal 1 adildarrikjum eda rannsdknir innlendra samkeppnisyfirvalda vegna
somu hattsemi. Einu veentingarnar sem vidkomandi fyrirtaeki geti haft séu ad pau



verdi sektud fyrir brot 4 skilyrdum slikrar akvordunar, sbr. c-1id 2. mgr. 23. gr.
reglugerdarinnar. Adalstefnandi sé ekki adili a0 umraeddri dkvoroun
framkvamdastjornarinnar, sbr. 1. og 4. gr. akvordunarorda hennar. Hann geti pvi
enn sidur visad til réttmetra vaentinga sinna eda talid sig njota fridhelgi vegna brota
a samkeppnislogum.

Med visan til pessa motmeelir gagnstefnandi pvi ad su adferd sem kvedid sé &
um i akvorduninni til ad afmarka gildissvid hennar hafi pydingu gagnvart brotum
stefnanda. I akvorduninni sé ekki slegid fostu um hvort fyrirtaeki sé i
markadsradandi stoou. Hvorki skilyrdin, sem kvedid sé 4 um i pvi skyni ad afmarka
gildissvid dkvordunarinnar, né skuldbindingarnar sem par sé meelt fyrir um, feli i
sér neina afstodu til pess hvort um markadsradandi stodu sé ad rada. [ pessu
sambandi bendir gagnstefnandi 4 a0 1 fylgiskjali med dkvorduninni &skilji adilar ad
malinu sér rétt til ad byggja 4 pvi ad peir séu ekki markadsradandi pratt fyrir ad peir
uppfylli viomidid um markadshlutdeild sem meelt sé fyrir um i akvorduninni.
Adalstefnandi hafi pvi enga astaedu haft til pess ad lita svo 4 ad hann veeri ekki
markadsradandi par sem hann hafi ekki fallid undir gildissvid dkvordunarinnar.
Gagnstefnandi telur ad adalstefnanda hafi matt vera 1jost ad gagnstefnandi gaeti, a
grundvelli hefdbundinna vidmida i islenskum og evropskum samkeppnisrétti,
komist ad peirri nidurstodu ad stefnandi hafi brotid 11. gr. samkeppnislaga og 54.
gr. EES-samningsins med pvi ad misnota markadsradandi stodu sina. Adalstefnandi
hafi pvi hvorki getad bundid ventingar vid pau vidmid sem kvedid s¢ 4 um i
akvordun framkvemdastjornarinnar i mali TCCC o.1l. né gert rad fyrir ad
akvordunin veri temandi um skyldur stefnanda 1 pessu sambandi.

Gagnstefnandi bendir 4 ad Eftirlitsstofnun EFTA (ESA) hafi ekki gert
athugasemd vi0 fyrirhugada beitingu 4 54. gr. EES-samningsins, sbr. 2. mgr. 26. gr.
samkeppnislaga, en drog ad akvordun gagnstefnanda hafi verid kynnt fyrir
stofnuninni 1 samraemi vid 11. gr. békunar 4 vid samning milli EFTA-rikjanna um
stofnun eftirlitsstofnunar og domstols. 1 1josi stadhaefinga i kaeru adalstefnanda til
afryjunarnefndar hafi gagnstefnandi jafnframt 6skad eftir aliti ESA um atridi tengd
akvoroun framkvamdastjérnar ESB. Af alitinu verdi radid ad stofnunin sé sammala
nidurstodu gagnstefnanda um ad mat 4 pvi hvort adalstetnandi hafi misnotad
markadsradandi stodu sina i skilningi 54. gr. EES-samningsins radist adeins af
hefobundnu mati i peim efnum. Alit ESA sé jafnframt afdrattarlaust um ad
akvoroun framkvamdastjérnar ESB um skuldbindingar 4 grundvelli 9. gr.
reglugerdar radsins nr. 1/2003 takmarki ekki med neinum heetti heimild
gagnstefnanda eda gildissvid 54. gr. EES-samningsins. b4 hafnar ESA pvi ad
adalstefnandi hafi matt draga pa alyktun af dkvorduninni ad hann veri ekki i
markadsradandi stodu. Af pessum sokum hafi ekki verid brotid gegn réttmatum
ventingum afryjanda samkvaemt EES-rétti.

Gagnstefhandi métmeelir pvi ad markadur malsins sé allir 6afengir drykkir.
bessa skilgreiningu telur hann ekki koma 1 stadinn fyrir itarlega rokstudda
nidurstodu gagnstefnanda um markad malsins. Pessi markadsskilgreining
adalstefnanda sé enn fremur 4 skjon vid fjolmorg fordemi sem rakin séu i akvordun
gagnstefnanda. Skilgreining adalstefnanda taki heldur ekki mid af 6likum
eiginleikum, markadsimynd og neysluvenjum sem tengist mismunandi drykkjum.

Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad vorumarkadur pessa mals s¢ sala & gosdrykkjum
annars vegar til adila 4 veitingamarkadi (neysla & stadnum) og hins vegar til adila a



dagvorumarkadi (neysla sidar). Pessi markadsskilgreining, sem 16gd hafi verid til
grundvallar i akvordun gagnstefnanda, sé i samraemi vid nidurstédur
samkeppnisyfirvalda beggja vegna Atlantsala, en par séu itarlega raktar i akvordun
gagnstefnanda. Nidurstadan hafi &tid ordid su ad gosdrykkir tilheyri sérstokum
markadi. Engin gdgn hafi komid fram hja adalstefnanda sem stadfesti ad
gosdrykkjaframleidendur 4 Islandi bai vid umtalsvert meiri samkeppni fra
framleidendum annarra drykkjarvorutegunda en gosdrykkjaframleidendur i 60rum
l6ndum. Rannsokn gagnstefnanda hafi heldur ekki bent til pess ad hér 4 landi giltu
onnur 16gmal, pb.e. ad stadganga s¢ 4 milli gosdrykkja og annarra 6afengra drykkja.
Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad drykkjarvoruurval hér 4 landi s¢ almennt samberileg
vi0 pad sem gerist erlendis. Samremd markadssetning 4 helstu (alpjodlegu)
gosdrykkjum skapi peim hlidsteeda markadsstodu hérlendis og erlendis. ba s¢
menning og neysluvenjur hér & landi almennt dpekkar pvi sem gerist i 60rum
vestreenum rikjum. Gagnstefnandi byggir pess vegna 4 pvi a0 pad sé malefnalegt ad
taka umtalsvert mid af erlendum fordeemum pegar markadurinn sé skilgreindur. |
umfjollun um markad malsins byggi adalstefnandi hins vegar 4 allt annarri nalgun,
en hann haldi pvi fram ad markadurinn sé mun sterri, eda allir 6afengir drykkir.
Gagnstefnandi telur adalstefnanda 4 engan hatt hafa utskyrt petta dsamraemi i
afstodu sinni og ad pad dragi 6hjakvaemilega tr triverdugleika sjdnarmida hans.

Gagnstefhandi telur ad somu adstedur séu ad pessu leyti fyrir hendi og fjallad
hafi verid um 1 aliti samkeppnisrads nr. 3/1999. Par hafi verid komist ad peirri
nidurstodu ad markadurinn fyrir gosdrykki vaeri adgreindur fra mérkudum fyrir
adrar drykkjarvorur, medal annars af pvi ad pessir drykkir hefou olika eiginleika,
uppfylltu mismunandi parfir og hofdudu ekki med sama heetti til allra hopa
neytenda, auk pess sem peir vaeru markadssettir & mismunandi hatt. bvi til
studnings visar gagnstefnandi til itarlegrar konnunar 4 akvorounum
framkvamdastjornar ESB og evropskra samkeppnisyfirvalda um adgreiningu gos
drykkjamarkadarins fra morkudum fyrir adrar 6afengar drykkjarvérur. { dkvordun
gagnstefnanda megi glogglega sja ad lagt hafi verid sjalfstaett mat 4 pann
raunveruleika sem til stadar s¢ 4 drykkjarvorumarkadi og pa proun sem att hafi sér
stad & markadnum vid urlausn malsins. Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad vid mat 4
markadi malsins og stodu adalstefnanda a4 honum eigi eingdngu ad horfa til atvika
og stodunnar eins og hun hafi verid er atvik malsins hafi att sér stad. bad sé¢
vidurkennd regla i EES/ESB-samkeppnisrétti, sbr. t.d. trskurd afryjunarnefndar i
mali nr. 3/2008. Tilvisun stefnanda til tilvika eda prounar eftir rannséknartimabil
pessa mals (2005-2008) hafi pvi enga pydingu, sbr. t.d. dom Haestaréttar {slands 18.
november 2010 i mali nr. 188/2010.

Gagnstefnandi motmeaelir peirri alyktun, sem adalstefnandi dragi af
markadsrannsokn MMR fra 2010, ad sterk eftirspurnarstadganga sé til stadar milli
kolsyrds vatns og hefdbundinna gosdrykkja. I akvordun gagnstefnanda sé petta
rokstutt med itarlegum heetti. Par hafi medal annars verid lagt sérstakt mat &
mogulega stadgongu milli gosdrykkja og kolsyrdra, bragobeettra vatnsdrykkja sem
adalstefnandi og Olgerdin hafi markadssett 4 undanférnum arum. Su nidurstada
gagnstefnanda, ad umraeddir vatnsdrykkir tilheyri 60rum markadi en gosdrykkir, sé
itarlega rokstudd i akvordun stefnda. Par komi fram ad gosdrykkir séu gerdlikir
vatnsdrykkjum i hugum kaupenda. beir fullnaegi ekki porf peirra sem sakjast eftir
vatnsdrykkjum og 6fugt, einkum og sér i lagi vegna pess ad vatnsdrykkir hafi verio
tengdir heilbrigdum lifshattum i hugum neytenda af framleidendum drykkjanna
med markadssetningu. Engin astaeda sé til ad atla ad neytendur liti pessa drykki



60rum augum en samramist peirri imynd sem framleidendur hafi skapad peim sem
heilsudrykkjum. Neytendur muni hins vegar seint neyta gosdrykkja til ad baeta
heilsu sina. Stefndi visar 1 pessu sambandi til nidurstodu breskra
samkeppnisyfirvalda (Competition Commission) i Grskurdi fra 28. mars 2006 um
samruna Cott Beverages Ltd og Macaw (Holdings) Ltd.

Gagnstefnandi motmeaelir pvi ad nidurstoour konnunar MMR, sem 16g0 hafi
verid fram a stjornsyslustigi, bendi til pess ad eftirspurnarstadganga sé a milli
kolsyrds vatns og gosdrykkja. Af nidurstodum kénnunarinnar verdi i fyrsta lagi
radid ad meira en helmingur patttakenda drekki ekki kolsyrt vatn 1 stad gosdrykkja.
Sama eigi vi0 um pa sem telja ad kolsyrt vatn komi i stad gosdrykkja en meira en
helmingur patttakenda hafi verid 6sammala peirri fullyrdingu. Nidurstodurnar
bendi pvi allt eins til pess ad pessar vorutegundir tilheyri mismunandi mérkudum.
60ru lagi hafi konnunin verid leidandi i heild sinni par sem hlin hafi verid sett fram
i formi fullyrdinga um ad kolsyrt vatn og gosdrykkir séu stadgonguvorur. bess utan
snuist malid ekki um hvort kolsyrt vatn komi i stad hefdbundinna gosdrykkja, eins
og pad hafi verid ordad i konnuninni, heldur um pad hvort pessar vorur geti talist
stadgonguvorur i skilningi samkeppnisréttar. Ad 6llu pessu virtu hafi pad verid
nidurstada gagnstefnanda ad ekki vaeri haegt ad draga alyktanir af konnuninni.
Ekkert 1 nidurstédum hennar hafi heldur gefid tilefni til frekari rannsdknar &
markadnum.

Af halfu gagnstefnanda er pvi enn fremur haldid fram ad hvad sem
framansdgou 1i0i geti matvoruverslanir og veitingastadir ekki haett ad bjoda upp a
gosdrykki 1 peirri von ad neytendur geri litinn greinarmun & peim og t.d.
vatnsdrykkjum og s6fum. Endurseljendur verdi einfaldlega ad bjoda upp 4 allar
pessar tegundir drykkja. Enda p6tt neysla & vatnsdrykkjum hafi aukist sé ekki par
med sagt ad neytendur liti 4 slika drykki og gosdrykki sem stadgonguvorur. Aukin
neysla vatnsdrykkja geti einfaldlega verid til vitnis um breyttan smekk eda lifsstil
neytenda. P4 motmalir gagnstefnandi pvi ad sykurlausir gosdrykkir og
vatnsdrykkir tilheyri sama markadi. [ pvi sambandi er 4 pad bent ad
markadssetningu adalstefnanda séu fyrrnefndu drykkirnir kynntir sem
stadgonguvorur sykradra gosdrykkja en ekki vatnsdrykkja. Ordugt sé ad deema um
pad hvort drykkir séu heilsusamlegir eda ekki 4 grundvelli hitacininga einna saman
og afar hapid ad neytendur leggi alla pa drykki ad jofnu sem innihaldi jathmargar
hitaeiningar, likt og atla megi ad lagt sé upp med i pessu sambandi af halfu
adalstefnanda. Um petta visar stefndi jafnframt til peirra sjonarmida sem fram komi
i greinargerd hans fyrir afryjunarnefnd samkeppnismala.

Gagnstefnandi métmeelir peirri malsastedu adalstefnanda ad hann hafi ekki
verid i markadsradandi stodu 4 brotatimabilinu. bvi til studnings er visad til pess ad
markadshlutdeild adalstefnanda hafi verid u.p.b. 70% 1 s6lu a gosdrykkjum midad
vid veltu. Pessi markadshlutdeild hafi haldist stodug & brotatimabilinu og mikill
munur hafi verid 4 hlutdeild adalstefnanda og helsta keppinautar fyrirtekisins.
Adgangshindranir og yfirburdir vorumerkja adalstefnanda hafi jafnframt styrkt
stoou fyrirtaekisins sem markadsradandi fyrirtaekis og dregid ur ahrifum
kaupendastyrks adila & dagvorumarkadi. Almennt s¢ midad vid ad fyrirteeki sem
hafi 50% markadshlutdeild sé i markadsrddandi stodu, nema ad einhverjar sérstakar
adstadur leidi til annars, sbr. t.d. dom Heestaréttar {slands 18. ndvember 2010 i mali
nr. 188/2010. Einnig s¢ pad talio fela i sér visbendingu um markadsradandi stoou sé
a.m.k. 20% munur & markadshlutdeild pess fyrirtekis sem sé talio i slikri stddu og



steersta keppinautar pess, sérstaklega ef s& munur hefur verio vio 1y0i i talsverdan
tima, eins og i tilviki adalstefnanda.

beim athugasemdum adalstefnanda er motmeelt af halfu gagnstefnanda ad rangt
hafi verid ad mida markadshlutdeild vid tekjur adila 4 markadnum. Pad s¢ almennt
gert vid mat & markadshlutdeild. Adeins vid sérstakar adstaedur, sem ekki eigi vid
um gosdrykkjamarkadinn, komi til 4lita ad mida vi0 selt magn, en pa sé st
vidmidun adeins hofd til hlidsjonar. ba er pvi motmelt ad misremi hafi verid i
upplysingagjof adalstefnanda og Olgerdarinnar sem hafi leitt til éndkvaemni i
utreikningi 4 markadshlutdeild. Fyrirspurnir gagnstefnanda hafi verid skyrar og
adilar sent umbednar upplysingar an athugasemda. Ekkert hafi komid fram i malinu
sem hafi bent til annars en ad par upplysingar, sem fyrirtekin hafi veitt &
grundvelli skyldu sinnar samkvamt 19. gr. samkeppnislaga, hafi verid réttar.

Gagnstefnandi tekur fram ad vio stjornsyslumedferd malsins hafi adalstefnandi
upplyst ad athugun hans hafi leitt i 1j6s ad a4 brotatimabilinu hefoi hlutdeild hans i
solu gosdrykkja til matvoruverslana verid u.p.b. 60%. I pvi 1josi hafi fyrirtzekid ad
sonnu haft astaedu til pess ad @tla ad pad veri i markadsradandi stodu og matt vita
ad einkakaupasamningar og adrar samkeppnishamlandi adgerdir gaetu verid
6logmeetar. Af peim sokum er pvi métmeelt af halfu gagnstefnanda ad adalstefnandi
hafi ekki getad séd fyrir mogulega markadsradandi stodu sina.

Gagnstefhandi métmeelir enn fremur malsastedum og sjonarmidum
adalstefnanda pess efnis ad umfjollun gagnstefnanda um fjarhagslegan styrkleika
fyrirtaekisins hafi verid rong og villandi. I 4kvordun gagnastefnanda hafi verid lagt
heildstett mat a fjarhagslegan styrkleika adalstefnanda par sem medal annars hafi
verid liti0 til rekstrarafkomu fyrirtaekisins. Rekstrarafkoma ein og sér (yfir
tiltdlulega skammt arabil) geti ekki gefid einhlita mynd af fjarhagslegum styrkleika
vidkomandi fyrirtaekis ad mati gagnstefnanda. Pa s¢ ekki haegt ad fallast 4 ad
hagnadur af s6lu eigna sé skilinn fré heildarhagnadi adalstefnanda pott
s0luhagnadurinn tengist ekki rekstri med beinum hatti, enda hafi sluhagnadurinn
styrkt fjarhagsstoou adalstefnanda a brotatimanum. Ekki sé hagt ad meta
adalstefnanda og Studlahals sem eina heild likt og adalstefnandi haldi fram. Jafnvel
pott fallist veeri 4 slikt med adalstefnanda liggi ekki fyrir i malinu hvernig rétt
utfeersla sliks heildarreiknings @tti ad vera. Hitt sé po jost ad heildareignir slikrar
samstadu veru umtalsvert meiri en heildareignir adalstefnanda eins. Pad hefoi
studlad ad auknum fjarhagslegum heildarstyrk stefnanda.

Gagnstefnandi métmeelir pvi enn fremur ad hann hafi vanmetid fjarhagslegan
styrk keppinautar stefnanda. Samanburdur & fjarhagslegum styrkleika stefnanda og
Olgerdarinnar gefi til kynna ad adalstefnandi hafi haft meiri fjarhagslegan styrk 4
brotatimabilinu en keppinautur hans. Fjarhagsleg stada Olgerdarinnar sé pannig
ekki ,,einstok adstada“ 1 skilningi samkeppnisréttarins sem geti dregid ur pydingu
pess ad stefnandi hafdi um 70% markadshlutdeild & brotatimabilinu. Til studnings
malsasteedum sinum visar gagnstefnandi ad 60ru leyti til peirra sjdnarmida sem
fram komi 1 akvordun gagnstefnanda og i greinargerd og svorum hans til
nefndarinnar.

Gagnstefhandi métmeelir pvi einnig ad ekki hafi verid tekid raunverulegt tillit
til kaupendastyrks vid mat & stodu adalstefnanda. Pad hafi verid mat gagnstefnanda
ad mikill vorumerkjastyrkur adalstefnanda vaegi upp 4 moti kaupendastyrk



matvorukedjanna. Enginn kaupandi & veitingamarkadnum hafi verid pad stor ad
tilfeersla 4 vidskiptum hans milli keppinauta gaeti haft umtalsverd ahrif & stodu
adalstefnanda 4 markadnum. Pa eigi pessar tilfaerslur sér stad & bada boga eins og
adalstefnandi hafi sjalfur bent 4 vid stjornsyslumedferd malsins. Kaupendastyrkur
sé pvi ekki fyrir hendi 4 veitingamarkadi og hafi adalstefnandi pvi ekki fert neitt
pad fram sem breyti peirri nidurstodu. Ad 6dru leyti visar stefndi mali sinu til
studnings til umfjollunar um kaupendastyrk i akvordun sinni og greinargerd fyrir
afryjunarnefnd samkeppnismala.

Gagnstefnandi hafnar peirri malsastedu adalstefnanda ad litlar
adgangshindranir séu ad gosdrykkjamarkadnum hér a landi. Pvert 4 moti séu miklar
hagreenar adgangshindranir ad markadnum til stadar sem helgist af 6flugri stodu
stefnanda 4 markadnum 4 grundvelli vorumerkjastyrks og sterdarhagkvemni i
framleidslu, dreifingu og solu. Pa sé 1jost ad einkakaupasamningar stefnanda &
veitingamarkadnum hafi falid i sér miklar adgangshindranir. Malsastedum sinum
til studnings visar gagnstefnandi jafnframt til rokstudnings i akvérdun hans og
umfjollunar i greinargerd til afryjunarnefndarinnar.

Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad adalstefnandi hafi brotid gegn 11. gr.
samkeppnislaga og 54. gr. EES-samningsins med peim adgeroum sem lyst sé i
akvordun gagnstefnanda. Adgerdirnar hafi falist i pvi ad gera teplega 900
samninga sem hafi hindrad eda takmarkad adgang keppinauta adalstefnanda ad
markadnum fyrir solu gosdrykkja hér 4 landi 4 &runum 2005 til 2008. Er 4 pvi
byggt ad samningar pessir hafi falid i sér misnotkun adalstefnanda a
markadsradandi stodu sinni og par med brot &4 11. gr. samkeppnislaga. Ekkert sé
fram komid i mélinu sem hreki forsendur og nidurstodu i dkvordun gagnstefnanda
og urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala.

A pvi er byggt ad 11. gr. samkeppnislaga sé ekki had pvi ad synt sé fram 4
skadleg ahrif samkeppni. Hafi st regla itrekad verid stadfest badi af afryjunarnefnd
og domstolum, eins og nanar er rakid i greinargerd. Pegar af peirri dstedu telur
gagnstefnandi ad malsastaeda adalstefnanda, er lati ad pessu atridi, geti ekki breytt
pvi ad samningar hans hafi farid gegn 11. gr. samkeppnislaga. { pvi sambandi
motmaela peir tilvisunum adalstefnanda til leidbeininga framkvamdastjornarnar
ESB sem pydingarlausum i malinu. Leidbeiningarnar feli eingdngu 1 sér afstodu
framkvemdastjornarinnar til pess hvernig hin hyggist forgangsrada malum i
framtidinni en breyti ekki afdrattarlausum fordemum. Skyrt sé af domaframkvemd
hér 4 landi og i EES/ESB-samkeppnisrétti ad ekki purfi ad sanna skadleg ahrif. bad
naegi ad synt s¢ fram 4 ad adgerd sé til pess fallin ad raska samkeppni.

Syni markadsradandi fyrirteeki fram 4 ad adgerdir pess hafi ekki raskad
samkeppni kunni pad 4 hinn boginn ad hafa dhrif 4 vidurlog. Pad hafi adalstefnandi
hins vegar ekki gert. bvert & moéti hafi stefndi faert rok fyrir pvi 1 dkvordun sinni og
greinargerd til afryjunarnefndar samkeppnismala ad samningarnir hafi verid til pess
fallnir ad raska med alvarlegum hztti samkeppni 4 gosdrykkjamarkadi.

Af halfu gagnstefnanda er pvi jafnframt motmeelt ad samkeppnisadstedur a
skilgreindum morkudum hafi ekki verid rétt metnar i malinu medal annars 1 1josi
samninga Olgerdarinnar vid sina vidskiptamenn. Pvert 4 méti hafi verid dregin upp
mjog raunhaef mynd af samkeppnisadstedum og gosdrykkjamarkadnum og stodu
keppinauta & honum. Er i pvi sambandi 4 pad bent ad adalstefnandi hafi verid i



markadsradandi stodu 4 gosdrykkjamarkadnum 6likt Olgerdinni.

b4 telur gagnstefnandi ad dkveedi samninganna um einkakaup og skilyrtan
afslatt brjoti otvireett i baga vid 11. gr. samkeppnislaga og 54. gr. EES-samningsins.
Onnur dkvaedi, svo sem um hillurymi og markadsframldg, brjoti einnig i baga vid
samkeppnislog pegar pau séu metin i samhengi vid dkvadin um einkakaup og
skilyrtan afslatt. Oll séu pessi akvadi til pess fallin ad prengja ad eda utiloka
keppinauta adalstefnanda fra vidskiptum vid pa adila sem gert hafi umraedda
vidskiptasamninga vid stefnanda. P4 hindri samningar adalstefnanda ad miklu leyti,
og 1 sumum tilvikum alfarid, ad nyir adilar geti ndd fotfestu & markadnum.

Gagnstefnandi byggir enn fremur 4 pvi ad lanafyrirgreidslur paer sem vikid sé
ad 1 akvoroun gagnstefnanda séu 1 raun igildi tryggdarafslattar eda skilyrts afslattar
(e. conditional rebates). Pess konar afslattur hvetji kaupandann til ad leggja
hofuddherslu 4 ad selja vorur adalstefnanda til ad uppfylla skyldur sinar samkvamt
samningnum, ella sé hatta 4 ad 1anid verdi gjaldfellt. Akvaedi af pessu tagi séu pvi
til pess fallin ad binda vidsemjendur adalstefnanda i vidskiptum um langa hrid og
hindra ad peir feri vidskipti til keppinauta. b4 liggi fyrir ad lanveitingarnar séu
hadar einkakaupum. Eins og fram komi i 4kvordun gagnstefnanda séu pessar
greidslur ekki magntengdar og byggi pvi ekki 4 kostnadarlegu hagradi. Pad auki &
skadleg ahrif samninganna.

Gagnstefhandi métmeelir enn fremur pvi ad roksemdafersla i akvordun
gagnstefnanda um samkeppnishamlandi edli samningsdkveda um pjonustu og
markadsmal sé ofullnaegjandi. bar séu pvert & méti faerd sterk rok fyrir pvi ad pessi
akveedi, metin sem hluti af heildarkjérum 1 vidskiptasamningum adalstefnanda,
auki skadleg 4hrif annarra dkvaeda sem Otviratt feli 1 sér misnotkun 4
markadsradandi stoou og séu til pess fallin ad adalstefnandi vidhaldi
markadsradandi stoou sinni og komi 1 veg fyrir ad nyir adilar komist inn &
markadinn.

Gagnstefhandi métmeelir einnig staGhafingum adalstefnanda um ad dkveaedi um
framstillingu og hilluplass i samningum sinum midi ad pvi ad maeta eftirspurn eftir
vorum adalstefnanda en séu ekki til pess fallin ad tdlma s6lu & vorum annarra. Med
pvi ad hafa mjog hé framstillingarhlutfoll og hillurymishlutfoll i
vidskiptasamningum adalstefnanda sé verid ad hygla vorum hans 4 kostnad vara fra
60rum keppinautum. Erfidara sé pa fyrir keppinauta ad koma vorum sinum a
framfeeri par sem peer hafi sidri framstillingu og fai uthlutad minna rymi en vorur
stefnanda. Samningsakvadi sem meli fyrir um ad vidsemjendum sé oheimilt ad
hafa adrar vorur en vorur adalstefnanda 1 kaelum sinum utiloki samkeppni
keppinauta og komi i veg fyrir ad nyir adilar komist inn 4 markadinn.
Framangreind akvaedi i samningum adalstefnanda séu pvi til pess fallin ad auka
sOlu a vorum hans og hindra inngéngu nyrra keppinauta. Slik akveedi feli ad mati
gagnstefnanda i sér misnotkun 4 markadsrddandi stodu og fari gegn 11. gr.
samkeppnislaga og 54. gr. EES-samningsins.

Gagnstefnandi hafnar jafnframt 6llum tilvisunum adalstefnanda til mikils
kaupendastyrks vidskiptavina sinna, sem geri honum émogulegt ad misnota
markadsradandi stodu sina 4 einhvern hatt. Um petta atridi visa hann til mats
samkeppnisyfirvalda hér 4 landi og erlendis um algera naudsyn pess ad
smasoluadilar geti bodid upp a sterkustu vorumerki adalstefnanda, einkum Coca-



cola (s.k. must stock brand). Pessi vorumerkjastyrkur vegi upp 4 moti hugsanlegum
kaupendastyrk matvorumarkadskedjanna 4 dagvorumarkadi. Um sé ad rada
einhverja vinszlustu og pekktustu neysluvoru veraldar og pvi éraunhaft ad
dagvoruverslun 4 samkeppnismarkadi komist hja pvi ad bjoda upp 4 slika voru.

Gagnstefnandi telur ad med hattsemi sinni hafi adalstefnandi brotid gegn 54.
gr. EES-samningsins. Fyrirtakid sé i markadsradandi stodu og markadurinn taki til
alls landsins. bau utilokunarahrif sem misnotkun hans hafi valdid hafi verid til pess
fallin ad hindra mogulega keppinauta i pvi ad né fotfestu 4 islenska markadnum.
Unnt sé ad flytja gosdrykki fra 6drum EES-rikjum til {slands auk pess sem hagt sé
ad framleida gosdrykki a grundvelli leyfis fra fyrirteeki sem starfi i 68ru EES-riki. i
badum tilvikum vaeri um ad reeda vidskipti milli EES rikja. I 1josi pessa og med
hlidsjon af atvikum pessa mals verdi ad telja ad adgerdir adalstefnanda séu til pess
fallnar ad hafa 4hrif 4 vidskipti milli EES-rikja i skilningi 54. gr. EES-samningsins.
A 00ru leyti visar gagnstefnandi til umfjollunar i akvordun sinni um petta atridi.

Vardandi kréfu adalstefnanda um nidurfellingu sektar motmaelir gagnstefnanda
pvi ad fyrirteekid hafi gert allar edlilegar radstafanir til ad fylgja samkeppnislogum.
I pvi sambandi er tekid fram ad fyrirtaeki i markadsradandi stodu geti ekki réttlztt
misnotkun sina med visan til pess ad pad hafi ekki gert sér grein fyrir stodu sinni
eda ad adgerdirnar sem um raedi feli 1 sér misnotkun a slikri stodu. Adalstefnandi
hafi baid yfir upplysingum um stddu sina gagnvart keppinauti sinum og hafi, medal
annars i 1j6si dkvordunar framkvemdastjornar ESB i mali TCCC, matt gera sér
grein fyrr pvi ad adgerdir hans fzlu i sér brot 4 11. gr. samkeppnislaga.

Gagnstefnandi métmeelir malsasteedu adalsteftnanda, pess efnis ad
gagnstefnandi hafi verid andvigur pvi arid 2005 ad Samtdk i0nadarins sdfnudu
upplysingum til ad meta markadshlutdeild adila &4 gosdrykkjamarkadnum, sem
pyoingarlausri. Gagnstefnandi heldur pvi fram ad hann hafi aldrei tekid afstodu til
pess hvort pad samramdist 10. gr. eda 12. gr. samkeppnislaga ad Samtok
10nadarins sofnudu upplysingum fra framleidendum gosdrykkja til ad meta
markadshlutdeild peirra. Adalstefnandi og/eda Samtok idnadarins hafi hins vegar
getad 0skad eftir undanpagu fra akvaedum samkeppnislaga, sbr. 15. gr. laganna, hafi
pau talid ad umraedd upplysingadflun samrymdist peim ekki. Pad hafi hins vegar
ekki verid gert.

Gagnstefnandi telur malsastaedu pess efnis ad verid sé€ ad refsa adalstefnanda
tvisvar vera vanreifada, en motmaelir henni a0 60rum kosti sem rangri og
pydingarlausri. Adalstefnandi hafi ekki att adild ad umreddu mali heldur hafi
fyrirtaekin, sem hafi verid adilar ad pvi, gengid sjalfviljug i ad breyta peirri hattsemi
sinni sem raskadi samkeppni.

Gagnstefnandi métmeelir einnig 6llum peim sjonarmidoum sem adalstefnandi
teflir fram til studnings pvi ad laekka beri sektina. beir vekja jafnframt athygli 4 pvi
a0 gagnstefnandi hafi 40ur svarad flestum pessum sjonarmidum i greinargerd sinni
til afryjunarnefndar samkeppnismala og visa til peirrar umfjollunar. P4 motmeelir
gagnstefnandi pvi a0 sektarakvoroun hans sé ekki rokstudd med fullneegjandi haetti.
E0li malsins samkvamt hafi gagnstefnandi ekki vikid ad peim sjonarmidum sem
adalstefnandi hafi byggt 4 1 keeru til afryjunarnefndar samkeppnismala fyrr en 1
greinargerd sinni til nefndarinnar.



Gagnstefnandi aréttar i pessu sambandi ad adalstefnandi hafi ekki getad haft
réttmaetar vaentingar til pess ad akvordun framkvamdastjornar ESB 1 mali TCCC
keemi 1 veg fyrir pa rannsokn og pau vidurlog sem felast i akvordun gagnstefnanda.
Adalstefnandi hafi ekki getad verid 1 godri tri um ad ef hann félli ekki undir vidmid
fyrrgreindrar akvordunar pa vaeri hann ekki i markadsradandi stodu samkvamt 11.
gr. samkeppnislaga. Pegar atvik pessa mals attu sér stad hafi adalstefnandi vitad eda
matt vita ad samkeppnisyfirvold h6fou arid 1999 komist ad peirri nidurstodu ad
fyrirteekid vaeri i markadsradandi stodu par sem talid var ad pad nyti um 70%
markadshlutdeildar og hefoi yfir ad rdda verulegum vorumerkjastyrk. bessi
nidurstada hefoi att ad gefa adalstefnanda tilefni til adgaeslu. Pa hefdi adalstefnandi
att a0 gera sér grein fyrir pvi ad fyrirteki sem vaeru med 50% markadshlutdeild eda
heerri teldust markadsradandi nema eitthvad alveg sérstakt benti til annars. Enn
fremur matti adalstefnandi gera sér grein fyrir pvi ad 11. gr. samkeppnislaga
bannadi einkakaupasamninga og samkeppnishamlandi afslatt og ad i fjolmdérgum
samningum hans varu akvaedi sem bonnudu eda ynnu gegn pvi ad vidskiptavinir
hans ettu vidskipti vid keppinauta. P4 hafi adalstefnandi sjalfur upplyst ad 4
brotatimabilinu hafi hann vitad ad hann vari med um 62% til 64%
markadshlutdeild. Ekki verdi horft fram hja pvi ad fyrirteekid hafi um langa hrid
verid mjog 6flugt og notid radgjafar sérfredinga i samkeppnismalum. Samkvamt
framansdgou telja gagnstefnandi og stefndi ad adalstefnandi hafi ad sonnu haft
asteou til ad atla ad fyrirtekid veri i markadsradandi stddu og matt vita ad
umreaddir samningar gaetu falid 1 sér brot og haft i for med sér sektir vegna peirra.

Gagnstefnandi byggir einnig 4 pvi ad adalstefnandi hafi framid brot sin af
asetningi en ekki galeysi. Nidurstada um petta atridi breyti hins vegar ekki pvi ad
um brot hafi verid ad raeda pvi galeysi naegi. S¢ brot framid af dsetningi geti pad
hins vegar leitt til haerri sekta en ella. Hér beri einnig ad hafa i huga a0 galeysi sé
skyrt med prongum heetti i samkeppnisrétti. bPad naegi til ad brot sé framid af
asetningi ad vidkomandi fyrirtaeki hafi matt vera 1jost ad adgerd pess veari &tlad ad
raska eda geeti raskad samkeppni. P4 s¢ 1j0st a0 mjog rikar krofur verdi ad gera til
pekkingar fyrirtaekja i markadsradandi stédu 4 samkeppnisreglum. I 1j6si forsogu
malsins og sé litid til edlis og umfangs samninga adalstefnanda sé 1j6st ad honum
hafi 4 engan hatt getad dulist ad adgerdir hans veru til pess fallnar ad draga med
alvarlegum hetti ur samkeppni. Brotin hafi pvi verid framin af asetningi eins og
nanar s¢ rokstutt i akvordun gagnstefnanda.

Gagnstefnandi byggir & pvi ad brot adalstefnanda hafi verid alvarleg og stadid
yfir 1 langan tima. Um sé ad rada hatt { 900 6l6gmata samninga sem saman hafi
haft veruleg skadleg ahrif & samkeppni. Hafi samningarnir verid til pess fallnir ad
vidhalda og styrkja med 6edlilegum hatti stoou adalstefnanda &4 markadi fyrir
vins&la neytendavoru.

b4 métmeelir gagnstefnandi pvi ad adalstefnandi hafi synt sérstakan
samstarfsvilja vid medferd malsins. Gagnadflun hafi ekki gengid jafn vel og
adalstefnandi haldi fram. [ fyrstu hafi fyrirtaekid adeins afhent 6rlitinn hluta af peim
skriflegu gognum sem Oskad hafi verid eftir er lutu ad vidskiptum adalstefnanda
vid verslanir Haga hf.

Gagnstefhandi métmeelir pvi ad pad leidi til nidurfellingar eda lekkunar sektar
ad markadsradandi fyrirtaeki lati af brotum i kjolfar athugunar samkeppnisyfirvalda.



Doémstolar ESB hafi itrekad bent 4 a0 framkvamdastjorn ESB sé oskylt a0 lekka
sektir pott fyrirtaeki heetti brotum eftir ad rannsékn hefjist. I pessu mali reyni hins
vegar ekki a petta enda hafi adalstefnandi ekki synt fram 4 pad nu eda vid medferd
malsins ad hann hafi breytt samningum sinum pannig ad peir séu samrymanlegir
akvaedum samkeppnislaga. Skorad s¢ 4 adalstefnanda ad upplysa nakvamlega til
hvada adgerda hann hafi gripid i pessu skyni.

Gagnstefnandi kvedst ekki geta fallist 4 ad st sekt sem adalstefnanda hafi verid
gert ad greida sé 1 6samraemi vid fyrri sektardkvardanir. Nanar verdur gerd grein
fyrir pessum roksemdum i tengslum vid gagnsok.

b4 métmeelir gagnstefnandi pvi ad bag fjarhagsstada adalstefnanda eda
bagborid efnahagsastand eigi ad hafa ahrif 4 sektarfjarhadina. Démstélar ESB hafi
itrekad lyst pvi yfir ad bag fjarhagsstada fyrirtaekja eigi ekki naudsynlega ad leida
til leegri sekta par sem 1 pvi geti falist 6edlilegt hagradi og forskot fyrir vidkomandi
fyrirtaeki, sbr. t.d. dom undirréttar ESB 1 mali nr. T-452/05 Belgian Sewing Thread
gegn framkvamdastjorninni. Adeins eigi ad horfa til slikra erfidleika ef greidsla a
sektinni leidir til pess ad vidkomandi fyrirtaeeki hrokklist Gt af markadnum.
Vidkomandi fyrirteeki verdi ad sanna petta og i pvi sambandi séu gerdar mjog rikar
krofur. Eins og itarlega sé rokstutt i greinargerd gagnstefnanda til afryjunarnefndar
samkeppnismala sé engin astaeda til ad leekka sektarfjarhed adalstefnanda vegna
fjarhagsstodu hans. ba vekur gagnstefnandi athygli 4 pvi ad adalstefnandi hafi na
fengio sterkan bakhjarl i kjolfar breytts eignarhalds. Engin malefnaleg sjonarmid
hafi komio fram af halfu adalstefnanda um hvers vegna niiverandi efnahagsastand
eigi ad leida til legri sektar hans en ella.

Stefndi, islenska rikid, kvedst byggja krofu sina um syknu af krofum stefnanda
um endurgreidslu sektarfjdrhaedarinnar & somu malsastedum og gagnstefnandi. Log
standi ekki til pess ad endurgreida sektarfjarhadina i heild eda ad hluta nema ad
akvordun stefnda og urskurdur afryjunarnefndar samkeppnismala verdi felld ar
gildi med domi. ba sé krofu um drattarvexti sérstaklega motmeelt enda hvergi i
16gum heimild til ad deema drattarvexti & ofgreidda sektarfjarhaeo.

Gagnstefnandi rokstydur krofugerd sina i gagnsok med visan til somu atrida og
hér hafa komid fram. Byggir hann krofuna a pvi ad adalstetnandi hafi brotid gegn
11. gr. samkeppnislaga og 54. gr. EES-samningsins med peim adgerdum sem lyst sé
i akvordun gagnstefnanda og ad sekta beri adalstefnanda af peim sdkum med visan
til meginreglu 1. mgr. 37. gr. samkeppnislaga, sbr. b- og j-1idi malsgreinarinnar.

Gagnstefnandi byggir &4 pvi ad sekt adalstefnanda sé haefilega dkvedin 260
milljonir kréna. A pad er bent ad st sektarfjarhaed nemi u.p.b. 3,6% af veltu
adalstefnanda 4rid 2010 eda 0,9% fyrir hvert ar sem brot fyrirtaekisins hafi stadid
yfir. Fjarhaeodin sé pvi langt innan vid hamark 2. mgr. 37. gr. samkeppnislaga. Pegar
litid sé til alvarleika og umfangs brotanna og pess tima sem pau hafi stadid yfir,
ahrifa peirra 4 samkeppni og veltu adalstefnanda sé pad mat gagnstefnanda ad hann
hafi stillt fjarhad sektarinnar i hof.

Gagnstefnandi kvedst ekki geta fallist 4 a0 sektin sem hann hafi akvedid hafi
ekki samrymst fyrri sektarakvordunum.  pessu sambandi verdi ad hafa i huga ad
hvert og eitt mal sé einstakt. Samraemi vid dlagningu sekta megi ekki leida til pess
ad fyrirteki, sem brjoti eda thugi ad brjota samkeppnislog, geti reiknad Gt eda séd



fyrir fjarhadir sekta. Pannig sé samkeppnisyfirvoldum 6heimilt ad mida alltaf vid
sama hlutfall af veltu fyrirtaekja er pau leggi 4 sektir. Med pvi veari leyst med sama
haetti ar 6sambarilegum malum og brotid gegn jafnraedisreglunni. Jafnframt gaetu
fyrirtaeki pa reiknad Ut sektir og metid ardsemi hinnar brotlegu hegdunar 1t fra pvi
og likum & pvi ad upp kaemist.

Hvad sem framansdgdu lidur telur gagnstefnandi, ad sé 1itid til 65 milljona
kréna sektar fyrirtaekis i markadsradandi stodu samkvamt domi Heestaréttar fslands
i mali nr. 550/2007 fyrir gerd tveggja samkeppnishamlandi samninga, hefdi att ad
leggja pyngri sekt 4 adalafryjanda en gert hafi verid samkvemt trskurdi
afryjunarnefndar. Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad brot vidkomandi fyrirtaekis hafi
ekki verid nalegt pvi eins umfangsmikil og ekki stadid jafn lengi og brot
adalstefnanda. ba hafi velta fyrirtaekisins verid mun laegri en velta adalstefnanda.
Engu a0 sidur sé sektin, sem adalstefnanda hafi verid gert ad greida med urskurdi
afryjunarnefndar samkeppnismala, adeins 1itid eitt heaerri en st sekt sem 16g0 hafi
verid 4 vidkomandi fyrirteeki. A petta geti gagnstefnandi ekki fallist enda brot
adalstefnanda alvarlegri og umfangsmeiri. Med visan til hlidstedra sjonarmida og
pegar hafa verid reifud telur hann ad dkvordun hans um ad leggja 260 milljéna
krona sekt 4 adalstefnanda hafi byggst 4 16gmatum og malefnalegum sjonarmidum,
enda séu brot adalstefnanda ein pau umfangsmestu i sogu islensks samkeppnisréttar
pegar liti0 sé til fjolda samninga og timalengdar hinnar brotlegu hattsemi.

Gagnstefnandi visar til pess ad pad horfi til pyngingar 4 sekt adalstefnanda ad
adgerdir fyrirtaekisins hafi studlad ad pvi ad adalstefnandi vidhéldi stédu sinni &
brotatimabilinu. Pannig hafi markadshlutdeild fyrirtekisins verid stodug og
verulegur hagnadur ordid af reglulegri starfsemi fyrirtekisins, eins og rakid hafi
verid. A0 mati gagnstefnanda verdi a0 lita sérstaklega til pessa vid akvordun
sektarinnar. A§ 6drum kosti kunni adalstefnandi ad hafa hagnast 4 pvi ad hafa
brotid gegn samkeppnislogum.

Gagnstefnandi bendir 4 ad fjarhaed peirrar sektar sem adalstefnanda beri ad
greida samkvemt Urskurdinum jafngildi 20 milljona kréna sekt fyrir hvert ar sem
brot hans hafi stadio yfir. Gagnstefnandi byggir 4 pvi ad slik sekt sé langt fra pvi ad
vera negjanleg til ad hafa fullnegjandi varnadarahrif pegar litid sé til veltu og
rekstrarhagnadar stefnda. A arinu 2008 hafi velta adalstefnanda verid u.p.b. sex
milljardar krona og hagnadur fyrir afskriftir um 817 milljonir krona. Ad mati
adalstefnanda blasi vid ad 20 milljona krdona sekt fyrir hvert ar sem brotin hafi
stadid yfir — samtals 80 milljonir krona — sé of lag 1 1josi pess ad adgerdirnar hafi
verid til pess fallnar ad viohalda markadshlutdeild, veltu og hagnadi adalstefnanda
og 4 pann hatt markadsradandi stodu hans. I pessu sambandi verdi ad hafa i huga ad
samanlagour hagnadur adalstefnanda fyrir afskriftir hafi numid 2.106 milljonum
kréna a arunum 2006 til 2008. Sekt ad fjarhaed 260 milljonir krona sé hofleg 1 peim
samanburdi.

Adalstefnandi byggir 4 pvi ad vid skyringu & akvadi 37. gr. samkeppnislaga
verdi ad hafa hlidsjon af EES/ESB-samkeppnisrétti enda komi fram i
athugasemdum med frumvarpi pvi sem vard ad 16gum nr. 52/2007, sem breyttu
samkeppnislogum, ad akvaedid byggi 4 fyrirmyndum ur peim rétti. { pessu
sambandi verdi jafnframt ad lita til pess ad akvordun adalstefnanda sé reist 4 54. gr.
EES-samningsins, sbr. 21. og 2. mgr. 26. gr. samkeppnislaga.



A pad er bent ad vid gerd samninganna hafi adalstefnanda verid fyllilega ljost
a0 framkvaemdastjorn ESB hef0i talid hlidsteed samningsakvaedi andsted
samkeppnisreglum. Adalstefnandi byggir & pvi ad petta horfi til pyngingar
sektarinnar, sbr. til hlidsjonar dom Haestaréttar {slands 19. febraar 2004 i mali nr.
323/2003. 1 pvi sambandi verdi einnig ad gaeta ad pvi ad badi fyrir og eftir upphaf
brotatimabilsins hafi fyrirteekjum verid gert ad greida sektir hér & landi fyrir ad gera
samninga um einkakaup og tryggdarafslatt. Ekkert pessara mala hafi hins vegar
haft pau ahrif ad adalstefnandi 1éti af brotum sinum. Med visan til pessa byggir
gagnstefnandi 4 pvi ad per sektir hafi ekki haft neeg varnadarahrif.

[ pessu sambandi er visad til doms démstols ESB fra 7. juni 1983 i
sameinudum malum 100 til 103/80, SA Musique Diffusion frangaise o.fl. gegn
framkvaemdastjorninni (Pioneer), par sem framkvamdastjornin var talin 6bundin af
fyrri dkvordunum sinum vid dlagningu sekta i samradsmalum og heimilt ad leggja &
haerri sektir en adur til ad auka varnadarahrif. Domstélar ESB hafi 1 fjolmorgum
yngri démum aréttad pad sjonarmid ad sektarakvardanir i eldri malum takmarki
ekki heimildir framkvemdastjornarinnar til ad leggja a haerri sektir 1 yngri malum
og visar par til tveggja doma Evropudomstolsins.

Gagnstefnandi telur ad akvordun hans um fjarhad sektarinnar hafi verio hofleg
pegar litid sé til hefdbundinna vidmida vid adlagningu sekta fyrir brot a
samkeppnisreglum. Gagnstefnandi visar um petta til leidbeininga
framkvemdastjornar Evropusambandsins um alagningu sekta (Guidelines on the
method of setting fines imposed pursuant to Article 23(2)(a) of Regulation No
1/2003) og efnislega samhljoda leidbeininga Eftirlitsstofnunar EFTA sem stofnunin
myndi beita vegna brota islenskra fyrirteekja 4 samkeppnisreglum EES-
samningsins.

f leidbeiningum Eftirlitsstofnunar EFTA komi fram ad sektir skuli hafa negileg
varnarahrif hvort tveggja til ad refsa vidkomandi fyrirteki og til ad koma 1 veg fyrir
ad onnur fyrirtaeki brjoti eda haldi afram ad brjota af sér. I leidbeiningunum sé gert
rad fyrir pvi ad sektarfjarhaed sé¢ dkvedin med tilliti til akvedinnar grunnfjarhedar
sem geti verid allt ad 30% af veltu viokomandi fyrirtaekis 4 hinum skilgreinda
markadi 4 sidasta heila rekstrarari brotatimabilsins. Pessi grunnfjarhaed sé sidan
margfoldud med peim fjolda dra sem hattsemin hafi stadio yfir. Vid mat 4 pvi hvada
hlutfall af veltu skuli mida vid er litid til adsteedna i hverju mali, svo sem markads
hlutdeildar, umfangs og edli brotsins eda brotanna og hvort vidkomandi
samningum hafi verid hrint i framkvaemd. Pannig sé 5% lagt hlutfall en 25% hatt
hlutfall. Sé midad vid 10% hlutfall i pessu mali yrdi grunnfjarhadin 280 milljonir
krona. Beiting pessara vidmidana hefoi pvi leitt til pess ad fjarhad sektar hefoi
veri0 akvedin 1.120 milljonir krona. bar sem sektin maetti po ekki vera heerri en
sem nemi 10% af heildartekjum nylidins ars @tti sektin ad nema 708 milljéonum
krona, en heildartekjur adalstefnanda ndmu 7.082 milljénum krona arid 2010. Med
hlidsjon af pessu byggir gagnstefnandi & pvi ad 260 milljona krona sekt
adalstefnanda hafi veri0 stillt i hof.

A0 mati gagnstefnanda beri jafnframt ad lita til pess ad um s¢ ad reda markad
sem s¢ sérstaklega pydingarmikill fyrir neytendur en gridarlegur fjoldi peirra kaupi
gosdrykki. Pa séu verdlagsbreytingar & gosdrykkjum til pess fallnar ad hafa ahrif a
almennar verdlagsmalingar. Hér sé enn fremur rétt a0 lita til pess ad verulegur



rekstrarhagnadur sé af reglulegri starfsemi stefnda. Midad vio sektarfjarhaeo
nefndarinnar kunni adalstefnandi ad hafa hagnast af pvi ad misnota markadsradandi
stoou sina, sbr. samanburd 4 sektarfjarhaed og hagnadi adalstefnanda. Hegdun hans
hafi verid til pess fallin ad skada samkeppni med alvarlegum hetti og valda
almenningi tjéni med pvi ad hindra og/eda takmarka samkeppni annarra
gosdrykkjaframleidenda og vinna gegn moguleikum nyrra adila & ad hasla sér voll
a markadnum.

Krafa gagnstefnanda og stefnda, islenska rikisins, um malskostnad stydst vid
129. gr. og 130. gr. laga nr. 91/1991 um meodferd einkamala.

3. Malsastedur og lagarok adalstefnanda i gagnsok

Adalstefndi reisir syknukrofu sina 1 gagnsok 1 61lum meginatridoum 4 sdému
roksemdum og i adalsok. Pannig visar hann til pess ad verulegir annmarkar hafi
veri0 4 malsmedferd samkeppnisyfirvalda og ad pau hafi ekki verid beer til ad beita
adalstefnanda stjérnvaldssekt. Enn fremur heldur hann pvi fram ad pau hafi
skilgreint markadinn med rongum haetti, ad nidurstada peirra um markadsradandi
stodu adalstefnanda sé rong og ad peir samningar sem um radi hafi ekki falid 1 sér
misnotkun & a&tladri markadsradandi stodu adalstefnanda. Af pessum sékum telur
adalstefnandi a0 urlausnir samkeppnisyfirvalda, sem krafa gagnstefnanda sé reist a,
séu Ogildanlegar og pvi beri ad sykna adalstefnanda 1 gagnsok.

Adalsteftnandi skirskotar jafnframt til fyrrgreindra sjdnarmida um agd fella beri
stjornvaldssektina nidur eda lekka hana. bvi sidur sé tilefni til a0 haekka sektina fra
pvi sem afryjunarnefndin hafi dkvedid. ba byggir hann a pvi ad tilgreind sjonarmid
gagnstefnanda, sem hann tefli fram til studnings pvi ad haekka beri sektina, séu ekki
malefnaleg. Pannig sé 6heimilt ad lita til leidbeiningarreglna Eftirlitsstofnunar
EFTA 1 pessu sambandi, sem ekki hafi lagagildi hér a landi. P4 telur adalstefnandi
ad med pvi ad lita til samberilegra sjonarmida og Eftirlitsstofnun EFTA vid
sektardkvordun horfi gagnstefnandi alveg fram hja pvi ad hann sé stjornvald sem sé
bundid af meginreglum stjérnsysluréttar, m.a. um ad reisa dkvardanir sinar 4
malefnalegum sjonarmidum og draga forsvaranlegar alyktanir af gognum mals, auk
jafnraedisreglu 11. gr. og medalhofsreglu 12. gr. stjornsyslulaga. Adalstefnandi
hafnar pvi a0 gagnstefnandi verdi adeins ad geta ,,viss samraemis* vid dlagningu
sekta, eins og fram komi i stefnu i gagnsok. Pvert 4 moti beri honum ad gaeta fulls
jafnraedis pegar hann leggi sektir a fyrirtaeki.

Adalstetnandi hafnar einnig peirri fullyrdingu gagnstefnanda ad tekio hafi
verid tillit til ahrifa brotanna, enda hafi ekki verid gerd nein tilraun til pess ad
rannsaka hin @tludu skadlegu ahrif samninganna. Adalstefnandi byggir einnig & pvi
a0 oheimilt sé ad lata veltu hafa ahrif 4 fjarhaed sektarinnar. Heildarvelta sidasta
rekstrarars geti adeins komid til skodunar sem hamark a alagningu sektar, sbr. 2.
mgr. 37. gr. samkeppnislaga. Adalstefnandi métmeelir einnig sjdnarmidum
gagnstefnanda um pydingu varnadarahrifa sekta. Telur adalstefnandi ad pad sé¢
o6malefnalegt og 616gmatt ad gera tr honum fordemi, med alagningu eins harra
sekta og krafist s¢, med peim roksemdum ad sektarfjarhaed 1 60rum malum hafi
ekki haft tileetlud varnadarahrif. P4 telur hann ad sektir paer sem gagnstefnandi
krefjist séu ekki 1 samraemi vid sektir i peim malum sem gagnstefnandi visi til. Pau



brot sem par hafi verio til umfjollunar hafi annars vegar verid itrekunarbrot, en
sektin 1 pvi mali hafi verid 65 milljonir krona, og hins vegar brot sem folst m.a. i
sérteekum verdlekkunum gagnvart fyrirteeki sem hafi haft 5% markadshlutdeild.
Hvorugt eigi vid i mali adalstefnanda.

A0 lokum visar adalstefnandi til pess ad engir nyir samningar vid vidskiptavini
geymi akvaedi um einkakaup eda tryggdarhvetjandi afslatt auk pess sem lagt hafi
verid 1 pa vinnu ad breyta 6llum eldri samningum i peim tilgangi ad hatta notkun
akva0da af pessu tagi. bvi sé [jost a0 sektardkvardanir samkeppnisyfirvalda hafi haft
varnadarahrif, par sem par hafi hvatt fyrirtaeki, sem po6 telji sig ekki vera i
markadsradandi stodu, til ad lata af gerd einkakaupasamningum.

Til vidbotar pessum malsastaedum reisir adalstethandi syknukrofu sina &
adildarskorti gagnstefnanda. Telur hann ad gagnstefnandi geti ekki haft uppi krofu
sem pessa, enda hafi hann ekki heimild til pess ad l6gum ad krefjast pess fyrir domi
a0 adila verdi gert ad greida sektir 1 rikissjod. Eini adilinn sem hafi slika heimild sé
fjarmalaradherra fyrir hond islenska rikisins, eda adrir peir adilar sem hafi heimild
til pess 4 grundvelli skyrrar lagaheimildar. bar sem gagnstefnandi hafi h6fdad malio
i peim buningi sem raun beri vitni, i eigin nafni og 4n atbeina fjarmalaradherra, beri
a0 sykna adalstefnanda af krofum gagnstefnanda, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga nr.
91/1991.

IV.
Niourstada

Adalstetnandi byggir krofur sinar i adals6k og gagnsok medal annars a pvi ad
akvordun framkvemdastjornar ESB fra 22. juni 2005 1 mali COMP/A.39.116B2 —
Coca Cola hafi haft pa pydingu ad samkeppnisyfirvoldum hér & landi hafi verid
Oheimilt ad taka pa akvordun sem krafist er 6gildingar 4. Synist ddminum ad su
alyktun sé reist & tveimur meginroksemdum af halfu adalstefnanda. Annars vegar
visar hann til réttmeetra vaentinga hans til réttardhrifa dkvorounar
framkvemdastjornarinnar, sbr. 2. mgr. 25. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005, sem
skyra beri i samraemi vid 16. gr. reglugerdar radsins (EB) nr. 1/2003. Hins vegar
heldur adalstefnandi pvi fram ad sekt gagnstefnanda brjoti i baga vid meginreglu
laga um bann vid endurtekinni malsmedferd (ne bis in idem), sbr. 1. mgr. 4. gr. 7.
samningsvidauka vid mannréttindasattmala Evropu.

Akvordun framkvaemdastjornarinnar liggur fyrir i méalinu i islenskri pydingu.
bar kemur fram ad henni s¢ beint ad The Coca Cola Company (TCCC) og premur
evropskum fyrirteekjum er annast 4tdppun, markadssetningu og dreifingu
drykkjarvara fra TCCC i Evropu. I dkvorduninni eru pessir adilar nefndir ,,adilar®,
en pess p6 jafnframt getid i umfjollun um adild, ad auk hinna ,,priggja atappenda“
hafi ,,TCCC gert atoppunarsamninga vid pridju adila i akvednum adildarrikjum, i
Noregi og 4 {slandi, eda 4 landsvaedum sem peim tilheyra, par sem enginn hinna
priggja adalatappenda eru til stadar*. Eins og rakid er i akvérduninni er tilefni
hennar rannsokn framkvamdastjornarinnar & samningum framangreindra adila vid
vidskiptamenn sina, sem virdist medal annars hafa tekid til starfshatta 4 markadi
hér 4 landi, ef marka ma efni 4kvordunarinnar. Samkvamt bradabirgdamati



framkvemdastjornarinnar pottu akvednir vidskiptahettir TCCC og framangreindra
adila, t.d. einkakaupasamningar, varhugaverdir i 1josi 82. gr. stofnsattmala ESB og
54. gr. EES-samningsins. Eftir ad su afstada 14 fyrir 16gdu TCCC, dsamt hinum
premur atoppunaradilum, fram tillogu ad skuldbindingum & grundvelli 9. gr.
reglugerdar radsins (EB) nr. 1/2003, sem 6l 1 sér ad pessir adilar myndu breyta
vidskiptahattum sinum til a0 mata ahyggjum framkvaemdastjornarinnar. A auki
myndi TCCC skuldbinda sig til pess ad leitast vid ad afla ,,skuldbindinga allra
peirra atappenda (annarra en félaganna) sem skuldbindingar pessar eiga ekki vid
um®. Yrdi pad gert med pvi ad TCCC legdi fyrir pa adila ad fylgja vidkomandi
skilmalum ad vidlagdri uppsdgn & atdppunarsamningum peirra. Fram kemur i
akvorduninni ad pad hafi verid tillaga fyrrgreindra adila ad skuldbindingarnar naedu
til allra adildarrikja ESB, Noregs og {slands ad pvi marki sem gosdrykkir fra TCCC
hefou yfir 40% hlutdeild i s6lu gosdrykkja i vidkomandi riki og tvofalt haerri
hlutdeild en nesti keppinautur. Med akvorduninni, sem eins og rakid hefur verid
var reist 4 9. gr. reglugerdar radsins (EB) nr. 1/2003, urdu pessar tillogur bindandi
fyrir TCCC og hina prja atdppunaradila sem attu beina adild ad malinu.

Samkvamt pvi sem fyrir liggur i malinu mun adalstefnandi hafa sampykkt ad
gangast undir framangreinda skilméla i samraemi vid fyrrgreinda skuldbindingu
TCCC. Adalstefnandi var hins vegar ekki adili ad mali framkvaemdastjornarinnar
enda liggur ekkert fyrir um ad rannsokn hennar hafi getad leitt til pess ad hann yrdi
beittur vidurldgum. Par skuldbindingar sem adalstefnandi tok 4 sig um ad breyta
vidskiptahattum sinum, feeri hlutdeild & s6lu gosdrykkja frd TCCC yfir pau mork
sem framkvamdastjornin sampykkti, félu ekki i sér refsikennd vidurlog. begar af
peirri &stedu faer domurinn ekki séd ad regla er lytur ad banni vid endurtekinni
malsmedferd i refsimalum, sbr. 1. mgr. 4. gr. 7. samningsvidauka vid
mannréttindasattmala Evropu, eigi vid um atvik i mali pessu.

Med beitingu 9. gr. reglugerdar radsins (EB) nr. 1/2003 lauk
framkvaemdastjorn ESB athugun sinni 4 vidskiptahattum TCCC og hinna evropsku
atoppunaradila ad teknu tilliti til peirra skuldbindinga sem fyrirtakin toku 4 sig til
ad bregdast vid ahyggjum framkvamdastjornarinnar. { akvérduninni folst pvi engin
yfirlysing um brot af halfu viokomandi fyrirtaekja. A0 pessu leyti er akvordunin
frabrugdin 60rum urredum framkvaemdastjornarinnar, sem einkum koma fram i 7.
gr. reglugerdarinnar, enda felur 9. gr. reglugerdarinnar i raun adeins i sér ad unnt er
a0 ljuka athugun meo pvi ad sampykkja tilogur malsadila um tilteknar kvadir sem
mida ad pvi ad tryggja ad samkeppnisreglum sé framvegis fylgt.

Vikid er ad framangreindu urradi 9. gr. reglugerdarinnar i 13. t6lulid
adfararorda hennar. bar segir ad 1 ,,dkvordun um skuldbindingu* skuli koma fram
a0 ekki sé lengur talinn grundvollur til adgerda af halfu framkvamdastjornarinnar
nema ad fyrir liggi nidurstada um ad brot hafi verid framid eda ad pad standi enn
yfir. Sidan segir ad slikar dkvardanir um skuldbindingar séu ,,med fyrirvara um vald
samkeppnisyfirvalda og domstola i adildarrikjunum til ad komast ad nidurstodu og
urskurda 1 malinu®.

Eins og rakid hefur verid byggir adalsteftnandi 4 pvi ad fyrirmeeli 2. mgr. 25. gr.
samkeppnislaga, eins og skyra beri akvadid i ljosi 16. gr. reglugerdar radsins (EB)
nr. 1/2003, hafi komid i veg fyrir ad samkeppnisyfirvold hér & landi beittu hann
vidurlogum. { 2. mgr. 16. gr. reglugerdarinnar segir ad pegar ,,samkeppnisyfirvold i
adildarrikjunum fella arskurd um samninga, dkvardanir eda adgerdir skv. 81. eda



82. gr. sattmalans, sem pegar hefur verid fjallad um i dkvoroun
framkvemdastjornarinnar, er peim ekki heimilt ad taka akvordun sem gengur gegn
peirri akvordun sem framkvaemdastjornin hefur sampykkt*. [ 22. tolulid
adfararorda reglugerdarinnar er vikid ad pvi alitaefni sem 16. gr. reglugerdarinnar
er ®tlad ad mata. Par kemur fram ad naudsynlegt sé¢ ad skyra hvada ahrif
akvardanir og malsmedferd framkvamdastjornarinnar hafa 4 domstéla og
samkeppnisyfirvold i adildarrikjunum til ad fordast pversagnarkenndar nidurstodur.
[ nidurlagi tolulidarins segir sidan ordrétt: ,,Akvardanir um skuldbindingar, sem
framkvemdastjornin hefur sampykkt, hafa ekki ahrif & vald domstolanna og
samkeppnisyfirvalda i adildarrikjunum til ad beita 81. og 82. gr. sattmalans.*

Vid talkun & 2. mgr. 16. gr. reglugerdarinnar hlytur ad purfa ad taka mid af pvi
sem fram kemur i 13. og 22. t6lulid adfararorda reglugerdarinnar. I pvi ljosi og ad
teknu tilliti til fyrrgreindrar sérstoou dkvardana um skuldbindingar samkvamt 9. gr.
reglugerdarinnar, telur domurinn einsynt ad pess hattar akvoroun sé ekki ,,akvordun
sem framkvamdastjornin hefur sampykkt* i skilningi 2. mgr. 16. gr.
reglugerdarinnar. Su grein reglugerdarinnar getur pvi ekki valdid pvi ad talka beri
2. mgr. 25. gr. samkeppnislaga & pann veg ad akvordun framkvamdastjornar ESB
um skuldbindingar TCCC, sem urdu til pess ad adalstefnandi taldi naudsynlegt ad
gangast einnig undir skuldbindingarnar, hafi komid 1 veg fyrir ad gagnstefnandi
beitti l6gbundnum tGrreedum sinum i mali adalstefnanda. Pegar af pessari astedu
verour ad telja ad samkeppnisyfirvold hér & landi hafi verid beer til ad skera Gr um
hvort adalstefnandi hefodi gerst brotlegur vio 54. gr. EES samningsins sem og 11. gr.
samkeppnislaga og dkveda fyrirtekinu vidurlog af pvi tilefni.

Akvordun samkeppnisyfirvalda i mali adalstefnanda var akvordun um réttindi
og skyldur hans er féll undir 2. mgr. 1. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993. Medferd
malsins vard pvi ad fullnegja peim almennu kréfum sem par koma fram auk pess
sem gagnstefnanda bar einnig ad fylgja reglum nr. 880/2005 med sidari breytingum
vid malsmedferdina. Adalstefnandi telur ad malsmedferd gagnstefnanda og
afryjunarnefndarinnar hafi farid i baga vid fyrirmeli stjornsyslulaga 4 prja vegu. i
fyrsta lagi hafi malsmedferdin ekki fullnegt krofum IV. kafla laganna um
andmaelarétt malsadila. I 68ru lagi hafi htn farid i baga vid malshradareglu 9. gr.
stjornsyslulaga. 1 pridja lagi telur adalstefnandi ad gagnstefnandi hafi ekki
rannsakad malsatvik med peim heetti sem askilid sé i 10. gr. stjornsyslulaga.

Med pvi ad taka saman svonefnt andmalaskjal, par sem itarlega var gerd grein
fyrir fyrstu dlyktunum gagnstefnanda af athugun sinni & etladri misnotkun
adalstefnanda 4 markadsradandi stéou sinni, lata honum i té pau gogn sem
samkeppnisyfirvold toldu rétt ad athenda honum ad loknu hagsmunamati 4
grundvelli 17. gr. stjérnsyslulaga, og veita adalstefnanda radram til ad kynna sér
pessi gdgn, var honum gefinn kostur a pvi ad tja sig um efni malsins adur en
akvordun var tekin, sbr. 13. stjornsyslulaga. Samkvamt 15. gr. stjornsyslulaga &
malsadili almennt rétt 4 pvi ad kynna sér 611 skjol og dnnur gdgn er malid varoda.
begar sérstaklega stendur 4 er stjornvaldi heimilt ad takmarka adgang adila ad
gognum ef hagsmunir hans af pvi ad notfaera sér vitneskju ur peim pykja eiga ad
vikja fyrir mun rikari almanna- eda einkahagsmunum. Upplysingar i peim gégnum,
sem adalstefnandi fékk ekki ad kynna sér med visan til 17. gr. stjornsyslulaga,
munu hafa lotid ad sundurlidudum tekjum af s6lu keppinauta adalstefnanda og
annarra adila 4 drykkjarvorumarkadi i mismunandi voruflokkum og afstéou helsta
keppinautar hans til stodu sinnar & markadnum. Ekki hefur verid synt fram 4 ad



med pvi ad takmarka adgang adalstefnanda ad pessum gégnum 4 grundvelli mun
rikari vidskiptahagsmuna peirra adila sem upplysingarnar vordudu hafi verid brotid
gegn andmeelarétti adalstefnanda pannig ad farid hafi i baga vio 13. gr.
stjornsyslulaga.

Adstodarmadur, sem malsadili feer til ad adstoda sig vid rekstur
stjornsyslumals, nytur somu réttinda til adgangs ad gégnum mals og adili malsins,
hafi malsadili veitt honum umbod til pess. Slikur adstodarmadur getur hins vegar
ekki att rikari rétt til ad kynna sér ggnin en malsadili, enda horfa peir
einkahagsmunir, sem atlunin er ad standa vord um med takmorkun 4
upplysingarétti malsadila, eins vi0 gagnvart adstodarmanninum og malsadila
sjalfum. Tillaga adalstefnanda um ad 16gmadur hans eda endurskodandi a4 hans
snaerum faeri yfir fyrrgreind gdgn gat pvi ekki haft neina pydingu pegar afstada var
tekin til adgangs a0 peim 4 grundvelli 15. gr., sbr. 17. gr. stjornsyslulaga.

Athugun gagnstefnanda 4 vidskiptahattum adalstefnanda hofst med gagnadflun
29. jantiar 2007. I upphafi virdist athugunin pé hafa beinst almennt ad
vidskiptasamningum birgja og matvoruverslana. Med bréfi 27. jini 2007 var
adalstefnanda tilkynnt ad gagnstefnandi hygdist skoda samninga fyrirtekisins
sérstaklega med tilliti til pess hvort peir felu 1 sér misnotkun 4 markadsradandi
stoou pess. Upplysinga var aflad fra adilum a drykkjarvorumarkadi haustid 2007 og
samningar adalstefnanda vid vidskiptavini sina voru sendir gagnstefnanda 1 juli
2008. Eftir pvi sem best verdur séd lagu 61l helstu gogn malsins pa fyrir nema
sundurlidadar upplysingar um tekjur adalstefnanda og helsta keppinautar hans af
sOlu a drykkjarvérum fyrir allt arid 2008. Nidurstada frumathugunar gagnstefnanda
14 fyrir 5. juni 2010, en pa voru prju &r og ramir fjorir manudir lidnir fra pvi
almenna athugunin hofst og tep prju ar fra pvi adalstefnanda var tilkynnt ad
vidskiptahattir hans veaeru til sérstakrar skodunar.

[ malatilbtinadi gagnstefnanda eru ekki gefnar adrar skyringar 4 peim tima sem
athugunin tok en ad malid hafi verid umfangsmikid. A pad ma ad nokkru leyti
fallast, enda kalladi pad 4 ad farid veri yfir um 1200 vidskiptasamninga med tilliti
til ahrifa peirra & samkeppni adila 4 markadi med gosdrykki. Eftir sem 40ur fer
démurinn ekki séd ad pad eitt réttleeti ad frumathugun gagnstefnanda hafi tekid um
prja ar, enda samningarnir ad morgu leyti hlidstedir og ekki floknir. Fér medferd
malsins ad pessu leyti i baga vid 1. mgr. 9. gr. stjornsyslulaga, par sem segir ad
akvardanir i malum skuli teknar svo fljétt sem unnt er. Auk pess var ekki fylgt
fyrirmalum 3. mgr. 9. gr. sému laga, par sem st skylda er 16g0 & stjornvold ad
skyra adila fra pvi pegar fyrirsjaanlegt er ad afgreidsla mals muni tefjast, gera grein
fyrir astedum tafanna og hveneer akvordunar sé ad venta. b4 for
malsmedferdartimi urskurdarnefndar afryjunarmala fram yfir sex vikna frest
samkvamt nidurlagi 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga.

Reglur um malshrada mida a0 skilvirkni i stjornsyslunni. Sé vanrekt ad fylgja
reglum af pessu tagi leidir pad almennt ekki til 6gildingar stjornvaldsakvordunar.
A0 mati domsins eru peir annmarkar i mali pessu er luta ad malshrada ekki pess
edlis ao skilyrdi séu til ad 6gilda trskurd afryjunarnefndarinnar, eins og krafist er.

Samkvaemt 1. mgr. 11. gr. samkeppnislaga er misnotkun eins eda fleiri
fyrirtaekja a markadsradandi stédu bonnud. I 2. mgr. akvaedisins eru tekin deemi um
hegOun fyrirtakis sem getur falio 1 sér slika misnotkun. I 4. télul. 1. mgr. 4. gr.



laganna er hugtakid markadsrddandi stada skilgreind. Par segir ad markadsradandi
stada sé pegar fyrirteeki hafi pann efnahagslega styrkleika ad geta hindrad virka
samkeppni 4 peim markadi sem skipti mali og ad fyrirtaekid geti ad verulegu leyti
starfad an pess ad taka tillit til keppinauta, vidskiptavina og neytenda. 1 5. tolul. 1.
mgr. 4. gr. laganna er markadur skilgreindur sem sélusvadi voru og
stadgengdarvoru og/eda sdlusvadi pjonustu og stadgengdarpjonustu. Jafnframt er
par tekid fram ad stadgengdarvara og stadgengdarpjonusta sé vara eda pjonusta sem
a0 fullu eda verulegu leyti getur komid i stad annarrar.

Fyrrgreint akvaedi 11. gr. samkeppnislaga er sama efnis og 11. gr. eldri laga nr.
8/1993 eins og pad hljodadi eftir ad 4. gr. laga nr. 107/2000 um breytingu a
samkeppnislogum tok gildi. [ athugasemdum vid sidastgreindu breytinguna i
frumvarpi pvi sem vard ad 16gum nr. 107/2000 er vikid ad hugtakinu
markadsradandi stada samkvamt ordskyringu 4. gr. laga nr. 8/1993, sem er
samhljoda 4. gr. nugildandi laga. I athugasemdunum kemur einnig fram ad pegar
stada fyrirteekis 4 markadi s€ metin hafi markadshlutdeild viokomandi fyrirtakis
verid talin mikilveeg visbending um pad hvort um markadsyfirrdd sé¢ ad reda. b6 sé
naudsynlegt ad lita einnig til annarra patta, eins og gerd vidkomandi markadar og
adgangs ad honum, yfirrada yfir hraefnum, teeknipekkingu, hversu lengi
markadsyfirrad hafi varad og margt fleira. Sidan segir i athugasemdunum ad til
pess ad unnt sé ad stadreyna hvada stodu fyrirtaeki hafi 4 markadi sé naudsynlegt ad
afmarka pann markad sem um s¢ ad reda og skilgreina viokomandi voru- eda
pjoénustumarkad annars vegar og hinn landfredilega markad hins vegar. Vid
skilgreiningu 4 voru- eda pjonustumarkadi radi innbyrdis stadganga vara eda
pjonustu pvi hvort peer teljist til sama voru- eda pjonustumarkadar. Til pess ad meta
stadgongu verdi medal annars ad hafa hlidsjon af eiginleikum voru, eda pjonustu,
verdi hennar og til hvada nota hun s¢ a&tlud.

begar mat er lagt 4 hvort fyrirtaeki sé 1 markadsradandi stodu er naudsynlegt ad
huga vandlega ad pvi med hvada hatti skilgreina eigi vidkomandi markad. Sé
markadurinn skilgreindur of prongt er hatt vio ad ipyngjandi takmarkanir verdi
lagoar a fyrirtaeki, sem eru ekki adeins tilefnislausar, heldur kunna paer ad grafa
undan hagsmunum neytenda 4 vidkomandi markadi. A sama hatt getur of vidtak
skilgreining markadarins leitt til pess ad fyrirtaeki, sem er i raun i markadsradandi
stodu, purfi ekki ad sata peim samkeppnislegu homlum sem peirri stodu eiga ad
fylgja svo edlileg samkeppni geti prifist 4 vidkomandi markadi. I samraemi vid 10.
gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 hvilir st skylda & samkeppnisyfirvoldum ad sja til
pess ad pau atridi sem skipta mali, til pess ad unnt sé ad leggja mat & stadgéngu
einstakra vorutegunda, séu upplyst adur en akvordun er tekin. Pegar fyrirhugad er
a0 beita fyrirteeki ipyngjandi stjornsysluviourlogum verdur ad leggja sérstaka
aherslu 4 ad vanda til rannsdknarinnar i pvi skyni ad tryggja ad komist verdi ad
réttri nidurstodu.

Eins og rdda ma af 5. tolul. 1. mgr. 4. gr. samkeppnislaga og af ummaelum i
16gskyringargdgnum markast viokomandi vorumarkadur af allri voru sem getur ad
Ollu eda ad verulegu leyti komid i stad annarrar voru i vidskiptum vidkomandi
fyrirtaekis 1 1j6si eiginleika peirra, verdlagningar og notagildis. Mat & slikri
stadgongu vorutegunda hlytur avallt 1 fyrstu ad beinast ad samanburdi &
framangreindum atridum. Eftir pvi sem vorurnar likjast meira hvor annarri ad pessu
leyti getur purft ad beina athuguninni ad fleiri pattum. Er sérstaklega mikilveegt ad
heildstaett mat af pessu tagi fari fram pegar urlausn um stadgéngu vidkomandi



vorutegunda hefur afgerandi ahrif & markadshlutdeild pess fyrirtekis sem er til
rannsoknar.

[ akvordun gagnstefnanda var komist ad peirri nidurstodu ad ekki veeri
stadganga milli hefobundinna gosdrykkja, hvort sem peir veeru sykradir eda
sykurlausir, og annarra 6afengra drykkja, eins og mjolkurdrykkja, dvaxtasafa og
iprotta- og orkudrykkja. Par var liti0 til 6likra eiginleika og imyndar pessara
drykkja i hugum neytenda, en gosdrykkir voru taldir uppfylla adrar parfir en pessir
drykkir auk pess sem peirra vari neytt vid adrar adstedur og ad peir hofoudu ekki
med sama heetti til allra hdpa neytenda. Démurinn telur ad ekki hafi purft ad afla
frekari upplysinga en hér lagu til grundvallar til ad varpa ljosi 4 mogulega
stadgongu gosdrykkja og mjolkurdrykkja, avaxtasafa, orkudrykkja og
iprottadrykkja. Sama 4 vid um 1éttol, kaffi, te og vatn, badi kranavatn og atappad
vatn an kolsyru. Pessar drykkjartegundir eru svo frabrugdnar gosdrykkjum, pegar
1iti0 er til eiginleika peirra og vid hvada tekifaeri peirra er neytt, ad engin asteda er
til ad draga i efa ad su nidurstada samkeppnisyfirvalda, ad per tilheyri 6drum
markadi, er reist 4 vidhlitandi athugun malsatvika. b4 eru sannferandi rok ferd
fyrir peirri alyktun i dkvordun gagnstefnanda. Ekki er pvi fallist 4 med
adalstefnanda ad rannsokn malsins hafi verid abotavant hvad pennan patt vardar.

[ akvorduninni var sérstaklega vikid ad mogulegri stadgongu kolsyrdra og
bragdbettra vatnsdrykkja og hefdbundinna gosdrykkja. bar er komist ad peirri
nidurstodu ad gosdrykkir séu ,,gerolikir vatnsdrykkjum i hugum kaupenda®, eins og
segi 1 nidurstodukafla um skilgreiningu markadarins i akvoroun gagnstefnanda.
Hvad pessa adgreiningu vardar tekur domurinn fram ad gogn malsins bera med sér
ad adalkeppinautur adalstefnanda, Olgerdin, hafi selt umtalsvert meira af slikum
vatnsdrykkjum en adalstefnandi 4 timabilinu fra 2005 til arsloka 2008, undir
vorumerkinu Kristall og Kristall Pliis. Markadshlutdeild pessara tveggja adila hefdi
pvi 6hjdkvamilega ordid jatnari en lagt var til grundvallar vid trlausn
samkeppnisyfirvalda, ef bragobeettir, kolsyrdir vatnsdrykkir hefou verid skilgreindir
sem hluti viokomandi vorumarkadar.

Alpekkt er ad drykkir af pessu tagi eru keimlikir ad pvi leyti ad peir eru
kolsyrdir og bragdbattir og freyda a hlidstaedan hatt vid neyslu. Telur domurinn ad
pessir vatnsdrykkir séu pvi gosdrykkir sérstakrar tegundar sem po6 hafa ekki alveg
jafn setan keim og einkennir baedi sykrada og sykurlausa gosdrykki. b4 ber ad lita
til pess ad pessum drykkjartegundum hefur oftast verid stillt upp saman i hillum
verslana hér & landi og eru par 1 hlidstedum umbudum og sému magneiningum.
Sama 4 vid um matsedla veitingahtsa sem bjoda upp & slika vatnsdrykki. Jafnframt
verdur ad telja 6sennilegt ad kolsyrdir vatnsdrykkir séu 4 sama markadi og
kranavatn og atappad okolsyrt vatn.

[ 1j6si sameiginlegra einkenna pessara drykkjartegunda, og peirrar pydingar
sem stadganga peirra hefdi vid mat & markadshlutdeild adalstefnanda, telur
domurinn ad mikilvaegt hafi verid ad leggja heildstett mat 4 og afla sem gleggstra
upplysinga um mdogulega stadgongu peirra svo unnt veeri ad meta stodu
adalstefnanda 4 vidkomandi markadi med vidhlitandi hatti. Vid petta vandasama
mat bar ad hafa i huga ad kolsyrdir vatnsdrykkir kunna ad geta komid i stad
hefobundinna gosdrykkja i hugum neytenda p6 ad gosdrykkir komi ekki i stad
kolsyrora vatnsdrykkja. Ber ad arétta ad pad var hlutverk gagnstefnanda a0 sja til
pess 1 samraemi vid 10. gr. stjornsyslulaga ad pessi atridi vaeru upplyst adur en



akvoroun var tekin.

f rokstudningi gagnstefnanda fyrir skilgreiningu sinni & vorumarkadnum var
visad til alits samkeppnisrads nr. 3/1999 vegna fyrirhugadra kaupa Coca Cola
Nordic Bevereges A/S 4 6llu hlutafé i Vifilfelli ehf. Par var komist ad peirri
nidurstddu ad atappad vatn og safar vaeru ekki & sama vorumarkadi og gosdrykkir
par sem pessar drykkjartegundir uppfylltu dlikar parfir og peirra veeri neytt vid 6lik
tekiferi. Domurinn feer ekki s€d ad i pessu aliti hafi verid tekid til skodunar hvort
bragdbeettir, kolsyrdir vatnsdrykkir, sem eru annars edlis en atappad vatn, gaetu
tilheyrt sama markadi og gosdrykkir. Alitid gat pvi enga pydingu haft vid tirlausn 4
pvi meginalitaefni hvort stadganga veeri milli pessara vorutegunda.

[ rokstudningi gagnstefnanda var einnig visad til ymissa Grlausna
framkvaemdastjornar ESB fra 1997, 2001, 2005 og 2009, par sem komist var ad
peirri nidurstodu ad gosdrykkir tilheyrdu sérstokum markadi. Lysing gagnstefnanda
a pessum urlausnum gefur ekki skyrt til kynna hvort framkvamdastjornin hafi litid
svo 4 ad hlidstedir drykkir og peir kolsyrdu vatnsdrykkir, sem hér eru til sérstakrar
umfjollunar, ttu ad falla utan eda innan markadsskilgreiningarinnar.

Eina erlenda urlausnin sem gagnstefnandi visar til i 4&kvordun sinni, og tekur
med skyrum hetti afstodu til stadgéngu hefdbundinna gosdrykkja og kolsyrdra
vatnsdrykkja med bragdefnum, er trskurdur breska samkeppnisradsins
(Competition Commission) fra 28. mars 2006 um samruna Cott Beverages Ltd. og
Macaw (Holdings) Ltd. Par var komist ad peirri nidurstddu ad pratt ,,fyrir ad
kolsyrt, bragobeett vatn s¢ gosdrykkur* pa verdi pad adgreint frd 6drum
,hefdbundnari gosdrykkjum um sinn“ par sem pad s¢ markadssett sem vatn og njoti
par med gdds af imynd sem tengdist heilsusamlegu liferni og skiladi ad pvi er
virtist meiri framlegd. { 4kvordun gagnstefnanda er talid ad audveldlega megi
yfirfaera petta mat 4 islenska markadinn par sem proadir hefou verid vatnsdrykkir
sem vaeru baedi kolsyrdir og bragdbattir. Ordrétt segir sidan 1 akvorduninni: ,,Pessir
drykkir innihalda jafnvel sykur af einhverju tagi eda setuefni, a.m.k. i einhverjum
tilvikum. Engu a0 sidur eru pessir drykkir markadssettir sem eins konar
heilsudrykkir og neytendur eru ad pvi er virdist hvattir i auglysingum til ad neyta
peirra heilsu sinnar vegna. bPannig hafa pessir drykkir verio tengdir heilbrigdu
liferni 1 hugum neytenda jafnvel pott sumum peirra svipi til dvaxtagosdrykkja. bar
sem @tla ma ad neytendur muni seint neyta gosdrykkja til ad baeta heilsu sina pa
verdur ekki annad s€d en pessir vatnsdrykkir tilheyri 60rum markadi en gosdrykkir
enda engin astaeda til ad &tla ad neytendur liti pessa drykki 66rum augum en
samramist peirri imynd sem framleidendur hafa skapad um pa.«

Doémurinn telur rétt ad gjalda varhug vid pvi ad heimfera 4lit erlendra
samkeppnisyfirvalda & markadsadstedum 4 neytendamarkadi i sinu heimalandi yfir
a adstedur hér a landi likt og hér virdist gert. Athugun gagnstefnanda vard pvert 4
moti ad beinast ad raunverulegum adsteedum hér 4 landi 4 peim tima sem
rannsoknin tok til. Alyktun gagnstefnanda um markadssetningu vatnsdrykkja, par
sem neysla peirra er fremur tengd heilbrigdum lifshattum, virdist po reist 4 pvi med
hvada hatti drykkirnir hafa verid auglystir hér 4 landi. Engin deemi eru po tilgreind
i akvordun gagnstefnanda pessu til studnings og hefur adalstefnandi dregio i efa ad
pessar oliku dherslur vid markadssetningu séu jafn augljésar og gagnstefnandi vill
vera lata. Heldur hann pvi medal annars fram ad markadssetning 4 sykurlausum
gosdrykkjum sé tengd heilsu 4 hlidstaedan hatt og gert sé vido markadssetningu



kolsyrora vatnsdrykkja. Athugasemdum adalstefnanda, er lutu ad pessu i keeru til
afryjunarnefndarinnar, var ekki meett med tilvisunum 1 tilteknar auglysingar, heldur
var vidurkennt 1 athugasemdum gagnstefnanda vid keeruna ad i auglysingum fyrir
sykurlausa gosdrykki veri ,,i einhverjum tilvikum 16gd dhersla 4 heilbrigdan lifstil
(faar kaloriur)“. A méti var 4 pad bent ad 4 sama tima vaeri pvi haldid 4 lofti ad
drykkirnir brogdudust jafn vel og sykrudu utgafurnar. P4 var pvi einnig haldid fram
ad 1 auglysingum fyrir sykurlausa gosdrykki leegi dherslan ,,fremur 4 megrun en
heilbrigdan lifstil®, jafnvel ,,eevintyramennsku® i stad heilsu. bessar alyktanir
einkennast af almennum stadhefingum sem ekki eru studdar demum. bvi er 61j0st
ad hvada marki hafi verid studst vio viohlitandi rannsokn & markadssetningu
pessara drykkjartegunda adur en fullyrt var ad imynd peirra i auglysingum veari svo
6lik ad pad melti eindregid gegn pvi ad stadganga veeri milli peirra.

Vid mat 4 stadgongu drykkjartegunda i mali pessu verdur jafnframt ad hafa i
huga a0 adalstefnandi selur ekki vorur beint til neytenda heldur 4 hann 1 vidskiptum
vid endurseljendur 4 dagvérumarkadi og veitingamarkadi. [ pvi samhengi er
edlilegt ad beina sjonum ad pvi hvad @tla megi um stadgongu hefdbundinna
gosdrykkja og bragdbaettra og kolsyrdra vatnsdrykkja eins og hin horfir vid
endurseljendum. [ 4kvordun gagnstefnanda er ad nokkru leyti vikid ad pessu og
bent 4 ad ut fra sjonarholi endurseljenda, ,,eins og matvoruverslana og reyndar
flestra soluadila sem bjoda upp 4 eitthvert urval drykkjarvara® sé naudsynlegt ad
,hafa 4 bodstolum flestar ef ekki allar pessar vorutegundir®. I dkvorduninni segir
sidan a0 pad sé ekki ,,raunheafur kostur fyrir matvoruverslun ad hatta ad bjoda upp
a gosdrykki, ef t.d. verd 4 peim hakkar, og leggja pess i stad meiri dherslu a kolsyrt
vatn eda dvaxtadjus“. bvi er 1 dkvorduninni talid ad ,,framleidsla og dreifing &
hverjum drykkjarvoruflokki, t.d. gosdrykkjum, [myndi] sjalfstedan vorumarkad par
sem adrar drykkjarvorur eda tegundir [geti] ekki komid i stad pess voruflokks sem
fyrr er getid“. [ akvorduninni er jafnframt tekid fram ad pad sjonarmid, sem
adalstefnandi hafi teflt fram, um ad neytendur krefjist sifellt meiri fjolbreytileika i
voruurvali, stydji pa nidurstédu ad ,,endurseljendur med allnokkurt urval
drykkjarvara purfi ad hafa flesta ef ekki alla drykkjarvoruflokka & bodstolum®. Pad
var talid pyda ad um adgreinda markadi veeri ad reda.

A0 mati domsins er i pessari umfjollun tekid of djipt 1 arinni um pydingu
vorutrvals vid afmoérkun vidkomandi markadar. Endurseljendur gosdrykkja purfa
ekki ad bregoast vid verdhakkun &4 peim med pvi ad hatta alfarid ad bjdéda upp a
gosdrykki, og auka pess i stad vidskipti sin med kolsyrda vatnsdrykki, til ad fyrir
liggi visbendingar um stadgongu. Ef &tla ma ad marktaek haekkun & verdi
gosdrykkja leidi til aukinnar s6lu vatnsdrykkja, pannig ad hakkunin skili ekki
neinum avinningi, liggja hins vegar fyrir skyrar visbendingar um stadgdngu. bad
utilokar hins vegar ekki ad endurseljendur hafi 4&fram somu drykkjartegundir a
bodstélum en i 60rum hlutfollum.

Domurinn tekur fram ad vatnsdrykkir kunni almennt i hugum neytenda ad
njéta gdos af tengingu vid heilneemi vatnsins medan gosdrykkir pykja jafnan
fremur 6hollir. Pessi imynd er hins vegar had sikvikum, samfélagslegum vidhorfum
sem geta tekid breytingum fra einum tima til annars. Vorupréun, markadssetning,
framstilling og verdlagning getur haft pau ahrif ad vorutegundir, sem adur pottu
6likar, skarist nu i hugum neytenda. Eins og bent er 4 i akvordun gagnstefnanda, og
vikid var ad hér ad framan, eiga ymsar tegundir hefobundinna gosdrykkja og
kolsyrdra vatnsdrykkja mjog margt sameiginlegt. Pannig er hitaeiningafjéldinn



hlidstaedur i sykurlausum gosdrykkjum og bragobeattum vatnsdrykkjum, auk pess
sem likindi eru i bragdi peirra og 60rum einkennum. b4 er peim stillt upp hlid vio
hlid 1 verslunum og fast par i sému magneiningum. bvi telur domurinn ad rannsaka
hafi purft ndnar vidhorf neytenda hér & landi 4dur en pvi var slegid fostu af halfu
samkeppnisyfirvalda ad imynd drykkjartegundanna veri svo 6lik ad bragdbeattir og
kolsyrdir vatnsdrykkir gaetu ekki komid i stad hefobundinna gosdrykkja.

Jafnframt er til pess ad lita ad i akvordun gagnstefnanda, sem stadfest var af
afryjunarnefnd samkeppnismala, var i engu getid um hvernig pessum
drykkjartegundum er stillt upp 1 verslunum, hvernig verdlagningu peirra er hattad
og hver hafi verid framlegd af s6lu peirra 4 timabilinu. Ekki var heldur leitad
rokstudds alits endurseljenda til alitaefna tengdum mogulegri stadgéngu kolsyrora
vatnsdrykkja og hefdbundinna gosdrykkja. P4 verdur ekki séd ad sjalfsted
rannsokn hafi farid fram af halfu gagnstefnanda 4 s6lu- og verdlagsproun a
drykkjarvorumarkadnum sem hefoi getad gefid visbendingar um hreyfingar i
vidskiptum milli pessara vorutegunda. A hinn boginn var leitad svara helsta
keppinautar adalstefnanda 4 drykkjarvorumarkadnum, Olgerdarinnar, medal annars
um stodu fyrirtaekisins 4 markadi. I gognum, sem 16gd voru fyrir dominn
samkvemt 69. gr. laga nr. 91/1991, er a0 finna svarbréf 16gmanns fyrirtakisins,
dags. 11. agast 2008, vid pessari fyrirspurn. Par var talid ad adstedur a islenska
markadnum varu nokkud sérstakar i samanburdi vid hinn evropska markad 1 1josi
pess ad sala & ymiss konar vatnsdrykkjum med koltvisyringi hefoi aukist verulega
hér 4 landi medal annars a kostnad hefobundinna gosdrykkja. Var pad talid gefa
visbendingu um ad pessir drykkir tilheyrdu sama markadi og var vid pad studst i
bréfinu. Pessi afstada helsta keppinautar adalstefnanda gaf visbendingu um hvernig
markadurinn horfdi vid honum. Styrkir hiin ad sinu leyti pa afstodu ad stadganga
hafi verid milli hefobundinna gosdrykkja og kolsyrdra, bragobettra vatnsdrykkja &
timabilinu sem var til athugunar. bPad hefoi att ad gefa gagnstefnanda sérstakt tiletni
til nanari rannsdknar 4 mogulegri stadgdngu pessara drykkjartegunda en peirri sem
fram for 4dur en st dlyktun var dregin ad hun veeri ekki til stadar.

i 1josi alls pess sem hér hefur verid rakid verdur ekki hja pvi komist ad alykta
a0 ekki hafi verid lagdur naegjanlega traustur grundvollur ad peirri nidurstéou ad
engin stadganga veri milli hefdbundinna gosdrykkja og kolsyrdra vatnsdrykkja. Ad
pessu leyti for athugun gagnstefnanda i baga vid rannsdknarreglu 10. gr.
stjornsyslulaga. Ekki var beett Gr pessum annmdrkum pegar malid kom til kasta
afryjunarnefndar samkeppnismala. Nidurstada samkeppnisyfirvalda um
markadsradandi stodu adalstefnanda byggdist ad pessu leyti 4 6fullnegjandi
rannsokn 4 markadnum. Afmorkun markadarins ad pessu leyti gat haft afgerandi
pydingu um innbyrdis markadshlutdeild adalstefnanda og helsta keppinautar hans.
Markadshlutdeild pessara fyrirtekja skipti verulegu mali vid mat 4 pvi hvort
adalstefnandi yroi talinn 1 markadsradandi stoou 4 vidkomandi markadi.
Gagnstefnandi hefur ekki fert rok fyrir pvi ad engu breyti um markadsradandi
stodu adalstefnanda & arunum 2005 til 2008 p6 ad kolsyrdir vatnsdrykkir séu felldir
undir sama markad og hefdbundnir gosdrykkir. I pvi efni verdur ad hafa i huga ad
s¢ um fakeppnismarkad ad reda eins og i pessu tilviki, par sem tvo fyrirteki virdast
keppast um hylli vidskiptavina, verdur ad @tla ad munurinn & markadshlutdeild
peirra purfi ad vera pod nokkur til ad sterkara fyrirtaekid teljist i markadsradandi
stoou. Eins og atvikum var hattad og 1 1josi pess sem hér hefur verid rakid telur
domurinn ad urskurdurinn, sem krafist er 6gildingar 4, hafi verid haldinn slikum
annmarka ad fallast beri 4 o0gildingarkrofu adalstefnanda.



A9 teknu tilliti til framangreindrar nidurstodu er ekki astaeda til ad fjalla um
alrar roksemdir adalstefnanda fyrir pvi ad 6gilda urskurd afryjunarnefndar
samkeppnismala. Ekki er pvi fjallad um paer malsastedur er luta ad pvi ad
vidkomandi markadur eigi ad afmarkast med tilteknum, 60rum heatti en
samkeppnisyfirvold leggja til grundvallar eda ad adalstefnandi hafi i reynd ekki
veri0 1 markadsradandi stodu & viokomandi markadi. Pa er engin afstada tekin til
malsastedna adalstefnanda um ad umraddir samningar hafi ekki falid 1 sér
misnotkun peirrar stoou.

bar sem fallist er 4 6gildingarkrofu adalstefnanda kemur gagnkrafa
gagnstefnanda ekki til alita. Pvi ber ad sykna adalstefnanda af henni.

Oumdeilt er ad adalstefnandi greiddi 2. mai 2011 sektarfjarhdina sem
gagnstefnandi lagdi 4 fyrirtaekid, 260 milljonir krona, med fyrirvara. Eftir ad
afryjunarnefnd samkeppnismala laekkadi stjornvaldssektina 1 80 milljonir med
urskurdi 30. september 2011 fékk adalstefnandi endurgreiddar 180 milljonir krona
14. oktober 2011. bar sem urskurdurinn er med pessum domi felldur ar gildi
stofnast krafa 4 hendur stefnda, islenska rikinu, um endurgreidslu & eftirstodvum
sektarinnar i samraemi vid almennar reglur. Ber pvi ad fallast 4 krofu adalstefnanda
um ad stefndi, islenska rikid, greidi honum 80 milljonir kréna.

Adalstetnandi krefst vaxta samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 af
framangreindri endurgreidslukrofu fra 2. mai 2011, er adalstefnandi innti
sektargreidsluna af hendi, til 30. mars 2012, daginn eftir ad mal petta var h6fdad.
Um pa krofu visar adalstefnandi til 1. mgr. 2. gr. laga nr. 29/1995 um endurgreidslu
oftekinna skatta og gjalda. bau 16g gilda um endurgreidslu stjérnvalda, sem
innheimta skatta eda gjold, & fé sem ofgreitt reynist 16gum samkvamt. Pessi 16g
gilda ekki um alagdar stjornvaldssektir, sbr. til hlidsjonar dém Haestaréttar Islands
fra 30. mai 2013 1 mali nr. 52/2013, einungis um ofgreidslu skatta og
pjonustugjalda, eins og rada ma af athugasemdum vid 1. gr. pess frumvarps er vard
ad logum nr. 29/1995. Eins og malatilbunadi adalstefnanda er hattad eru ekki
forsendur til ad taka afstodu til pess hvort adalstefnandi geti att krofu um vexti
samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 & 60rum lagagrundvelli. Su krafa kemur
pvi ekki til alita.

Adalstefnandi krefst drattarvaxta af fjarkrofu sinni fra 30. mars 2012, en mal
petta var h6fdad 29. sama manadar. { 5. gr. laga nr. 38/2001 er fjallad um hvenzr
krofuhafi getur reiknad drattarvexti 4 krofu sina. Pegar ekki hefur verid samid um
gjalddaga kréfu er almenna reglan st ad heimilt er ad reikna drattarvexti fra og med
peim degi pegar 1idinn er manudur fra pvi ad krofuhafi sannanlega krafdi skuldara
med réttu um greidslu, sbr. 3. mgr. 5. gr. laganna. bratt fyrir pessa reglu er avallt
heimilt ad reikna drattarvexti fra og med peim degi er domsmal er h6foad um
krofu, sbr. 4. mgr. somu greinar. Krafa adalstefnanda um drattarvexti samrymist
pessu akvadi og ber af peim sokum ad fallast 4 hana.

Med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 4 adalstefnandi rétt &
malskostnadi sameiginlega Gr hendi gagnstefnanda og stefnda. { mali pessu krafdist
adalstefnandi fravisunar a krofum gagnstefnanda i mali pvi sem sameinad var pessu
mali. beirri kr6fu var hafhad og 4kvordun malskostnadar latin bida lokanidurstoou
malsins. Vid akvordun malskostnadar nu verdur pvi tekid tillit til pessarar



nidurstodu i fravisunarpaetti malsins sem horfir til leekkunar 4 malskostnadi
adalstefnanda. I 1j6si umfangs malsins pykir malskostnadur hans heefilega akvedinn
2.000.000 krona.

Doém pennan kveda upp héradsdomararnir Asmundur Helgason og Sigriin

Gudmundsdéttir auk sérfroda meddémarans, dr. Katrinar Olafsdéttur, lektors vid
vidskiptadeild Haskolans i Reykjavik.

DOMSORD:

Urskurdur afryjunarnefndar samkeppnismala fra 4. oktober 2011 i mali nr.
3/2011 er felldur ur gildi.

Stefndi, islenska rikid, greidi adalstefnanda, Vifilfelli hf., 80.000.000 krona
med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og

verdtryggingu fra 30. mars 2012 til greidsludags.

Adalstefnandi er sykn af krofum gagnstefnanda, Samkeppniseftirlitsins, i
gagnsok.

Gagnstefnandi og stefndi greida adalstefnanda 2.000.000 krona i malskostnad.

Asmundur Helgason (sign.)
Sigran Gudmundsdottir (sign.)

Katrin Olafsdéttir (sign.)



