DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 10. november
2011 i mali nr. E-471/2011:

Djuptaekni ehf.

(Helgi
Bragason hdl.)

gegn

Milu ehf.

(Andri Arnason
hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 28. september sl., er h6fdad med stefnu birtri
25. januar 2011.

Stefnandi er Djuptaekni ehf., Holmattni 55, Alftanesi.

Stefndi er Mila ehf., Storh6foa 22-30, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
19.295.625 kronur, med drattarvoxtum skv. II1. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og
verdbatur, fra 23. desember 2010 til greidsludags. P4 er krafist malskostnadar ur
hendi stefnda.

Stefndi krefst pess adallega ad vera syknadur af 6llum krofum stefnanda i
malinu. Til vara er pess krafist ad krofur stefnanda verdi leekkadar verulega.

Stefndi krefst malskostnadar ad skadlausu samkvemt mati domsins.

MALSATVIK

Stefnandi lysir malsatvikum svo ad med verksamningi adila, dags. 17.
september 2010, hafi stefnandi tekid ad sér sem verktaki ad leggja sestreng sem
liggur vestan Ellidaeyjar og 1 land 4 Heimaey. bPegar vinna vid verkio hafi hafist
hafi verid vitad af ljésleidarastreng i eigu Gagnaveitu Reykjavikur 4 svaedinu an
pess p6 ad nakvaem lega hans laegi fyrir.



[ 1. gr. verksamnings adila hafi st skylda verid 16g0 4 stefnda ad afla gagna
um nakvama stadsetningu strengs Gagnaveitu Reykjavikur. Stefndi hafi ekki
utvegad fullnaegjandi gogn um legu strengs Gagnaveitu Reykjavikur en akvedid ad
starfsmadur 4 vegum stefnda myndi sona Ut leguna 4 strengnum og merkja hana
inn fra landtaki. I tolvupésti, dags. 12. oktober 2010, komi fram hja Jéni Vidari
Bjornssyni, verkefnastjora stefnda, ad stefndi hafi falast eftir upplysingum fra
Gagnaveitunni um legu strengsins en ekki fengid per upplysingar og pvi hafi st
akvordun verid tekin ad sona legu strengsins. 1 bréfi 16gmanns Gagnaveitunnar,
dags. 19. november 2010, komi fram ad starfsmanni stefnda hafi, med tolvupdsti
hinn 10. september 2010, verid sendar upplysingar um stadsetningarhnit strengsins.
Stefndi hafi engu ad sidur tekid pa akvordun ad sona strenginn fra landi en po ekki
sonad hann allan, eins og mogulegt hafi verid. Verkefnastjori stefnda hafi séd um
sonunina og verid til rddgjafar um akvordun skurdstaedis og sampykkt skurdleidina
sem yfirmadur 4 verkstad.

[ kjolfar akvordunar skurdstaedis hafi stefnandi fengid Vélamidstodina til
pess ad grafa i svokalladri Skansfjoru fyrir landtoku ljosleidarastrengsins og hafi
htin hafist handa hinn 7. oktober 2010, en stuttu eftir ad vinna hafi hafist vid ad
grafa Ut 1 sjo hafi strengur Gagnaveitunnar slitnad pratt fyrir ad grafio hafi verid um
10 metrum nordan vid axtlada legu strengsins samkveaemt fyrrgreindri sonun
verkefnastjora stefnda. Hafi ménnum pé ordid ljost ad strengurinn taeki krappa
beygju til haegri eda austurs strax eftir sidustu hnitmaelingu. Stefnandi hafi pa strax
sent nidur fjarstyrdan kafbat til ad kanna adstedur en 1jost hafi verid af peirri
konnun ad um talsvert tjon hafi verid ad reeda og hafi hann pa um leid sett kafara til
vinnu vid ad na upp slaka 4 strengnum. Stefnandi og stefndi hafi i kj6lfarid hafid
vidraedur vegna hugsanlegrar vidgerdar 4 strengnum og med t6lvuposti dags. 8.
oktober 2010 hafi Jon Vidar Bjornsson, verkefnastjori stefnda, bedid stefnanda um
a0 hefja vinnu vid vidgerd & strengnum en i postinum segi ordrétt:

»oxell

Fyrir hond Milu vill ég bidja pig um ad hefja vinnu vid vidgerd 4 sliti &
s@streng gagnaveitunnar i Vestmannaeyjahofn.*

bad hafi legid fyrir 4 peim timapunkti ad hagsmunir stefnda af pvi ad gert
yrdi vid strenginn hafi verid umtalsverdir par sem buid hafi verid ad flytja samband
stefnda yfir 4 streng Gagnaveitunnar medan unnid vaeri ad lagningu strengs fyrir
stefnda.

Akvedid hafi verid ad ganga hratt til verks og hafi stefndi lagt til verklag
vid umraedda vidgerd eins og rada megi af tolvuposti Olafs Sigurdssonar hja
Gagnaveitunni til Jons Vidars Bjornssonar verkefnastjora stefnda, dags. 15. oktober
20100, en i umraeddum t6lvuposti hafi jafnframt komio fram ad Gagnaveitan veeri
sampykk tilldgunni og lyst hafi verid yfir fullu trausti & storfum stefnanda i mali
pessu. Vidgerd stefnanda hafi falid 1 sér ad strengurinn hafi verid grafinn upp, sidan
dreginn undan vatnslogn sem 16gd hefdi verid yfir hann 4 premur stédum, tekinn i
sundur, hifdur um bord i lagnabat par sem hann hafi verid hringadur nidur og sidan
endurlagdur og endanum, asamt naudsynlegum slaka, komio i land nalaegt brunni
Gagnaveitunnar i Skansfjoru i Vestmannaeyjum.



Stefnandi hafi sent stefnda tolvupost hinn 4. november 2010 og
Gagnaveitunni med beidni um ad tekid yrdi 4 pessu mali en engin vidbrogd ordid
vi0 peirri beidni Onnur en pau ad stefndi hafi talid réttast ad senda kréfuna &
tryggingafélag Vélamidstodvarinnar. Vidbrogd vid peirri beidni hafi verid pau ad
Tryggingamidstodin hafi hafnad botadbyrgd Vélamidstddvarinnar. Vinna vid
lagfaeringu ljosleidarans hafi verid badi kostnadarsom og timafrek en
heildarfjarhad peirrar vinnu sem pegar hafi verid unnin vid vidgerd a strengnum sé
19.295.625 kronur med virdisauka skv. reikningi dags., 16. november 2010.

Logmadur stefnanda hafi sent stefnda bréf hinn 23. névember 2010, en afrit
til Gagnaveitunnar, Tryggingamidstodvarinnar og slenska gamafélagsins.
tolvuposti med bréfinu komi fram ad stada stefhanda sé erfid par sem hann hafi innt
alla vinnuna af hendi med sampykki og ad beidni peirra sem malid vardi an pess pod
a0 hafa fengid greitt fyrir hana. Med bréfi pessu, hafi stefnandi jafnframt farid fram
a pad vid stefnda ad hann, sem verkbeidandi, greiddi stefnanda fyrir pa vinnu sem
falist hafi i vidgerd 4 ljosleidarastrengnum. I bréfinu hafi jafnframt verid askilinn
réttur til pess ad sekja rétt sinn fyrir domstdlum.

[ kjolfar framangreinds bréfs hafi stefnandi 6skad eftir afstodu
tryggingafélags sins, TM hf., vegna mogulegrar botaskyldu stefthanda. Afstada TM
hafi verid send med tolvuposti, dags. 10. desember 2010, par sem framkemur ad
pad telji ad stefnandi beri ekki skadabdtadbyrgd i malinu

Stefndi hafi ekki brugdist vid umraddu bréfi og kostnadur vegna vinnu vid
vidger0 ljosleidarastrengsins hafi ekki enn fengist greiddur og hafi stefnanda pvi
reynst naudsynlegt ad hofoa mal petta & hendur stefnda sem verkbeidanda.

MALSASTZADUR OG LAGAROK

Stefnandi kvedur mal petta h6foad til greidslu verklauna vegna vinnu vid
vidgerd a ljosleidarastreng i Vestmannaeyjum. Krafa stefnanda s¢ byggd a
utgefnum reikningi vegna peirrar vinnu en Jon Vidar Bjornsson, verkefnastjori hja
stefnda, hafi med t6lvuposti dags. 8. oktdber 2010 bedid stefnanda, f.h. stefnda, ad
gera vid umraddan ljésleidarastreng .

Agreiningur hafi verid i malinu um pad hverjum beri ad greida stefnanda
fyrir umradda vinnu. Stefnandi telji sig fra upphafi hafa unnio fyrir stefnda og ekki
megi rada annad af fyrirliggjandi gognum en ad svo hafi verid. Adur en stefnandi
hafi hafid vinnuna vid vidgerdina hafi hann 6skad eftir verkbeidni fra stefnanda,
sem send hafi verid honum i télvuposti hinn 8. Oktdber, sbr. pad sem ad framan
greinir. Stefhandi grundvalli krofu sinu & hendur stefnda 4 pvi ad stefndi hafi med
skyrum hatti bedid stefnanda ad taka ad sér viogerd a ljosleidarastreng i
Vestmannaeyjum.

Stefnandi bendir 4 ad vinna vid lagningu ljosleidarastrengs fyrir stefnda hafi
stadid yfir pegar 0happid vard, starfsmadur stefnda hafi sénad legu strengsins fra
landi og stefndi bedid med skyrum haetti um ad verkid yrdi unnid. Stefnandi bendir
einnig 4 ao stefndi hafi frd upphafi tekio ad sér verkstjorn verksins og verio i



sambandi badi vid stefnanda og Gagnaveitu Reykjavikur vardandi nénari tilhdgun
verksins, sbr. Tolvupost, dags. 12. oktdber 2010, par sem starfsmadur stefnda taki
pad fram vid starfsmann Gagnaveitunnar ad stefndi hafi farid fram a pad vid
stefnanda a0 hann heefi vinnu vid undirbuning ad tengingu 4 strengnum sem
slitnadi, til ad ldgmarka allar tafir sokum vedurs og hafstrauma.

Stefndi hafi einnig lagt fram tillogu ad verklagi, sbr. T6lvupost, dags. 15.
oktober 2010, og pa liggi fyrir ad Gagnaveitan hafi talid umraedda vinnu i hondum
stefnda, sbr. t6lvupost, dags. 25. oktober 2010. bessi skilningur Gagnaveitunnar sé
stadfestur 1 bréfi logmanns hennar, dags. 19. november 2010, par sem segi ad
stefndi hafi stadfest ad hann myndi hafa forgang um viogero
ljosleidarastrengnum, lagt fram tillogu ad verklagi og vidgerdin farid fram 4 vegum
stefnda.

Stefnandi bendir jafnframt 4 ad pad sé vidurkennd venja i vidskiptum
almennt 4 fslandi, og i vidskiptum pessara tilteknu adila, ad pad sé verkbeidanda ad
greida fyrir pau verk sem hann fari fram 4 ad séu unnin. Ef stefndi hafi etlad sér ad
vikja fra peirri venju hefdi hann 4tt ad gera skyrlega grein fyrir pvi i upphafi. bar
sem stefndi hafi ekki gert slikan fyrirvara vid greidslu verklauna verdi ad telja ad
greidsluskylda stefnda sé skyr. Pad sé svo stefnda, eftir atvikum, ad meta pad hvort
hann eigi hugsanlegar endurkréfur vegna malsins.

[ 1josi alls framangreinds telur stefnandi sig eiga rétt 4 greidslu verklauna ur
hendi stefnda sem verkbeidanda.

Hinn 23. november 2010 hafi 16gmadur stefnanda sent kréfubréf og
reikning vegna umraddrar vidgerdar, til stefnda, par sem krafist hafi verid greidslu
og midist upphaf drttarvaxta vid manud fra peim degi.

Visad sé til meginreglna samningaréttar, skadabotaréttar og krofuréttar,
einkum meginreglna um efndir fjarskuldbindinga. Krofu um drattarvexti stydur
stefnandi vi0 III. kafla laga um vexti og verdbetur nr. 38 fra 2001.

Malskostnadarkrafa stefnanda byggi 4 XXI. kafla laga nr. 19/1991,
sérstaklega 130. gr. laganna. Um varnarping visast til 33. gr. laga um medferd
einkamala nr. 19/1991.

Stefndi byggir syknukrofu sina i fyrsta lagi 4 pvi ad hann sé ekki réttur adili
ad mali pessu, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991, enda hafi
ekki stofnast til sjalfsteeds samningssambands milli stefnanda og stefnda um
vidgero a streng Gagnaveitunnar med tolvubréfi starfsmanns stefnda til stefnanda
hinn 8. oktober 2010 pannig ad stefndi hafi med pvi skuldbundid sig 1 eigin nafni til
pess ad standa undir utlogdum kostnadi stefnanda vid vidgerd 4 streng pridja
manns.

[ fyrsta lagi hafi umraett tolvubréf eingdngu falid i sér tilmeeli til stefnanda
um ad beta tjon sem ordid hafi & hagsmunum pridja manns vid framkvaemd
verksins, svo sem verktaka hafi borid skylda til samkvemt 6. gr. verksamningsins,
en ekki sérstaka verkbeidni 4 abyrgd stefnda svo sem stefnandi virdist ganga 1t fra.



b4 telji stefndi ad stefnanda hafi verid pad 1jost fra upphafi ad stefndi hygoist ekki
standa undir kostnadi vid vidger0 a streng Gagnaveitunnar. Megi til ad mynda rada
af fyrirliggjandi tolvubréfasamskiptum ad stefnandi hafdi pegar hafid undirbuning
ad vidgerd 4 strengnum adur en umratt tolvubréf var sent. Auk pess komi fram i
tolvubréfi Kjartans J. Haukssonar, starfsmanns stefnanda, hinn 13. oktober 2010 ad
hann telji rétt i [josi alvarleika méalsins og beidninnar ad halda vidgerd 4 streng
Gagnaveitunnar afram pratt fyrir ad 6vissa kynni ad rikja um pad hverjum beri ad
greida fyrir vidgerdina. Tilvitnud ummeli stefnanda verdi, ad mati stefnda, ekki
skilin 60ruvisi en svo ad stefnanda hafi verid kunnugt um ad stefnda hafi ekki verio
atlad ad standa undir kostnadi fyrir vidgerdina, en stefnandi hafi hins vegar, pratt
fyrir pa vitneskju, haldid afram med vidgerdina. Ad pvi virtu, og i 1josi atvika
malsins ad 60ru leyti, pyki stefnda 6hjdkvemilegt ad lita svo 4 ad stefnandi hafi
unnid vidgerdina alfarid & eigin abyrgd. Af pessum sokum telji stefndi ekki synt
fram 4 a0 hann sé réttur adili ad greidoslukrofu stefnda og beri pvi ad sykna stefnda
af krofu stefnanda i malinu pegar 4 peim forsendum med visan til 2. mgr. 16. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. I annan stad, verdi ekki fallist 4
framangreint, litur stefndi svo 4 ad med tilvisudu t6lvubréfi, hinn 8. oktober 2010,
hafi starfsmenn hans 1 gé0ri tra, par sem peir hafi talid naudsynlegt ad gripa strax
til lagmarksadgerda til ad afstyra frekara tjoni, i reynd tekid ad sér, fyrir hond
Gagnaveitunnar ad hafa milligéngu vid stefnanda um ad hefja lagfaeringar 4
strengnum. Ad pvi virtu ad greidslukrafa stefnanda i mali pessu verdi rakin til
athafna starfsmanna stefnda i pagu beinna hagsmuna Gagnaveitunnar, pyki af halfu
stefnda verda ad lita svo 4, ad virtum almennum reglum um éumbedinn
erindisrekstur, a0 Gagnaveitan, sem eigandi strengsins og par med peirra hagsmuna
sem 1 hufi voru, beri ad standa undir kostnadi vegna vinnu stefnanda vid
lagfeeringar a strengnum. Pessu til studnings megi einnig benda 4 ad stefndi hafi
ekki att rétt & nokkurri poknun fyrir erindisreksturinn auk pess sem fyrir liggi ad
tolvubréfid hafi verid sent stefnanda af halfu starfsmanna stefnda med vitneskju og
i samradi vid Olaf Sigurdsson, starfsmann Gagnaveitunnar, svo sem komi fram i
t6lvuposti Ingimars Olafssonar, starfsmanns stefnda, til Olafs Sigurdssonar hja
Gagnaveitunni hinn 12. oktober 2010. 1 1josi pessa telji stefndi ad stefnandi hafi
med réttu att ad beina greidslukrofu sinni, verdi tilvist kréfunnar vidurkennd, vegna
vidgerdar 4 streng Gagnaveitunnar, ad eiganda hagsmuna peirra sem hafi verid ad
gaeta. Beri ad sykna stefnda pegar af peim astedum af krofum stefnanda meo visan
til 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Stefndi motmeelir enn fremur 6llum fullyrdingum stefnanda, um tilvist
vidurkenndrar venju i vidskiptum almennt 4 Islandi og vidskiptum pessara adila,
sem O6sonnudum, svo og pvi ad stefndi hafi tekid ad sér verkstjorn vid vidgero
strengsins, hann hafi lagt fram tillogu ad verklagi vid lagfeeringu 4 strengnum og ad
stefndi hafi tekid ad sér ad hafa forgdngu um vidgerd a strengnum. Stefndi hafi
aldrei lyst pvi yfir, hvorki gagnvart tjonpola né stefnanda, ad hann hygdist bata
Gagnaveitunni pad tjon sem félagio kynni ad hafa ordid fyrir vid vinnu stefnanda
vi0 verkframkvamdina né ad stefndi myndi standa undir kostnadi vid naudsynlegar
lagfzeringar 4 strengnum vegna tjonsins. I tolvuposti Ingimars Olafssonar,
starfsmanns stefnda, til Olafs Sigurdssonar, starfsmanns stefnda, dags. 12. oktober
2010, hafi stefndi eingéngu stadfest vid Gagnaveituna ad hinn 8. oktober hefoi
félagid farid pess a leit vid stefnanda ad hann faeri ,,ad vinna ad pvi [ad] finna
streng Gagnaveitu Reykjavikur sem hafoi slitnad 4 fimmtudagsmorgun pann 7. okt.
vid landtdkustad vid Vestmannaeyjar og koma honum i land svo haegt [veri] ad
tengja hann. betta var gert i samradi vid Olaf Sigurdsson hja Gagnaveitu



Reykjavikur®. b4 hafi s tillaga ad verklagi, sem kynnt hafi verid Gagnaveitunni og
stefnandi visi til, alfarid byggt 4 tillogu stefnanda um verklag vid lagferingar 4
strengnum. Ad teknu tilliti til pess ad stefndi beri ekki botadbyrgd & umraeddu tjoni,
sbr. umfjollun hér sidar, og ad virtum atvikum malsins ad 6dru leyti, hefoi ad
minnsta kosti purft ad liggja fyrir skyr og afdrattarlaus yfirlysing stefnda pess efnis.

[ 6dru lagi, verdi ekki fallist 4 framangreindar malsastaedur heldur litid svo 4
ad til sjalfsteeds samningssambands hafi stofnast milli stefnanda og stefnda um
vidgerd 4 streng Gagnaveitunnar, byggir stefndi 4 pvi ad sykna beri hann 4
grundvelli pess ad krafa stefnanda sé fallin nidur fyrir samruna réttar og skyldu.
Stefnandi beri i reynd skadabotadbyrgd a pvi tjoni sem ordid hafi 4 streng
Gagnaveitunnar hinn 7. oktoéber 2010 vid lagningu sestrengs stefnda samkvamt
verksamningi adila. Stefndi visar i pvi sambandi til 6. gr. verksamnings adila, par
sem komi fram ad verktaki skuli hafa gildar abyrgdartryggingar vegna skemmda
sem hann valdi pridja adila vid framkvamd verks, svo og IST 30, gr. 22.6., par sem
komi fram st meginregla ad verktaki beri einn skadabdtaabyrgd a tjoni sem pridji
adili kunni ad verda fyrir vid framkvamd verksins nema tjonid hafi hlotist af
mistokum eda vanrazkslu verkkaupa sjalfs eda manna tr starfslidi hans. Abyrgd
verktaka samkvamt IST 30, gr. 22.6. nai einnig til undirverktaka hans.

A0 mati stefnda séu skilyrdi skadabotadbyrgdar stefnanda fyrir hendi.
Oumdeilt sé ad tjon hafi ordid 4 hagsmunum pridja manns, Gagnaveitunnar, vid
skurdgroft undirverktaka stefnanda i landgrunni Vestmannaeyja. b4 sé ljost ad
tjonid hafi att sér stad i verkpaetti sem stefnandi hafi borid abyrgd 4 samkvamt
verksamningnum, en tjonid hafi att sér stad vid skurdgroft samkvamt lagnaleid
sem stefnandi hefdi akvardad. A0 mati stefnda hafi pad engin ahrif 4 abyrgd
stefnanda a0 pessu leyti ad undirverktaki stefnanda hafi framkvamt sjalfan
skurdgroftinn, sbr. [ST 30, gr. 22.6. ad framan. P4 hafi pad heldur ekki ahrif &
abyrgd stefnda 4 framkvemd verksins ad eftirlitsmadur stefnda hafi verio a
stadnum og sampykkt breytta lagnaleid stefnanda. Visar stefndi i pvi sambandi til
IST 30, gr. 17.9, en par segi nanar tiltekid: ,,[v]erktaki skal i 6llu vinna verk sitt 4
eigin abyrgd, hvort sem verkkaupi kys ad hafa eftirlit & vinnustad eda ekki. Ef
verktaki er i vafa um einstok atridi verksins skal hann leita Grskurdar
umsjonarmanns. Sampykki verkkaupa eda umsjonarmanns 4 stadsetningu, efni,
vinnuadferdum eda vinnu leysir verktaka ekki undan abyrgd peirri sem & honum
hvilir.*

Stefndi telur jafnframt ad beita verdi strangari skadabotaabyrgd en ella vid
mat 4 botadbyrgd stefnanda 4 tjoninu, enda hafi stefnandi verid fenginn til ad taka
ad sér framkvamd verksins sem sjalfstedur verktaki og sérfraedingur & pvi svidi
sem framkvaemdin tok til. { pessu sambandi pyki rétt ad taka fram ad stefnandi
auglysi sig sem eina fyrirtaekid hér a landi sem sérhaefi sig i alhlida pjonustu vid
lagningu s&strengja. Stefnandi verdi einnig ad teljast vel kunnugur stadhattum a
framkvemdasvadinu enda 1jost ad hann hafi stadsett legu allra sestrengja a
svaedinu, ad undanskildum sastreng Gagnaveitunnar, ekki Iongu 40ur en
framkvamdirnar hafi hafist. b4 liggi fyrir ad stefnandi hafi lagt sestreng
Gagnaveitunnar upphaflega, svo sem hann hafi sjalfur bent 4, auk pess sem
stefnandi hafi unnid vid lagferingar 4 streng Gagnaveitunnar i landgrunni fra peim
tima, ad pvi er stefndi viti best. Ad pvi virtu verdi, ad mati stefnda, ad ganga 1t fra
pvi ad stefnandi hafi vitad, eda ad minnsta kosti matt vita, hvernig strengur
Gagnaveitunnar hafi legio 1 gegnum athafnasvadid.



begar stefnandi hafi akvedid ad rétt veeri ad breyta legu strengs stefnda
midad vid fyrirliggjandi teikningar hafi hann haft undir hondum teikningu Verkis
og teikningu fré stefnda, sem synt hafi legu strengs Gagnaveitunnar fra
storstraumsfjorubordi og 4 sjo ut. Hun hafi byggst 4 hnitaskra sem stefndi hafi
fengio afhenta fra Gagnaveitunni hinn 10. september 2010. Stefnandi hafi sjalfur
gefi0 til kynna ad fyrirliggjandi gogn sem stefndi hafi athent honum hafi adeins
innihaldid upplysingar sem hann hafi pegar haft undir hondum, svo og ,,sé6nada* og
innmalda legu strengsins fra storstraumsfjorubordi og a land i Heimaey, en ljost er
ad tjonid att sér stad pegar komid var 1t sjo, p.e. utan hins ,,séonada* svadis. A0 ollu
pessu virtu, og i ljosi sérfredipekkingar stefnanda, sbr. ad framan, verdi a0 mati
stefnda ad lita svo a ad stefnandi hafi pekkt, eda matt pekkja, til prautar paer hattur
sem pad gat haft i for med sér ad breyta legu strengsins med peim hetti sem gert
hafi verid.

b4 telur stefndi ekki synt fram 4 ad tjonid megi rekja til saknemrar héattsemi
stefnda eda starfsmanna hans, sbr. IST 30, gr. 22.6. Stefndi telur pad ekki koma ad
sOk pott stefnandi hafi ekki fengid athenta sjalfa hnitaskrana sem stefndi hafi
fengio fra Gagnaveitunni um legu strengsins fra storstraumsfjorubordi og ut 4 sjo,
sbr. ad framan, enda hafi pau gogn ekki veitt betri upplysingar um raunverulega
legu strengsins en pau gogn og upplysingar sem stefhandi hafi pegar haft undir
hondum og hann hafi métt hafa vitneskju um 1 [jési pess ad hann hafi lagt streng
Gagnaveitunnar upphaflega. P4 liti stefndi svo 4 ad stefnanda hefoi borid, sem
sérfraedingi vid framkvaemd verksins, hefoi hann litid svo & ad fyrirliggjandi gdgn
veittu 6fullnaegjandi upplysingar um legu strengs Gagnaveitunnar og naegdu ekki til
a0 taka dkvordun um legu strengsins, ad o0ska eftir frekari gognum eda afla frekari
upplysinga sjalfur 4dur en hann hof framkvaemdir vid verkid. Virdist stefnandi
pannig ekki hafa synt fram 4 ad hann hafi gert allar naudsynlegar
varudarradstafanir &0ur en verkframkvamdir hofust til pess ad komast hja tjoni,
sbr. til hlidsjonar 5. mgr. 71. gr. laga nr. 81/2003 um fjarskipti. Verdi stefnandi, sem
sérfraedingur & pessu svidi, alfarid ad bera hallann af pvi sjalfur.

Af halfu stefnda pyki pvi 1j6st ad stefnandi beri skadabotaabyrgd a tjoni
Gagnaveitunnar, sbr. ad framan. A0 pvi virtu ad stefnandi hafi i reynd framkvaemt
vidgerd 4 streng Gagnaveitunnar med sampykki tjonpola, verdi, ad mati stefnda, ad
lita svo & ad krofuréttarsambandid 1 mali pessu sé med peim haetti ad stefnandi hafi,
med pvi ad leggja ut fyrir kostnadi sem tjonvaldi hafi med réttu borid ad standa
undir, 60last endurkréfu 4 hendur peim sem skadabdtadbyrgd hafi borid a tjoni
Gagnaveitunnar. AQ pvi virtu ad stefnandi beri jafnframt skadabdtadbyrgd 4 tjoninu
verdi ad mati stefnda ad lita svo 4 ad krafa stefnanda sé i reynd fallin nidur fyrir
samruna réttar og skyldu. A0 mati stefnda beri pegar af peim astaedum ad sykna
hann af kr6fum stefnanda i mali pessu.

Af hélfu stefnda er jafnframt byggt 4 pvi, verdi ekki fallist 4 framangreindar
malsastaedur hans, heldur litid svo 4 ad gild greidslukrafa hafi stofnast & hendur
stefnda vegna umraedds télvubréf hinn 8. oktober 2010, ad hofo sé uppi gagnkrafa
til skuldajafnadar ad pvi marki sem krafa stefnanda verdi vidurkennd.

Stefndi litur svo 4 ad med pvi ad hann verdi latinn standa undir kostnadi vid
vidgerd a streng Gagnaveitunnar, hafi hann samhlida 6dlast endurgreidslukrofu &
hendur peim sem skadabdtadbyrgd beri 4 tjoni Gagnaveitunnar. Ad mati stefnda séu



skilyrdi skadabotadbyrgodar stefnanda 4 tjoni Gagnaveitunnar fyrir hendi, sbr.
umfjollun hér ad framan. Ad pvi virtu verdi ad lita svo & ad stefndi hafi 6dlast
endurkrofu & hendur stefnanda samkvamt pessu. ba telur stefndi 1jost ad 6ll
skilyroi skuldajafthadar séu fyrir hendi i malinu.

Veroi ekki fallist 4 adalkrofu stefnanda um syknu krefst stefndi pess til vara
a0 krafa stefnanda verdi laekkud verulega. Stefndi reisir varakrofu sina 4 somu
malsastedum og sjonarmidum og adalkrofu. Af halfu stefnda sé fjarhad
greidslukrofu stefnanda enn fremur motmeelt, en stefndi telur fjarhaed reikninga
stefnanda vera langt umfram pad sem geti talist edlilegt og sanngjarnt fyrir pa
vinnu og kostnad sem lagt hafi verid ut i vio vidgerd 4 streng Gagnaveitunnar.

Stefndi byggir 4 16gum nr. 91/1991 um medferd einkamala, almennum
reglum krofuréttar og meginreglum skadabdtaréttar. Krofu sina um malskostnad
styour stefndi vio XXI. kafla laga nr. 91/1991, um medferd einkamala.

NIDURSTADA

Fram kemur 1 malinu a0 strengur stefnda, Milu ehf., var farinn a0 skemmast
a kafla og var stefnandi a0 leggja nyjan streng fyrir stefnda fra Heimaey ad
Ellidaey par sem hann atti a0 tengjast peim gamla. ba liggur strengur fra
Gagnaveitu milli lands og Eyja. Pessi strengur slitnadi og vard pa sambandslaust
vid Eyjar par sem gagnaflutningar um streng stefnda h6fou verid ferdir yfir &
streng Gagnaveitunnar.

Vitnid Jon Vidar Bjornsson sagdi 1 skyrslu sinni fyrir domi ad addragandi
pess ad hann sendi tolvupdst til stefhanda hinn 8. oktéber 2010, par sem hann bad
um pad fyrir hond stefnda ad stefndi heefi vidgerd 4 sliti 4 s@streng Gagnaveitunnar
i Vestmannaeyjahofn, hafi verid sa ad forsvarsmadur stefnanda hafi lagt dherslu &
ad fa einhvers konar beidni um ad hefja pessa vinnu. Vitnid hefdi haft samband vid
Olaf Sigurdsson hja Gagnaveitunni en nokkud 1j6st hafi verid ad peir hafi litinn
sem engan dhuga haft 4 ad blanda sér i malid. Pad hafi verid efst i huga manna ad
koma vidgerd 4 strengnum i gang sem fyrst. Verklag hja stefnda sé ad koma
strengjum i samband sem fyrst, undir slikum kringumstaedum sem parna riktu.
Vitnid kvad pad rétt ad forsvarsmadur stefnanda hafi ekki viljad hefja vinnu an pess
ad fa pessa verkbeidni.

Eins og adstedur voru i umratt sinn matti forsvarsmadur stefnanda etla ad i
fyrrnefndum t6lvuposti fra verketnastjora stefnda faelist beidni um ad hann
framkvaemdi umbedid verk sem skilja verdur sem svo ad stefndi greiddi jafnframt
fyrir verkid. Verdur & pad fallist med stefnanda ad samningur hafi komist 4 med
adilum mals pessa um ad stefnandi teki ad sér umbedid verk og ad stefndi greiddi
fyrir pad.

Stefndi hefur uppi krofu um syknu vegna adildarskorts en med pvi ad pad er
nidurstada domsins a0 samningur hafi komist & med adilum er peirri malsastaedu
hans hafnad. b4 verdur ekki fallist 4 ad sykna beri vegna pess ad krafa stefnanda sé



nidur fallin fyrir samruna réttar og skyldu en grundvollur malssoknar stefnanda er
s4 a0 komist hafi & samningssamband med adilum pess efnis ad stefnandi gerdi vid
margnefndan sastreng. Fallist er 4 pad med stefnanda ad gild greidslukrafa hafi
stofnast 4 hendur stefnda. P4 pykja atvik er strengur Gagnaveitunnar slitnadi ekki
liggja pad skyrt fyrir hér ad afstada verdi tekin til pess hvort einhver, og pé hver,
beri skadabotaabyrgd & pvi ad svo for. Verdur pvi ekki frekar fjallad um krofu
stefnda um skuldaj6fnud hér.

Stefnandi byggir fjarhaed kréfu sinnar 4 reikningi, dagsettum 16. névember
2010, ad fjarhed 15.375.000 kronur, ad viobeettum virdisaukaskatti ad fjarhed
3.920.625 kronur, eda samtals 19.295.625 kronur. Ekki hefur verid synt fram & ad
reikningur pessi sé ur hofi har og verdur & honum byggt um fjarhad krofu
stefnanda.

Eftir urslitum malsins verdur stefndi deemdur til ad greida stefnanda
1.200.000 krénur 1 malskostnad, p.m.t. virdisaukaskattur.

DOMSORD
Stefndi, Mila ehf., greidi stefnanda 19.295.625 krénur med drattarvoxtum
skv. III. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og verdbaetur fra 23. desember 2010 til
greidsludags.
Stefndi greidi stefnanda 1.200.000 kronur { malskostnad.

Allan V. Magnusson



