DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 20. febraar 2012 i mali nr. E-470/2011:
VBS Fjarfestingarbanki hf.

(Margrét Anna Einarsdottir hdl.)

gegn

Tryggingamiostooinni hf.

(Bjarki H. Diego hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 18. jandar sl. var h6fdad 27. januar 2011.
Stefnandi er VBS fjarfestingarbanki hf., Sudurlandsbraut 22, Reykjavik.

Stefndi er Tryggingamidstddin hf., Sidumula 24, Reykjavik.

Domkrofur

Doémkrofur stefnanda eru peer ad rift verdi med domi greidslu a skuld
stefnanda vio stefnda a0 fjarhed 160.250.000 kréonur sem for fram med afsali &
hlutum stefnanda i Nesjavollum ehf., kt. 600905-1980, til stefnda hinn 24.
november 2009, ad nafnvirdi 160.250.000 kronur.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
160.250.000 krénur auk vaxta samkvaemt 8. gr. laga nr. 38/2001 fra 24. névember
2009 til 1. névember 2010 en med drattarvoxtum samkvemt III. kafla vaxtalaga,
sbr. 6. gr. 0og 9. gr. s.l. frd peim degi til greidsludags.

b4 er pess krafist ad stefndi greidi stefnanda malskostnad ad mati domsins
eda samkvemt framlogoum malskostnadarreikningi og ad tekid verdi tillit til pess
a0 stefnandi er ekki virdisaukaskattskyldur.

Stefndi krefst pess adallega ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda.



Til vara krefst stefndi pess ad krafa hans um skil 4 160.250.000 hlutum i
Nesvollum ehf. verdi vidurkennd med domi.

Til prautavara krefst stefndi leekkunar 4 fjarkr6fum stefnanda.

[ 6llum tilvikum krefst stefndi pess ad sér verdi demdur malskostnadur tr
hendi stefnanda, ad mati domsins eda samkvamt sidar framlogdum
malskostnadarreikningi, p.m.t. vegna kostnadar af virdisaukaskattskyldu
l6gmannspjonustu og verdi pa tekid tillit til pess ad stefndi er ekki
virdisaukaskattskyldur.

Malavextir

Hinn 3. mars 2010 skipadi Fjarmalaeftirlitid bradabirgdastjorn i VBS
fjarfestingarbanka hf. (VBS) med heimild i 100. gr. laga um fjarmalafyrirtaeki nr.
161/2002, sbr. 4. gr. laga nr. 44/2009. Hinn 9. april 2010 var VBS tekid til
slitamedferdar og skipadi Héradsdémur Reykjavikur slitastjorn samkvemt heimild
i4. mgr. 101. gr. laga um fjarmalafyrirtaki, sbr. 5. gr. laga nr. 44/2009. Telst 3.
mars 2010 vera frestdagur 1 skilningi 2. gr. laga um gjaldprotaskipti, sbr. 101. gr. i.f.
laga um fjarmalafyrirteki.

[ samrzemi vid 2. mgr. 102. gr. laga um fjarmalafyrirtaeki var gefin it
innkollun til krofuhata og var lyst krofum 1 slitabu stefhanda. Kvedur stefnandi ad
krofum ad fjarhaed um 48 milljardar krona hafi verid lyst i buid, par af hafi
sérstakar og vedsettar krofur numid um 33 milljordum. Lystar almennar kréfur séu
taldar vera um pad bil 900 milljonir kréna midad vid atlad markadsvirdi ovedsettra
eigna bankans. S¢ pvi jost ad stefnandi eigi ekki fyrir peim skuldbindingum sem a
honum hvili.

Hinn 9. névember 2009 gerdu VBS fjarfestingarbanki hf. og
Tryggingamidstodin hf. med sér kaupsamning um kaup stefnda & 61lum hlutum
VBS i Nesvollum ehf. fyrir 160.250.000 kronur og skyldi stefnandi athenda stefnda
hina seldu hluti vedbanda- og kvadalausa vid undirritun afsals. A pessum tima 4tti
stefnandi adeins Obeinan eignarétt i hlutunum i Nesjavollum ehf. & grundvelli
handvedssamnings og var framsal hlutanna pvi had innlausn hlutanna fra vedsala
en sa var i skuld vi0 stefnanda. Sagdi i kaupsamningnum ad stefndi skyldi i
tengslum vid kaupin sampykkja afléttingu vedrétta sem stefndi hefdi i 32
skuldabréfum i eigu stefnanda sem utgefin voru af Stérasi ehf. og tryggd voru med
2. veOrétti i peirri fasteign, en stofnad hafoi verio til peirrar vedsteningar hinn 30.
september 2009 til tryggingar eldri skuld stefnanda vid stefnda.

Kaupverd hins selda var 160.250.000 kronur og skyldi greida ,,...med
leekkun skuldar vid kaupanda, skv. gr. 1.1 samkomulags milli seljanda og
kaupanda, dags. 18. mai 2009, sbr. vidauki dags. 30. september 2009, upphaflega
ad fjarhaed 197.500.000...“ Stefndi hafdi um langt skeid reynt ad innheimta krofur
4 hendur stefnanda sem eru til komnar vegna lanveitingar til hans i arsbyrjun 2008
sem slitastjorn stefnanda telur ad hafi tengst samkomulagi stjornenda VBS og FL
group hf. um ad stefnandi skyldi kaupa hlutabréf i FL group hf. sem skrad voru i



kaupholl. Stefndi er og var pa i eigu FL group hf. Hafi samkomulagid fra 18. mai
2009 sem visad s¢ til i kaupsamningnum um uppgjor a peirri skuld verid gert til
uppgjors a framlagi stefnda til stefnanda sem nytt hafi verid til kaupa stefnanda &
hlutabréfum i FL group hf.

b4 sagoi 1 kaupsamningnum ad stefndi hefdi kynnt sér eigna- og
skuldastodu Nesvalla ehf. midad vid 30. juni 2009. [ framhaldinu hafi stefnandi
leyst til sin hlutina i Nesvollum ehf. og afsalad peim hinn 24. névember 2009 til
stefnda 1 samraemi vid dkvaedi kaupsamningsins., Stefndi greiddi pvi stefnanda ekki
kaupverdid, 160.250.000 krénur, heldur tok undir sig hlutina i Nesvollum ehf. sem
greidslu 4 samsvarandi skuldum stefnanda vid stefnda, eins og kaupsamningurinn
kvad 4 um. I kjolfar pessa tok fulltrai stefnda seti i stjorn Nesvalla ehf. og kom
stefnandi pvi aldrei ad rekstri pess félags.

[ ljosi slitamedferdar stefnanda og akvaeda laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl., sbr. og XX. kafla laganna 4dkvad slitastjorn stefnanda ad rifta
framangreindri greidslu med bréfin hinn 1. oktober 2010 & peim grundvelli ad
greidslan félli undir dkvaedi 134. gr. gjaldprotalaganna, sbr. og 141. gr. s.l. og ad i
raun hefoi falist i pessum loggerningi greidsla 4 skuld med évenjulegum
greidslueyri, sbr. og ad stefnda hefdi verid fullkunnugt um baga fjarhagsstodu
stefnanda & peim tima er greidslan for fram. Stefndi, sem moéttok riftunarbréfio 1.
oktober 2010, hatnadi riftunarkrofu stefnanda med bréfi, dags. 15. oktober 2010.
Attu 16gmenn adila sattafundi 4n arangurs.

Med bréfi hinn 30. desember 2010 krafdist stefndi pess a0 mega skila
stefnanda hlutunum i Nesvollum ehf. til stefhanda med visan til 144. gr. laga nr.
21/1991 og sagdi m.a. i bréfinu ad ljost veeri ad ,,...ef jatha skuli greidslur eftir pvi
sem parf med peningagreidslum sbr. nidurlag 144. gr. 1. 21/1991, 4 TM krofu 4
hendur VBS, en ekki 6fugt,vegna pess kostnadar sem TM hefur haft af
eignarhaldinu. .. Talkar stefnandi pessa krofu pannig ad pratt fyrir afstodu sina i
bréfi 15. oktober 2010 hafi stefndi fallist 4 riftunarkrofu stefnanda og geri pvi ekki
agreining um annad en hvort skila megi bréfunum aftur til stefnanda og losna
pannig undan krofum stefnanda. bPessu er motmalt af halfu stefnda.

Me0d bréfi 7. jantiar 2011 hafnadi stefnandi krofu stefnda um skil 4
hlutunum 1 Nesvollum ehf., m.a. med peim rokum ad i tilkynningu sinni, dags. 1.
oktober 2010, til stefnda hefoi stefnandi lyst yfir riftun 4 peirri radstéfun sem for
fram med afsali hlutanna til TM ehf., en i riftunartilkynningunni hafi ekki falist
krafa um skil a hlutunum sem slikum heldur krafa um ad endurgjald fyrir hlutina
yrdi greitt til stefnanda. P4 benti stefnandi 4 ad hlutirnir { Nesvollum ehf. hefou
ryrnad verulega 4 timabilinu.

Af halfu stefnanda var bent 4 a0 samkvamt arsreikningi Nesvalla ehf. fyrir
arid 2009, sem dags. er 17. mars 2010, hafi hlutafé félagsins verid aukid a arinu
2009 4 genginu 1:0 um 80 milljonir krona og verdi pvi alyktad ad naftnverd
hlutanna, 160.000.000 kréna, hafi endurspeglad sannvirdi bréfanna er peim var
afsalad til stefnda ehf. P4 hafi stefnandi haft upplysingar um pad fra Ingva
Jonassyni stjérnarformanni Nesvalla ehf. ad félagid veeri 1 talsveroum
rekstrarerfidleikum og ef ekki fengist nytt fé til félagsins myndi pad ad likindum
fara 1 gjaldprot. Med hlidsjon af vidtaekri pekkingu stefnda & malefnum Nesvalla
ehf., m.a. i gegnum fulltriia sinn 1 stjorn pess, geti stefndi fraleitt borid fyrir sig ad



verdmati hlutanna hafi ekki ryrnad fra arinu 2009 er stefndi eignadist pa. Raunar
megi alykta ad akvordun TM hf. um ad freista skilum & hlutunum stadfesti
vitneskju félagsins um baga stodu Nesvalla ehf.

A0 endingu hafi pvi verid lyst yfir ad vegna afstodu stefnda vaeri stefnandi
knuinn til ad visa malinu til domstola. Pessu svaradi stefndi engu.

Stefnandi telur a0 med pvi ad stefndi hafi i raun vidurkennt riftun stefnanda
a framangreindri greidslu en neitad greidslu a4 endurgjaldi hlutanna til stefnanda, sé
hann knuinn til pess ad h6foa mal petta & hendur stefnda til stadfestingar 4 riftun
greidslunnar og heimtu endurgjaldsins r hendi stefnda auk vaxta og
malskostnadar.

[ greinargerd stefnda er lyst addraganda kaupsamnings er stefndi gerdi vid
VBS fjarfestingarbanka hf. 9. névember 2009. I kjolfar solu stefnda 4 hlutabréfum
a arunum 2007 og 2008 og vegna sterkrar lausafjarstodu kvedst stefndi hafa leitad
eftir tilbodum fra fjarmalafyrirtaekjum 4 {slandi um innlanakjor sem leitt hafi til
pess ad stefndi hafi lagt inn skammtimainnlan hja stefnanda. St &kvordun stefnda
a0 leggja peningamarkadsinnlan til stefnanda hafi verio reist & peirri tra
fyrirsvarsmanna stefnda ad stada stefnanda vaeri traust samanborid vid onnur
innlend fjarmalafyrirtaeki.

Um og eftir bankahrun i oktober 2008 reyndist stefnanda ekki unnt ad
greida stefnda til baka umraedd peningamarkadsinnlan, pratt fyrir itrekadar
innheimtutilraunir stefnda og hafi stefndi pa hafid l6gfraeediinnheimtu 4 hendur
stefnanda.

[ kjolfar samkomulags stefnanda vid rikissjod um skuldbindingar stefnanda,
hafi adilar leitad leida til ad fa efndir krofu stefnda 4 hendur stefnanda med
samkomulagi adila. Ljost hafi verid 4 peim tima a0 stefnandi gat ekki, frekar en
fjarmalafyrirtaeki almennt, gert upp allar skuldbindingar sinar med handberu fé.
Hafi pvi verid gert samkomulag med adilum um uppgjor a skuldbindingum
stefnanda vid stefnda hinn 18. mai 2009. Vidaukar vid petta samkomulag hafi verio
gerdir 30. september og 9. oktdber 2009. Samkomulagid hafi midad ad pvi ad
hamarka verdmati eigna stefnanda til lengri tima 1itid og hafi pad verid 1 samrami
vid samkomulag vid rikissj6d um skuldbindingar stefnanda, sem allt hafi midad ad
pvi ad tryggja hagsmuni stefnanda til lengri tima litid til sameiginlegra hagsbota
fyrir stefnanda sjalfan, vidskiptavini, hluthafa og kréfuhafa.

A peim tima hafi ekki litid Gt fyrir annad en ad rekstur stefnanda veeri
tryggdur til frambuadar, en fram komi i tilkynningu fr4 stefnanda, sem gefin var ut i
tilefni samkomulags vid rikissjods, ad samkomulagio tryggi langtimafjarmognun a
meginhluta skulda stefnanda og renni par med styrkum stodum undir framtid hans,
hagsmuni vidskiptavina, hluthafa og starfsfolks. I tilkynningu
fjarmalaraduneytisins, sem gefin var Ut af sama tilefni, komi m.a. fram ad stefnandi
starfi undir eftirliti FME og Sedlabanka slands og beri ad vidhalda vidunandi
lausafé og rekstrarhafi ad mati peirra stofnana. Segi par jafnframt ad verdi
lausafjarstada stefnanda 6vidunandi ad mati Sedlabankans eda CAD-hlutfall
stefnanda fari undir 10% 4 lanstimanum, geti fjarmalaraduneytid sem lanveitandi



krafist pess ad laninu, eins og pad standi pa dsamt voxtum og kostnadi, verdi breytt
i hlutafé, m.v. skiptihlutfallid 1. Vegna pess hafi stefndi talid a0 rekstur stefnanda
staedi traustum fotum, m.a. vegna atbeina rikissjods, og ef ut af brygdi pa myndi
rikissjodur breyta lanum sinum i hlutafé og taka pannig yfir rekstur stefnanda. {
1j6si pessa hafi fyrrgreint samkomulag um uppgjor skulda verid gert. 1 trausti
fyrrgreinds samkomulags hafi radstdfun su, sem krafist er riftunar 4, einnig verid
gerd.

Kaupsamningur hafi sidan verid gerdur 9. november 2009 um kaup stefnda
4 0llum hlutum stefnanda i Nesvollum ehf., en & peim tima hafi stefnandi att vedrétt
i nefndum hlutum, samkveemt handvedssamningi vio Fasteignafélagio bPrek ehf. og
Eignarhaldsfélagid brek ehf., sem voru eigendur hlutanna, en stefnandi hafi pa att
krofu & hendur Husanesi ehf., sem tryggd var med vedi i umreddum hlutum. Vegna
pessa séu akvaedi 1 kaupsamningi adila um ad stefnandi muni leysa til sin hid selda
samkvamt handvedsyfirlysingu par ad latandi.

Krafa stefnanda 4 hendur Husanesi ehf., sem tryggd var med handvedi i
hlutum i Nesvollum ehf. hafi hins vegar verid vedsett Sedlabanka Islands
samkvemt vedsamningi sem stefnandi hafdi gert vid Sedlabankann. Vegna pessa
segi 1 kaupsamningi adila, sja grein 3.2. c, a0 stefnda sé kunnugt um ad
lanssamningur i eigu stefnanda sé tryggdur medal annars med handvedi i hinu selda
og a0 stefnandi hafi lagt framangreindan ldnssamning fram sem tryggingu skuldar
vid rikissj6d Islands. Segi jafnframt i umraeddri grein: ,.{ peim tilgangi ad
rikissjodur Islands gefi Gt yfirlysingu til seljanda mun seljandi annars vegar leggja
fram eignir paer sem kaupandi afléttir skv. b) 1id greinar 3.2. kaupsamnings pessa til
tryggingar framangreindri skuld seljanda vid rikissjod Islands og adrar eignir sem
kaupandi hefur aflétt skv. samkomulagi milli kaupanda og seljanda dags. 9. 11.
2009.¢

Adur en stefnandi framseldi hluti { Nesvollum ehf. til stefnda hafi hann pvi
purft ad aflétta vedi Sedlabanka Islands vegna kréfu stefnanda 4 hendur Husanesi
ehf., sem tryggd var med vedi i hlutum 1 Nesvollum ehf., sbr. yfirlysing Sedlabanka
fslands, dags. 6. névember 2009, en su stadreynd hafi ad mati stefnda
grundvallarpydingu fyrir urlausn pessa mals.

Gegn pvi ad fa fyrrgreindu vedi aflétt og hlutina i Nesvollum ehf. framselda
i kjolfarid, hafi stefnda verid gert ad aflétta vedi af samtals 32 samhljoda
vedskuldabréfum, ttgefnum af Storési ehf., tryggdum med 2. vedrétti i fasteigninni
Storasi 4-6, Gardabe, hverju ad fjarhad 5.000.000 krona.

[ tengslum vid fyrrgreindan kaupsamning adila hafi stefndi jafnframt aflétt
vedrétti sinum yfir fasteigninni Borgarbraut 57, Borgarnesi, samkvamt
tryggingarbréfi, utgefnu af stefnanda ad fjarhaed 50.000.000 krona, sem tekin hafdi
verid ad vedi til tryggingar lanveitingu stefnda til stefnanda ad fjarhaed 20.000.000
kréona hinn 30. september 2009.

Auk pessa hafi stefndi aflétt vedréttindum yfir premur samhljéoa
vedskuldabréfum, utgefnum af Leigulidum ehf., tryggdum med 1. vedrétti i
fasteigninni Ferjuvadi 13-15, Reykjavik, hverju ad fjarhaed 4.500.000 kronur, auk
pess ad fella nidur eftirstodvar fyrrgreindrar lanveitingar ad fjarhed 20.000.000
kréna, auk lanveitingar ad fjarhaed 197.500.000 kronur, dsamt 4follnum voxtum af



lanveitingunni. Hafi nefnt samkomulag verid had peim fyrirvara ad kaupsamningur
milli stefnanda og stefnda um hluti stefnanda i Nesvollum ehf. gengi eftir.

Af framangreindu sé 1jost ad stefndi hafi baedi fallid fra veorétti sinum yfir
tilgreindum eignum samhlida framsali hluta { Nesvollum ehf. til hans, sem sidan
skyldu vedsettir Sedlabanka Islands samkveaemt fyrrgreindri grein 3.2.c)
kaupsamningi adila, auk pess ad gefa eftir onnur réttindi sin til fjarkratha & hendur
stefnanda.

bannig liggi fyrir ad umraeddir hlutir { Nesvollum ehf. hefou ekki verid til
reidu fyrir krofuhafa stefnanda par sem peir voru vedsettir Sedlabanka {slands og
a0 1 raun hafi verio skipt 4 vedum eda tryggingarréttindum, par sem Sedlabanki
Islands hafi fengid vedrétt yfir eignum sem adur voru vedsettar stefnda gegn pvi ad
falla fra vedréttindum sinum yfir kréfu sem tryggd var med handvedi i hinum
framseldu hlutum i Nesvollum ehf.

Hinir framseldu hlutir i Nesvollum ehf. hefou pannig ekki verid til reidu
fyrir almenna kréfuhafa stefnanda, auk pess sem stefndi hafi fallid fra badi krofu-
og veodréttindum sinum i tengslum vid kaupsamningsgerd um hluti i félaginu.

Stefndi kvedst hafa motmeelt riftunarkrofu stefnanda med bréfi, dags. 15.
oktober 2010. Samningavidraedur sem adilar attu i kjolfarid hafi reynst
arangurslausar. Med bréfi, dags. 30. desember sl., hafi stefndi krafist pess ad skila
umreddum hlutum i Nesvollum ehf., med visan til 144. gr. laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl.  umraeddri krofu hafi ekki falist vidurkenning 4 riftunarkrofu
stefnanda heldur hafi pvert 4 moti verio tekid fram i bréfinu ad ekki veeri fallist &4 ad
fullnaegt veeri skilyroum til riftunar, auk pess sem fjarkréfu stefnanda hafi verid
sérstaklega motmeelt par sem fyrir legi ad audgun stefnda vegna umraeddrar
kaupsamningsgerdar um hluti i Nesvollum ehf. vaeri engin og ad tjon protabusins
vegna pessa veri augljoslega ekkert. Var jafnframt askilinn allur réttur vegna pessa.

[ framhaldi af umraeddri krofu um skil hafi fulltraar stefnda sagt sig r
stjorn Nesvalla ehf.

Krofu stefnda um skil var hathad af halfu stefnanda med bréfi, dags. 7.
jantar sl., eins og 40ur greinir.

Malsastaeour stefnanda og lagarok

Stefnandi kvedst vera fjarmalafyrirtaeki 1 slitamedferd samkvamt XII. kafla
laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, sbr. urskurd Héradsdoms Reykjavikur hinn
9. april 2010. Adur, eda hinn 3. mars 2010, hafdi stefnandi verid tekinn yfir af
Fjarmalaeftirlitinu sem skipadi stefnanda bradabirgdastjorn 4 grundvelli 100. gr. a
laga nr. 161/2002 Samkvamt 102 gr. laganna gildi meginreglur laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. i slitamedferd fjarmalafyrirteekis og samkvamt 4. mgr. 103. gr.
megi krefjast riftunar & radstofunum eftir soému reglum og gildi um radstafanir
protamanns vid gjaldprotaskipti, ef synt pykir ad eignir fyrirteekisins naegi ekki fyrir
skuldum pess. S¢ malsho6founarfrestur 24 manudir. Frestdagur vid skiptin sé 3.
mars 2010, p.e. sama dag og stefnanda var skipud bradabirgdastjorn, sbr. 5. mgr.



101 gr. laga nr. 161/2002.

Fyrir liggi a0 stefnandi eigi ekki fyrir skuldum og s¢ pvi heimilt i
slitamedferd stefnanda ad beita akvedum XX. kafla laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. til riftunar & radstofunum stefnanda sem falli undir pann kafla.

Stefnandi byggir 4 pvi ad greidsla stefnanda til stefnda med hlutum i
Nesvollum ehf. sé riftanleg & grundvelli akvaeda 1. mgr. 134. gr. laga um
gjaldprotaskipti og 141. gr. somu laga. Kaupsamningur adila sé dags. 9. ndvember
2009, um pad bil 4 madnudum fyrir frestdaginn sem hafi verid 3. mars 2010.
Samkvaemt samningnum hafi stefnandi skuldbundid sig til ad greida skuld sina vid
stefnda ad fjarhad 160.250.000 kronur med framsali & hlutum i Nesvollum ehf. ad
nafnvirdi 160.250.000 krénur pegar stefnandi hefdi innleyst pau 4 grundvelli
vedréttar sins. Kaupsamningurinn hafi pvi verid til malamynda og hafi i raun snuist
um ad stefnandi skyldi athenda hluti sina i Nesvollum ehf. til greidslu a
framangreindri skuld sinni vid stefnda. Greidslan hafi att sér formlega stad 24.
november 2009 er afsal hlutanna til stefnda hafi verid undirritad og peir athentir
honum til eignar 4n kvada.

Stefnandi byggir 4 pvi ad framsal hlutanna i Nesvollum ehf. til greidslu a
skuld stefnda fari i baga vio 1. mgr. 134. gr. laga um gjaldprotaskipti sem kvedi a
um ad krefjast megi riftunar & greidslu skuldar 4 sidustu sex manudum fyrir
frestdag ef greitt var med 6venjulegum greidslueyri, fyrr en edlilegt var eda greidd
var fjarhed sem skert hafi greidslugetu protamanns verulega, nema greidslan hafi
virst venjuleg eftir atvikum.

Agreiningslaust s¢ ad framsal hlutanna i Nesvollum hafi att sér stad innan
vid sex manudi fra frestdegi vio slitamedferd stefnanda og eigi timafrestir 1. mgr.
124. gr. laga um gjaldprotaskipti pvi vid. Hluti i Nesvollum ehf. verdi ad telja
6edlilegan greidslueyri i pessum vidskiptum adila enda verdi greidsla &
peningakrofum med hlutabréfum, eda andvirdi peirra, ekki almennt talin venjulegur
greidslueyrir 1 vidskiptum. Pa hafi ekki verid um pad samid ad skuldina skyldi
greida med hlutum i einkahlutafélagi, eda eftir atvikum, 1 6dru en reidufé, pa er til
hennar var stofnad. Greidsla stefnanda geti pvi ekki talist venjuleg eftir atvikum og
alls ekki 1 1j0si pess ad um langa hrid hafoi stefnda verid kunnugt um baga
fjarhagsstodu stefnanda. Fari gerningurinn pvi einnig gegn almennu
riftunarreglunni i 141. gr. laga um gjaldprotaskipti par sem greidslan hafi verid i
senn 6tilhlydileg og mismunad einstokum krofuhdfum stefhanda.

A grundvelli pessa, sbr. 1. mgr. 142. gr. laga um gjaldprotaskipti, beri
stefnda ad greida stefnanda pad endurgjald sem hann hafi tekid undir sig
samkvemt framangreindum kaupsamningi, auk vaxta eins og krafist er.

Malsastzeour stefnda og lagarok

Stefndi byggir syknukrofu sina i fyrsta lagi & pvi ad ekki séu lagaskilyroi til
riftunar rddstofunar peirrar sem folst i kaupsamningi adila, dagsettum 9. névember
20009.



Likt og fram komi 1 lysingu 4 malsatvikum folst radstdfun st sem krafist er
riftunar 4 1 pvi ad stefndi skyldi fa framselda hluti i Nesvollum ehf. gegn laekkun &
skuldum stefnanda vi0 stefnda.

Réttindi stefnanda til umraeddra hluta i Nesvollum ehf. h6fou hins vegar
adur verid vedsett Sedlabanka {slands. Pad skilyrdi hafi pvi verid sett fyrir framsali
hlutanna til stefnda ad hann aflétti samhlida veodrétti sinum yfir eignum sem hann
hafdi tekio til tryggingar lanveitingum til stefnanda. Vegna pessa var pannig ekki
um pad ad reda ad stefndi teeki til sin eignir gegn leekkun krafna sinna 4 hendur
stefnanda, sem ella hefou verid til reidu til fullnustu krofuhéfum, heldur hafi i raun
verid um pad ad raeda ad krofu- og vedhafar skiptu & vedréttindum, par sem stefndi
hafi aflétt vedréttindum sinum yfir eignum, samtals ad nafnvirdi 223.500.000
kronur, en hafi fengid 4 moti hluti 1 Nesvollum ehf. ad nafnvirdi 160.250.000
krénur, auk pess ad fella samhlida nidur umtalsverdan hluta af kréfum sinum &
hendur stefnanda.

Hafi astaeda pessa verid su ad adilar toldu ad stefndi, sem langtimafjarfestir,
veeri betur til pess fallinn ad fara med eignarhald yfir Nesvollum ehf. auk pess sem
fyrir 14 ad félagid pyrfti &4 aframhaldandi fjarframlagi ad halda til frekari reksturs,
en paer eignir sem stefndi aflétti vedi yfir & moéti hafi sidur purft & slikum studningi
a0 halda. Hafi pvi almenn hagkvaemnisrok verid fyrir umraeddum vidskiptum sem
ekki hafi veri0 til pess fallin ad valda stefnanda eda kréfuh6fum hans tjoni, heldur
hafi vidskiptin pvert & moti verid til hagsbota fyrir stefnanda og krofuhafa hans.

Telur stefndi pvi ad greidsla skuldar stefnanda og framsal & hlutum i
Nesvollum ehf. og samhlida aflétting veda yfir 6drum eignum stefnanda hafi verio
rokrétt dkvordun til hagsbota fyrir alla adila og hafi greidslan pvi virst venjuleg
eftir atvikum, sbr. nidurlag 1. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti
o.fl..

Telur stefndi pvi ad ekki s¢ fullnaegt skilyrdum 1. mgr. 134. gr. laganna til
a0 rifta greidslu 4 umraeddri skuld stefnanda vid stefnda.

b4 telur stefndi ad fyrrgreind rddstdfun sé heldur ekki riftanleg med visan til
141. gr. laganna.

Samkvemt 141. gr. laga um gjaldgjaldprotaskipti megi krefjast riftunar
radstafana sem & otilhlydilegan hatt eru kréfuhafa til hagsbota & kostnad annarra og
leidi til pess ad eignir protamannsins verdi ekki til reidu til fullnustu kréfuh6fum
eda leioi til skuldaaukningar kr6fuhdfum til tjons, ef protamadur var 6gjaldfaer eda
vard pad vegna radstdfunarinnar og sa sem hafdi hag af henni vissi eda matti vita
um ogjaldfeerni potamannsins og par adstedur sem leiddu til pess ad radstdfunin
veeri 6tilhlydileg.

Til pess a0 unnt sé ad beita 141. gr. laga um gjaldprotaskipti purfi 6llum
framangreindum skilyrdum ad vera fullneegt. Af halfu stefnda sé pvi haldid fram ad
engu af framangreindum skilyrdum sé fullnagt.

Adur hafi verid gerd grein fyrir pvi hvernig umraedd vidskipti foru fram, par
sem stefndi fékk framselda til sin hluti i Nesvollum ehf., en réttindi stefnanda til



peirra hafi 4dur verid vedsett Sedlabanka fslands, gegn pvi ad aflétta vedréttindum
sinum yfir 60rum eignum stefnanda og lakka fjarkréfur sinar & hendur honum.
Teljist radstofunin pvi ekki otilhlydileg, auk pess sem hiin hafi ekki verid stefnda til
hagsbota og hafi htiin heldur ekki leitt til pess ad umraddar eignir veru ekki til
reidu til fullnustu 66rum kréfuhéfum, par sem paer voru vedsettar fyrir, og leiddi
par af leidandi ekki til skuldaaukningar kréfuh6fum til tjons, heldur hafi
radstéfunin pvert 4 moéti eingdngu leitt til pess ad skuldir stefnanda laekkudu.

bé sé med 6llu 6sannad ad stefnandi hafi verid 6gjaldfer i november 2009
og 1jost ad ekki hafi hann ordid pad vegna umraeddrar radstéfunar.

b4 sé einnig 1jost ad stefndi hafi hvorki vitad né matt vita um meinta
ogjaldfaerni stefnanda 4 umreeddum tima. 1 Iysingu 4 malsatvikum sé rakid
samkomulag stefnanda vid fjarmalardduneytid i mars 2009, sem hafi att ad tryggja
langtimafjarmégnun 4 meginhluta skulda stefnanda og renna styrkum stodum undir
framtid félagsins, likt og segi i tilkynningu fra stefnanda 23. mars 2009. bvi sé og
vi0 petta ad baeta ad pegar kaupsamningur og afsal adila voru undirritud i névember
2009 hafi stefnandi verid starfandi sem fjarfestingarbanki og hafi haft til pess
starfsleyfi sem lanafyrirteki fra Fjarmalaeftirlitinu, sbr. 3. t6lulid 1. mgr. 4. gr. laga
nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki. Megintilgangur laga um fjarmalafyrirtaeki sé ad
hafa eftirlit med adilum & fjarmalamarkadi og pa sérstaklega peim sem veiti
fjarmalapjonustu eins og henni sé 1yst 1 3. gr. laganna. Login setji strong skilyrdi
fyrir veitingu starfsleyfa og i kjolfar veitinga slikra leyfa hafi Fjarmalaeftirlitid naid
eftirlit me0 leyfishafa. Fyrrgreind skilyrdi og ndid eftirlit séu til ad tryggja
hagsmuni peirra sem nyti sér pjonustu og geri samninga vid fjarmalafyrirtaeki.
Vidskiptavinir og vidsemjendur fjarmalafyrirtaekja eigi ad geta treyst pvi ad adilar
sem hafa starfsleyfi samkvaemt 16gum um fjarmalafyrirteeki uppfylli strong skilyrdi
peirra. Fjarmalaeftirlitio hafi, vid undirritun kaupsamnings og afsals i ndvember
2009, hvorki afturkallad starfsleyfi stefnanda, en til pess hafi Fjarmaleftirlitid haft
rikar heimildir, né gert opinberlega athugasemdir vid rekstur eda efnahag stefnanda.
A peim tima sem kaupsamningur og afsal voru undirritud hafi stefndi pvi ekki haft
neina astadu til ad etla ad stefnandi geeti ekki stadid undir skuldbindingum sinum
eda ad hann veri 6gjaldfer. b4 hafi heldur ekkert legid fyrir um ad Sedlabanki
fslands hefdi gert athugasemdir vid lausafjarstodu stefnanda i névember 2009, en i
tilkynningu fjarmalaraduneytisins fra 26. mars 2009 komi m.a. fram ad stefnanda
beri, undir eftirliti Sedlabanka Islands, ad vidhalda vidunandi lausafé.

Med fyrrgreindri radstofun hafi stefndi, likt og adur segi, verid ad vinna
med stefnanda ad uppgjori hluta krafna sinna pannig ad samrymast meetti
hagsmunum badi stefnda og stefnanda og hafi aldrei annad komid fram i peim
samskiptum en a0 rekstrarhefi stefnanda veeri tryggt til lengri tima litid. Megi
einnig geta pess 1 pessu samhengi ad kaupsamningur og afsal voru undirritud raimu
ari eftir ad vidskiptabankarnir prir voru yfirteknir af Fjarmalaeftirlitinu. A peim
tima hafi ekki legid annad fyrir en ad stefnandi yrdi rekinn afram i dbreyttri mynd
par sem stefnandi starfadi pa enn eftir starfsleyfi fra yfirvoldum og hafoi adur gert
samkomulag vid fjarmalaraduneytid sem tryggja atti rekstrarhaefi hans.

Med visan til framangreinds verdi pvi ekki talid ad fullnaegt sé skilyrdoum
141. gr. laga um gjaldprotaskipti. Vegna pessa og par sem skilyrdum 134. gr.
laganna sé heldur ekki fullnaegt verdi ad sykna stefnda af kr6fum stefnanda.



Til vara geri stefndi pa krofu ad vidurkennd verdi krafa hans um skil &
160.250.000 hlutum i Nesvollum ehf., med visan til 144. gr. gjaldprotalaga.

Samkvemt 144. gr. getur annar hvor adila krafist skila 4 greidslum i peim
meli sem per eru enn til, enda verdi pad gert 4n dhafilegrar ryrnunar verdmaeta. ba
segir ad jafna skuli greidslur eftir pvi sem parf med peningagreidslum.

Telur stefndi ad skilyrdum umraddrar greinar sé fullnaegt og ef komist veroi
ad peirri nidurstodu ad skilyrdi séu til riftunar sé rétt ad fallast & kr6fu hans um skil
og stefnandi og stefndi verdi pannig eins settir og greidsla vegna kaupsamnings fra
pvi i névember 2009 hefdi aldrei farid fram.

bar sem samningavidraedur stefnanda og stefnda i kjolfar
riftunaryfirlysingar stefnanda reyndust arangurslausar hafi stefndi krafist pess med
bréfi til stefnanda, dags. 30. desember 2010, ad umreeddum hlutum i Nesvollum
ehf. veari skilad til stefnanda og adilar pannig eins settir og greidsla hefoi aldrei
farid fram. Jafnframt hafi verid askilinn allur réttur til ad halda uppi vornum vegna
riftunarkréfu og fjarkrofu stefnanda, myndi stefnandi ekki fallast a krofu stefnda
um skil 4 nefndum hlutum.

Med bréfi, dags. 7. januar sl., hatnadi stefnandi krofu um skil & umraeddum
hlutum i Nesvollum ehf. Geri stefnandi pvi pa krofu fyrir domi ad vidurkennd verdi
krafa hans um skil 4 160.250.000 hlutum i Nesvollum ehf.

Likt og 40ur segi telur stefndi ad fullnaegt sé skilyroum um ad skila
umraeddri greidslu & hlutum 1 Nesvollum ehf., enda verdi pad gert an dhaefilegrar
ryrnunar verometa, par sem fyrrgreindir eignarhlutir i Nesvollum ehf. eru med 6llu
oskertir og pvi unnt ad skila peim an ryrnunar. Skipti engu mali 1 pvi tilliti pott
verOmati umraeddra hluta kunni ad hafa lekkad vegna efnahagsadstaedna og erfiora
adstedna 4 fasteignamarkadi, ekki hvad sist & Reykjanesi, sem 6hjakvamilega hafi
haft ahrif & rekstur Nesvalla ehf., en tilgangur félagsins sé proun, uppbygging og
rekstur byggdar fyrir eldri borgara & Reykjanesi; kaup, sala og utleiga fasteigna.

Eins og kunnugt er hafi adstedur i islensku hagkerfi, og pa sérstaklega a
fasteignamarkadi, verid erfidar & sioustu misserum og hafi Nesvellir ehf. ekki farid
varhluta af peirri stadreynd, an pess ad stefnda verdi par kennt um. bvert 4 moti
hafi stefndi unnid ad battum hag og vidgangi Nesvalla ehf. eftir undirritun
kaupsamnings og afsals, m.a. med pvi ad skra sig fyrir hlutafjaraukningu a genginu
1,0 1 lok ars 2009, til ad tryggja Nesvollum ehf. aukid rekstrarfé og greida til
félagsins 30 milljonir krona vegna pessa.

b4 s¢, hvad sem pvi 1101, [jost ad unnt sé ad skila greidslum, p.e. athenda
stefnanda hluti i Nesvollum ehf., &n pess ad pad hafi i for med sér nokkra ryrnun
verOmata, p.e. hlutanna sem slikra.

Ef ekki verdi fallist 4 sjalfsagda og edlilega krofu stefnda um skil &
hlutunum, og adilar verdi par med eins settir og greidsla hefdi aldrei farid fram,
kunni st nidurstada ad leida til pess ad stefnda verdi gert ad greida somu fjarhaed
tvisvar til stefnanda, fyrir eign sem 1 besta falli s¢ 6ljost hvers virdi er, par sem
stefndi greiddi fyrst fyrir eignina i névember 2009 med pvi ad lekka krofur sinar &



hendur stefnanda og aflétta vedtryggingum, en stefnandi krefji stefnda nt1 aftur um
greidslu somu fjarhadar. Muni su nidurstada augljoslega leida til dsanngjarnrar og
oedlilegrar nidurstodu fyrir stefnda, sem ekki sé i samraemi vid pau
meginsjonarmid sem bui ad baki dkvaedum gjaldprotalaga um riftun 4 radstéfunum
protamanns, sem séu ad tryggja ad protamadur og riftunarpoli verdi eins settir
fjarhagslega og radstdfunin hefoi aldrei att sér stad.

Megi i pvi samhengi visa til doms Heestaréttar 1996:892 (nr. 410/1994), par
sem fallist var 4 krofu riftunarpola um skil & greidslu skuldar sem greidd hafoi
verid med krofum protamanns 4 hendur 6drum adilum.

Verdi fallist 4 ad skilyrdi sé til riftunar telur stefndi pvi, med hlidsjon af
peim roksemdum sem fram komi hér ad framan, ad rétt sé ad fallast a krofu hans
um skil 4 160.250.000 hlutum i Nesvollum ehf., med visan til 144. gr. laga um
gjaldprotaskipti.

Stefnandi byggi fjarkrofu sina a 1. mgr. 142. gr. gjaldprotalaga par sem
fram komi a0 ef riftun fer fram med stod 1 131.-138. gr. skuli sa sem hafdi hag af
riftanlegri radstofun eda fullnustugerd greida protabtiinu fé sem svarar til pess sem
greidsla protamannsins hefur ordid honum ad notum, p6 ekki heerri fjarhaed en sem
nemur tjoni protabusins. I 3. malslid 1. mgr. 142. gr. segi sidan ad ef 1jost er ad
vidsemjanda var kunnugt um riftanleika radstéfunarinnar skuli p6 dema hann til
greidslu tjonsbota.

Med visan til pess sem adur hafi fram komid um huglaega afstodu stefnda til
sakarefnisins 4 peim tima sem kaupsamningur og afsal var gert vid stefnanda, sem
pa starfadi sem lanastofnun samkvaemt sérstakri heimild laga nr. 161/2002 um
fjarmélafyrirtaeki og undir eftirliti Fjarmalaeftirlitsins og Sedlabanka Islands, sé
1j6st a0 stefnda hafi ekki, og hafi ekki getad, verid kunnugt um meintan riftanleika
radstéfunarinnar.

Eftir standi pa krafa stefhanda um audgun stefnda af umraeddum
vidskiptum, sem skuli p6 aldrei nema haerri fjarhaed en sem nemi tjoni stefnanda af
vidskiptunum, sbr. 1. malslid 1. mgr. 142. gr. laga um gjaldprotaskipti.

Med visan til pess sem fram komi hér ad framan um umradd vidskipti og
par sem fyrir liggi ad réttindi stefnanda til hinna framseldu hluta i Nesvollum ehf.
voru leyst ur vedbondum hja Sedlabanka Islands, gegn pvi ad stefndi aflétti vedi
yfir 60rum eignum stefnanda, s¢ 1jost ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir tjoni vegna
vidskiptanna, par sem Sedlabanki Islands hefdi ella 1yst vedkrofu vegna vedréttar
sins yfir krofu stefnanda 4 hendur eiganda umraddra hluta i Nesvollum ehf. og
pannig fengid uthlutad rétti til umraddra hluta.

Hafi pvi hvorki stefnandi né krofuhafar hans ordid fyrir tjoni vegna
vidskiptanna og verdi pvi ad sykna stefnda af fjarkrofu stefnanda jatnvel pott
riftunarkrafa hans nadi fram ad ganga.

Sama eigi vid um audgunarkrofu stefnanda 4 hendur stefnda par sem ljost sé
a0 stefndi hafi ekki audgast um pa fjarhaed sem stefnandi krefur hann um, baedi par



sem hann aflétti vedi yfir 60rum eignum stefnanda samhlida framsali 4 hlutum i
Nesvollum ehf., auk pess sem nafnverd hluta i Nesvollum ehf., sem lagt var til
grundvallar 1 kaupsamningi adila, endurspegli ekki med nokkrum hatti naverandi
verOmati félagsins eda verdmaeti pess 4 peim degi sem stefnandi 1ysti yfir riftun
vegna nefndrar radstofunar og par med pa greidslu sem ordid hafi stefnda ,,a0
notum®, sbr. 1. mgr. 142. gr. laga um gjaldprotaskipti.

bar sem audgun stefnda vegna umraddra vidskipta sé engin sé pvi rétt ad
sykna hann af fjarkrofu stefnanda, jafnvel pott riftunarkrafa stefnanda nedi fram ad
ganga.

Verdi ekki fallist & syknukrofu stefnda samkvemt framangreindu sé til
prautavara gerd krafa um verulega lekkun fjarkréfu stefnanda par sem audgun
stefnda vegna vidskiptanna, sem og tjon protabusins, sé langt frad pvi ad nema
stefnufjarhaeed malsins. Leekkunarkrafa stefnda byggi 4 pvi ad tjon stefnanda og
meint audgun stefnda vegna vidskiptanna hafi i 6llu falli verid mun minna en
stefnufjarhad hljodi upp 4, par sem stefndi hafi, samhlida framsali 4 hlutum i
Nesvollum ehf., aflétt vedréttindum sinum yfir eignum, sem hafi samtals numid ad
nafnvirdi heerri fjarhaed en fjarkrafa stefnanda hljodi upp 4. Pannig hafi stefndi
t.a.m. aflétt vedrétti sinum samkvemt tryggingarbréfi, utgefnu 7. oktéber 2009, ad
fjarhaed 50.000.000 krona, sem veitt hafoi verid til tryggingar lanveitingu hinn 30.
september 2009 ad fjarhad kronur 20.000.000, i tengslum vid gerd kaupsamnings
og afsals adila i november 2009. P4 hafi stefndi einnig aflétt vedréttindum sinum
yfir 60rum eignum, likt og fram komi i kaupsamningi og samkomulagi adila, dags.
9. névember 2009. Hljoti pau verdmeeti, sem felist i peim réttindum sem aflétt var,
a0 koma til leekkunar stefnukrofu.

ba sé 1jost ad verdmaeti umraedds 45,7% hlutar { Nesvollum ehf. s¢ mun
legra en nafnvirdi félagsins sem lagt hafi verio til grundvallar kaupum i november
2009, par sem midad hafi verid vio gengid 1,0 samkvaemt samkomulagi adila.

Vegna efnahagsadstedna og erfidra adstedna a fasteignamorkudum sé
framtid Nesvalla ehf., sem rekid hafi verid med umtalsverdu tapi um arabil, dvissu
had og ljost ad félagid purfi 4 auknu eiginfjarframlagi ad halda til ad teljast
rekstrarhaft. Audgun stefnda vegna fyrrgreindrar radstofunar sé pvi augljoslega
mun minni en sem nemi fjarkrofu stefnanda.

Veroi pannig ekki fallist 4 syknukrofu stefnda eda krofu um skil sé gerd
krafa um verulega laekkun & fjarkréfu stefnanda.

Vaxtakrofu stefnanda er motmeelt, baedi krofu um vexti af skadabotakrofu
samkvamt 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu sem og kréfu um
drattarvexti.

Stefnandi byggi fjarkrofu sina & 1. mgr. 142. gr. gjaldprotalaga, en
samkvamt nefndu dkvadi verdi ekki greiddar tjonsbaetur nema sannad sé ad
stefnda hafi verid kunnugt um riftanleika radstéfunar.

Likt og 4dur komi fram s¢ 1jost ad stefnda var hvorki né matti vera kunnugt
um meintan riftanleika radstéfunar fra pvi i névember 2009 og séu pvi ekki skilyrodi
til greidslu skadabota. S¢ pa heldur ekki unnt ad reikna vexti af skadabotakrofu



med visan til 8. gr. laga nr. 38/2001. P4 telur stefndi jafnframt ad ekki séu
lagaskilyroi til greidslu vaxta af fjarkrofu stefnanda par sem ekki sé um boétaskylt
tilvik ad reeda auk pess sem su eign sem hin meinta riftanlega radstofun luti ad, p.e.
hlutir { Nesvollum ehf., sé ekki vaxtaberandi heldur hafi eignarhaldinu pvert 4 moti
fylgt fjarutlat fyrir stefnda.

Drattarvaxtakrofu og upphafsdegi drattarvaxtakrofu er jafnframt motmeelt.

Stefndi byggir krofur sinar og malsasteedur medal annars & nidurlagi 1. mgr.
134. gr., 1. mgr. 142. gr. og 144. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl.

Malskostnadarkrafa stefnda er byggd 4 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala.

Niourstaoa

Eins og rakid hefur verid var VBS fjarfestingarbanki hf. tekinn til
slitamedferdar hinn 9. april 2010 og skipadi Héradsdomur Reykjavikur slitastjorn
samkvamt heimild i 4. mgr. 101. gr. laga um fjarmalafyrirteeki, sbr. 5. gr. laga nr.
44/2009. Oumdeilt er ad 3. mars 2010 teljist vera frestdagur i skilningi 2. gr. laga
um gjaldprotaskipti, sbr. 101. gr. i.f. laga um fjarmalafyrirtaeki.

Samkvaemt 102. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki gilda
meginreglur laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. i slitamedferd
fjarmalafyrirtaekis. [ 4. mgr. 103. gr. laganna segir ad ef ekki er synt ad eignir
fjarmalafyrirtaekis muni naegja til ad efna skuldbindingar pess ad fullu ma krefjast
riftunar & radstéfunum pess eftir somu reglum og gilda um riftun radstafana
protamanns vid gjaldprotaskipti.

Stefnandi krefst i mali pessu riftunar & greidslu 4 skuld stefnanda vid
stefnda sem for fram me0 afsali 4 hlutum stefnanda i Nesvollum ehf. til stefnda
hinn 24. névember 2009. Agreiningslaust er ad greidslan atti sér stad innan vid sex
manudi fra frestdegi.

Stefnandi heldur pvi fram ad i bréfi sinu til stefnanda, dags. 30 desember
2010, hafi stefndi fallist & riftunarkrofu stefnanda. Gegn andmaelum stefnda er ekki
fallist 4 ad 1 tilvitnadri setningu ur nefndu bréfi félist afdrattarlaust sampykki
stefnda & riftunarkrofu stefnanda.

Stefnandi byggir riftunarkrofu sina & 1. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. par sem greitt hafi verid med 6venjulegum greidslueyri. ba
hafi gerningur adila farid gegn almennu riftunarreglunni i 141. gr. laga nr. 21/1991
par sem greidslan hafi 1 senn verid 6tilhlydileg og mismunad einstokum
krofuh6fum stefnanda.

Samkvaemt 1. mgr. 134. gr. laga nr. 21/1991 ma krefjast riftunar 4 greidslu &
sidustu sex manudum fyrir frestdag ef greitt var med 6venjulegum greidslueyri, fyrr
en edlilegt var eda greidd var fjarhad sem hefur skert greidslugetu protamanns
verulega, nema greidslan hafi virst venjuleg eftir atvikum. Teljast skilyrdi pessi



sjalfsted og nagir ad einu peirra sé fullnaegt svo riftun nai fram ad ganga, ad pvi
gefnu ad greidslan hafi ekki virst venjuleg eftir atvikum.

Fyrir liggur, sbr. greinargerd stefnda, ad stefndi lagdi peningamarkadsinnlan
til stefnanda sem stefnanda reyndist ekki unnt ad greida eftir bankahrunid i oktober
2008, pratt fyrir innheimtutilraunir stefnda. Hinn 9. névember 2009 gerdu adilar
med sér samkomulag um uppgjor skulda stefnanda vid stefnda, eins og nanar
greinir 1 samkomulaginu. Sama dag gerdu adilar med sér kaupsamning par sem
stefnandi lofar ad selja stefnda 45,7% hlut i Nesvollum ehf. ad nafnvirdi
160.250.000 kronur. Afsal fyrir hlutunum var gefio ut 24. névember 2009.

Stefndi heldur pvi fram ad pessir gerningar hafi midad ad pvi ad tryggja
hagsmuni stefnanda til lengri tima 1itid og hafi samkomulagid verid til hagsbodta
fyrir stefnanda, vidskiptavini, hluthafa og krofuhafa.

Ekki hefur komid fram i malinu ad i vidskiptum adila hafi verid samid um
a0 greitt yrdi med 6drum greidslueyri en peningum. Pa hefur ekki verid synt fram 4
a0 slikt hafi tidkast 1 vidskiptum peirra. Greidsla & peningakrofum med hlutabréfum
eda andvirdi peirra getur almennt ekki talist venjulegur greidslueyrir i vidskiptum.

Eins og adur er lyst var krofum ad fjarhaed 48 milljardar lyst i protabt
stefnanda. Hefur stefndi ekki synt fram 4 i malinu ad umraeddar radstafanir adila
hafi veri0 til hagsbota fyrir stefnanda eda krofuhafa hans eda verid til pess ad auka
jafnreedi krofuhafa vid skiptin. Er pvi 6sannad ad greidslan, med peim heetti sem
han fér fram, hafi matt virdast venjulegur greidslueyrir eftir atvikum.

Samkvamt framansdgdu telst fullnagt skilyrdoum 1. mgr. 134. gr. laga nr.
21/199 til pess ad riftunarkrafa stefnanda nai fram ad ganga.

A grundvelli 1. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991 krefst stefnandi pess ad
stefndi endurgreidi sér kaupverd hlutanna i Nesvollum ehf., 160.250.000 kronur.
Varakrafa stefnda lytur hins vegar ad pvi ad krafa hans um skil 4 160.250.000
hlutum 1 Nesvollum ehf. verdi vidurkennd med domi. Stefnandi hafnar pessari
krofu stefnda.

Samkvaemt 144. gr. laga nr. 21/1991 skal, ef annar hvor adila krefst pess,
skila greidslum i peim meli sem per eru enn til enda verdi pad gert 4n dheafilegrar
ryrnunar verdmeeta. Jafna skal greidslur eftir pvi sem parf med peningagreidslum.

Samkvamt kaupsamningi adila, er gerdur var 9. névember 2009 keypti
stefndi hlut stefnanda 1 Nesvollum ehf. sem nam ad nafnvirdi 160.250.000 kronum.
Eins og adur er rakid greiddi stefndi ekki stefnanda kaupverdid heldur tok undir sig
hlutina i Nesvollum ehf. sem greidslu & samsvarandi skuldum stefnanda vid
stefnda. Hefur ekki verid synt fram 4 annad en ad nafnverd hlutanna 4 4rinu 2009
hafi endurspeglad sannvirdi bréfanna 4 pessum tima.

Fyrir liggur a0 fulltrai stefnda tok sati i stjorn Nesvalla ehf. b4 heldur
stefndi pvi fram ad hann hafi unnid ad baettum hag og vidgangi félagsins, m.a. med
pvi ad skra sig fyrir hlutafjdraukningu 4 genginu 1,0 i lok ars 20009 til ad tryggja
félaginu aukio rekstrarfé og hafi greitt til félagsins 30 milljonir vegna pessa.



Af halfu stefnda var Sigurdur Kiernan verkfraedingur domkvaddur til pess
ad vinna verdmat & 45,7% hlut { Nesvollum ehf. Skyldi verdmatio annars vegar
midad vid nuverandi stodu og hins vegar stoduna 1. oktdber 2010, p.e. & peim tima
er riftun for fram. I matsgerd hans kemur fram ad par sem skuldastada Nesvalla
ehf. s¢ langt umfram verdmat eignanna sé hlutaféd einskis virdi hvort sem midad sé
vid 1. oktéber 2010, pegar riftun for fram, eda daginn i dag.

[ 1josi framangreinds pykir synt fram 4 ad umraeddur 45,7% hlutur i
Nesvollum ehf. hafi ryrnad 4 peim tima sem stefndi for med hann og ber ad fallast &
med stefhanda ad su ryrnun sé & abyrgd stefnda.

Samkvamt framansdgdu ber pvi ad fallast 4 krofu stefnanda um ad stefnda
beri ad endurgreida stefnanda 160.250.000 kronur sem nam verdi peirra hlutabréfa i
Nesvollum ehf. er stefndi keypti af stefnanda samkvemt kaupsamningi 9.
november 2009. Er pa jafnframt hafnad varakrofu stefnda um skil 4 umreeddum
hlutum enda liggur fyrir, sbr. pad sem adur er rakid, ad veromaeti hlutafjarins hafoi
ryrnad verulega 4 peim tima fra pvi kaupsamningur var gerdur og par til riftunar
var krafist, sbr. 144. gr. laga nr. 21/1991.

Til prautavara krefst stefndi leekkunar & fjarkrofu stefnanda. Er st krafa reist
a pvi ad tjon stefnanda og meint audgun hans vegna vidskiptanna hafi verid minni
en stefnufjarhad hljooi upp a par sem stefndi hafi, samhlida gerd kaupsamningsins,
aflétt vedréttindum sinum yfir eignum stefnanda sem numid hafi heerri fjarhaed en
fjarkrafa stefnanda hljodi upp a.

Mal petta lytur einvordungu ad riftun afsals & hlutum stefnanda i Nesvollum
ehf. til stefnda, dags. 24. névember 2009. Adrir samningar er gerdir voru samhlida
kaupsamningi i skuldauppgjori adila eru mali pessu 6vidkomandi enda er engin
grein gerd fyrir peim vidskiptum er par lagu ad baki. Ber pvi ad hatha
prautavarakrofu stefnda.

Stefnandi krefst vaxta samkvamt 8. gr. laga nr. 38/2001 af
endurgreidslukrofu sinni. Par sem krafan er ekki skadabodtakrafa er ekki fallist 4 ad
han beri slika vexti. Stefndi métmeelir krofu stefnanda um drattarvexti og
upphafsdegi drattarvaxtakrofu. Pau motmeli eru 6rokstudd og ber pvi ad fallast &
drattarvaxtakrofu stefnanda.

Eftir pessari nidurstoou ber stefnda ad greida stefnanda malskostnad sem
akvedst 1.000.000 kréna.

Kristjana Jonsdottir héradsdémari kvad upp dém pennan.

DOMSORD

Rift er greidslu 4 skuld stefnanda, VBS Fjarfestingarbanka hf., vio stefnda,
Tryggingamidstodina hf., ad fjarhaed 160.250.000 kroénur sem for fram med afsali &
hlutum stefnanda i Nesvollum ehf. til stefnda hinn 24. november 2009, ad nafnvirdi
160.250.000 kronur.



Stefndi, Tryggingamidstddin hf., greidi stefnanda, VBS fjarfestingarbanka
hf.,

160.250.000 kronur med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001
fra 1. névember 2010 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 1.000.000 krona i mélskostnad.

Kristjana Jonsdottir



