DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 4. desember 2018 i mali nr. E-4040/2011:
Samskip hf.
(Geir Gestsson logmadur)
gegn
A1988 hf.
(Halldor Brynjar Halldorsson l[6gmadur)

Mal petta, sem domtekid var 6. november 2018, var hofdad med stefnu birtri
12. oktober 2011 af halfu Samskipa hf., kt. 440986-1539, Kjalarvogi 7-15 i
Reykjavik. Stefnt er A1988 hf., kt. 660288-1049, Korngardi 2 i Reykjavik.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru peer ad stefndi verdi demdur til ad greida
félaginu 164.059.000 kronur med voxtum samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu fra 11. oktober 2007 til stefnubirtingardags, en med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

Stetnandi krefst pess til vara ad stefndi verdi demdur til ad greida félaginu
98.144.452 kronur med voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti
og verdtryggingu fra 11. oktéber 2007 til stefnubirtingardags, en med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

Stefnandi krefst pess til prautavara ad stefndi verdi demdur til ad greida
honum skadabetur ad mati domsins med voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 11. oktéber 2007 til stefnubirtingardags, en
med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. somu laga frd peim degi til
greidsludags.

f 6llum tilvikum krefst stefnandi malskostnadar ur hendi stefnda.

Stefndi krefst syknu af krofum stefnanda og til vara ad krofur stefnanda verdi
storlega leekkadar [ badum tilvikum krefst stefndi malskostnadar ur hendi
stefnanda.

L.
Sidla ars 2002 hof Samkeppnisstofnun (sidar Samkeppniseftirlitid) rannsokn a
@tludum brotum Hf. Eimskipafélags Islands (kt. 510169-1829) 4 arunum 2001 og
2002. Med akvordun nr. 70/2007 17. desember 2007 sektadi Samkeppniseftirlitid
stefnda (kt. 660288-1049) fyrir samkeppnislagabrot 4 timabilinu 1999-2002 &
mérkudum fyrir reglubundnar eetlunarsiglingar milli Islands og Evropu annars
vegar og Islands og Nordur-Ameriku hins vegar. Stefndi skaut akvordun

Samkeppniseftirlitsins til afryjunarnefndar samkeppnismdla med keru 15. jantar



2008.

Samkvemt urskurdi afryjunarnefndar voru brotin sem um raeddi tvipatt.
Annars vegar var um ad reda svokallada markadsatlogu, par sem gerd hefdi verid
markviss atlaga ad 50—100 sterstu vidskiptavinum stefnanda, og peir fengnir til ad
hefja vidskipti vid stefnda. { 66ru lagi hafi hid brotlega félag gert fjolda samninga
vid vidskiptamenn Samskipa sem innihéldu &kvedi um einkakaup og/eda
tryggoarafslaetti. Med einkakaupasamningunum hafi vidskiptavinum stefnda ekki
lengur verid heimilt ad eiga vidskipti vid stefnanda. Tryggdarafslattirnir hafi veitt
vidskiptavinum fjarhagslegan hvata til ad eiga vidskipti vio stefnda i stad pess ad
eiga vidskipti vid samkeppnisadila. I badum tilfellum pottu pessi samningsékvaedi
utiloka stefnanda fra samkeppni og fela i sér misnotkun a4 markadsradandi stodu
samkvamt 11. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005.

Med nidurstodu sinni stadfesti afryjunarnefnd samkeppnismala ad mestu
akvoroun Samkeppniseftirlitsins med Grskurdi nr. 3/2008, 12. mars 2008, par sem
talid var ad Hf. Eimskipafélag Islands hefdi med adgerdum sinum brotid gegn 11.
gr. samkeppnislaga. Med heimild i 37. gr. laganna lagdi afryjunarnefndin einnig
sekt a stefnda, en laekkadi po sektarfjarhad tr 310.000.000 kr. 1 230.000.000 kr.

[ pinghaldi 4. oktober 2013 voru, ad beidni stefnanda, démkvodd pau Katrin
Olafsdottir, lektor vid Haskolann i Reykjavik, og dr. Julius Atlason verkfradingur
til ad meta hvort og p4a hve miklu tjoni stefnandi hefdi ordid fyrir vegna atladra
samkeppnislagabrota. Matsgerd peirra, sem dagsett er 2. september 2015, var 16gd
fram 1 pinghaldi 21. september 2015.

[ pinghaldi 25. mai 2016 voru, ad 6sk stefnda, domkvodd pau Gudrin
Johnsen hagfradingur, Ragnar Arnason professor og Gunnar Haraldsson,
fyrrverandi forstodumadur Hagfraedistofnunar HI, til ad framkvama yfirmat.
Y firmatsgerd, dagsett 5. mai 2018, var 16gd fram i pinghaldi 28. mai 2018. |
nidurstodum sinum téldu yfirmatsmenn ad ,,metid heildartjén* stefnanda, ad teknu
tilliti til skipakostnadar, naemi samanlagt 164,059 milljonum krona. { framhaldi af
pessari nidurstodu segir ordrétt i nidurstodukafla yfirmatsgerdar: ,,S¢ atkastageta
farmskipa Samskipa talin 75% verdur sambarileg tala 228,332 m. kr. og 265,317
m. kr. ef hin er talin 82,9%. S¢ hin 4 hinn boginn talin 65%verdur metid
heildartjon einungis 80,282 m. kr.*

Vid adalmedferd malsins komu yfirmatsmennirnir Gunnar Haraldsson og
Ragnar Arnason fyrir déminn og stadfestu matsgerd sina.

I1.
Af hélfu stefnanda er a4 pvi byggt ad samkvaemt trskurdi afryjunarnefndarinnar hafi
tjon stefnanda vegna markadsatlogunnar ekki einungis falist 1 vidskiptamissi heldur
einnig 1 pvi ad stefnandi hafi neydst til ad lekka gildandi verd til ad halda



samningum vid vidskiptamenn sina. Markadsatlaga stefnda hafi verid til pess fallin
ad valda stefnanda umtalsverdu tjoni, med 60rum ordum veikja hann ,,verulega og
varanlega®.

Hid sama eigi vid um samninga um einkakaup og tryggdarafslatti.
Omogulegt sé ad keppa vid markadsradandi fyrirteeki pegar vidskiptamenn pess séu
bundnir med 6l6gmetum hetti. Samningar af pessu tagi hafi bein ahrif 4 atkomu
samkeppnisadila 4 bord vid stefnanda. Ba&di Eimskip og samkeppnisyfirvold hafi
talid tekjur verulegar af hinni 616gmaetu hattsemi.

Stefnandi telur stefnda botaskyldan samkvamt almennu skadabotareglunni
vegna framangreinds. Med trskurdi afryjunarnefndar hafi verid stadfest vidtaekustu
brot pess tima gegn é&kvedum 11. gr. skl, um bann vid misnotkun a
markadsradandi stodu, i islenskri réttarsdgu. I Grskurdinum hafi verid stadfest ad
stefndi beeri einn abyrgd & 10gbrotunum (6l6gmeeti). Visad er til domaframkvamdar
Hestaréttar um ad stjornvaldsdkvordun um ologmati nagi ein og sér til ad
skadabotaskylda stofnist, an tillits til pess hvort saknaemisskilyrdi séu uppfylit.
Brotin sem stefndi hafi borid abyrgd a hafi po ljoslega verid framin annadhvort af
asetningi eda galeysi. bar sem tilgangur 16gbrotanna hafi beinlinis verid sa ad skada
stefnanda (med markadsatlogu, tryggdarafslattum og einkaupasamningum) séu
skilyrdi almennu skadabodtareglunnar um orsakatengsl milli hattsemi og tjons og
sennilega afleidingu pess uppfylit.

Boétakrafa stefnanda er einnig byggd 4 pvi ad samkvaemt sérreglum
samkeppnislaga beri stefndi abyrgd 4 brotum eldra rekstrarfélags Eimskips.
Stefnandi visar til pess ad i II. kafla Grskurdar afryjunarnefndar komi petta fram
med skyrum hatti og sé 6llum malsastedum um skort 4 adild hafnad. Pa byggir
stefnandi enn fremur & meginreglum islensks skadabdtaréttar um virka samsémun,
sem fela 1 sér ad einn adili geti borid bétaabyrgd a hattsemi annars vegna nainna
tengsla peirra, t.d. vegna sjénarmida i sérlogum. [ II. kafla tGrskurdar
afryjunarnefndar, sbr. einnig tilvisanir {1 Urskurdinum i1  akvordun
Samkeppniseftirlitsins, séu pannig reifud i longu mali fjarhagsleg og skipuleg
tengsl eldri rekstraradila Eimskips og stefnda.

Stefnandi telur ad stefndi hafi sjalfur baett samkeppnisstoou sina gagnvart
stefnanda vegna brotanna, enda arangur brotanna verulegur og hafi skiladi sér i
sumum tilfellum i vidskiptasambondum og p.a.l. fjarhagslegum avinningi, sem
stefndi hafi notid gods af. Samkvaemt domaframkvaemd Hastaréttar s¢ naegilegt ad
fyrirteeki hafi hagnast & samkeppnislagabroti til ad pad beri botaabyrgd gagnvart
tjonpola.
ba telur stefnandi pad orokrétt og i 6samraemi vid meginreglur islensks réttar ad

einn adili beri sektarabyrgd og annar botaabyrgd a somu logbrotunum. Meginreglan



s¢ su ad einn og sami adilinn beri alla abyrgd. Samkeppniseftirlitid og
afryjunarnefnd hafi verid sammala um ad stefndi bari alla abyrgd 4 brotum eldri
rekstraradila Eimskips. Stefndi sjalfur hafi sampykkti pa abyrgd med pvi ad hofoa
ekki 6gildingarmal fyrir domstélum, samkvaemt heimildum samkeppnislaga.

Stefnandi visar til umfj6llunar i II. kafla Grskurdar afryjunarnefndar og kafla
5.1 1 akvordun Samkeppniseftirlitsins um abyrgd stefnda. Byggt er 4 pvi ad
adildarskortur geti aldrei att vid nema um hluta krafhanna. Ad minnsta kosti 4 hluta
pess tima sem um radi hafi stefndi sjalfur verid abyrgur fyrir sj6flutningastarfsemi
Eimskips og pannig verid sjalfur botaskyldur.

Um utreikning domkrafna sinna segir stefnandi hann vera settan fram midad
vid ,bestu vitneskju* sérfredinga stefnanda og par forsendur sem komi fram i
urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala. Tekid er p6 fram ad par sem stefnandi
hafi ekki adgang ad Ollum gdgnum stefnda um hina 6logmetu samninga og
markadsatlogu s¢ honum naudugur sa kostur ad mida vid nokkud matskenndar
forsendur i dkvednum tilfellum.

Adal- og varakrofur stefnanda midi ad botagreidslum vegna a)
markadsatlogu Eimskips (vidskiptamissir og leekkun framlegdar) b) einkakaupa- og
tryggdarafslattasamninga Eimskips. Stefnandi telur forsendur samberilegar ad 6dru
leyti en pvi ad varakrafa midist vid styttri tjonstimabil vegna allra patta. bvi fjalli
stefnandi 1 einu lagi um adal- og varakréfu. Um prautavarakréfu um batur ad
alitum domsins s¢ fjallad sérstaklega i stefnu.

Stefnandi midar botakrofur sinar vid tapada framlegd af peim vidskiptum
sem stefnandi hafi misst. Topud framlegd af pjonustupattum er reiknud ut sem hér
segir:

Sioflutningur + Oliugjald + Uppskipun/Utskipun 4 Islandi +
Uppskipun/Utskipun erlendis (-breytilegur kostnadur) + Forflutningur (-breytilegur
kostnadur) + Aframflutningur (-breytilegur kostnadur).

Breytilegur kostnadur Samskipa vegna forflutnings, at- og uppskipunar i
erlendri hofn og aframflutnings sé nokkur. Framlegd vegna pessara patta s¢ fundin
ut med pvi ad draga hinn breytilega kostnad fra tekjum af pessum pattum.
Breytilegur kostnadur vegna sjoflutnings, uppskipunar/atskipunar og oliugjalds sé
enginn. bar sem enginn breytilegur kostnadur fylgi peim pattum séu tekjur af
pessum pattum hinar sdmu og framlego.

Helstu atridi utreiknings séu eftirfarandi:

a. Topud framlegd er tekjur ad fradregnum breytilegum kostnadi:

Framlego = tekjur — breytilegur kostnadur.

b. Tekjur stefnanda af innflutningspatti sjoflutningastarfsemi skiptast

i: Forflutning + lestun i erlendri hofn + sjoflutning + oliugjald + uppskipun i



innlendri hofn + framhaldsflutning.

c. Tekjur stefnanda af utflutningspaetti sjoflutningastarfsemi skiptast i:
forflutning + utskipun 1 innlendri hofn + sjo6flutning + oliugjald + losun i
erlendri hofn + framhaldsflutning.

d. Breytilegur kostnadur af for- og framhaldsflutningi, lestun og losun
er toluverdur, en ekki af sjoflutningi, uppskipun/utskipun og oliugjaldi.
Sjoflutningur, uppskipun/ttskipun og oliugjald eru jafnframt sterstu
tekjulidirnir i flutningastarfsemi stefnanda.

e. Til einfoldunar er krofugerd stefnanda einungis midud vid tapada
framlegd af sjoflutningum, uppskipun/utskipun (eftir pvi sem vid &) og
oliugjaldi.

f. Topud framlegd er m.v. flutningastarfsemi 4 hinum skilgreindu
morkudum, p.e. flutningaleidinni milli fslands og Nordur-Ameriku annars
vegar og flutningaleidinni milli {slands og Evrépu hins vegar.

g. Midad er vid ad i einu ari séu 360 dagar.

a. Taki tjon til hluta ars er hlutfallsreiknad. Hafi tjonstimabil pannig
t.d. hafist hinn 1. jani 2002 tekur tjonstimabilid pad 4arid einungis til 210
daga. [ atreikningum tjons fyrir 2002 eru staerdir pannig margfaldadar med
hlutfallinu 210/360.

b. Hafi stefnandi aflad tekna af vidskiptum vid vidskiptamann & sama
ari og tjon vard eru per tekjur dregnar fra og hlutfalladar med sama hatti.

h. A=tlud heildarvelta af sjoflutningum og uppskipun/utskipun
uppreiknast avallt i samreemi vid proun sjoflutningsmarkadar (greint 4 milli
innflutnings- og utflutningsmarkadar) sem og préun gengis (sjoflutningar)
og visitolu neysluverds (uppskipun/atskipun). S6kum upplysingaskorts fyrir
arid 2011 er p6 midad vid ad sjoflutningsmarkadur sé jafnstor arin 2010 og
2011.

1. Einingaverd oliugjalds hvers ars er medalverd, reiknad Ut fra
oliugjaldi hvers manadar skv. gjaldskra stefnanda og umreiknad ar USD i
ISK 4 medalsolugengi hvers ars hja Sedlabanka slands.

J- Flutt magn frad ari til ars er uppreiknad i samremi vid proun
sjoflutningsmarkadar. Breyting & fluttu magni fra ari til ars hja innflytjanda
midast vid proun innflutningsmarkadar, en hja utflytjanda vid proun
utflutningsmarkadar.

k. Hafi vidskiptamadur aftur hafid vidskipti vid stefnanda a

tjonstimabili er tekid tillit til pess 1 Gtreikningi.



Tjon stefnanda sé midad vid lekkun framlegdar af peim vidskiptum sem stefhandi
hélt, en einungis med pvi ad lekka samningsverd sin af sjoflutningum. Adra
tekjupzetti samnings hafi ekki purft ad leekka til ad halda vidskiptum. | wtreikningi
s¢ pvi einungis midad vid tapada framlegd af sjoflutningspetti, en ekki af
uppskipun/atskipun/oliugjaldi/forflutningi og aframflutningi. Enginn breytilegur
kostnadur s¢ dreginn fra sjoflutningi og pvi sé tekjutala si sama og framlegd.

Stefnandi reiknar tjon sitt vegna lekkunar framlegdar pannig ad borin eru
saman einingaverd (heildarvelta vidskiptamanns deilt med fluttu magni) fyrir
lekkun annars vegar (verd fyrir markadsatlogu Eimskips) og eftir leekkun hins
vegar (verd eftir markadsatlogu Eimskips). Mismunur & einingaverdum er notadur
sem grunnur vid utreikning a lekkun framlegdar. Pessi mismunur er latinn haldast
obreyttur allt til lokadags tjonstimabils. bvi sé tekjumissir fundinn ut med pvi ad
margfalda mismun einingaverda med fluttu magni hvers ars fyrir sig. Flutt magn sé
pad flutningsmagn sem komi fram i bokhaldsgdgnum stefnanda.

Allar tolur vegna lakkunar framlegdar séu heilsarstolur. Ef lekkun
framlegdar hefur pannig att sér stad vegna markadsatlogu a midju ari (t.d. i jini
2002) séu borin saman verd 4 milli dra sitt hvorum megin vid markadsatlogu
Eimskips (t.d. 2001 og 2003).

Stefnandi byggir 4 pvi ad tjon felist i pvi ad vidskiptamenn hafi verid
bundnir med 6logmatum heetti vid Eimskip, pegar stefnandi hefdi getad notid gods
af vidskiptum vid pa.

| akvordun Samkeppniseftirlitsins, urskurdi afryjunarnefndar
samkeppnismala og bréfaskiptum starfsmanna Eimskips hafi verid midad vid ad
5% af heildarveltu hins skilgreinda markadar hefdi verid um 800.000.000 kr. (bls.
164-165 1 4kvordun SE og bls. 84-85 1 urskurdi afryjunarnefndar). Samkvamt pvi
megi gera rad fyrir ad heildartekjur sjoflutningsmarkadarins arid 2001 hafi verid
um 16.000.000.000 krona (800.000.000/0,05). Ekki sé tekid mid af flutningum fyrir
storidju vid utreikning 4 heildarsteerd.

[ 1j6si pessara upplysinga noti stefnandi arid 2001 sem vidmidunarar vid
utreikning tjons vegna bundinna samninga einstakra vidskiptamanna a
tjonstimabilinu. Notadar séu tekjur markadarins 4 pvi ari og par uppreiknadar fram
eda aftur i timann eftir pvi sem & vid. Heildartekjur markadarins arid 2001 séu
pannig i grunninn fastakvednar 16.000.000.000 kr. I pvi skyni ad reikna
heildarframlegd sjoflutningsmarkadarins hafi stefnandi hins vegar dregid
breytilegar tekjur (tekjur sem valdi breytilegum kostnadi, s.s. Utskipun i erlendri
hofn, forflutningur og framhaldsflutningur) fra heildartekjunum. Stefnandi aztli ad

breytilegu tekjurnar séu 26% af heildartekjunum & arsgrundvelli.



Tekjurnar, p.e. heildartekjur ad fradregnum breytilegu tekjunum, eru
uppreiknadar midad vid visitolu neysluverds a hverju ari, til ad tekid s¢ mid af
préun verda i sjoflutningi & milli &ra. Til pess ad finna ut hlutdeild hvers bundins
vidskiptamanns af heildartekjum sjoflutningsmarkadarins aatli stefnandi, m.v.
reynslu og pekkingu fyrirsvarsmanna stefnanda, flutt magn vidskiptamanns a
upphafsari 6logmeetrar bindingar skv. samningi. Magnid 4 hverju ari innan
tjonstimabilsins sé uppreiknad m.v. hlutfallslega proun skv. télum Hagstofu {slands.
Med 60rum ordum sé litid svo 4 ad flutt magn i tonnum haldist i hendur vid préun
(stekkun eda minnkun) markadar milli 4ra, en hlutdeild vidskiptamanna af
heildarfluttu magni haldist 6breytt 4 tjonstimabilinu.

Nest reikni stefnandi hlutfall bundins samnings af heildarflutningsmagni
sjoflutningsmarkadarins. Pad hlutfall s¢ sidan margfaldad med heildarframlegd
sjoflutningsmarkadarins. Med Dpvi s€¢ fundin Ut heildarframlegd bundins
vidskiptamanns skv. samningi & tilteknu ari.

begar framlegd allra bundinna samninga er 16gd saman & tilteknu ari sé
haegt ad sja hve mikid arlegt heildartjon stefnanda hafi verid vegna tapadrar
framlegdar af vidskiptum vid alla bundna vidskiptamenn Eimskips. Stefnandi telji
p6 ekki raunheeft ad allir vidskiptamennirnir hefou hafid vid hann vidskipti, par
sem hann hafi adeins verid med 25%—35% markadshlutdeild 4 brotatimanum.

[ sumum tilfellum hafi Eimskip gert vidskiptamdnnum baedi 6logmaet tilbod
og samid vid pa um Ologmet einkakaup eda tryggdarafslaetti. Til ad tjon sé ekki
tvireiknad pegar tjonstimabil skarist sé¢ einungis gerd grein fyrir pvi 1 Gtreikningi &
tapadri framlegd vegna vidskiptamissis.

begar tjonstimabil vegna einkakaupasamninga er lengra en tjonstimabil
vegna markadsatlogu (vidskiptamissis) taki tjonstimabil vegna
einkakaupasamninga vid par sem tjonstimabili vegna markadsatlogu
(vidskiptamissis) sleppi.

Vioskiptamissir.

[ adalkrofu midar stefnandi vid ad Eimskip baeti honum tapada framlegd vegna
vidskiptamissis fra upphafsdegi hvers samnings Eimskips til 4. oktober 2011.
Stefnandi liti svo & ad hann hafi ordid fyrir framlegdartapi fra peim timapunkti er
vidkomandi vidskiptamadur hof vidskipti vid Eimskip, skv. pvi sem komi fram i
urskurdi afryjunarnefndar og akvordun Samkeppniseftirlitsins.

Leekkun framlegoar.

[ adalkrofu midar stefnandi upphaf tjonstimabilsins vid pann dag, sem honum hafi
verid naudsynlegt ad laekka verd sin til dkvedinna vidskiptamanna vegna
markadsatlogu Eimskips. Markadsatlaga Eimskips hafi leitt til lekkunar

samningsverda stefnanda til umraddra vidskiptamanna. Fra pessum tima hafi



verdin haldist leegri en annars hefoi ordid. Lokadagur tjonstimabils s¢ pannig 4.
oktober 2011.

I1.
Stefndi byggir krofu sina um syknu i fyrsta lagi &4 pvi ad a@tlud krafa stefnanda
beinist ranglega gegn stefnda og pvi beri ad sykna stefnda vegna adildarskorts.

Stefndi byggir 4 pvi ad pad sé 6umdeilt i malinu ad stefndi hafi ekki vidhaft
pa hattsemi sem krafa stefnanda grundvallist 4. Stefnandi virdist hins vegar telja
abyrgd stefnda annars vegar leida af sjonarmidum um abyrgd &
samkeppnislagabrotum sem leida megi Ut fra reglum Evrépuréttar, og byggt var a i
urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala, eda hins vegar af reglum um virka
samsdmun, en an pess p6 ad undirbyggja malid med rokstudningi. Stefndi hafnar
pvi ad per reglur eigi vid i fyrirliggjandi mali enda sé pad i engu rokstutt i stefnu.
Abyrgd 4 samkeppnislagabrotum a svidi samkeppnisréttar hafi einfaldlega ekkert
gildi eda veegi i einkamali 4 svidi skadabotaréttar og reglur um virka samsémun
eigi ekki vid 1 malinu. bess utan sé stefndi 6sammala nidurstodu afryjunarnefndar.

Stadreyndin sé einfaldlega su ad engar reglur Evropuréttar, hvort sem eru
skradar eda oOskraddar, fjalli um eda leidi til pess ad adili geti borid abyrgd a tjoni
sem valdid er med samkeppnislagabroti annars 16gadila. begar af peirri astedu beri
ad sykna stefnda af kréfu stefnanda. Sé pad 6umdeilt ad stefndi vidhafoi ekki pa
hattsemi sem @tlad tjon stefnanda er reist 4, en pannig segi i stefnu: ,, Tjonstimabil
nar allt til dagsins 1 dag fyrir hluta krafhanna. A9 minnsta kosti & hluta pess
timabils var stefndi sjalfur abyrgur fyrir sjoflutningastarfsemi Eimskips og var
pannig sjalfur botaskyldur.*

Stefndi hafnar pvi ad tjonstimabil nai til dagsins i dag. Tilvitnud setning
verdi vart skilin 4 annan veg en pann ad stefnandi vidurkenni ad stefndi hafi ekki
stundad hina a&tludu brotlegu hattsemi og pad sem meira er, beri ekki ,,sjalfur*
botaskyldu vegna hennar.

Reglur skadabotaréttar um virka samsomun geti ekki att vid um adstedur i
fyrirliggjandi mali, enda pad med 6llu orokstutt i stefnu hvernig svo megi vera.
Geti slikar reglur ekki leitt til pess ad einn 16gadili beri abyrgd & hattsemi annars,
an nokkurrar lagaheimildar pess efnis.

Stefndi byggi raunar & pvi, framangreindu til vidbotar, ad prongum
undantekningarreglum Evropuréttar um abyrgd a refsikenndum vidurlogum hafi
verid ranglega beitt 1 Urskurdi afryjunarnefndar. Séu sjonarmid stefnda hvad petta
vardar reifud nanar 4 bls. 7-20 & dskj. 14. Abyrgd 16gadila 4 peim brotum sem
framin eru i starfsemi hans sé ekki unnt ad framselja med eignum hans og
samningum, hvorki samkvamt islenskum rétti né Evropurétti. Abyrgd hvili a

16gadilanum sjalfum en ekki eignum hans.



Stefndi telur ad Burdaras sé enn til i samkeppnisréttarlegri merkingu og er
pvi hatnad ad félagio sé ekki lengur til, eins og byggt sé & i stefnu. bott félagio hafi
runnid inn i onnur félog arid 2005, pa lauk tilvist pess ekki heldur faerdust 6ll
réttindi og par skyldur sem hvildu & pvi til peirra félaga, sbr. 127. gr. laga nr.
2/1995 um hlutafélog og dom Haestaréttar nr. 37/2003. Vid samruna hlutafélaga
faerist 4abyrgd 4 brotum hins yfirtekna félags yfir 4 yfirtokufélagid. |
skiptingardeetlun yfirtokufélaganna hafi i samrami vid pad verid fjallad um hvernig
abyrgd 4 atludum brotum skiptist & milli peirra, sbr. dskj. 16. Beri peir 16gadilar
sem par um radi pvi abyrgd a atludum brotum Burdarédss i samremi vid skylaus
lagafyrirmeeli, skiptingaraetlun og fordemi Haestaréttar.

fslensk 16ggjof grundvallist 4 pvi ad skyr og otvired lagaheimild verdi ad
vera fyrir hendi til pess ad leggja vidurldg a einn adila vegna brota annars. |
islenskum 16gum sé ekki heimild til pess ad sekta adila vegna brota &
samkeppnislogum sem annar adili beri abyrgd 4. Tilvisun samkeppnisyfirvalda til
tulkunar erlendra domstola 4 hugtakinu fyrirteki i skilningi samkeppnisréttar
fullnegi ekki fyrrgreindri meginreglu islensks réttar um skyra og Otvireda
lagaheimild. Alagning sekta 4 stefnda hafi pvi farid gegn 16gmaetisreglunni.

Jafnvel pott slikt veeri heimilt fari pvi fjarri ad unnt sé ad yfirfera slika
reglu 4 allt annad réttarsvid og allt annad réttarsamband.

Ollu framangreindu til vidbotar sé rétt ad benda 4 ad stefndi hafi i dag ekki
med hondum neina flutningastarfsemi og eigi pvi framangreind sjonarmid
Evropuréttar ekki vid um stefnda af peirri asteedu einni.

Varakrafa stefnda um syknu sé i 60ru lagi a4 pvi byggd ad atlud krafa sé
nidur fallin vegna fyrningar. Pannig hafi fyrningarfrestur byrjad ad lida vio atlud
brot 4 arunum 1999-2002, enda @tlud skadabotadbyrgd reist & peim atvikum.
Nanar tiltekid hafi fyrningarfrestur vegna einstakra samninga og tilboda & pessu
timabili byrjad ad lida vid gerd peirra, enda 4 pvi byggt af stefnanda ad 1 pvi felist
hin skadabotaskylda hattsemi. Fresturinn hafi ekki verid rofinn fyrr en med birtingu
stefiu 1 mali pessu pann 12. oktober 2011. A pvi timamarki hafi krafa stefnanda
verid fyrnd, ad minnsta kosti hvad vardar langsterstan hluta krafthanna. Pannig sé i
Ollu falli allt tjon vegna samninga sem gerdir voru fyrir 12. oktdéber 2001 og allra
@tladra tapadra vidskipta fyrir pann tima fyrnt, sbr. 4. gr. laga nr. 14/1905 um
fyrningu skulda og annarra krofuréttinda.

[ pridja lagi byggir krafa stefnda 4 pvi ad etlud krafa sé nidur fallin vegna
tomleatis. Pannig hafi9—12 ar 11010 fra pvi ad @tlad tjon vard par til krafa var fyrst
gerd um batur vegna pess med hofoun mals pessa. Ekkert hafi krafist pess ad
l6gum ad stefnandi bidi med krofu um skadabztur & medan & rekstri mals fyrir

samkeppnisyfirvoldum st6d. ba verdi ekki séd ad stefnandi hafi adhafst neitt {fra pvi



ad urskurdur afryjunarnefndar 1a fyrir par til mal petta var h6fdad, rimum premur
og halfu ari sidar. Telja verdi ad vio slikar adstedur s¢ krafa stefnanda nidur fallin
vegna tomletis. Eigi pad sérstaklega vid i fyrirliggjandi mali par sem stefnanda hafi
itrekad gefist sérstok tilefni til ad halda eftir rétti sinum. Liggi pannig ekkert fyrir
um ad hann hafi 1yst neinum kréfum vid innkollun vidtokufélaganna Landsbanka
fslands hf. og Straums Burdaréass fjarfestingabanka hf., pratt fyrir askorun pess
efnis 1 innko6llun. Stefnandi hafi svo audvitad haft alveg sérstakt tilefni til ad halda
eftir rétti sinum vid innkollun vegna naudasamninga stefnda, en par hafi verid
skorad 4 hvern pann sem taldi sig eiga krofu a hendur félaginu ad lysa henni innan
uppgefins frests. Hafi hann ekki gert pad fyrr en tveimur arum eftir ad frestur rann
ut, an pess ad hafa nokkru sinni vidhaft neina tilburdi i pa att fyrir pann tima.

S¢é litid til allra framangreindra atvika, sérstaklega pess langa tima sem
lidinn er fra pvi ad @tlud botakrafa stofnadist og peirra itrekudu sérstoku tilefna
sem stefnandi hafoi til ad gaeta réttar sins en nytti ekki, verdi ad telja ad stefndi hafi
réttilega matt etla ad ekki vaeri um neina krofu ad raeda.

Krafa stefnda um syknu er i fjorda lagi a4 pvi byggd ad skilyrdi
skadabodtaskyldu séu ekki fyrir hendi. Er st krafa einkum byggd a eftirtéldum
malsastedum:

1) A0 ekki hafi verid um markadsradandi stodu ad rada;

1) A0 ekki hafi verid um brot & 11. gr. samkeppnislaga a0 reda;

111) AdQ ekki hafa verid um saknama og 61ogmata hattsemi ad reda;

1v) AdJ ekki séu orsakatengsl milli hattsemi Burdaréss og @tlads tjons;

V) A0 ®tlad tjon sé ekki sennileg afleiding hattsemi Burdarass;

vi) Ad hagsmunir stefnanda séu ekki verndadir med 11. gr. samkeppnislaga.

vil) A0 stefndi hafi ekki takmarkad tjon sitt.

Stefndi hafnar pvi ad nagilegt s¢ ad visa til stjornvaldsakvordunar 4 6dru
réttarsvidi og lata par vid sitja. Nidurstada stjornvalda um brot adila gegn
samkeppnislogum hafi enga pydingu vid mat & pvi hvort um skadabotaskylda
hattsemi gagnvart pridja adila hafi verid ad reda og pa hvort oll skilyrdi
skadabotaskyldu séu uppfyllt, enda edli mals samkvemt ekkert fjallad um pau i
urlausnum stjornvalda.

Stefndi byggir & pvi ad i peirri hattsemi sem krafa stefnanda grundvallist &
hafi ekki falist brot gegn 11. gr. samkeppnislaga. Engin skylda hafi hvilt 4 honum
a0 krefjast ogildingar a urskurdi afryjunarnefndar fyrir domstélum 4 sinum tima og
pvi sé nidurstada hans ekki 6umdeild i malinu. Fraleitt s¢ ad byggja 4 pvi ad
vidurkenning 4 16gmaeti stjornvaldsakvordunar felist 1 pvi ad bera hana ekki undir

domstola, enda geti verid fjolmargar astedur fyrir slikri akvordun.



bar sem stefnandi byggi malatilbunad sinn ad storum hluta & pvi ad par sem
um brot 4 11. gr. samkeppnislaga hafi verid ad reda séu skilyrdi fyrir
skadabotaskyldu uppfyllt, p4 verdi héradsdomur i fyrirliggjandi mali ad taka
afstodu til pess hvort svo hafi verid, verdi adalkrafa eda adrar malsastedur fyrir
syknu ekki teknar til greina. Stjornvaldsdkvardanir hafi einungis réttarahrif i
samskiptum malsadila og stjornvaldsins en ekki einkamali tveggja 16gadila, sbr.
gagnalyktun fra 116. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. bvi sé edlilegt ad
domstoll taki afstodu til 16gmaetis Grlausna stjornvalda i einkamali milli tveggja
16gadila.

Likt og rakid s€ i stefnu hafi nidurstada samkeppnisyfirvalda byggst a pvi
a0 Burdaras hafi med tvenns konar hatti brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga.
Annars vegar med svokalladri ,,markadsatlogu®, sbr. umfjollun & bls. 68—86 1 dskj.
15, og hins vegar med gerd samninga sem taldir voru fela i sér skilmala um
einkakaup og tryggdarafsletti. Stefndi byggir 4 pvi ad i hvorugu tilviki hafi verid
um ad reda brot gegn 11. gr. samkeppnislaga. Pess utan byggir stefndi a pvi ad
Burdaras hafi ekki verid 1 markadsradandi stodu & @tludu brotatimabili og pvi hafi
11. gr. samkeppnislaga ekki att vid um hattsemi Burdarass.

Stefndi hafnar pvi ad Burdards hafi verid i markadsradandi stodu 4 hinu
meinta brotatimabili. Markadshlutdeild Burdarass 4 markadi fyrir dztlunarflutninga
arid 2002 hafi verid um 55-60%, ef tekid er mid af magni. Hlutdeildin hafi verid
enn legri sé réttu viomidi, p.e., tekjum, beitt. Hlutdeild stefnanda hafi verid um 35—
40% og Atlantsskipa um 1-5% midad vid magn. Stefnandi hafi 4 pessum tima verid
afar Oflugur keppinautur og ad fullu sambarilegur vid Burdards. broun
markadshlutdeildar fra 2000 til 2006 stadfesti petta.

Stefndi  telji  nidurstodu  samkeppnisyfirvalda  fela 1  sér
grundvallarmisskilning 4 edli adgerdanna og rangtilkun 4 peim gégnum sem lagu
henni til grundvallar. Adgerdunum hafi verid @tlad ad bregdast vid almennum
samdraetti 1 sjoflutningum og samkeppni sem hafdi farid sifellt hardnandi um
nokkurra éara bil. P4 sé 1jost a0 markmid herferdarinnar hafi adeins beinst ad pvi ad
verja logmaeta vidskiptahagsmuni Burdarass, en slikar adgerdir séu heimilar
samkvamt 11. gr. samkeppnislaga.

b4 hafi adgerdir Burdarass verid hoflegar og fjarri pvi ad vera til pess
fallnar ad hrekja stefnanda af markaoi.

Fullyrdingar um samkeppnislegan skada stefnanda séu ekki i samraemi vid
stadreyndir malsins.

Byggir stefndi 4 pvi ad upplysingar sem nu fyrst hafi komid fram af halfu
stefnanda og krofugerd hans sé byggd a syni ad ekki hafi verid um brot 4 11. gr.

samkeppnislaga ad raeda.



Stefndi hafnar pvi ad samningar Burdarass hafi brotid gegn 11. gr.
samkeppnislaga. Samningar félagsins hafi hvorki innihaldid akvaedi um einkakaup
né tryggdarafsletti. Pess utan geti stefnandi ekki sannad nokkurt tjon sem
afleidingu af pessum samningum.

Stefndi byggir 4 pvi ad samningar fé¢lagsins hafi ekki innihaldid neitt bann
vid pvi ad vidskiptavinir beindu vidskiptum sinum jafnframt til samkeppnisadila.
Mat samkeppnisyfirvalda pess efnis hafi byggt 4 pvi ordalagi samninganna ad peir
tekju til ,heildarflutningapjonustu® og ad i peim flestum hafi komid fram ,,ad
samningurinn taki til allra flutninga vidskiptavinar og annarrar flutningatengdrar
pjonustu.

Stefndi hafnar pvi ad af framangreindum gégnum leidi ad um hafi verid ad
reda skuldbindingu um einkakaup. Pad hafi hvorki verid tilgangur né afleiding
umraddra samninga ad skuldbinda vidskiptamenn til ad kaupa alla eda meirihluta
peirrar sjoflutningapjonustu  sem peir porfnudust af Burdarasi. Hugtakinu
heildarflutningapjénusta hafi einungis verid @tlad ad endurspegla ad med
samningnum veri félagid ad bjoda pjonustu a Ollum stigum sem tengdust
flutningum og 4 6llum vorum.

Stefndi byggir jafnframt 4 pvi ad 4vallt sé naudsynlegt ad kanna skadleg
ahrif samninga & vidkomandi markad pegar komist hafi verid ad pvi ad um
einkakaup sé ad reda. Byggir stefndi 4 pvi ad til ad einkakaupasamningar teljist
ologmeetir purfi gildistimi peirra ad vera ad minnsta kosti prju ar, nema fyrirtaeki sé
i einstakri yfirburdastodu, sem Burdaras hafi ekki verid. P4 verdi ad rannsaka
hlutfall bundinnar markadshlutdeildar til ad komast ad pvi hvort samningarnir hafi
haft skadleg ahrif & samkeppni. Slik rannsokn hafi ekki farid fram af halfu
samkeppnisyfirvalda en stadreyndir malsins bendi til pess ad rannsokn peirra hafi
verid mjog takmorkud.

[ nidurstodu samkeppnisyfirvalda séu afslettir sem Burdaras veitti
vidskiptavinum sinum taldir hafa brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga. Stefndi
hafnar pvi. Byggir hann 4 pvi ad mat 4 16gmaeti afslatta markadsradandi fyrirtekja
s¢ tvipeett, p.e. fyrst purfi ad skoda hvort peir hafa i for med sér utilokunarahrif og

sidan hvort peir séu reistir 4 efnahagslegum forsendum.

Stefndi bendir 4 ad samningar hans hafi ekki innihaldid skuldbindingu um
einkakaup, samanber umfjollun hér ad framan. Af rokstudningi afryjunarnefndar
leidi ad pegar af peirri asteedu hafi afslattarkjor hans ekki verid 6logmaet.

Stefndi byggir &4 pvi ad jatnvel p6 hattsemi Burdarass verdi talin hafa brotid
gegn 11. gr. samkeppnislaga hafi hiin ekki verid saknem og 6logmeet i skilningi

almennu skadabotareglunnar. bvi sé¢ alfarid hafnad sem rongu og 6s6nnudu sem



byggt er 4 i stefnu, ad ,,aralong domaframkvemd® stydji pad ad liggi fyrir
stjornvaldsakvordun um ologmeeti séu skilyrdi skadabodtaskyldu uppfyllt. bvert &
moéti verdi ad meta i hverju mali fyrir sig hvort skilyrdin séu uppfyllt. Byggir
stefndi 4 pvi ad svo sé ekki i fyrirliggjandi mali.

[ stefnu er 4 pvi byggt ad tilgangur adgerdanna af halfu Burdarass hafi
beinlinis verid sa ad valda stefnanda tjoni og saknamisskilyrdi séu pvi uppfyllt,
enda neegi almennt galeysi til pess. Stefndi hafni pessu alfarid.

bvi er jafnframt hafnad ad hattsemi Burdarass hafi beinst sérstaklega gegn
stefnanda. A peim tima sem atvik mals attu sér stad hafi adeins verid starfandi prju
felog & morkudum malsins, stefnandi og Burdaras auk Atlantsskipa, sem hofou litla
markadshlutdeild. Burdarasi hafi verid fyllilega heimilt og raunar skylt ad taka patt
i samkeppni.

ba telji stefndi grundvallarmisskilning felast i peim ummealum i stefnu ad
saknamisskilyrdi séu uppfyllt enda naegi almennt galeysi til pess. Stefnandi og
Burdaras hafi att i samkeppni. Tilgangur og edli samkeppni s¢ ad gera betur en
samkeppnisadilinn.

Stefndi hafi ekki getad gert sér grein fyrir pvi ad hattsemi Burdarass myndi
valda stefnanda tjoni med 6logmatum hatti, og pvi sé ekki um ad reda saknema
hattsemi. Stefndi, sem ekki hafi verid pad félag sem vidhafoi hina etludu brotlegu
hattsemi, hafi edli mals samkvaemt ekki getad haft til pess asetning eda galeysi i
skilningi saknamisskilyrdisins.

Stefndi byggir jafnframt &4 pvi ad ekki séu orsakatengsl milli einstakrar
hattsemi Burdaréss og atlads tjons stefnanda.  61lu falli séu slik tengs] 6sénnud.

Stefndi byggir 4 pvi ad @tlad tjon stefnanda verdi ekki rakid til etlads brots
stefnda 4 11 gr. samkeppnislaga.

b4 telur stefndi med 6llu fraleitt ad stefnandi skuli @tla sér ad krefjast bota
vegna laekkadrar framlegdar. Med pvi s€ hann i raun ad byggja 4 pvi ad stefnandi
hefdi fengid ad starfa i samkeppnislegu tomarimi an nokkurs adhalds fra Burdarasi
a hinu @tlada brotatimabili. Verulegir annmarkar séu pvi 4 mati 4 orsakatengslum
®tlads brots 4 11. gr. samkeppnislaga annars vegar og @tludu framlegdartapi
stefnanda hins vegar.

b4 er a pvi byggt af halfu stefnda ad @tlad tjon stefnanda hafi ekki verid
sennileg afleiding af @tludu l6gbroti.

Stefndi visar til pess ad 11. gr. samkeppnislaga sé¢ @tlad ad vernda virka
samkeppni, en ekki samkeppnisadila. A pessum grundvelli byggir stefndi 4 pvi ad
hafna verdi krofu stefnanda par sem 11. gr. samkeppnislaga s¢ ekki @tlad ad tryggja

pa hagsmuni sem hann vilji {4 beetta.



Stefndi byggir einnig a pvi ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir tjoni, i 6llu falli
s¢ pad alls 6sannad. Stefndi aréttar sérstaklega ad 61l umfjollun i stefnu um atlad
tjon grundvallist eingdngu & einhlida uUtreikningum stefnanda og forsendum sem
hann gefi sér til ad byggja utreikningana 4. Slik gogn hafi ekkert sonnunargildi ad
islenskum rétti og verdi ekki 16g0 til grundvallar domi.

beirri forsendu adalkréfu stefnanda ad tjon hafi ordid allt fram til utgafu
stefnu sé alfarid métmelt sem rangri og Osannadri, enda ekki studd neinum
gognum eda rokum.

beirri forsendu krofugerdar stefnanda ad verdlagning hefdi aldrei getad
leekkad yfir hid @tlada tjonstimabil s¢ motmalt sem dsannadri.

beirri forsendu krofugerdar stefnanda ad heildarframlegd atladra tapadra
vidskipta skuli uppfera midad vid visitdlu neysluverds 4 hinu a&tlada brotatimabili
s¢ motmelt.

beirri forsendu krofugerdar stefnanda ad enginn breytilegur kostnadur sé
samfara sjoflutningsgj6ldum, oliualagi, upp- og utskipun s¢ métmalt sem rangri og
Osannadri. bvert & moti telur stefndi ad umtalsverdur breytilegur kostnadur fylgi
peirri starfsemi. A0 halda pvi fram ad enginn aukakostnadur sé¢ samfara pessari
starfsemi vegna pess tugpusunda tonna aukamagns sem krofugerd stefnanda byggi
a ad flutt hefdi verid sé€ ad mati stefnda fjarri sanni.

beim t6lum yfir flutt magn i inn- og Gtflutningi til og frd landinu sem liggja
a0 baki krofugerd stefnanda s¢ métmelt sem rongum og 6sénnudum.

beirri forsendu kréfugerdar stefnanda ad heildarvelta upp- og utskipunar
breytist i takt vid visitolu neysluverds sé motmelt sem rangri og désannadri. Ekkert
samhengi s¢ milli pessara tveggja staerda.

beirri forsendu krofugerdar stefnanda ad flutt magn allra vidskiptavina hefoi
aukist linulega 1 sama hlutfalli & hverju ari s¢é métmelt sem rangri og 6sannadri.
Boétakrafa verdi ekki reist 4 almennum spadémum og vangaveltum sem engum
gognum séu studdar.

Forsendu krofugerdar stefnanda um pa verdlagningu sem var i gildi milli
stefnanda og vidskiptavina hans sé motmalt sem orokstuddri, sem og beirri
forsendu krofugerdar stefnanda ad hann hefdi aflad vidskipta 30% allra
vidskiptavina Eimskips ef ekki hefdi verid fyrir etlada samninga um einkakaup.

Allt framangreint syni ad tjon stefnanda sé alls 6sannad.

Stefndi byggir syknukrofu einnig 4 pvi ad stefnandi hafi ekki takmarkad
tjon sitt.

Krafa stefnda um syknu er einnig 4 pvi byggd ad krafa stefnanda sé nidur

fallin vegna vanlysingar.



Syknukrafa stefnda er ad sidustu & pvi byggd ad stefnandi hafi ekki

16gvarda hagsmuni af pvi ad f4 dom um kroéfu sina.

IV.

Malsh6foun st sem hér er komin til urlausnar héradsdoms er grundvéllud & peim
atburbum sem raktir hafa verid hér ad framan og lauk med pvi ad
samkeppnisyfirvold sektudu stefnda fyrir nénar tilgreind undirbod og samninga vid
vidskiptamenn stefnanda. Samkeppnislagabrot pau sem um reedir i mali pessu voru
nénar tiltekid framin 4 arunum 1999-2002 i nafni Hf. Eimskipafélags [slands, kt.
510169-1829. Breytingum & skipulagi pess fé¢lags er itarlega lyst i kafla 1.2.2 1
akvoroun Samkeppniseftirlitsins 17. desember 2007, en einnig er ad peim vikid i
urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala 12. mars 2008. Medal framlagodra gagna
er skyringaryfirlit um n6fn og kennitdlur félaga sem koma vid sogu stefnda, nanar
tiltekid synir skjalid yfirlit um nafnabreytingar, tilfaerslu starfseminnar og samruna.
Vid malflutning visudu badir 16gmenn til yfirlits pessa an pess ad par kristalladist
nokkur efnislegur 4greiningur um efni pess. Samkvamt framanskradu ma leggja til
grundvallar ad 4arid 2003 hafi verid &kvedid ad flutningastarfsemi ,,Hf.
Eimskipafélags fslands* yrdi rekin innan sjalfsteds dotturfélags, ,,Eimskipa ehf.*,
kt. 461202-3220. Fjarfestingarstarfsemi ,,Hf. Eimskipafélags Islands* skyldi hins
vegar rekin innan Burdarass ehf. og gerd var nafnabreyting 4rid 2004 par sem nafni
,Hf. Eimskipafélags Islands* var breytt i Burdaras hf. og starfsemi pess félags var
svo skipt i tvo nanast jafna hluta 4rid 2005 milli Landsbanka Islands hf. og Straums
fjarfestingarbanka hf. Hvad flutningastarfsemina dhrerir pa4 var nafni hins nyja
félags, ,,Eimskip ehf., breytt i , Eimskipafélag Islands ehf.“ en kennitalan hélst
obreytt, p.e. 46.1202-3220. bad félag rann svo saman vid Avion Group hf., kt.
660288-1049, arid 2007 og hlaut hid sameinada félag, undir kennitélu Avion Group
hf., nafnid ,,Hf. Eimskipafé¢lag fslands“. Sektir per sem um radir i mali pessu voru
lagdar & petta sidastnefnda félag, svo sem adur er lyst. Med nafnbreytingu arid
2009 var nafni pessa félags svo breytt i natn hins stefnda félags, p.e. A1988 hf.

Um varnir hefur stefndi, svo sem fyrr greinir, borid vid adildarskorti med
visan til pess ad stefndi hafi ekki vidhaft pa hattsemi sem stefnukrofur visa til og
stefnandi hafi enga grein gert fyrir pvi hvernig skadabotakrafa vegna brota sem
framin voru i nafni Hf. Eimskipafélags {slands, kt. 510169-1829, hafi farst yfir til
Eimskipa ehf., kt. 461202-3220.

Um petta atridi ber pess fyrst ad geta ad framanraktar tilferslur og
nafnabreytingar fa4 ekki haggad peirri stadreynd ad flutningastarfsemi ,Hf.
Eimskipafélags fslands®, kt. 510169-1829, fluttist sannanlega yfir til stefnda, med
Ollum peim réttindum og skyldum sem slikri yfirtoku eru samfara I6gum

samkvamt, sbr. m.a. 127. gr. laga nr. 2/1995 um hlutafélog. Svo sem rakid er i



urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala 12. mars 2008 var starfsemin & pvi
timabili sem hér skiptir mali rekin i einni samfellu, auk pess sem nain eignatengsl
og skipulagsleg tengsl voru milli ,,Hf. Eimskipafélags fslands* og ,,Eimskipa ehf.«
Gogn malsins bera jafnframt med sér ad stjornendur félaganna hafi fra upphafi ekki
gengid pess duldir ad dotturfélagid kynni ad seta dbyrgd vegna peirra athafna
modurfélagsins sem til rannsdknar voru. St @tlun stjornarmanna var i fullu
samremi vid pad meginreglu laga ad breytingar & formi og ytra byrdi fai ekki
haggad efnislegum skuldbindingum og 4byrgd ad 16gum.

A0 pvi sogou er asteda til ad arétta ad a svidi samkeppnisréttar er almennt
vid pad midad ad vid solu & fyrirtekjum flytjist &byrgd a samkeppnisbrotum yfir a
pann sem tekur vid starfseminni sem um radir hverju sinni. Ad baki byr pad
grunnsjonarmid samkeppnisréttar ad abyrgd a sektargreidslum verdi ekki umflain
med framsali 4 16gadila peim sem sannanlega hefur gerst sekur um
samkeppnislagabrot. [ 4durnefndum tarskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala 12.
mars 2008 kemur petta fram a bls. 49 1 arskurdinum par sem ordrétt segir ad fallast
beri ,,4 pad ad Eimskip ehf sidar Eimskipafélag Islands ehf. og na HF.
Eimskipafélag Islands sé 4byrgt vegna athafna Hf. Eimskipafélags Islands ad
samkeppnisrétti sem til rannséknar voru og attu sér adallega stad a arunum 2001 og
2002 [...] Verdur akvordun um pa sekt sem hér um radir réttilega beint ad pvi
félagi, enda er su radstofun best til pess fallin ad skapa badi sérstok og almenn
varnadarahrif og efla par med samkeppni.“ Um Detta sama atridi hafoi
samkeppniseftirlitid i akvordun sinni 17. desember 2007 fert rok fyrir pvi ad
16gadili ,,sem kaupir eda tekur yfir fyrirteeki geti borid abyrgd 4 brotum sem attu sér
stad 1 starfsemi fyrirtekisins 4dur en kaupin eda yfirtakan atti sér stad ad pvi gefnu
ad um s¢ a0 reda pa efnahagslegu starfsemi sem snerti brotin®.

Eins og mal petta hefur verid buid ur gardi af halfu stefnanda vardar pad
ekki sektargreidslur vegna brota 4 samkeppnislogum, heldur skadabdtakrofur. Sér
til varnar hefur stefndi teflt fram peim rokum ad stefnandi hafi ekki bent & neinar
réttarheimildir 4 svidi samkeppnisréttar sem hnigi 1 pa att ad skadabotaskylda skuli
fylgja vid framsal efnahagslegrar starfsemi & bord vid pa sem hér um radir. Fyrir
liggur ad med démi Haestaréttar fslands 14. jani 2012 i mali nr. 549/2011 var
stefndi A1988 ehf. demdur til skadabotadbyrgdar vegna tjons sem vard i vinnuslysi
i husnzedi stefnda 4 arinu 2005. I méli pvi sem hér um radir hefur bétagrundvollur
verid stadreyndur med samsvarandi hatti, en fyrir liggur ad brotid var gegn
hagsmunum stefnda i rekstri stefnanda med saknemum og 6logmatum hatti.
Stefndi hefur ekki lagt fram haldbaer rok fyrir pvi ad sérsjonarmid gildi um

botakrofur stefnanda sem leida skuli til pess ad botaabyrgd 4 peim athofnum sem



hér um reedir hafi ekki fylgt 60rum abyrgdum pegar adurgreindar félagaréttarlegar
yfirferslur og nafnabreytingar voru gerdar sem leiddu til tilurdar stefnda A1988 hf.

Med hlidsjon af pessu og ad 60ru leyti med skirskotun til pess sem adur
greinir um tengsl stefnda vid Hf. Eimskipafélag islands, kt. 510169-1829 verdur
ekki fallist & varnir stefnda vidvikjandi pvi ad malsh6foun pessi beinist ad rongum
adila. Atvik malsins undirstrika pvert & méti ad nefndir 16gadilar teljast einn og
hinn sami i efnahagslegu tilliti. Stefnda er par af leidandi ekkert hald 1 vornum sem
byggja & skirskotun til hagsmuna 6skylds pridja adila. b4 eru malsatvik ekki med
peim hatti ad krafa stefnanda teljist nidur fallin vegna tomleetis.

Adgerdir par sem Hf. Eimskipafélag Islands, kt. 510169-1829, greip til
gagnvart stefnda & adur tilgreindu timabili urdu til pess ad gerd var husleit i
starfsstodvum félagsins 4. september 2002. AJ lokinni rannsokn og malsmedferd
hja samkeppnisyfirvoldum vard nidurstadan su ad félagid var med ath6fnum sinum
talid hafa brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga. Med urskurdi afryjunarnefndar
samkeppnismala 12. mars 2008 var Hf. Eimskipafélagi Islands, kt. 660288-1049,
gert ad greida stjornvaldssekt ad fjarhaed 230.000.000 kréna fyrir pessi brot. Af
halfu stefnda var ekki leitad eftir endurskodun pessarar nidurstodu fyrir domi.
Stendur pvi 6hdggud su alyktun afryjunarnefndar samkeppnismala, sem adur hefur
verid vikid ad og birtist i 4durnefndum trskurdi, ad Hf. Eimskipafélag {slands hafi
misnotad markadsradandi stodu sina med pvi annars vegar ad gripa til
umfangsmikilla adgerda sem beindust sérstaklega gegn stefnanda sem helsta
samkeppnisadila 4 markadi og hins vegar ad gera einkakaupasamninga sem voru
bundnir afslattarkerfi. Med pvi ad 6l6gmaet hattsemi Hf. Eimskipafélags Islands
gagnvart stefnanda a umraeddu arabili telst pannig hafa verid stadreynd og med pvi
ad stefndi telst ad 16gum réttur adili til varna vegna tjons sem af pessum athofnum
felagsins hefur leitt stendur ekki annad eftir en a0 huga ad nénar ad efnisatridoum
stefnukrofu og, eftir atvikum, fjarhaed hennar.

Samkvaemt yfirmatsgerd Gudrinar Johnsen, dr. Gunnars Haraldssonar og
dr. Ragnars Arnasonar 5. mai 2018 ollu téd brot tjoni & rekstri stefnanda sem i
matsgerd er talid nema alls 164.059.000 kronum ad hofudstol. Vid adalmedferd
malsins var af halfu stefnda skirskotad til pess ad nokkur fjoldi fyrirtekja med
svokallada einkakaupasamninga hefdu einnig verid med samninga vid stefnanda. A
peim forsendum hefur stefndi gert pa krofu ad lekka skuli krofur stefnanda sem
nemi peim lid sem dhraerir einkakaupasamninga. Af lestri yfirmatsgerdar ma sja ad
yfirmatsmenn hafa verid medvitadir um petta atridi. bannig kemur fram i
yfirmatsgerd a4 bls. 59 ad 1 undirmati hafi komid til fradrattar metnum
flutningamissi stefnanda ,,pau vidskipti fyrirteekja vid Samskip sem engu ad sidur

voru med einkakaupasamninga vid Eimskip. I beinu framhaldi segir svo ordrétt:



,Virdast pau vidskipti hafa verid tulkud svo ad samningarnir hafi ekki haldid
fullkomlega. Pvi var umfang vidskipta pessara fyrirtekja vid Samskip dregid fra
topudu umfangi, p6 pannig ad tjon vegna hvers félags gaeti ekki ordid neikveett. |
nidurstddum yfirmats er byggt 4 somu forsendum.“ [ yfirmatsgerd er jafnframt
vikid ad pvi ad morg peirra fyrirteekja sem gerdu einkakaupasamninga vid Eimskip
hafi einnig att 1 vidskiptum vid stefnanda 4 samningstimanum og hafi pau vidskipti
jafnvel verid veruleg. Telja yfirmatsmenn pad vekja upp spurningar um pad i
hverjum meli pessir samningar hafi i reynd falid i sér samkeppnishindrun. Allt ad
einu skiludu yfirmatsmenn nidurstodum par sem lagt var mat & heildartjon
stefnanda eftir &rum. Endurskodud og lekkud kréfugerd stefnanda sem gerd var
nanari grein fyrir vid upphaf adalmedferdar 6. ndvember sl. byggir 4 nidurstodum
yfirmatsmanna um petta efni. Ad yfirmatsgerd fram kominni lagdi stefndi engin
viobotargdgn fram i peim tilgangi ad varpa nanara 1josi 4 petta atridi. AO pessu
gettu og ad Ollum malsatvikum heildstett virtum pykir pvi rétt ad talka vafa i
pessum efnum stefnanda i vil. Verdur pvi hathad malsastedum stefnda sem luta ad
pvi ad adalkrofu stefhanda beri ad leekka umfram pad sem pegar hefur verid gert
samkvamt framanskradu. .

Mal petta var sem fyrr segir ekki hofdad fyrr en 12. oktdber 2011. Verdur
pvi 1itid svo 4 ad allar kréfur stefnanda sem eiga raetur ad rekja til vidskipta sem
attu sér stad fyrir 12. oktdéber 2001 hafi pa verid fyrndar. Af halfu stefnda hefur i
pvi tilviki verid fallist & fradratt sem nemi alls 1.966.689 kronum med peim rokum
ad timabilid fra 12. oktober 2001 til 31. desember 2001 s¢ 80 dagar og ad metid
tjon fyrir allt arid 2001 (365 daga) s¢ 2.519.000 krénur. Tjon fra 12. oktober 2001
til 31. desember 2001 sé pvi 2.519.000 / 365 * 80 = 552.110 krénur. begar su
fjarhaed hafi verid dregin fra 2.519.000 kronum standi eftir 1.966.890 kronur af
heildarkrofufjarhad stefnanda sem séu fyrndar. Pessu hefur stefnandi ekki hnekkt
og verdur pessi fjarhed pvi 16gd til grundvallar vid lekkun stefnukrofu sékum
fyrningar samkvemt framanskradu.

Samkvemt Ollu framangreindu verdur stefndi demdur til ad greida
stefnanda 162.092.110 kronur med voxtum eins og i domsordi greinir.

Eftir pessum urslitum og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala ber ad dema stefnda til ad greida stefnanda malskostnad. Malid
var fyrst flutt um pad hvort stefnanda skyldi heimilad ad afla mats domkvaddra
matsmanna, en sidar um fravisunarkrofu stefnda og pa skyldu stefnda ad athenda
matsmonnum nanar tilgreind gogn. Ad teknu tilliti til alls pessa, matskostnadar,
fjolda pinghalda i malinu og umfangs malsins, pykir malflutningspoknun heefilega
akvedin 45.000.000 krona ad medtoldum virdisaukaskatti.

Arnar bér Jonsson héradsdomari kvedur upp dom pennan.



Domsoro:

Stefndi, A1988 hf. greidi stefnanda, Samskipum hf., 162.092.110 kronur
med voxtum samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu
fra 11. oktéber 2007 til stefnubirtingardags, en med drattarvoxtum samkvaemt 1.
mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 45.000.000 krona i malskostnad.

Arnar Por Jonsson.



