DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 1. juli 2013 i malinu nr. E-3011/2011:
Sigurdur Skjaldberg

(Steingrimur Pormodsson hrl.)
gegn

Sjova-Almennum tryggingum hf.,
Vifilfelli hf. og

Aroni Arnbjornssyni

(Ebba Schram hdl.)

Mal petta, sem domtekid var a0 loknum munnlegum malflutningi 21. jini sl., er
h6f0ad med stefnu, birtri 28. juni og 7. juli 2011.

Stefnandi er Sigurdur Skjaldberg, Tunguvegi 70, Reykjavik, en stefndu eru Sjova-
Almennar tryggingar hf., Kringlunni 5, Reykjavik, Vifilfell hf., Studlahalsi 1,
einnig i Reykjavik, og Aron Arnbjornsson, Lundarbrekku 2, Képavogi.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru paer adallega ad Sjova-Almennar tryggingar
hf. og Vifilfell hf. verdi in solidum demd til ad greida honum 2.576.712 krénur,
med 4,5% arsvoxtum af 227.790 kronum fréa 15. juli 2001 til 22. ndvember 2008,
en af stefnufjarhaedinni, 2.576.712 kronum, fré peim degi til 22. april 2009, en med
drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 frd peim degi til
greidsludags.

Til vara er pess krafist ad stefndu Aron Arnbjérnsson og Vifilfell hf. verdi demdir
in solidum til ad greida stefnanda 2.576.712 krénur, med 4,5% arsvoxtum af
227.790 kronum fra 15. juli 2001 til 22. névember 2008, en af stefnufjarhaedinni,
2.576.712 kronum, fra peim degi til 22. april 2009, en med drattarvoxtum
samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra peim degi til greidsludags.

[ badum tilvikum krefst stefnandi malskostnadar Gr hendi stefndu ad skadlausu.
Stefndu gera adallega pa krofu ad peir verdi syknadir af 6llum krofum stefnanda og
a0 stefnandi verdi demdur til ad greida peim malskostnad. Til vara er pess krafist
ad domkrofur stefnanda verdi lekkadar verulega og ad malskostnadur verdi felldur

niour.

Malsatvik



Malsatvik eru pau ad stefnandi slasadist i premur umferdarslysum, 12. febraar
1996, 25. oktdber sama ar og loks 15. juli 2001. Stefnandi kvedst hafa fengio slink
a hofud og pung hogg 1 tveimur sidustu slysunum.

I slysinu 25. oktober 1996 6k bifreid 4 miklum hrada framan 4 bifreid sem
stefnandi var farpegi i. Stefnandi var ekki 1 bilbelti og kastadist fram ur seti sinu &
malabordid og framridu bifreidarinnar. Hlaut hann skurdsar 4 andliti og kvedst
hafa rotast, pratt fyrir ad hafa borid fyrir sig hendurnar, en hagri olnbogi stefnanda
skaddadist illa i pessum arekstri.

Hinn 15. juli 2001 6k varastefndi, Aron Arnbjornsson, bifreid i veg fyrir bifreid
stefnanda 4 gatnamo6tum Kringlumyrarbrautar og Borgartins 1 Reykjavik. Stefnandi
kvedst hafa fengid mikinn slink & hals og hafi hfud hans rekist i. Telur hann sig
hafa misst medvitund eda allavega vankast verulega. Samkvamt 16gregluskyrslu,
dagsettri sama dag, bar slysid ad med peim hatti ad stefnandi var ad aka bifreid
sinni & haegri akrein nordur Kringlumyrarbraut ad Borgartini pegar hann lenti
arekstri vid bifreidina KL-339, sem ekid var i veg fyrir bifreid stefnanda.
skyrslunni er tekid fram ad tjon 4 badum bifreidum hafi verio litid,
heildarbremsufor 4 bifreid stefnanda hafi malst 13,8 metrar eftir haegra hjol, en 8,9
metrar eftir vinstra hjol. Bifreid stefnanda var engu a0 sidur flutt af vettvangi af
drattarbil. b4 er par haft eftir stefnanda ad 6kuhradi hafi verio litill.

Tveimur dogum eftir slysid leitadi stefnandi til laeknis & Heilsugaeslust6d Midbaejar
i Reykjavik og kvartadi pa undan verkjum i brjésthrygg og milli herdablada og
O6paegindum aftan 4 halsi. Greining laeknisins var ad stefnandi hefoi i slysinu hlotid
halstognun og tognun & brjésthrygg. Malt var med sjukrapjalfun og vaeru
batahorfur gédar, en pad taeki vaentanlega nokkra manudi. I tjonstilkynningu til
Sjova-Almennra trygginga hf., sem dagsett er 19. juli 2001, kvedst stefnandi finna
til i baki 4 tveimur stodum. [ matsgerd démkvaddra matsmanna fra 25. september
2006 kemur fram ad areksturinn hafi verid allhardur a0 aliti stefnanda. Hann hafi
verid i bilbelti og med hnakkapuda 4 seti, en kastast fram vid hoggid og strax
fundid fyrir miklum 6pagindum i halshrygg og herdum og nidur med
herdablodum. Hafi honum versnad enn frekar i mjobaki og jafnframt fundid fyrir
verkjum 1 hagri feeti. Jafnframt taldi hann sig hafa vankast i slysinu. Bifreidin, sem
ekid var i veg fyrir bifreida stefnanda, var i eigu Vifilfells hf., en abyrgdartryggd
hja Sjova-Almennum tryggingum hf.

Fram kemur 1 gognum malsins ad stefnandi meetti til vinnu 23. jali 2001, en var
skommu sidar sagt upp storfum. Hann leitadi aftur til leeknis 18. oktober 2001 og
for ad pvi bunu i rontgenrannsdkn vegna peirra dverka sem hann kvartadi undan.
Rontgenrannsdkn syndi leekkun 4 1idpofum Th8 og 9, sem eru nedarlega i
brjésthrygg, og sma slitbreytingar 4 peim lidbolsbrinum og nestu fyrir nedan, en
lidbolir fyrir ofan voru edlilegir. Halslidamynd syndi leekkun & liopoéfum C-5-C6 og
sma slitbreytingar 4 lidbolsbranum.

[ matsgerd Bjorns Danielssonar 16gfradings og Jiliusar Valssonar laeknis fra 7.
mars 2003, sem unnin var ad beidni malsadila, komust matsmenn ad peirri
nidurstodu ad steftnandi hefdi hlotid varanlegt heilsutjon i umraeddu umferdarslysi.
Um sé ad reda afleidingar af tognun 1 halsi og baki. Varanlegan miska matu peir
7%, en varanlega ororku 5%. Stodugleikatimapunktur var talinn vera 15. oktober



2001, timabundid atvinnutjon 100% fra slysdegi fram til 22. juli 2001 og 50% fra 1.
agust 2001 til 15. oktober 2001. P4 var talid ad pjaningatimabil &n rimlegu veeri fra
slysdegi fram til 15. oktober 2001. A grundvelli matsgerdarinnar greiddi
Sjoéva-Almennar tryggingar hf. stefnanda tjénabatur og malskostnad, alls 1.828.117
krénur. Uppgjorid for fram 26. mars 2003 og undirritadi I6gmadur stefnanda
uppgjorid. Tekid er fram ad botafjarhaedin sé fullnadar- og lokagreidsla vegna slyss
stefnanda 15. juli 2001 og ad med greidslunni s¢ lokid 6llum kréfum & hendur
félaginu vegna pess. P4 segir par eftirfarandi: ,,Endurupptaka ofangreinds mals
kemur pvi adeins til alita ad hun verdi leidd af almennum réttarreglum. Félagio
tekur fram ad réttur til endurupptdku er hadur strongum skilyrdum og er pvi adeins
talinn koma til greina ad afleidingar slyss verdi i verulegum atridum adrar og meiri
en gera matti rad fyrir pegar fullnadaruppgjor for fram.*

Samkvaemt stefnu mun stefnandi neer ekkert hafa unnid fra pvi hann varo fyrir
slysinu 15. jali 2001. Hafi hann alltaf verid med verki i hélsi og baki vegna averka,
sem hann telur ad hafi aukist eftir sidasta slysid. Einnig hafi salarlif hans verid
verulega bagborid. Hann sé badi kvidinn, punglyndur og sinnulaus og komi engu i
verk.

[ framl6gdu laeknisvottordi Marinds P. Hafstein, dagsettu 15. jantiar 2005, segir
m.a.: ,,Gréf skodun 4 &dri heilastarfsemi er edlileg. Heilataugar eru edlilegar. [...]
Hofudhreyfingar eru stirdar og sarsaukafullar. [...] Pad eru geysileg eymsli yfir
hnakkafestum, hnakka- og herdavodvum, yfir 6xlum og olnbogum og nidur eftir
Ollu baki og midlungs sleem eymsli yfir mjodmum badum megin.“ Sidan segir:
»digurdur Skjaldberg pjaist af slemum tognunum i halsi, herdum, olnbogum, nidur
eftir 6llu baki og utanvert & mjodmum auk pess sem hann er med skada 4 brjoski i
hagra hné.*

Asgeir Karlsson gedlaeknir atti einnig vidtal vid stefnanda og liggur fyrir
leeknisvottord hans fra 5. april 2005. bar segir m.a.: ,,Vid skodun hja Marino P.
Hafstein, leekni, sem gerd var i jantiar 2005 kom fram mikill 6baerilegur sarsauki i
halsi, herdum og nidur eftir utlimum. Pessi verkur liggur alveg nidur 4 midjan
brjéstkassa. Hann er med mjog slama verki i mjobaki sem leida nidur i faetur reyni
hann eitthvad & sig.“ Fullyrdir leknirinn ad stefnandi hafi i 6llum premur
umferdarslysunum rotast, og hafi a.m.k. frd sidasta slysi og sennilega eitthvad adur
fyrr, verid med veruleg einkenni sem rekja megi til averka a4 midtaugakerfid. Tekur
hann fram ad stefnandi hafi ekki sagt neinum leeknum fra pessum 6pagindum, en
einbeitt sér frekar ad sinum likamlegu einkennum. I leeknisvottordinu segir sidan:
,Pau einkenni sem Sigurdur hefur, sem tengja ma alvarlegum afollum & heilavef
eru: Sigurdur segir a0 einbeiting hafi verid mjog sleem fra pvi hann vard fyrir
slysinu 2001 svo og minni. [...] Sjuklingur segist vera haldinn naer stodugri spennu.
Honum finnst hann eiginlega einungis eiga einn moguleika eftir pad er ad lenda i
fjorda ohappinu. Hann er verulega hraeddur vid ad ferdast, s.s. ad fljuga og parf pa
yfirleitt ad standa nar allan timann og hreyfa sig. Honum lidur illa i bil, sérstaklega
ef hann ekur ekki sjalfur. Hann dreymir slysid ennpa og finnst honum pad vera
undir pvi komid hvernig lidanin sé, hvort hann s¢ undir einhverri dkvedinni pressu.
Sjuklingur segist einnig eiga mjog erfitt med ad pola sol, mikla birtu og notar
yfirleitt sélgleraugu. Preytist mjog 4 pvi ad lesa, hann les einungis fyrirsagnir i
blodum, notar mikid textavarp. Minnid er mjog sleemt, notar yfirleitt dagbok til
pess ad skrifa nidur pa hluti sem hann parf ad gera. Jaftnframt med naer stodugt sud
fyrir bAdum eyrum. Einnig er hann med stjarfa par sem hugurinn temist og hann



verdur onemur fyrir umhverfi sinu an pess p6 ad detta nidur. Hann telur ad stjarfi
eins og petta hafi sennilega verid byrjad fyrir sidasta bilslysid 2001.“ Nidurstada
gedlaknisins er ad stefnandi hafi fengid averka a heila i sidasta bilslysinu 2001.
Ekki sé heldur hagt ad utiloka ad fyrri bilslys hafi einnig studlad ad nuverandi lida
hans. Greining leknisins er ,,Eftirverka heilaheilkenni an gedrofs og streiturdskun
eftir afall®.

Taugasalfredilegt mat Smara Palssonar salfredings fra 27. agust 2005 stadfesti
ofangreindar nidurstodur Asgeirs Karlssonar gedlaknis. Ordrétt segir par einnig:
,Af lysingum ad dema virdist slysid sem verdur haustid 1996 hafa hvad mestu
ahrif hvad vardar likamleg einkenni p6 ekki s¢ haegt ad utiloka einhver ahrif &
vitreent starf par sem petta var mjog alvarlegt umferdarslys med miklum averkum
og tilheyrandi hofudhoggi, medvitundarleysi og ymsum likamlegum einkennum.
Slysid sem hann verdur fyrir 4rid 2001 virdist hinsvegar gera ttslagid hvad vardar
andleg og vitren eftirslysaeinkenni. Af lysingum maka virdist flest benda til pess
ad hin demigerdu einkenni heilaskada hafi adallega komid fram eftir slys arid
2001.¢

Med matsbeidni 6. september 2005 dskadi 16gmadur stefnanda eftir pvi ad
domkvaddir yrdu matsmenn til ad meta ad nyju pa averka sem stefnandi hefdi ordid
fyrir 1 6llum framangreindum slysum. Domkvaddir voru sem matsmenn Sverrir
Bergmann leknir og Vidar Mar Matthiasson lagaprofessor. Er matsgerd peirra
dagsett 25. september 2006. Nidurstada peirra var su ad varanleg ororka stefnanda
vegna slyssins 15. juli 2001 vaeri 10% og varanlegur miski hans 7 stig. I
nidurstodukafla matsgerdarinnar er sérstaklega tekid fram ad um breytingar 4 heilsu
stefnanda verdi ad lita til pess ad i fyrri matsgerdum, p.e. ba&di vegna slysa
stefnanda 4 arinu 1996 og 15. jali 2001, hafi ekki verid tekid tillit til andlegra
afleidinga likamstjons stefnanda. Af peirri dstedu meti peir ni varanlega 6rorku
vegna sidasta slyssins 10%, i stad 5% eins og gert hafi verid i 4durnefndri matsgerd
frad 7. mars 2003.

Stefnandi 6skadi eftir ddmkvadningu yfirmatsmanna 4. névember 2007 og voru pa
domkvaddir sem yfirmatsmenn laeknarnir Kristinn Témasson og Grétar
Gudmundsson og Pall Sigurdsson lagaprofessor. Matsgerd peirra er dagsett 22.
névember 2008. I umfjollun um slysid 15. juli 2001 segja matsmenn eftirfarandi:
,»Slysid 15. juli 2001 virdist fyrst ekki hafa verid haorkuslys og pess getid ad
bifreidarnar hafi ekki verid 4 mikilli ferd. I pvi slysi yfast upp tognunaraverkar 4
hryggstlu, fra halsi og nidur i mjobak en ekki eru gdogn um ad matsbeidandi hafi
ordid fyrir beinum héfudaverka i pessu slysi. Gedheilsa hans tekur hins vegar djupa
dyfu eftir petta, med merkjum samkvemt taugasalfraedilegu mati fra 2005, skodun
Asgeirs Karlssonar og aliti hans auk frasagnar 4 matsfundi sem samramist pvi ad
hann hafi fengid eftir-afallastreituroskun. bad er 1j0st ad gedheilsa matsbeidanda
var enn vidkveem eftir slysid i oktober 1996, en slysid i juli 2001 virdist pd vera
pad slys sem fer hvad mest med gedheilsu hans.* Vid mat 4 varanlegum miska
segja matsmenn sidan: ,,I pessu slysi verdur matsbeidandi fyrir pvi ad fyrri
tognunaraverkar yfast upp en adallega er hortt til pess ad hann feer merki um
afallastreituroskun i kjolfar pessa slyss. Og i umfjéllun um varanlega 6rorku segir
m.a. svo ordrétt: ,,Matsmenn telja, ad i kjolfar slyssins bi matsbeidandi vid
prekskerdingu af voldum preytu og verkja, sem standa i beinu orsakasambandi vid
slysid, en adallega sokum aukinna andlegra 6rougleika, sem sé til pess fallin ad
draga allmjog Ur getu hans til ad stunda krefjandi starf af hvada tagi sem er og



einnig, p6 1 minna meli sé, til ad stunda 1étt eda fremur 1étt starf. Jafngildir petta
allnokkurri skerdingu a aflahefi hans pegar til lengri tima er 1itid. Spurningu um
hvort heilsufar stefnanda hefdi versnad eftir ad mat for fram i mars 2000, p.e. vegna
afleidinga slysanna arid 1996, og eftir mat 4 sidasta slysi stefnanda, svorudu
yfirmatsmenn svo: ,,Heilsufar matsbeidanda hefur versnad fra pvi sem fram kemur i
matinu i mars 2000, sem nemur pvi er slysid 15. juli 2001 baetir vid. Matsmenn
telja po rétt ad undirstrika ad 1 samraemi vid lysingar hér i matsgerd pessari virdist
heilsutjon matspola eftir slysid 1996 vera viotekara en fram kom i matsgerdinni. b4
gildir pad sama ad heilsutjon matspola er samkvaemt framl6gdum goégnum i pessari
matsgerd gert verra en pad sem fram kemur i matsgerd fra mars 2003. betta bendir
bo ekki til pess ad heilsufar matsbeidanda hafi i sjalfu sér versnad, sem nemur 60ru
en pvi ad ganga lengi med varanleg erfid mein. Matsmenn telja skyringu &
muninum frekar liggja i pvi ad matsbeidandi er i dag mun betur rannsakadur og
hafa pvi matsmenn betri moguleika 4 a0 atta sig 4 heilsutjoni hans nt1 en pa.*
Nidurstada yfirmatsmanna var su ad batahvorf hefou verid 15. jantar 2002,
varanlegan miska vegna slyssins matu peir til 10 stiga og varanlega 6rorku 15%.

A grundvelli undirmatsgerdar fr 25. september 2006 h6£dadi stefnandi mal gegn
stefndu 28. juni 2007 og var pad pingfest 18. oktober sama ar. Domur i malinu var
kvedinn upp i héradsdomi 29. april 2009. Med domi Heestaréttar {slands fra 18.
mars 2010, i malinu nr. 413/2009, var malinu visad fra héradsdomi ex officio, par
sem stefnandi hafoi ekki 1 stefnu gert pa grein fyrir kréfu sinni og peim
sonnunargégnum sem hann byggoi 4, svo sem askilid er i 1. mgr. 80. gr. laga nr.
91/1991, um medferd einkamala. Stefnandi hefdi pannig pingfest malid an pess ad
fullnzegt veeri akvaedi 1. mgr. 95. gr. laga nr. 91/1991. I kjolfarid hofdadi stefnandi
mal petta og var pad pingfest 1. september 2011. Démur i malinu var kvedinn upp
23. mars 2012. Med domi Hastaréttar 21. febraar 2013, 1 malinu nr. 444/2012, var
démur héradsdoms omerktur vegna vanhafis paverandi domsformanns til ad fara
med malid, og lagt fyrir héradsdom ad taka malid til 16glegrar medferdar og
domsalagningar & ny. { kjolfarid tok naverandi domsformadur szti i dominum, og
hefur hann farid med malio upp fra pvi, asamt peim sérfrodu meddémendum sem
adur skipudu dominn.

Vid upphaf adalmedferdar gaf stefnandi skyrslu fyrir ddminum.
Malsastaour stefnanda og lagarok

Stefnandi byggir krofur sinar & hendur adalstefndu, Sjova-Almennum tryggingum
hf. og Vifilfelli hf., 4 88. gr., 1. mgr. 90. gr., 1. mgr. 91. gr., sbr. 1. mgr. 95. gr.
umferdarlaga. Hann hafi ordid fyrir fébotaskyldu tjoni 1 umferdarslysinu 15. jali
2001 sem stefndu beri abyrgd a. I malinu kvedst stefnandi hins vegar byggja a pvi
a0 paer botadkvardanir sem matsgerdin fra pvi i mars 2003 byggist 4, fai ekki stadist
vegna peirra afleidinga sem ekki sé par getid um, en hafi komid fram i yfirmatsgerd
22. névember 2008. I pvi sambandi visar stefnandi til 4durnefnds fyrirvara i
skadabdtakvittun 26. mars 2003. Heldur stefnandi pvi fram ad afleidingar slyssins
hafi ordid adrar og meiri en gert hafi verid rad fyrir vid uppgjorio, p.e. adrar
afleidingar slyssins hafi komid fram sidar, svo sem afallastreituroskun. Visar hann
pé til orda yfirmatsgerdar, par sem segi: ,,I pessu slysi verdur matsbeidandi fyrir pvi
ad fyrri tognunaraverki yfist upp, en adallega er horft til pess a0 hann feer merki um
afallastreituréskun i kjolfar pessa slyss.* Einnig segi par: ,,Matsmenn telja a0 i
kjolfar slyssins bt matsbeidandi vid prekskerdingu af voldum preytu og verkja,



sem standa i beinu orsakasambandi vid slysid, en adallega sokum aukinna andlegra
ordugleika, sem s¢ til pess fallin ad draga allmjog ur getu hans til ad stunda
krefjandi starf af hvada tagi sem er og einnig, pé i minna meli s¢, til ad stunda 1étt
eda fremur létt starf. Jafngildir petta allnokkurri skerdingu 4 aflahafi pegar til
lengri tima er litid.*

[ 1josi ofanritads kvedst stefnandi ekki fallast 4 ad um endanlegt botauppgjor hafi
verid ad reda 26. mars 2003, er hann tok vid boétum vegna slyssins, enda sé tekid
fram 1 botakvittuninni ad endurupptaka geti komid til ef afleidingar slyssins verdi
adrar en gert var rad fyrir.

Stefnandi kvedst adallega byggja krofur sinar 4 reglum krofuréttar um rangar og
brostnar forsendur. Samid hafi verid um pad vid gerd uppgjorskvittunarinnar ad ef
forsendur brystu fyrir uppgjorinu, med pvi ad afleidingar slyssins yrou adrar en gert
var rad fyrir, vaeri hagt ad taka malid upp ad nyju. I pvi sambandi visar stefnandi til
meginreglna krofuréttar um fyrirvara vid uppgjor. Pa byggir hann 4 pvi ad 11. gr.
skadabotalaga hafi komid til viobdtar reglum um rangar og brostnar forsendur, eins
og fram komi 1 greinargerd med peirri lagagrein. Telur hann ad pau leknisfredilegu
gdgn sem nu hafi verid 16g0 fram stadfesti ad allar forsendur fyrirliggjandi
matsgerda hafi brostid eda hafi fra upphafi verid rangar. Verdi ekki fallist 4 ad um
forsendubrest sé ad raeda byggir stefnandi a pvi ad su afstada feli i sér prengingu a
peim reglum sem &dur hafi gilt i pessum efnum 4 grundvelli meginreglna
krofuréttarins um rangar og brostnar forsendur og sanngirnisrok vardandi
endurupptoku skadabotamala vegna likamstjona. Par med brjoti 11. gr.
skadabotalaga gegn 72. gr. stjornarskrar, en Haestiréttur {slands hafi vidurkennt ad
vinnugeta manna séu eignarréttindi, sem varin séu af 72. gr. stjérnarskrarinnar.

A0 pessu fratdldu kvedst stefnandi reisa krofur sinar a 11. gr. skadabotalaga, eftir
pvi sem vid 4, og bendir pa sérstaklega 4 ad 1 yfirmatsgerdinni sé tekid tillit til
andlegra afleidinga slyssins 1 juli 2001 vid mat & varanlegri 6rorku stefnanda.

Stefnandi leggur 4 pad aherslu ad pegar heilsa hans hafi verid metin i mars 2003
hafi ekki verio fyrirséd ad slikar breytingar yrdu & heilsu hans, miska og varanlegri
ororku, sem raunin hafi ordid samkvemt fyrirliggjandi yfirmati. Log nr. 50/1993
byggist 4 pvi ad mat 4 miska og varanlegri 6rorku gangi greidlega fyrir sig og gert
sé rad fyrir ad tjénpolar leiti til matslaekna, m.a. til mats & varanlegri 6rorku, sem
fyrst eftir ad averkar peirra komist 1 jafnvaegi og ekki sé ad vanta frekari bata.
Timabundinni 6rorku ljuki pegar ekki sé ad vanta frekari bata, vid svokalladan
stodugleikapunkt. A peim timapunkti ridi 4 ad nidurstada faist fljétlega um hver
varanleg Ororka sé, par sem tjonpolar séu frd pessum timapunkti an allra bota og
eigi oft erfitt uppdrattar par til endanleg nidurstada faist. Tryggingafélog greioi ekki
timabundnar 6rorkubztur lengur en eitt ar, nema i sérstokum tilvikum. Er tjonpolar
hafi fengid mat & o6rorku vegna slysa s¢ ekki annad rad til en byggja 4 viokomandi
mati, pvi mjog kostnadarsamt og timafrekt sé ad bidja um vidbdtarmat eda
domkvadningu sérfrodra matsmanna, enda pott einhver vafi sé i huga vidkomandi
tjonpola gagnvart fyrirliggjandi mati. Einnig verdi pad til pess ad tjonpoli verdi an
bota 1 langan tima. Vid pessa stodu tjonpola batist sidan ad peir séu oftar en ekki i
erfidri samningsstodu vid vidkomandi tryggingafélag. Allt petta geri ad verkum ad
lita verdi med sanngirni & mal eins og petta, par sem 1 1jos hafi komid ad miski og
varanleg 0rorka hafi reynst verulega haerri en samkvamt pvi mati sem fyrr hafi
verid byggt &.



Stefnandi bendir 4 a0 samkvamt d40urnefndri yfirmatsgerd séu beetur hans fra
Tryggingastofnun rikisins ekki vegna peirra dverka sem hann hafi fengid i slysinu i
juli 2001. Fradrattur samkvemt 4. mgr. 5. gr. skadabodtalaga komi pvi ekki til alita.

Domkrofur stefnanda eru settar fram 4 grundvelli yfirmatsgerdar og ad teknu tilliti
til vidmidunartalna sem byggt var a vid uppgjor til stefnanda i mars 2003, ad pvi er
vardar betur fyrir varanlega 6rorku, og sundurlidast pannig:

1. Miskabetur: 7.593.000 x 3 stig kr. 227.790
2. Betur fyrir varanlega 6rorku:

1.619.500 x 14,504 x 10% kr. 2.348.922
Samtals kr. 2.576.712

Vaxtakrafan er reist a 16. gr. skadabotalaga. Byggir stefnandi 4 pvi ad vaxtakrafan
s¢ ekki fyrnd, par sem greitt hafi verid inn 4 krofuna arid 2003 og malinu sidan
verid stefnt innan fjogurra ara.

Stefnandi leggur & pad aherslu ad honum hafi ekki verid unnt ad leita fullnustu
krofu sinnar 4 hendur adalstefndu fyrr en yfirmat hafi legio fyrir, p.e. i névember
2008, og sé sa timi upphafstimi fyrningarfrests i mali pessu. Sé pad i samremi vid
nidurstodu Haestaréttar Islands i malinu nr. 413/2009. Verdi ekki fallist 4 pau rok
kveost stefnandi byggja 4 pvi ad pad sé grundvallarregla i skadabotarétti ad sa sem
valdi 6drum manni tjoni verdi ad beeta tjonid ef um sok hafi verid ad reda, og
fyrnist slikur botaréttur ekki fyrr en eftir 10 ar fréd tjonsatburdi. Engin gild rok séu
fyrir pvi ad slik botakrafa eigi ad fyrnast fjérum arum eftir ad stodugleikapunkti sé
nad a grundvelli 99. gr. umferdarlaga, enda sé pad ekki inntak peirrar reglu. Slikt sé
einfaldlega mismunun og brjoti gegn jafnraedisreglu stjornarskrar. Visar stefnandi i
pessu sambandi til doma Heestaréttar Islands, m.a. i malunum nr. 117/2000 fré 2.
november 2000, nr. 81/2004 fra 30. september 2004 og nr. 254/2001 fra 29. jantar
2002. Jafnframt byggir stefnandi & pvi ad pad brjoti gegn jafnredisreglu
stjornarskrar ad hann sé ekki jaftnrétthar fyrir 16gum og adrir sem bidi likamstjon,
og visar 1 pvi efni til 14. og 18. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 1. gr. L.
vidauka sattmalans.

A9 pvi er vardar krofu stefnanda 4 hendur varastefndu er 4 pvi byggt ad stefndi,
Aron Arnbjornsson, hafi verid bifreidastjori sendibifreidarinnar KL 339. Su bifreid
hafi ekid vidstooulaust i veg fyrir bifreid stefnanda, sem ekid hafi verid yfir
gatnamot moéti grenu 1josi. Med pvi hafi stefndi Aron brotid gegn
grundvallarreglum umferdarlaga um varadarskyldu 6kumanna, sbr. 1. mgr. 4. gr.
umferdarlaga, 5. gr. sem og 1. mgr. 14. gr. og IV. kafla sému laga. Stefndi Aron hafi
pvi med verulegu géleysi valdid stefnanda likamstjoni sem hann beri
skadabotadbyrgd 4. Geti hann ekki skorast undan peirri abyrgd po6 svo ad hann hafi
valdi0 tjoni stefnanda med akstri bifreidar, sem i pessu tilviki hafi einungis verid
hattulegt teeki sem hann hafi ekki stjornad med nagilegri varad. bvi byggi
stefnandi krofu sina 4 hendur stefnda Aroni ekki & pvi botahagraedi sem felist 1 88.
gr. umferdarlaga, heldur einungis 4 almennu skadabotareglunni. S€ honum pad
heimilt samkvaemt malsforredisreglu laga um medferd einkamaéla. 1 XIII. kafla
umferdarlaga s¢ ekki mealt fyrir um ad tjoénpoli verdi ad byggja krofur sinar vegna



umferdarslyss & 88. gr. laganna og peirri hlutleegu abyrgdarreglu sem i peirri
lagagrein felist. Pvert 4 moti sé skyrlega kvedid 4 um pad i umferdarlogum ad pad
s¢ eigandi bifreidar sem beri abyrgd a akstri bifreidarinnar, p6 ad kumadur
bifreidarinnar valdi tjoninu, sbr. 88. gr. og 1. mgr. 90. gr. umferdarlaga. P4 séi99.
gr. umferdarlaga tekid fram ad allar krofur 4 hendur peim sem abyrgd beri
samkvemt XIII. kafla og krofur & hendur tryggingafélagi fyrnist & fjérum arum fra
pvi ad tjonboli atti pess fyrst kost ad leita fullnustu kréfu sinnar. Byggir stefnandi a
pvi ad 99. gr. umferdarlaga eigi ekki vid um skadabdtadbyrgd 6kumanns bifreidar
samkvemt almennu skadabdtareglunni. Hefdi 10ggjafinn purft ad taka pad skyrt
fram ef su regla hefoi einnig att ad gilda pegar svo hattaoi til.

Um adild varastefnda, Vifilfells hf., visar stefnandi til reglna skadabdtaréttar um
vinnuveitandadbyrgd, en kumadur bifreidarinnar hafi verid starfsmadur pess
fyrirtekis pegar slysid vard. Hafi 6kumadurinn valdid likamstjoni stefnanda i vinnu
sinni med saknamum hetti sem vinnuveitandi beri abyrgd a.

Stefnandi visar enn fremur til pess ad i 3. mgr. 90. gr. umferdarlaga sé ad finna pa
reglu ad hver sa sem beri sok 4 tjoni sem hljotist af notkun skrdningarskylds
vélknuins 6kutaekis, beri fébotaabyrgd eftir almennum skadabétareglum. Akvaedi
petta sé sett ex tuto til pess ad ekki fari 4 milli mala ad botaakvadi umferdarlaga
skerdi ekki ad neinu leyti pann rétt sem tjonpoli kunni ad eiga samkvamt almennu
skadabdtareglunni 4 hendur eiganda og 6kumoénnum Skutekja og 6drum adilum.

Krafa stefnanda 4 hendur varastefndu, er 4 sama hatt og krafa hans gagnvart
adalstefndu, reist 4 jafnreedissjonarmidum. Pessi sjonarmid eigi hér enn frekar vid,
par sem ekki sé byggt a hlutlegri abyrgd 88. gr. umferdarlaga. Jafnframt er 4 pvi
byggt ad til pess ad unnt sé ad svipta stefnanda peim rétti ad krefja pann sem valdid
hafi honum tjoéni um baetur fyrir tjonid purfi skyrar reglur i settum 16gum. Visar
stefnandi 1 pvi efni til jafnraedisreglu 65. gr. stjérnarskrar og medalhofsreglu
stjornskipunarréttar.

Um lagarok visar stefnandi til stjérnarskrar lydveldisins Islands, skadabétalaga nr.
50/1993, almennra reglna fjirmunaréttar og reglna um brostnar forsendur, sem og
til meginreglna 36. gr. samningalaga nr. 7/1936, en einnig til umferdarlaga nr.
50/1987 og eignarverndarakvada peirra sattmala sem Island hafi gengist undir.

Malsastaeour stefndu og lagarok

Adalstefndu byggja syknukrofu sina 1 fyrsta lagi 4 pvi ad fram hafi fario
fyrirvaralaust fullnadaruppgjor milli stefnanda og stefnda, Sjéva-Almennra
trygginga hf., hinn 26. mars 2003. Logmadur stefnanda hafi samkvamt umbodi
undirritad greidslukvittun pess efnis ad greidsla stefnda, Sjova-Almennra trygginga
hf., veeri fullnadar- og lokagreidsla vegna pess slyss sem stefnandi hafi ordio fyrir
15. jali 2001. Forsendur uppgjorsins hafi byggst 4 fyrrgreindri matsgerd Bjorns
Danielssonar 16gfraedings og Juliusar Valssonar leeknis, dagsettri 7. mars 2003. |
uppgjorinu sé sérstaklega aréttad ad med greidslunni sé lokid 6llum kréfum a
hendur félaginu vegna slyssins, nema endurupptaka sé heimil samkvamt
skadabotalogum.

[ 60ru lagi er & pvi byggt ad skilyrdi 11. gr. skadabétalaga nr. 50/1993 séu ekki
uppfyllt til endurupptoku, enda hafi ekki ordid 6fyrirsjdanlegar breytingar 4 heilsu



stefnanda fra pvi ad uppgjorid for fram, eins og askilio sé i lagadkvadinu. Pvi til
studnings visa adalstefndu sérstaklega til fyrirliggjandi matsgerda domkvaddra
matsmanna, en par komi beinlinis fram ad heilsufar stefnanda hafi ekki versnad,
heldur verdi breytt nidurstada vardandi varanlega 6rorku og varanlegan miska rakin
til annarra patta en breytinga 4 heilsu. Pannig segi ordrétt um petta atridi i
undirmatsgerd fra 25. september 2006: ,, Telja matsmenn ad skyringin a pvi ad
nidurstada peirra s€ harri en matsmannanna Bjorns Danielssonar og Juliusar
Valssonar, sé st ad peir hafi ekki tekid tillit til andlegra afleidinga likamstjonsins i
mati sinu, svo sem hér er gert.” Jafnframt er visad til eftirfarandi orda i
yfirmatsgerd fra 22. ndvember 2008: ,,petta bendir po6 ekki til pess ad heilsufar
matsbeidanda hafi i sjalfu sér versnad sem nemur 60ru en pvi ad ganga lengi med
varanlega erfid mein. Matsmenn telja skyringu 4 muninum frekar liggja 1 pvi ad
matsbeidandi er i dag mun betur rannsakadur og hafa pvi matsmenn betri
moguleika 4 ad atta sig 4 heilsutjoni hans na en pa.” Samkvamt pessu telja
adalstefndu augljost ad ekki hafi ordid neinar 6fyrirsjdanlegar breytingar 4 heilsu
stefnanda. Heekkun varanlegrar 6rorku og varanlegs miska leidi pannig af 6likum
adferoum sem beitt s¢ 1 umraeddum matsgeroum og betri og vidtekari rannsoknum.
Heilsufar stefnanda hafi pvi ekki versnad, heldur verdi breytt nidurstada vardandi
varanlega ororku og varanlegan miska rakin til annarra patta en breytinga a heilsu,
p. & m. til andlegra einkenna stefnanda, sem hann hafi pegar fundid fyrir 40ur en
matid fra 7. mars 2003 hafi verio gert.

Adalstefndu benda 4 ad 1 beidni I6gmanns stefnanda um yfirmat fra 4. névember
2007 sé pess ekki sérstaklega 6skad ad yfirmatsmenn meti hvort 6fyrirsjdanlegar
breytingar hafi ordid 4 varanlegum miska stefnanda eda ororku fra fyrra mati. Telja
peir ad matsspurning, par sem innt s¢ eftir pvi hvort heilsufar stefnanda hafi
versnad fra pvi ad mat for fram i mars 2003, verdi ekki 16gd ad jofnu vid spurningu
um hvort o6fyrirsjaanlegar breytingar hafi ordid 4 heilsufari hans sem rekja megi til
slyssins fra 15. juli 2001. Reyndar telji matsmenn ad heilsufar stefnanda hafi ekki
versnad, ad 6dru leyti en pvi sem nemi ad ganga lengi med varanleg erfid mein og
ad vera betur rannsakadur en 4dur. P4 hafna pessir stefndu pvi alfarid ad etla megi
ad miskastig eda Ororkustig stefnanda sé verulega harra en talid hafi verid arid
2003. Benda peir 4 ad i nidurstodu undirmatsgerdar og yfirmatsgerdar um
batahvorf og varanlegan miska stefnanda skilji afar 1itid 4 milli, eda einungis prir
manudir vardandi stodugleikapunkt og prju stig vardandi varanlegan miska, en pau
atridi sem luti ad heilsufari stefnanda og leknisfredilegum afleidingum slyssins
byki ekki gefa visbendingu um ad breytingar hafi ordid 4 heilsufari hans fra pvi
sem sja hafi matt fyrir er adilar hafi gert upp tjon hans 26. mars 2003.

Ad mati adalstefndu er haekkun 4 varanlegum miska ur 7 stigum i 10 stig fjarri pvi
a0 geta talist veruleg hakkun 4 miskastigi i skilningi 11. gr. skadabdtalaga. Visa
peir i pessu sambandi til ddma Hastaréttar fra arinu 2003, bls. 943 og bls. 2127, en
einnig til doma réttarins i malunum nr. 516/2009, 614/2007 og 299/2009. Motmela
peir pvi jafnframt ad haekkun & varanlegri 6rorku ur 5% 1 15% geti talist veruleg
hakkun 4 varanlegri 6rorku i skilningi sama akvedis og visa i fyrrgreinda doma
Heestaréttar. Nidurstoour peirra doma eigi pad sammerkt ad pegar metid sé€ hvort
breyting fra fyrra mati sé veruleg i stigum talid, beri ad mida vid pann 100 stiga
melikvarda sem lagdur sé til grundvallar vid matid, en ekki til pess hversu
varanlegur miski og varanleg 6rorka hafi haekkad hlutfallslega fra pvi sem lagt hafi
verid til grundvallar vid upphaflega botadkvordun. Med hlidsjon af pessum skyru
domafordemum s¢ ekki unnt ad fallast 4 ad umraedd haekkun 4 varanlegri 6rorku



geti talist veruleg i skilningi 11. gr. skadabotalaga.

Samkvamt 11. gr. skadabdtalaga purfi bedi framangreind skilyrdi ad vera uppfyllt
til ad skylt sé ad endurupptaka malid. Byggja stefndu & pvi ad stefnandi hafi ekki 4
nokkurn hatt sannad ad verulegar breytingar hafi ordid a heilsu hans af voldum
slyssins, sem ekki hafi verid unnt ad sja fyrir er hann hafi samid um

fullnadarbaetur. ba benda peir 4 ad stefnandi hafi 1atid hja lida ad geta mikilvegra
upplysinga um andlegar afleidingar likamstjonsins, sem hann segi p6 ad hafi byrjad
a0 hrja sig pegar eftir slysid, en peim hafi hann fyrst greint frd tveimur arum eftir
ad fullnadaruppgjor hafi farid fram. Stefnandi hafi engar skyringar gefio fyrir pessu
tomlati sinu. Par sem hvorugt skilyrdi 11. gr. skadabdtalaga sé 4 hinn boginn
uppfyllt i mali pessu, beri pegar af peirri dsteedu ad sykna adalstefndu.

Af halfu adalstefndu er pvi motmeelt ad skyra skuli 11. gr. skadabdtalaga 4 annan
veg en eftir ordanna hljédan. Jafnframt er pvi motmelt ad reglur krofuréttar um
brostnar og rangar forsendur eigi hér vid eda geti vikio til hlidar skyru akvaeoi 11.
gr. skadabotalaga, sem setji strong skilyrdi fyrir endurupptoku fyrirvaralauss
botauppgjors. Ad sama skapi motmala adalstefndu pvi ad tilvitnad akvaeodi
skadabotalaga brjoti gegn 72. gr. stjornarskrar Islands. Pa telja peir med 6llu
pyodingarlausar almennar hugleidingar stefnanda um adstédu og adstedur sem
tjonpolar kunni ad vera i vid 6flun 6rorkumats vegna slysa, og pa erfidleika sem
stefnandi telji vera 4 pvi ad afla vidbotarmats. Uppfylli pessi umfjollun stefnanda
heldur ekki krofur e-lidar 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991.

Auk ofanritads byggja adalstefndu & pvi ad krafa stefnanda sé fallin nidur fyrir
tomlaeti. Teep fjogur ar hafi 11010 fra pvi ad stefnandi slasadist og par til hann hafi
greint frd peim andlegu afleidingum slyssins sem hakkun i nidurstodu
yfirmatsgerdar 4 varanlegum miska og varanlegri 6rorku grundvallist alfarid 4. Med
pvi sé ljost a0 stefnandi hafi enga tilraun gert til pess ad innheimta pa kréfu sem hér
s¢ fjallad um fyrr en teepum atta arum eftir slysid, eda fa tjon sitt metid fyrr en
ramum fjérum arum eftir pad, jafnvel pott einkenni pessi hafi ad mestu komid fram
pegar eftir slysid 2001, ad sogn stefnanda sjalfs. Stefnanda hafi einum matt vera
1j6st umfang pess likamstjons sem bota sé krafist fyrir. Med pessari hattsemi hafi
hann hins vegar synt af sér algert tomleeti vid innheimtu & meintri krofu sinni. Leidi
pad til syknu stefndu.

Syknukrafa adalstefndu byggist 1 pridja lagi & pvi ad orsakatengsl 4 milli slyssins
og peirra andlegu afleidinga likamstjons, sem stefnandi kvedur pad hafa valdio sér,
séu med Ollu 6sonnud. Pannig komi ekkert fram 1 gognum malsins um ad stefnandi
hafi rekid hofudid 1 vid petta slys, né heldur ad hann hafi misst medvitund eda
vankast. Pessu til studnings visa adalstefndu til peirra leeknisfraedilegu gagna sem
lagu til grundvallar pvi 6rorkumati sem fullnadaruppgjor byggdist 4. Um leid
métmela peir, sem rongu, laeknisvottordi Asgeirs Karlssonar gedleknis, dagsettu 5.
april 2005, um petta atridi, en itreka pess i stad ad meint orsakatengsl milli slyssins
2001 og peirra andlegu einkenna sem s6g0 séu hrja stefnanda, séu med 6llu
6sonnud. Jafnframt benda pessir stefndu 4 ad 1 gdgnum malsins komi fram nokkurt
misremi i frasdégn stefnanda um umreadd einkenni. Pannig segi hann ymist ad pau
hafi byrjad a0 hrja sig pegar eftir slysid 2001, og/eda valdid pvi ad pau einkenni
sem hann hafi pa buid vid hafi versnad, eda ad pau hafi verid farin ad hrja sig pegar
eftir umferdarslysid i oktober 1996. Fyrir liggi hins vegar ad stefnandi hafi ekki
leitad til leeknis 1 ram tvo ar eftir slysid 2001, eda fra pvi a0 hann hafi farid til



Sigurjons Sigurdssonar laeknis haustid 2002, par til hann hafi leitad til Marinds P.
Hafstein taugalaeknis 1 jantar 2005. Af pvi megi draga pa alyktun ad a pvi timabili
hafi ekki verid um ad raeda dvissu um afleidingar slyssins, sem geeti tengst von um
arangur af leknismedferd. Fyrir vikid liggi heldur ekkert fyrir um ad heilsufar
stefnanda hafi farid versnandi 4 pessum tima. Arétta stefndu ad 1idid hafi fjogur ar
fra umferdarslysinu 2001 og par til stefnandi hafi greint fra umraeddum andlegum
afleidingum pess, sem hann segi p6 ad hafi byrjad ad hrja sig pegar eftir slysid.

Aliti domurinn ad stefnandi hafi ekki verid nzgilega vel rannsakadur pegar hann
samdi um fullnadarbeetur i mars 2003, telja adalstefndu rétt ad stefnandi verdi
latinn bera hallann af pvi sokum tomlatis hans.  gognum malsins komi fram ad
stefnandi vidurkenni ad hafa hvorki greint frda umreeddum einkennum 1 viotélum
sinum vid leekna fyrr en 4 arinu 2005, né leitad sér adstodar vegna peirra. Hafi
stefnandi ekki gefid neina vidhlitandi skyringu 4 pvi ad hafa pagad um pessi
einkenni, sem hann kvedi a0 miklu leyti hafa valdid 6vinnufaerni sinni og dregid
neer alfarid ur getu sinni til ad stunda nam. Astedu pess ad meint skerding 4
andlegri og vitrenni getu stefnanda hafi ekki verid metin asamt 6drum afleidingum
likamstjonsins, pegar samid hafi verid um fullnadarbatur vegna slyssins, megi
pannig alfarid rekja til tomleetis stefnanda, en med engum heetti til dsteedna er vardi
stefndu.

[ fjorda lagi er syknukrafa adalstefndu 4 pvi reist ad krafa stefnanda vegna
umferdarslyssins 15. juli 2001 hafi verid fyrnd pegar mal petta var hofdad. Breyti
pa engu hvort midad sé vid birtingu stefnu 1 hinu fyrra mali, p.e. 28. juni 2007, eda
i pessu mali, p.e. 28. juni 2011. Bétakrafan sé reist a akvaedum XIII. kafla
umferdarlaga nr. 50/1987, en um fyrningu slikra krafna gildi sérakvaedi 99. gr.
laganna. Samkvamt pvi akvaedi fyrnist botakrofur samkvaemt XIII. kafla laganna,
gagnvart peim sem abyrgd ber og vatryggingafélagi, 4 fjorum arum fra lokum pess
almanaksars sem krofuhafi fékk vitneskju um krofu sina og atti pess fyrst kost ad
leita fullnustu hennar. Fram komi i yfirmatsgerd peirra Grétars Gudmundssonar,
Kristins Toémassonar og Pals Sigurdssonar ad ekki hafi verid ad venta frekari bata &
heilsufari stefnanda vegna afleidinga umraedds umferdarslyss sex manudum eftir
slysdag. bvi hafi verid midad vid ad stodugleikatimapunktur i skilningi
skadabdtalaga hafi verid 15. januar 2002. Eigi petta sér einnig stod 1 6drum
leeknisfredilegum gdgnum malsins, par sem fram komi ad heilsa stefnanda hafi
verid obreytt um langt skeid. Midad sé einnig vid sama stoougleikapunkt i
undirmatsgerd peirra Sverris Bergmann og Vidars Mas Matthiassonar fra 25.
september 2006. Af pessu tilefni taka stefndu fram ad stefnandi lysi pvi i samtali
vid yfirmatsmenn ad stefnandi telji sig hafa sokkid andlega nidur eftir slysid 15.
juli 2001 og att i vandraedum sidan. Pa arétta adalstefndu ad 1 yfirmatsgerdinni hafi
verid tekin sérstok afstada til pess hvort heilsufar stefnanda hefdi versnad fra pvi
sem fram komi i matsgerd 7. mars 2003. Nidurstadan hafi hins vegar verid su ad
heilsufar stefnanda hefdi ekki versnad, heldur matti rekja haekkun 4 miskastigum
og varanlegri drorku til pess ad stefnandi veri pa betur rannsakadur. Telja stefndu
pannig 1jost ad engar 6fyrirsjdanlegar breytingar hafi att sér stad & heilsufari
stefnanda, sem leitt geetu til haekkunar 4 miska eda varanlegri 6rorku hans, fra pvi
ad ororkumatid fra 2003 14 fyrir.

Vid mat 4 pvi hvenar fyrningarfrestur samkvamt 99. gr. umferdarlaga byrji ad lida,
benda adalstefndu & ad skapast hafi skyr domaframkvamd fyrir pvi ad mida vid lok
pess ars pegar stodugleikatimapunktur hafi verid dkvedinn af matsménum, eda pad



timamark pegar tjonpola hafi fyrst matt vera 1jost ad hann hefdi hlotid varanlegt
mein af slysinu, og par med att pess kost ad leita fullnustu kréfu sinnar. Beri ad
taka mid af pvi a0 stefnandi hafi sjalfur verid feer um ad gera greinarmun a
afleidingum fyrri umferdarslysa 4 heilsufar sitt og pess slyss sem hér sé til
umfjollunar, eins og fram komi i gdgnum malsins. Og pott etla megi tjonpola
einhvern tima til ad afla mats um afleidingar slyss fra pessum timapunkti, telja
stefndu a0 ekki séu efni til ad meta pann tima lengri en nokkra manudi, sbr. dom
Hestaréttar i malinu nr. 353/2007.

Med visan til ofanritads, svo og pess ad stodugleikatimapunktur stefnanda var 15.
jantar 2002, byggja stefndu 4 pvi ad fyrningarfrestur vegna krofu stefnanda 1 mali
pessu hafi byrjad ad lida 1. jantiar 2003. Krafan hafi pvi verid fyrnd 1. jantar 2007,
enda hafi stefnandi ekki synt fram & neitt sem hafi stadio pvi 1 vegi ad hann hefoi
pegar & arinu 2003 getad 14ti0 meta tjon sitt ad fullu og leitad fullnustu krofunnar
fra pvi timamarki. Stefnandi hafi 4 peim tima haft vitneskju um meintar andlegar
afleidingar likamstjonsins, en hafi ekki faert fram nein rok fyrir pvi ad hafa 1atid hja
lida ad greina fra peim einkennum. Visa stefndu i1 pessu sambandi einnig til
nidurstodu yfirmatsgerdar, par sem fram komi ad yfirmatsmenn telji ad stefnanda
hafi matt vera 1jost eigi sidar en sex manudum eftir slysdag, p.e. hinn 15. jantar
2002, ad einkenni hans myndu ekki batna svo neinu mali skipti og ad pau teldust
varanleg.

Adalstefndu benda 4 ad stefnandi hafi 1 fyrstu hofdad mal petta med stefnu 28. juni
2007, en Haestiréttur hafi visad pvi fra domi 18. mars 2010. I 1. mgr. 22. gr. laga nr.
150/2007, um fyrningu krofuréttinda, sé€ ad finna sérstaka reglu er gildi pegar
fyrningarfrestur kréfu sé 1idinn, en akvaedid meeli fyrir um ad hafi mali verid visad
fra domi eda pad fellt nidur, hafi krofuhafi sex méanudi til ad hofoa nytt mal. bar
sem stefnandi hafi fyrst hofoad mal petta, sem hér sé til urlausnar, med stefnu birtri
28. juni 2011, eda ramum fimmtan manudum eftir fradvisunardom Haestaréttar, sé
fyrningarfrestur ekki rofinn og krofur stefnanda pvi fyrndar.

A0 lokum moétmela pessir stefndu pvi ad afstada peirra til botakrofu stefnanda
brjéti med einhverjum haetti gegn jafnraedisreglu 65. gr. stjornarskrarinnar og
meginreglum laga um upphaf fyrningarfrests. Haestiréttur hafi i fjolmdérgum
domum stadfest framangreinda tilkun 4 99. gr. umferdarlaga og blasi pvi vid ad
akva0id sé 1 fullu samrami vid badi akvadi stjornarskrarinnar og
mannréttindasattmala Evropu. Pa feli akvaedio ekki i sér nokkurs konar mismunun
milli stefnanda og annarra 1 sdmu st6du, enda gildi akveedid jafnt um alla pa sem
seki baetur 4 grundvelli XIII. kafla umferdarlaga. Pa fai ekki stadist ad halda pvi
fram ad sérakvaedi um fyrningarfrest vegna botakrafna 4 grundvelli umferdarlaga
brjéti sem slikt i baga vid jafnredisreglu stjérnarskrarinnar.

Likt og adalstefndu byggja varastefndu syknukrofu sina a pvi ad botakrafa
stefnanda vegna umferdarslyssins hafi verid fyrnd pegar mal um hana hafi verid
hofdad. Fyrningarregla umferdarlaga taki til allra skadabdtakrafna sem rekja megi
til areksturs tveggja vélkntiinna, skraningarskyldra dkutekja og skipti pa engu mali
hvort meint botaskylda sé reist 4 89. gr. umferdarlaga, 3. mgr. 90. gr. laganna eda a
60rum botagrundvelli sem stefnandi kunni ad reisa krofu sina 4. Gildi petta hvort
sem botakrofu sé beint ad eiganda, umradamanni eda Skumanni bifreidar. I mali
pessu sé byggt 4 pvi ad tjon stefnanda verdi rakio til areksturs 15. juli 2001.
Botakrafa stefnanda hafi pvi verid fyrnd pegar malid hafi verid hofoad.



Varastefndu byggja jafnframt 4 pvi ad peir geti ekki borid skadabodtaabyrgd 4 tjoni
stefnanda &4 6drum lagagrundvelli en fjallad sé¢ um i XIII. kafla umferdarlaga, sbr.
88.-90. gr. laganna. Med umferdarlogum hafi I6ggjafinn sett paer leikreglur sem
gildi um tjon af voldum vélkntinna dkutekja, og verdi ekki vikid frd peim par sem
um s¢ ad reda sérakvedi sem gangi framar almennum dkvaedum skadabotaréttar.
Engin lagaheimild sé til pess 1 islenskum rétti ad fella botadbyrgd 4 varastefndu a
grundvelli almennu skadabotareglunnar eingéngu, an tilvisunar til 3. mgr. 90. gr.
umferdarlaga, enda sé um ad raeda krofu sem eigi retur ad rekja til umferdarslyss.
Ad aliti varastefndu myndi slik beiting almennu skadabotareglunnar brjota freklega
gegn tilgangi XIII. kafla umferdarlaga, enda feli 3. mgr. 90. gr. umferdarlaga i sér
botaabyrgd eiganda, umradamanns eda 6kumanns bifreidar a sakargrundvelli. bar
sem byggt s¢ 4 pvi 1 malinu ad tjon stefnanda megi rekja til areksturs 15. juli 2001
fari um meinta botaabyrgd samkvamt XIII. kafla umferdarlaga. Vissulega geti
stefnandi byggt 4 almennum skadabdtareglum, sbr. 3. mgr. 90. gr. laganna, en par
sem um s¢ ad reda mal vegna tjons af voldum vélknuins 6kuteekis gildi akvadi
XIII. kafla laganna um kréfuna, par med talid fyrningardkveedi 99. gr.

Auk ofanritads byggja varastefndu 4 pvi ad krafa stefnanda sé fallin nidur fyrir
tomlati og visa til fyrri roksemda. Sjonarmid um témleeti eigi enn frekar vid hvad
vardi krofu a hendur varastefnda Aroni, enda hafi hann ekki fengid vitneskju um
krofu stefnanda fyrr en vid birtingu stefnu pessarar fyrir honum, eda 5. juli 2011,
og pvi tepum tiu arum eftir slysdag. Enn fremur byggja varastefndu syknukrofu
sina 4 pvi a0 ekki hafi verid synt fram & pad grundvallaratridi skadabotadbyrgdar ad
um saknama hattsemi af halfu varastefnda Arons hafi verid ad reda, en fyrir pvi
beri stefnandi sonnunarbyrdi. Ekki liggi fyrir sénnun pess ad tjon stefnanda verdi
rakio til dsetnings eda galeysis af halfu varastefnda Arons. Pvi verdi ad sykna hann
af krofu stefnanda. Loks métmaela varastefndu malsastaedum stefnanda sem
byggjast 4 jafnraedissjonarmidum, og visa til somu raka og hér ad framan.

Varakrafa stefndu um verulega leekkun 4 krofum stefnanda byggist 4 somu
malsastedum og syknukrofur peirra.

Stefndu métmeela sérstaklega krofu um vexti, eldri en fjogurra ara fra
malshoéfdunardegi, par sem peir séu fyrndir, sbr. 9. gr. laga nr. 150/2007, um
fyrningu kréfuréttinda. Einnig er métmeelt krofu um drattarvexti fra fyrri tima en
doémsuppsogudegi.

Um lagarok visa stefndu til umferdarlaga nr. 50/1987, skadabotalaga nr. 50/1993 og
meginreglna skadabotaréttar um sonnun tjons, orsakatengsl og tomlati tjonpola,
laga nr. 150/2007, um fyrningu krofuréttinda, laga nr. 91/1991, um medferd
einkamala og laga nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu.

Malskostnadarkrafan er reist & XXI. kafla laga nr. 91/1991, um medferd einkamala.
Nidurstada

[ mali pessu krefst stefnandi bota vegna umferdarslyss sem hann vard fyrir 15. juli
2001. Hinn 26. mars 2003 greiddi Sjova-Almennar tryggingar hf. honum beetur

vegna slyssins, samtals 1.828.117 kronur. Til grundvallar uppgjorinu 1a matsgerd 4
heilsutjoni stefnanda, unnin af Birni Danielssyni 16gfraedingi og Juliusi Valssyni



lekni, dagsett 7. mars 2003. Vid uppgjorid naut stefnandi adstodar 16gmanns sem
gaf fyrir hans hond kvittun fyrir botunum, par sem tekid var fram ad um vaeri ad
reeda fullnadar- og lokagreidslu vegna slyssins, og ad med henni veri lokid 6llum
krofum 4 hendur félaginu vegna pess. 1 kvittuninni var almennur fyrirvari um ad
endurupptaka malsins keemi adeins til 4lita ad hun yrdi leidd af almennum
réttarreglum og ad afleidingar slyssins yrdu i verulegum atridum adrar og meiri en
gera matti rad fyrir vid bétauppgjor. Stefnandi telur ad eftir uppgjorio hafi ordid
breytingar 4 heilsufari hans, sem gefi tilefni til frekari krofu 4 hendur stefndu.

Eins og fram er komid kvedst stefnandi adallega byggja kréfu sina 4 hendur
adalstefndu a reglum krofuréttar um rangar og brostnar forsendur. Telur hann ad
pau leknisfraedilegu gogn sem nu liggi fyrir stadfesti ad forsendur matsgerdar sem
16g0 var til grundvallar botauppgjori 26. mars 2003 séu brostnar, eda hafi fra
upphafi verid rangar. Veroi ekki fallist 4 ad um forsendubrest sé ad raeda kvedst
stefnandi byggja 4 11. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993. Hins vegar heldur hann pvi
fram a0 tilvitnud 11. gr. feli i sér prengingu 4 peim reglum sem adur giltu i pessum
efnum 4 grundvelli meginreglna krofuréttar um rangar og brostnar forsendur og
sanngirnisrok, og brjoti par af leidandi gegn 72. gr. stjornarskrar.

Samkvamt 11. gr. skadabodtalaga er pad skilyroi fyrir krofu tjonpola, um ad tekin
verdi upp ad nyju akvordun um beetur fyrir varanlegan miska eda érorkubetur, ad
ofyrirsjaanlegar breytingar hafi ordid a heilsu tjonpola pannig ad etla megi ad
miskastig eda drorkustig sé verulega haerra en adur var talid. Litid hefur verid svo &
a0 1 pessu akvaedi felist sérregla um ahrif pess ad forsendur, sem lagdar hafa verid
til grundvallar vid akvordun skadabodta, reynist sidar brostnar. Pratt fyrir ad
stefnandi hafi kosid a0 haga malatilbinadi sinum eins og ad ofan greinir, getur pvi
ekki komid til alita ad 6gilda samning um uppgjor bota med stod i 6logfestum
reglum fjarmunaréttar um brostnar forsendur, an pess ad taka fyrst afstoou til pess
hvort fyrir hendi séu skilyrdi til ad taka upp ad nyju fyrri botadkvordun a grundvelli
11. gr. skadabotalaga.

[ malinu liggur fyrir nokkur fjoldi leeknisfraedilegra gagna um heilsufar stefnanda
og laeknismedfero eftir slysio 15. juli 2001. Hefur efni peirra helstu verid rakid hér
ad framan svo sem astada pykir til. Jaftnframt hefur verid gerd grein fyrir
nidurstddum matsgerda, badi undirmatsgerdar og yfirmatsgerdar, vegna averka
stefnanda er hann hlaut i 6llum premur umferdarslysunum sem hann hefur ordid
fyrir og getid hefur verid um. Byggist domkrafa stefnanda & nidurstodum
yfirmatsgerdar, sem dagsett er 22. ndvember 2008, og unnin var af leknunum
Kristni Tomassyni og Grétari Gudmundssyni og Pali Sigurdssyni lagaprofessor.
Varanlegur miski stefnanda vegna slyssins 15. juli 2001 var par metinn til 10 stiga
og varanleg 6rorka 15%. [ matsgerd Bjorns Danielssonar 16gfraedings og Juliusar
Valssonar leknis, dagsettri 7. mars 2003, sem 16g0 var til grundvallar bétauppgjori
26. sama manadar, var miski hins vegar metinn til 7 stiga og varanleg 6rorka 5%.
Fram kemur 1 yfirmatsgerdinni ad matsmenn telja heilsutjon stefnanda eftir slysid
1996 vera vidtekara en fram kom i matsgerd sem unnin var vegna pess slyss a
arinu 2000. Hid sama gildi um matsgerdina fra 7. mars 2003. Hins vegar taka
yfirmatsmenn fram ad petta bendi p6 ekki til pess ad heilsufar matsbeidanda hafi
sjalfu sér versnad sem nemur 60ru en pvi ad ganga lengi med varanleg erfid mein.
Skyringu 4 muninum & matsgerdum segja peir frekar liggja i pvi ad matsbeidandi sé
i dag mun betur rannsakadur og hafi pvi matsmenn betri moguleika a ad atta sig &
heilsutjoni hans na en pa. Af matsgerdinni er hins vegar 1jost ad andlegir erfidleikar



stefnanda rada mestu um breytt mat 4 varanlegum miska og 6rorku hans fra fyrra
mati, pott 6rdugt sé ad henda reidur & vaegi pess pattar i sidasta slysinu. Er pa
sérstaklega til pess horft ad samkvamt yfirmatsgerdinni telja matsmenn ad pad
hofudhdgg sem stefnandi fékk 1 umferdarslysinu 1 oktdber 1996 sé orsakavaldur ad
peirri truflun & framheila sem stefnandi bui vid. Er pessi nidurstada yfirmatsmanna
a0 mestu samhljoda aliti undirmatsmanna, Sverris Bergmann laeknis og Vidars Mas
Matthiassonar paverandi lagaprofessors, i matsgerd peirra 25. september 2006, pott
undirmatsmenn hafi badi metid miska og ororku stefnanda nokkud laegra en
yfirmatsmenn. P4 svara undirmatsmenn peirri spurningu hvort breyting hafi ordid a
heilsu matsbeidanda fra pvi matid 7. mars 2003 for fram, pannig: ,,Engar
raunbreytingar hafa ordid a heilsu matsbeidanda fra matsgerdinni & arinu 2003.

Med visan til ofanritads og annarra fyrirliggjandi gagna er pad alit démsins ad
stefnandi hafi ekki feert fram sonnur fyrir pvi ad 6fyrirsjaanlegar breytingar hafi
ordid 4 heilsu hans eftir botauppgjorio 26. mars 2003. Eru pvi ekki uppfyllt skilyrdi
11. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 um ad tekin verdi upp ad nyju akvordun um baetur
honum til handa vegna pess likamstjons sem hann hlaut i umferdarslysi 15. juli
2001.

Ekki verdur fram hja pvi horft ad samkvaemt adurnefndri yfirmatsgerd er
varanlegur miski og varanleg 6rorka stefnanda metin toluvert harri en adur var gert
rad fyrir samkvamt peirri matsgerd sem 16g0 var til grundvallar bétauppgjori.
Astada pessa eru adrir paettir en breytingar 4 heilsu stefnanda, og virdist par mestu
rada itarlegri rannsokn 4 heilsutjoni hans, og pa einkum andlegum afleidingum i
kjolfar umferdarslysanna i oktober 1996 og 15. juli 2001. I pessu 1josi er
naudsynlegt ad fjalla um pa malsastedu steftnanda hvort forsendur fyrir peirri
matsgerd sem lagdar voru til grundvallar botauppgjori 26. mars 2003 séu brostnar
eda hafi reynst rangar.

[ mali pessu liggja engin samtimagdgn fyrir sem stadfest geta frasdgn stefnanda um
ad hann hafi strax eftir umferdarslysid i juli 2001 farid ad finna til peirra andlegu
erfidleika sem sidar hafa komid i 1jés. Slikum gégnum er heldur ekki til ad dreifa
fra fyrri umferdarslysum hans. Liggja pannig hvorki fyrir laeknisvottord pessa efnis
fra peim tima né nokkrar upplysingar um leeknismedferd. Var pad fyrst i vidtali hja
Asgeiri Karlssyni gedlaekni fyrri hluta ars 2005, eda tepum fjorum arum eftir
slysid, ad stefnandi greindi fra peim einkennum, og tok fram ad hann hefdi ekki
sagt neinum leeknum fra pessum 6pagindum. Liggur pvi beinast vid ad alykta ad
stefnandi hafi pagad yfir pessum einkennum i vidtolum vid Julius Valsson laekni og
Bjorn Danielsson 16gfraeding pegar peir unnu ad peirri matsgerd sem 16g0 var til
grundvallar botauppgjori 26. mars 2003. Hlaut honum po vera 1jost ad paer
upplysingar kynnu ad hafa dhrif & matid eda kalla 4 videigandi rannsoknir. Fyrir
vikid getur domurinn ekki fallist & ad stefnandi geti nu stutt krofu sina peim rokum
a0 forsendur sem lagdar voru til grundvallar botauppgjorinu hafi brostid eda reynst
rangar. Er peirri malsastaedu pvi hathad. Hinu sama gegnir um 6lj6sa malsastedu
stefnanda um adstodu og adstedur tjonpola vid 6flun rorkumats, enda verdur ekki
s¢0 ad hun hafi nokkra pydingu vid urlausn malsins.

Samkvamt ofanritudu er pad nidurstada domsins ad sykna beri adalstefndu af
krofum stefnanda. 1 peirri nidurstodu felst ad stefnandi 4 ekki frekari krofur 4
hendur adalstefndu vegna pess tjons sem hann hlaut i umferdarslysinu 15. juli
2001. Fjarkrafa hans var greidd ad fullu 26. mars 2003. Af pvi leidir jafnframt ad



stefnandi getur ekki na beint krofum ad varastefndu vegna sama tjons, hvorki 4
grundvelli XIII. kafla umferdarlaga nr. 50/1987 né almennra skadabotareglna.
begar af peirri astedu verda varastefndu einnig syknadir af kr6fum hans. bar sem
pvi er hafnad ad stefnandi eigi fjarkrofu & hendur stefndu eru ekki efni til ad fjalla
um malséastaedu stefndu um fyrningu kréfu stefnanda samkvamt 99. gr.
umferdarlaga.

bratt fyrir pessa nidurstodu pykir rétt, med visan til atvika allra, ad hver adila beri
sinn kostnad af malinu.

Doéminn kvaou upp Ingimundur Einarsson domstjori, sem domsformadur, og
leeknarnir Rikardur Sigfusson og Torfi Magntisson.

DOMSORD:

Stefndu, Sjova-Almennar tryggingar hf., Vifilfell hf. og Aron Arnbjérnsson, eru
sykn af krofum stefnanda, Sigurdar Skjaldberg.

Malskostnadur fellur nidur.

Ingimundur Einarsson
Rikardur Sigfisson

Torfi Magnusson



