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I.

Mal petta, sem var domtekid 28. febrtar sl., er h6foad 10. og 11. mars 2011 af
Einrami ehf., Gladheimum 20 i Reykjavik, gegn islenska rikinu, Framkvaemdasyslu
rikisins, Borgartuni 7 1 Reykjavik, sveitarfélaginu Fjardabyggd, Hafnargotu 2 1
Fjardabyggd, og Studio Striki ehf., Hlidarasi 4 1 Hafnarfirdi. Framkvamdasysla
rikisins h6fdadi gagnsok med gagnstefnu sem birt var adalstefnanda, Einrimi ehf.,
19. april 2011.



Endanlegar krofur adalstefnanda i adalsok eru paer ad vidurkennt verdi ad
akvoroun Framkvemdasyslu rikisins, dags. 14. desember 2010, um a0 svipta hann
fyrstu verdlaunum i honnunarsamkeppni um hjukrunarheimili i Fjardabyggd, sé
adallega markleysa en til vara ad hun verdi felld ar gildi. Jafnframt krefst hann
vidurkenningar 4 skada- og miskabotaskyldu stefnda, islenska rikisins, gagnvart
honum. P4 krefst hann malskostnadar ad skadlausu sameiginlega ur hendi stefndu i
adalsok.

Endanlegar domkrofur gagnstefnanda og stefndu, Fjardabyggdar, eru peer ad
pessir adilar verdi syknadir af 6llum krofum adalstefnanda i adalsok auk pess sem
peir krefjast malskostnadar ad mati domsins eda samkvamt framlogdu
malskostnadaryfirliti.

Endanlegar domkrofur stefnda, islenska rikisins, eru adallega paer ad hann
verdi syknadur af 6llum krofum adalstefnanda og ad honum verdi gert ad greida sér
malskostnad ad mati réttarins. Til vara er pess krafist af halfu stefnda, islenska
rikisins, ad ef krofur adalstefnanda verdi teknar til greina, p.m.t. krafa um ad
vidurkennd verdi skada- og miskabotaskylda stefnda, islenska rikisins, pa verdi
skadabotaskylda stefnda adeins vidurkennd ad hluta og ad malskostnadur verdi
felldur nidur.

Gagnstefnandi, Framkvamdasysla rikisins, gerir pa kréfu 1 gagnsok ad
adalstefnandi verdi deemdur til ad greida sér 4.492.500 krénur med drattarvoxtum
samkvemt 3. mgr. 5. gr. og 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
14. januar 2011 til greidsludags. ba er pess krafist ad drattarvextir leggist vid
hofudstol a tolf manada fresti, 1 fyrsta sinn 14. januar 2012, allt samkvaemt 12. gr.
vaxtalaga. Gagnstefnandi krefst enn fremur malskostnadar Ur hendi adalstefnanda.

Adalstefnandi, Einram ehf., krefst syknu af 61lum krofum gagnstefnanda i
gagnsOk auk malskostnadar ad skadlausu.

[ pinghaldi 16. juni 2011 fengu allir stefndu i adalsok frest til 28. sama
manadar til ad skila greinargerdum. Stefndu, adrir en Studio Strik ehf., 16gdu fram
greinargerd 1 pinghaldi 23. sama manadar og er pa bokad i pingbok ad ekki s¢ matt
af halfu stefnda, Studio Striks ehf. Ekki var heldur matt af halfu pessa stefnda til
pinghalds 28. sama méanadar. Um medferd malsins gagnvart stefnda, Studio Striki
ehf., fer pvi samkvamt 1. mgr. 96. gr. laga nr. 91/1991, sbr. 2. mgr. sému greinar.

Upphaflega krofoust allir stefndu 1 adalsok, utan stefndi, Studio Strik ehf., pess
ad malinu yrdi { heild visad fra domi. Urskurdur var kvedinn upp um pessa krofu
13. oktober 2011. bar var fallist 4 ad visa beri fra domi krofu adalstefnanda um ad
urskurdur kaerunefndar utbodsmala fra 14. oktober 2010 i mali nr. 20/2010 yrdi
felldur ur gildi. A9 6dru leyti var fravisunarkrofum hafnad.

II.

Malsatvik



{ mars 2010 auglysti gagnstefnandi, fyrir hond félags- og
tryggingamalaraduneytisins og stefndu Fjardabyggdar, eftir patttakendum i opinni
honnunarsamkeppni um nybyggingu hjukrunarheimilis i Fjardabyggd. Skilafrestur
tillagna var til 7. juni 2010. [ samkeppnislysingu kom fram ad veitt yrdu
peningaverdlaun fyrir fyrsta til pridja seati, sbr. grein 1.7, og ad stefnt yrdi ad pvi ad
ganga til samninga vid hofunda peirrar tillogu sem domnefnd meelti med, sbr. grein
4.2. Nafnleynd atti ad rikja um patttakendur uns trslit domnefndar laegju fyrir. I
grein 2.1 1 samkeppnislysingunni segir medal annars eftirfarandi: ,,Auk domnefndar
og starfsmanna hennar, ritara, trinadarmanns og radgjafa, er patttaka 6heimil peim,
sem rekur teiknistofu med pessum adilum, er peim natengdur eda vinnur ad
verkefnum med peim sem talist gaetu hafa ahrif & drangur viokomandi i
samkeppninni.* P4 er par tekid fram ad meginreglan vardandi heefi patttakenda sé
su ad peir beri sjalfir abyrgd 4 heefi sinu. Munu samskipti ddmnefndar og
patttakenda hafa farid fram fyrir milligdngu trinadar- og umsjonarmanns.

Logo var fram tillaga undir nafni adalsteftnanda i keppninni. Fram kemur i
stefnu ad han hafi verid unnin i sameiningu af arkitektunum Anders Moller
Nielsen, Kristinu Brynju Gunnarsdottur, Michael Erichsen og Steffan Iwersen auk
bors Tuliniusar leikara. Adalstefnandi, Einrim ehf., mun vera i eigu fyrrnefndrar
Kristinar og Steffans.

Alit démnefndar um honnunartillsgur er dagsett 30. juni 2010. Hin mun hafa
verid kynnt fyrir patttakendum 9. juli 2010. Nidurstada domnefndar vard st ad
adalstefnandi skyldi hljéta fyrstu verdlaun en stefndi, Studio Strik ehf., 6nnur
verdlaun. Adalstefnandi fékk verdlaunaféd, 3.500.000 kroénur asamt
virdisaukaskatti, samtals 4.392.500 kronur, greitt 27. sama ménadar.

Um midjan juli 2010 barust gagnstefnanda abendingar um @tlud tengsl milli
eins domnefndarmanns, Einars Olafssonar, og adalstefnanda. Oskadi gagnstefnandi
eftir alitsgerd fra LOGOS 16gmannspjonustu um pad hvort nefndarmadurinn kynni
a0 hafa verid vanhefur til setu i ddmnefndinni 1 1j6si upplysinga um tiltekid
samstarf milli adalstefnanda og ddémnefndarmannsins pannig ad pad hefdi ahrif &
gildi samkeppninnar og mat domnefndar. Komist var ad peirri nidurstoou i alitsgerd
Erlends Gislasonar hrl. fra 20. juli 2010 ad ,,ordalag kafla 2.1 eigi vid, ad umraedd
samstarfsverkefni ,,... geetu [talist] hafa ahrif a drangur viokomandi |
samkeppninni*.* bessari nidurstoou var métmeelt af halfu adalstefnanda med
bréfum 25. juli og 3. agust 2010. [ sidara bréfinu var pess krafist af halfu
adalstefnanda ad gengid yrdi til samninga vid félagid tafarlaust i samreemi vid grein
4.2 1 samkeppnislysingu. Med bréfi I6gmanns stefnda, Studio Striks ehf., 6. agust
2010, til gagnstefnanda var pvi haldid fram ad adalstefnandi hafi ekki att
patttokurétt par sem umraeddur domnefndarmadur hafi haft fjarhagslega hagsmuni
af pvi ad adalstefnandi fengi verkid. bvi bari a0 ganga fram hja peim vid ,,val 4
verdlaunaseti“. Ef gagnstefnandi myndi semja vid adalstefnanda var bodad ad st
akvordun yroi kerd til kerunefndar utbodsmala.

Stefndi, Studio Strik ehf., lagdi fram keeru til keerunefndar utbodsmala 6. agust
2010. bar var keert ,,brot Framkvaemdasyslunnar, fyrir hond Félags og
tryggingarmalaraduneytis og Fjardabyggdar, 4 dkvaedum laga nr. 84/2007, med pvi
ad veita Einram arkitektum 1. verdlaun i hdnnunarsamkeppni um hjukrunarheimili
i Fjar0abyggo og i kjolfarid ganga til samningavidredna vid Einrum arkitekta®.



Ger0 var krafa um ad samningsferlid yrdi stodvad pegar i stad og ad akvordun
gagnstefnanda ad semja vid adalstefnanda yroi felld ur gildi. ba var pess krafist ad
kaerunefndin gaefi alit sitt & skadabotaskyldu gagnstefnanda gagnvart stefnda,
Studio Striki ehf.

Med akvordun kerunefndarinnar 24. 4gtst 2010 var fallist 4 ad stodva
samningsferlio par til endanlega hefdi verid skorid ur um keruefnid. Med urskuroi
14. oktober 2010 komst keerunefndin ad peirri nidurstodu ad fella baeri ur gildi pa
akvoroun gagnstefnanda ad semja vid adalstefnanda 4 grundvelli
hénnunarsamkeppninnar. Byggdist nidurstada karunefndarinnar & pvi ad draga
metti med réttu 6hlutdregni umraedds domnefndarmanns i efa, sbr. 3. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993, vegna pess a0 fyrir lagi ad hann og adalstefnandi
hefou haft med sér umtalsvert samstarf ba&di um verkefni sem veri lokid og
verkefni sem stadid hefou yfir pegar honnunarsamkeppnin for fram. b4 var talid ad
st haetta veeri fyrir hendi ad réttmaetar grunsemdir voknudu um aod
domnefndarmadurinn hefoi haft umtalsverd ahrif & nidurstodu meirihluta
nefndarinnar. Likur vaeru & pvi ad hann hefoi getad greint tillogu samstarfsadila
sinna fra 60rum keppnistillogum og ad @tla yrdi ad roksemdir hans hafi vegio
pungt vid valid par sem hann hafi verid annar tveggja arkitekta i domnefndinni.
Einnig var visad til greinar 3.2.5 i leidbeiningum um hoénnunarsamkeppni og talid
ad misbrestur hefdi ordid 4 pvi ad viokomandi domnefndarmadur upplysti adra
domnefndarmenn um ,,pessi miklu og 16ngu vidskiptatengsl milli hans og
vinningshafanna®. Péttu svo miklir meinbugir hafa verid a vettvangi domnefndar i
keppninni ad 6hjakvamilegt vaeri ad fallast 4 krofu keeranda og fella akvordun
gagnstefnanda, Framkvamdasyslu rikisins, um ad semja vid adalstefnanda um
hlutadeigandi verkefni.

{ malinu liggur fyrir ad i kjolfar urskurdar kzerunefndar utbodsmala hafi verid
samid vid stefnda, Studio Strik ehf., um honnun hjakrunarheimilisins.
Hoénnunarvinnu mun hafa lokid med athendingu utbodsgagna fyrir
verkframkvaemdir i juli 2011. Byggingarframkvaemdir voru sidan bodnar ut.

Med bréfi, dags. 14. desember 2010, tilkynnti gagnstefnandi ad adalstefnandi
veri sviptur fyrstu verdlaunum i hdnnunarsamkeppninni med visan til nidurstoou
keerunefndar itbodsmaéla og greinar 3.2.5 i Leidbeiningum um hénnunarsamkeppni
fra 27. november 2008, sem hefdu verid hluti samkeppnisgagna. Var pess krafist ad
adalstefnandi endurgreiddi verdlaunaféd. Af halfu adalstefnanda var peirri krofu
hafhad med bréfi 15. desember 2010.

1.
1. Malsastedur og lagarok adalstefnanda i adalsok

Adalstetnandi krefst pess 1 fyrsta lagi ad vidurkennt verdi ad akvordun
gagnstefnanda um ad svipta hann fyrstu verdlaunum i hénnunarsamkeppninni s¢
markleysa. bPessa krofu reisir hann 4 pvi ad gagnstefnanda hafi skort vald til ad
svipta verdlaunahafa verOlaunasati. Slik akvoroun verdi adeins tekin af domnefnd.
Um betta atridi visar adalstefnandi til 11. mgr. greinar 3.2.4 i leidbeiningum um
honnunarsamkeppni fra 27. november 2007. Par komi fram ad ef i ljos komi, eftir



ad nafnleynd hafi verid aflétt, ad keppandi hafi ekki ordid vid peirri skyldu sinni ad
vekja athygli 4 hugsanlegu vanhefi einstakra domarafulltriia pa geti domnefnd, i
samradi vid verkkaupa, akvedid ad hann missi verdlaunasetid. Telur adalstefnandi
ad vegna pessarar valdpurrdar s¢ akvordunin 6gild fra upphafi eda markleysa.

Verdi ekki fallist 4 ad akvordun gagnstefnanda hafi verid markleysa krefst
adalstefnandi til vara ad akvorounin verdi felld ur gildi. Su krafa er adallega reist &
valdpurrd gagnstefnanda, sbr. umfjéllun hér ad framan, en til vara & pvi ad
akvordunin sé reist 4 616gmeetum og rongum Urskurdi kerunefndar Gtbodsmala.
Um petta sidargreinda atridi visar adalstefnandi til malsasteona fyrir krofu um
6gildingu urskurdarins, en peirri krofu var visad fra domi. Roksemdir adalstefnanda
sem ad pessu lata byggjast i meginatridum a pvi ad umraeddur ddmnefndarmadur
hafi ekki verid vanheefur til ad sitja i ddmnefnd keppninnar, hvorki i skilningi 3. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993 né annarra almennra haefisreglna. Vid tulkun peirra
reglna verdi ohjakvamilega ad lita til pess ad nafnleynd hafi verid viohofo vid
keppnina. ba hljéti vid talkun peirra ad purfa ad lita til greinar 2.1 i
samkeppnislysingu, par sem fram komi ad peim einum sé 6heimil patttaka sem reki
teiknistofu med domnefndarmanni, sé natengdur honum eda vinni ad verkefnum
med domnefndarmanni sem geetu talist hafa ahrif & arangur vidkomandi i
samkeppninni. [ urskurdinum komi ekki fram ad domnefndarmadurinn hafi i reynd
haft hagsmuni af pvi ad stefnandi sigradi samkeppnina og hvers edlis slikir
hagsmunir getu verid. Par sem nefndin hafi pvi i reynd ekki lagt mat a tlada
hagsmuni domnefndarmannsins hafi medferd malsins farid i baga vid
rannsOknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga. P4 métmeelir adalstefnandi pvi ad
doémnefndarmadurinn hafi haft nokkra hagsmuni af pvi ad adalstefnandi hlyti fyrstu
verdlaun i samkeppninni. Pau takmorkudu vidskiptatengsl, sem hafi verid 4 milli
domnefndarmannsins og adalstefnanda, hafi ad hans mati ekki verid pess edlis ad
pau geetu leitt til vanheetis. Mogulegir framtidarhagsmunir af aframhaldandi
samstarfi hafi einnig verio of fjarleegir og dvissir til ad skipta mali 1 pessu
sambandi.

Adalstefnandi visar einnig til pess ad pott 4 pad yrdi fallist ad umraeddur
démnefndarmadur hafi verid vanhafur hafi ekki verid fullnaegt skilyrdi til ad fella
akvoroun gagnstefnanda ur gildi. Hann hafi verid einn af fimm nefndarménnum i
fjolskipadri nefnd og fyrir liggi ad atkvaedi hans hafi ekki radid trslitum um efni
akvordunarinnar.

Adalstetnandi telur enn fremur ad su afstada gagnstefnanda hafi verid rong ad
adalstefnanda hafi skort patttokurétt samkvamt grein 2.1 i samkeppnislysingu
keppninnar. Af hans halfu er 16gd ahersla 4 pad ad greinin eigi sér akvedna
samsvorun vid tilvik par sem démnefndarmadur telst vanhafur vegna tengsla vio
patttakendur. I akveaedinu sé heldur ekki gert rad fyrir pvi ad samstarf vid
domnefndarmann um verkefni i fortidinni komi i veg fyrir patttoku. b4 bendir hann
4 a0 samstarf pessara adila purfi ad vera til pess fallid ad hafa ahrif & arangur
viokomandi i samkeppninni. Adalstefnandi byggir &4 pvi ad vidskiptasamband pad,
sem hafi verid milli hans og domnefndarmannsins, en hann sé eigandi
arkitektastofunnar Arkited ehf, hafi ekki verid til pess fallid ad hafa nokkur ahrif &
arangur hans i samkeppninni. { pvi sambandi bendir adalstefnandi 4 ad mikid purfi
a0 koma til svo ad vidskiptasamband af pess tagi leidi til vanheefis. Tilfallandi
vidskipti, sem ekki séu umfangsmikil, valdi ekki vanhafi. bvert & moti sé pad
vidtekin skodun ad vidskiptatengsl leidi ekki til vanhafis nema ad pau séu talin



hafa 1 for med sér 6tta vid ad vidskiptasambandinu verdi slitid eda ad pvi fylgi
sérstakar triinadar- eda hollustuskyldur. Motmeelir adalstefnandi pvi ad hann og
démnefndarmadurinn hafi verid nanir samstarfsadilar eda ad peir hafi att i
umfangsmiklu samstarfi. Naegi i pvi sambandi ad benda 4 ad af peim 150
verkefnum sem stefnandi hafi komid ad a arunum 2006 til 2010, hafi einhvers
konar samstarf vid Arkited ehf. eingdngu verid i sex verkefnum. bad sé alls ekki
meira en gengur og gerist i starfsheimi arkitekta.

A pvi er byggt af halfu adalstefnanda ad umraddur domnefndarmadur hafi
enga hagsmuni haft af pvi ad stefnandi hlyti fyrsta seti i umraeddri samkeppni.
bannig sé 1j6st ad hann eigi engra fjarhagslegra hagsmuna ad gaeta af verkefninu
sjalfu. Fyrir liggi ad peir hafi haft samvinnu i nokkrum verkefnum sem hafi verid
lokid 4 pessum tima. Slik samvinna hafi ekki pydingu i pessu sambandi eins og
adur greini. Einnig aréttar adalstefnandi ad fjarlegir og 61j6sir hagsmunir, sem
gaetu verio til stadar 1 framtidinni, geti ekki haft pydingu vid petta mat, enda
vidurkennt ad slikir hagsmunir purfi ad vera fyrirsjaanlegir og raunheefir til ad
skipta mali i pessu sambandi. Eina verkefnid sem geti skipt mali vid petta mat hafi
verid verkefni er tengdist honnun 4 leikskola vio Linakur 1 Gardaba. Pad verkefni
hafi verid algerlega 6tengt honnunarsamkeppninni um hjukrunarheimilid og fai
adalstefnandi ekki séd hvernig samstarfio i Linakursverkefninu geti hafa verid til
pess fallid ad hafa ahrif & nidurstddu 1 samkeppninni. Verdi i pvi sambandi ad hafa i
huga ad fyrirkomulag honnunarsamkeppninnar um hjikrunarheimilid hafi verid
pannig ad pad eina sem domnefndin hafi lagt til grundvallar vid mat sitt &
tilldgunum hafi verid hvernig paer samraemdust peim kréfum sem gerdar hefdu
verid 1 samkeppnislysingunni. Engar krofur hafi verid gerdar til keppenda um ad
peir gaetu skreytt sig med fyrri verkum sinum eda 60rum verdleikum enda
samraemist slikt ekki nafnleynd. Pad séu tilldgurnar sjalfar sem domnefndin demi
eftir verdleikum midad vid fyrir fram gefnar forsendur en ekki héfunda peirra. ba
skipti mali ad vilyrdi hafi fengist fyrir Linakursverkefninu til handa teymi undir
merkjum verkfradistofunnar Ferils ehf., sem badi Einrum ehf. og Arkiteo ehf. hafi
veri0 hluti af, pann 25. mai 2010, p.e. longu adur en tillogum 1
honnunarsamkeppninni um hjukrunarheimili 1 Fjardabyggo hafi verid skilad 7. juni
2010. Linakursverkefnid hafi pannig verio 1 hendi 4dur en domnefndarmennirnir
hofou litid augum peer tilldgur sem barust 1 samkeppninni um hjukrunarheimilid.
Arangur i honnunarsamkeppninni hafi pvi ekki getad haft ahrif 4 hver hlaut
Linakursverkefnid. ba hafi legid fyrir verka- og hagnadarskipting milli peirra adila
sem stadid hafi ad teymi Ferils ehf. 4dur en tilbodi i honnunarsamkeppninni vegna
hjukrunarheimilisins hafi verid skilad. Pess vegna hafi nidurstada i samkeppninni
ekki haft ahrif 4 stoou Arkite6 ehf. ad pvi leyti.

Af halfu adalstefnanda er um pennan patt malsins enn fremur visad til pess ad
ekki hafi verid unnt ad fella r gildi dkvordun gagnstefnanda um ad semja vid
adalstefnanda, jafnvel p6 ad talid yroi ad domnefndarmadurinn hafi verio
vanhafur. Um pad visar adalstefnandi til pess sem adur er rakio, ad ekki s¢ unnt ad
fella akvordun fjolskipads stjornvalds ur gildi ef einn nefndarmadur er vanheaetur
enda s¢ 1jost ad atkvaedi hans hafi ekki radio urslitum um efni dkvoérdunarinnar.

Vardandi krofu adalstefnanda um vidurkenningu 4 skada- og miskabdtaskyldu
islenska rikisins tekur hann fram ad pad sé 1jost ad peir atburdir sem urdu i kjolfar
utbods vegna hjukrunarheimilis 1 Fjardabyggd hafi valdid adalstefnanda miklu
tjoni. Hann hafi ordid af samningi um honnunarvinnu sem hefdi getad feert



fyrirtaekinu godar tekjur. [ samkeppnislysingu komi fram i grein 4.2, ad ,,[f]alli
verkkaupi fra frekari &formum um ad framkvema samkvaemt 1.
verdlaunatillogunni hjikrunarheimilis 1 Fjardabyggd, Hulduhlid ad Dalbraut,
Eskifirdi eda 6ski utbjodandi ad rada annan adila til verksins, en domnefnd hafi
melt med, skuli greida 1. verdlaunahafa baetur vegna verkefnismissis, sem nemur
100% af upphed 1. verdlauna®. betta sé pvi pad lagmarkstjon sem adalstefnandi
hafi ordid fyrir. Hann byggi hins vegar & pvi ad tjonid s¢ mun meira og samsvari
peim tekjum sem fyrirtaekid hefoi haft af verketninu.

ba sé jafnframt 1jost ad hin 6logmaeta akvordun um sviptingu fyrstu verdlauna
hafi valdid adalstefnanda alitshnekki, ekki einasta i hopi annarra arkitekta heldur
medal allra peirra sem hafi haft af pessu spurnir, og pannig miska sem bata verdi
med fébotum. Gildi par einu p6 ad dkvordunin hafi ekki réttarahrif sem slik, paer
sogur sem fari 4 kreik um samfélag arkitekta, annarra sem vinna vid hénnun
bygginga og jafnvel vidar, séu meidandi fyrir stefnanda og pa einstaklinga sem hafi
unnid til verdlauna undir merkjum félagsins. Pannig hafi stefnandi ekki einasta
ordid fyrir fjarhagslegu tjoni heldur jafnframt miska sem stefnda, islenska rikinu,
beri ad bata honum.

Um lagarok visar adalstefnandi til laga nr. 84/2007 um opinber innkaup,
stjornsyslulaga nr. 37/1993, svo og meginreglna stjornsysluréttar og titbodsréttar.
bé sé visad til 0logfestra meginreglna krofuréttar og skadabotaréttar um
skadabotaskyldu hins opinbera. Jafnframt visar adalstefnandi til 72. og 75. gr.
stjornarskrarinnar. Pa sty@jist krafa um malskostnad vio XXI. kafla laga nr.
91/1991, um medferd einkamala, einkum 1. mgr. 130. gr.

2. Malsasteedur og lagarok gagnstefnanda og stefndu Fjaroabyggoar i adalsok

[ greinargerd gagnstefnanda og stefndu Fjardabyggdar i adalsok er krafist
syknu af 6llum kréfum adalstefnanda. Vid munnlegan malflutning var pvi einnig
haldid fram af halfu stefndu Fjardabyggdar ad visa @tti frd domi af sjalfsdadum (ex
officio) 6llum kréfum 4 hendur sveitarfélaginu. Var pad rokstutt med pvi ad ekki sé¢
lengur beint neinum kréfum ad Fjardabyggd eftir ad krofu um o6gildingu urskurdar
kaerunefndar utbodsmala var visad fra domi. A0 60ru leyti motmaela gagnstetnandi
og stefnda Fjardabyggd 6llum malséstedum og lagardkum adalstefnanda ad pvi
leyti sem paer samrymast ekki malsastedum og lagarokum peirra. Krefjast pau
sykna af 6llum krofum adalstefnanda auk malskostnadar.

Gagnstefnandi og stefnda Fjardabyggd motmela pvi ad gagnstefnandi hafi
ekki verid ber til pess ad svipta adalstefnanda verdlaununum og krefjast pess ad
stefnandi endurgreiddi verdlaunaféd. Er um pad visad til greinar 3.2.5 1
Leidbeiningum um hdnnunarsamkeppni. Par komi fram ad tilloguhéfundur skuli
sviptur verdlaunum og verdlaunaseti faerd upp ef i 1j0s kemur, eftir ad nafnleynd
hefur verid aflétt, ad verdlaunahafi hafi ekki att rétt til patttku i samkeppninni.
Naudsynlegt s¢ ad hafa slikt akvaedi par sem ekki s¢ unnt ad vita hvort patttakendur
uppfylli skilyrdi til patttoku fyrr en nafnleynd hafi verid aflétt. b4 liggi fyrir ad
démnefnd hafi lokid storfum i sidasta lagi vid verdlaunaathendingu, sbr. m.a. grein
3.3.1 i Leidbeiningum um hoénnunarsamkeppni. Domnefndin hafi verid skipud af
stefndu Fjar0abyggd og islenska rikinu, sbr. grein 2.4 i samkeppnislysingu. Pad hafi



pvi verid verkkaupa ad sja til pess, eftir a0 domnefnd hafdi lokid storfum, ad
framfylgja peim reglum sem um hénnunarsamkeppnina giltu. Verkkaupi hafi hins
vegar fengid gagnstefnanda til ad sja um framkvamd samkeppninnar og pvi hafi
pad verid hann sem hafi gert kr6fu um endurgreidslu 4 verdlaunafénu enda hafi pad
verid hann sem hafi greitt verdlaunaféo til adalstefnanda. St framkvaemd sé
jafnframt i samrami vid skipan framkvaemda af halfu opinberra adila, sbr. 16g um
skipan opinberra framkvemda, nr. 84/2001, einkum 19. og 20. gr. ba hafi stefndu,
Fjardabyggd og islenska rikid, ekki gert athugasemd vid ad gagnstefnandi gerdi
krofu um endurgreidslu a verdlaunafénu.

Af halfu gagnstefnanda og stefndu Fjardabyggoar er i adalsok enn fremur a pvi
byggt ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt skilyrdi fyrir patttoku i
honnunarsamkeppninni samkvemt grein 2.1 1 samkeppnislysingunni. b4 hafi Einar
Olafsson démnefndarmadur verid vanhafur til ad sitja i domnefndinni vegna
tengsla vid adalstefnanda, sbr. 6. tolul. 1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993. A
pvi er byggt ad petta vanheefi hafi leitt til pess ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt
skilyrdi til patttoku 1 honnunarsamkeppninni.

Um pessi tengsl ddmnefndarmannsins vid adalstefnanda visar gagnstefnandi og
stefnda Fjardabyggd til pess ad naid samstarf hafi verid milli fyrirtaekis
démnefndarmannsins, Arkited ehf., og adalstefnanda 4 undanférnum arum og
medan 4 samkeppninni hafi stadid. I pvi sambandi er m.a. bent 4 samstarf peirra og
fleiri adila 1 utboodi vegna honnunar 4 leikskola i Gardaba ad Linakri sem hafi farid
fram 4 sama tima og samkeppnin. Hinn 1. jini 2010 hafi verio tilkynnt um ad
gengid yroi til samninga vid pa um pad verkefni. Er pvi haldid fram a0 ekki sé hagt
a0 utiloka ad fyrirteeki domnefndarmannsins hafi getad notid pess i verkinu 1
Gardabz med einum eda 6drum hatti, ef stefnandi ynni samkeppnina. Almennt hafi
sameiginlegir hagsmunir adalstefnanda og domnefndarmannsins i verkefninu i
Gardabe veri0 til pess fallnir ad hafa ahrif a storf pess sidarnefnda. Gagnstefnandi
og stefnda Fjardabyggd motmala pess vegna pvi sem stefnandi heldur fram, ad
domnefndarmadurinn hafi ekki haft nokkra hagsmuni af pvi ad stefnandi hlyti
fyrstu verdlaun i samkeppninni. P4 er bent 4 ad pad hafi naegt til ad adili teldist ekki
uppfylla skilyrdi um patttoku, ad tengslin veeru med peim hatti ad pau gaetu talist
hafa ahrif 4 drangur vidkomandi i samkeppninni. Ekki hafi pvi purft ad syna fram &
ad pau hafi gert pad. Enn fremur er visad til pess gdgn malsins gefi til kynna ad
mjog naid samstarf hafi verid milli adalstefnanda og fyrirtekis
démnefndarmannsins sidustu ar, medal annars i honnunarsamkeppnum. Hafi
fyrirtaekin haft med sér mjog ndid vidskiptasamband. P4 benda gagnstefnandi og
stefnda Fjardabyggd 4 ad sigur adalstefnanda i samkeppninni hafi getad nyst
domnefndarmanninum ef aframhald yroi 4 samstarfi pessara adila, t.d. i
honnunarsamkeppnum.

Gagnstefnandi og stefnda Fjardabyggd telja ad pad eigi ad vega pungt vid mat
a haefi domnefndarmannsins og patttokurétti adalstefnanda ad samstarf pessara
adila hafi verid mjog umfangsmikid 4 undanférnum arum. Enn fremur ad pessir
adilar hafi verid i samstarfi medan & samkeppninni hafi stadid. Einnig hafi ekki
verid um hefobundid vidskiptasamband ad reda, par sem A kaupir vorur af B,
heldur hafi verid um samstarf ad reda sem feli i fyrsta lagi i sér samstarf um ad afla
sér verkefna og 1 60ru lagi ad vinna pau verkefni saman fyrir pridja adila. Slikt
vidskiptasamband s¢ mun nanara heldur en pegar um vorukaup sé ad reda. Pa hafi
badir adilar hagsmuni af pvi ad hinn fai verkefni hvort sem pau séu unnin i



samstarfi eda einungis af 6drum adilanum. Einnig beri ad lita til pess ad petta nana
samstarf geri pad liklegt a0 ddmnefndarmadurinn hafi getad greint tillogu
adalstefnanda fra 60rum tillogum i honnunarsamkeppninni pratt fyrir ad nafnleynd
hafi verid viohofo. P4 verdi vid mat 4 heefi ad gera rikari krofur par sem hér sé um
matskennda stjornvaldsakvordun ad reda en ekki l6gbundna. Einnig beri ad gera
strangar krofur um haefi par sem miklir hagsmunir séu i hufi fyrir pa adila sem taki
patt. Allir patttakendur hafi mikla hagsmuni af pvi ad hljota verkid. ba verdi ad
gera strangar kréfur um heefi ddomnefndarmanna par sem samkeppni riki 4 milli
adila eins og 1 pessu mali. Honnunarsamkeppni felist 1 pvi ad ttdeila
eftirsoknarverdum gadum i takmdrkudu magni sem ekki allir fai sem eftir peim
saekist. Hér sé ekki um pad ad raeda ad verid s¢ ad veita leyfi sem allir geti fengid
sem uppfylli tiltekin skilyrdi. Einnig s¢ ekki sanngjarnt gagnvart 6drum keppendum
a0 purfa ad pola ad pessi tengsl hafi verid til stadar. Pa skipti ekki mali hvort
hlutadeigandi domnefndarmadur hafi verid liklegur til ad lata tiltekna hagsmuni
hafa 4hrif 4 sig.

Af hélfu gagnstefnanda og stefndu Fjardabyggdar er talid ad st nafnleynd sem
hafi verid viohofo vid keppnina skipti ekki mali vid ofangreint mat. Samrymist pad
ekki fyrirmeelum laga nr. 84/2007 um opinber innkaup ad nain tengsl séu milli
patttakenda og domnefndar, sbr. 7. mgr. 37. gr. laganna, og breyti nafnleyndin engu
i pvi sambandi. P4 hafi tengslin ekki samrymst grein 2.1 i samkeppnislysingunni.
Markmi0 peirrar greinar hafi ekki adeins verid ad tryggja ad ddmnefndin veeri
hlutlaus heldur einnig ad han virtist vera pad. bPad geti pvi ekki samrymst
markmidum greinarinnar ad i ddmnefndinni sitji adili sem s€ og hafi verid i nanum
vidskiptalegum tengslum vid einn patttakenda po ad nafnleynd hafi rikt. b4 verdi ad
atla ad umreddur domnefndarmadur hafi geta greint tillogu adalstefnanda.

bé er motmelt stadheefingum adalstefnanda ad ekki s¢ unnt ao lita til samstarfs
vid verkefni sem er lokid. Pau verkefni, sem adilar hafi unnid saman, syni hin
miklu tengsl sem séu 4 milli adalstefnanda og domnefndarmannsins. P4 syni pau ad
samstarf stefnanda og domnefndarmannsins i verkinu vid Linakur i Gardaba hafi
ekki verid einsdemi heldur aframhald 4 miklu samstarfi pessara adila.

bvi er einnig métmeelt ad samstarf domnefndarmannsins og adalstefnanda um
verkid a0 Linakri i Gardaba hafi ekki verid til pess fallid ad valda vanheefi
domnefndarmannsins. A pad er bent ad verkefnid hafi verid i vinnslu pegar
samkeppnin hafi farid fram. b4 sé pad algerlega 6sannad, og hafi raunar ekki
pydingu, ad fyrir hafi legid verka- og hagnadarskipting. Alltaf sé haegt ad breyta
slikri skiptingu. b4 liggi fyrir ad adalstefnandi og ddmnefndarmadurinn hafi att
med sér samstarf, m.a. { samkeppnum. Pannig sé ljost ad nidurstada i pessari
samkeppni hafi getad nyst domnefndarmanninum i samstarfi hans vid stefnanda i
00rum samkeppnum. Ekki verdi heldur séd ad pad skipti mali p6 ad vilyrdi hafi
fengist fyrir Linakursverkefninu a4dur en tillogum i hénnunarsamkeppninni hafoi
verid skilad. { raun geri pad tengslin ennpa meiri ad peir skyldu hafa pa pegar
fengio verkefnid og verid ad vinna ndid saman ad pvi 4 sama tima og Einar
Olafsson arkitekt sinnti domnefndarstorfum.

bé er pvi motmelt ad kaerunefnd utbodsmala hafi ekki sinnt rannsoéknarreglu
sbr. 10. gr. stjérnsyslulaga. Er 4 pad bent ad ekkert hafi komid fram um ad
keerunefnd utbodmala hafa ekki sinnt skyldum sinum 16gum samkvamt. P4 breyti
pad engu um pa nidurstddu ad stefnandi hafi ekki uppfyllt skilyrdi greinar 2.1 um



patttokurétt i samkeppnislysingu.

Gagnstefnandi og stefnda Fjar0abyggd moétmeela enn fremur peirri malsastedu
adalstefnanda ad ekki sé unnt ad 6gilda akvordun pegar einn nefndarmadur i
fjolskipadu stjornvaldi er vanhafur ef atkvaedi hans redur ekki urslitum um efni
akvordunar. Telja peir ad pessi malsasteda eigi ekki vid i pessu mali. T pvi
sambandi er 4 pad bent ad samkvaemt grein 2.1 um patttokurétt i
samkeppnislysingu hafi naegt ad fyrir hendi varu tengsl patttakanda vid
doémnefndarmann, sem getu talist hafa dhrif 4 arangur vidkomandi, til ad hann
metti ekki taka patt 1 keppninni. Pannig sé strax 1jost ad ef fallist verdi 4 sjonarmid
um ad domnefndarmadurinn Einar Olafsson arkitekt hafi verid vanhaefur, leidi pad
sjaltkrafa til pess a0 stefnandi hafi ekki att patttokurétt i samkeppninni. Af grein 2.1
i samkeppnislysingunni leidi ad beita beri hinum svokallada almenna malikvarda
vid Urlausn um ahrif vanhaefis 4 gildi &kvordunar. Samkvamt peim melikvarda
leidi pad sjalfkrafa til vanhaefis ef vanhaefi hefur verid til stadar. [ pessu mali leidi
pad til pess ad adalstefnandi telst ekki hafa uppfyllt patttokurétt i samkeppninni. ba
visa gagnstefnandi og stefnda Fjardabygg0 til pess ad um matskennda akvordun sé
raeda er vardi mikla hagsmuni peirra sem hafi tekid patt i samkeppninni auk pess
sem adeins einn keppandi hafi getad ordid fyrir valinu. En p6 ad hinum svokallada
sérstaka malikvarda sé beitt pa leidi pad jafnframt til dgildingar akvordunarinnar.
pvi sambandi er m.a. bent 4 a0 ddmnefndarmadurinn hafi verid einn tveggja
arkitekta i domnefndinni og pvi miklar likur & pvi ad ahrif hans hafi verid mikil 1
nefndinni og atkvadi hans pannig radid miklu um nidurstoduna.

Gagnstefnandi og stefnda Fjardabyggd byggja einnig & pvi ad adalstefnandi
hafi brotid gegn 4. gr. 1 leidbeiningum um hénnunarsamkeppni, en par segi ad eftir
ad samkeppni s¢ hafin skuli engin samskipti patttakenda vera vio domnefnd nema i
gegnum trimadar- og umsjonarmann samkeppninnar. [ méalinu liggi fyrir ad
stefnandi hafi brotid gegn pessu akvadi med pvi ad vera i samstarfi vid
domnefndarmanninn, Einar Olafsson arkitekt, i annarri honnunarsamkeppni pegar
samkeppnin var i gangi.

Gagnstefnandi og stefnda Fjar0abyggd byggja jafnframt 4 pvi ad adalstefnandi
hafi sjalfur borid abyrgd & haefi sinu, sbr. m.a. gr. 2.1 1 samkeppnislysingu, enda
nafnleynd vidhofd. Nafnleyndin hafi leitt til pess ad ddmnefndarmenn hafi ekki
vitad um nofn patttakenda eda hverjum tillsgur tilheyrdu. An peirrar vitneskju hafi
nefndarmadurinn ekki getad att frumkvaedi ad pvi ad vekja athygli 4 hugsanlegu
vanheafi. Adalstefnandi hafi pvi borid abyrgd a pvi ad ekki veeru pannig tengsl vid
doémnefndarmenn sem myndu valda pvi ad hann uppfyllti ekki skilyrdi fyrir
patttoku i honnunarsamkeppninni. Bent er 4 ad 1 samkeppnisgdgnum hafi
domnefndarmenn verid tilgreindir og pvi hafi patttakendur vitad hverjir attu saeti i
domnefnd.

Enn fremur er 4 pvi byggt ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt pa skyldu sina
ad greina fra hinu mikla og nana samstarfi vid Einar Olafsson domnefndarmann
med peirri fyrirspurn sem Arkitektur.is sendi inn, m.a. fyrir hond stefnanda. Su
fyrirspurn hafi einungis vardad mogulega stofnun félags til ad sakja a erlenda
markadi en ekki hafi verid gerd grein fyrir pvi mikla samstarfi sem hafi verio milli
adalstefnanda og Arkited ehf. Gagnstefnandi og stefnda Fjardabyggd byggja 4 pvi
a0 adalstefnandi verdi ad bera hallann af pvi ad hafa ekki greint fra pessu samstarfi.
Ef adalstefnandi hefdi uppfyllt pessa skyldu sina verdi ad telja ad varamadur hefoi



einfaldlega tekid seti Einars Olafssonar i démnefndinni.

Af hélfu gagnstefnanda og stefndu Fjardabyggodar er motmaelt krofu
adalstefnanda um ad vidurkennd verdi skada- og miskabdtaskylda stefnda, islenska
rikisins, 1 malinu. Er a pad bent a0 pessi krafa beinist ekki ad pessum adilum heldur
islenska rikinu. P4 s¢ hiin algerlega vanreifud af halfu adalstefnanda. Hann hafi
ekki lagt fram nein gogn til ad stydja ad hann hafi ordid fyrir tjoni. Ekki naegi ad
visa til pess a0 honnunarvinnan hefdi feert fyrirteekinu gédar tekjur i adra hond.
bannig geri stefnandi enga grein fyrir peim kostnadi sem hefdi komid 4 moti eda
60rum verkefnum sem stefnandi hafi unnid 4 sama tima og honnunarvinnan hafi att
a0 fara fram. P4 motmaela stefndu pvi ad skilyroi séu til ad deema adalstefnanda
miskabatur. Pannig verdi ekki sé0 hvernig stefndu geti borid abyrgd a einhverjum
meintum sdgum innan samfélags arkitekta sem séu jafnframt algerlega 6sannadar.

Ef svo o¢liklega vilji til ad vidurkennd verdi skada- og miskabdtaskylda
islenska rikisins gagnvart adalstefnanda pa benda gagnstefnandi og stefnda
Fjardabyggd & a0 samkvemt skyrum dkvaedum samkeppnislysingar, sem stefnandi
hafi sampykkt med pvi ad taka patt i samkeppninni, sé i grein 4.2 kvedid 4 um
hamark bota, sem héfundur peirrar tillogu sem domnefnd maeli med til
aframhaldandi honnunar hussins, geti krafist ef verkkaupi dkvedi ad semja vid
annan adila. bvi sé 1jost ad skadabatur geti aldrei numid heerri fjarhaed en par sé
tilgreind. P4 s¢ 1 101. gr. laga um opinber innkaup nr. 84/2007 kvedid & um ad
boétafjarhaed skuli midast vid kostnad vid ad undirbua og taka patt 1 titbodi.

Um lagarok er af halfu gagnstefnanda og stefndu Fjardabyggoar visad til laga
nr. 84/2007 um opinber innkaup, stjornsyslulaga nr. 37/1993, svo og meginreglna
stjornsysluréttar og tbodsréttar. b4 er visad til laga um skipan opinberra
framkvemda nr. 84/2001, einkum 19., 20. og 7. mgr. 37. gr. Enn fremur er visad til
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, m.a. 2. mgr. 25. gr. auk pess sem
malskostnadarkrafan sé reist 4 129. gr. og 130. gr. peirra laga.

3. Malsastedur og lagarok stefnda islenska rikisins 1 adalsok

Stefndi, islenska rikid, moétmaelir malavaxtalysingu stefnanda ad pvi leyti sem
hun er ekki i samraemi vid pad sem stefndi heldur fram 1 malinu. Lysir hann
addraganda malsins pannig ad gagnstefnandi, Framkvemdasysla rikisins, hafi fyrir
hond félags- og tryggingamalaraduneytisins og stefndu Fjardabyggdar, bodio til
hénnunarsamkeppni, opinnar samkeppni, um nybyggingu hjikrunarheimilis i
Fjardabyggd, pann 13. mars 2010. Skilafrestur tillagna hafi verid til 7. jani 2010.
Hafi samkeppnin farid fram i samreemi vid samkeppnislysingu, sem byggist 4
leidbeiningum um hénnunarsamkeppni, drogum, sem liggi fyrir i malinu.
Sérstaklega hafi verio tekid fram i samkeppnislysingunni ad samkeppnin veeri
framkvamdasamkeppni, opin 6llum sem hafi uppfyllt skilyrdi verkkaupa og
samkeppnislysingar, sbr. grein 2.1.

bar sem nafnleynd hafi verid viohofo telur stefndi, islenska rikid, ad su skylda
hafi hvilt 4 keppendum ad vekja athygli trinadarmanns & hugsanlegu vanhafi
einstakra domnefndarfulltria, p6 ad pad hafi reyndar verid ordad svo i gr. 2.1 1
samkeppnislysingunni ad patttakendur sjalfir baeru abyrgd a hefi sinu. Hafi



adalstefnandi ekki sent inn fyrirspurn eda vakio athygli & samstarfi sinu vid
domnefndarmanninn Einar Olafsson, eins og honum hafi borid ad gera samkvamt
grein 3.2.4 i reglum keppninnar, hvorki pvi samstarfi sem hafdi verid med peim né
pvi sem pa stdo yfir.

Af hélfu stefnda, islenska rikisins, er pvi sérstaklega motmeelt sem 6sénnudu,
sem fram komi i malavaxtalysingu adalstefnanda, ad ddomnefndarmadurinn, Einar
Olafsson, hafi ekkert komid ad undirbuningi umsoknar vegna verksins ad Linakri i
Gardabe.

Til studnings syknukrofu sinni métmeelir stefndi, islenska rikid, pvi ad
urskurdur kaerunefndar utbodsmala hafi verid haldinn efnislegum annmoérkum.
Telur stefndi ad démnefndarmadurinn, Einar Olafsson, hafi verid vanhafur med
visan til 6. tolul. 1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 vegna tengsla hans vid
adalstefnanda. Pessi tengsl hafi leitt til pess ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt
skilyroi til patttoku i samkeppninni. Hafi pessi tengsl falist i nanu samstarfi milli
fyrirteekis domnefndarmannsins, Arkite6 ehf., og adalstefnanda a undanférnum
arum og medan 4 samkeppninni hafi stadid. { pvi sambandi bendir stefndi 4
samstarf adalstefnanda og Einars Olafssonar (Arkite6 ehf.) sem og fleiri adila i
utbodi vegna honnunar 4 leikskola i Gardabae ad Linakri 2 sem fram hafi farid &
sama tima og samkeppnin. Ekki sé hagt ad utiloka ad fyrirtaki
domnefndarmannsins hafi getad notid pess i verkinu i Gardabz med einum eda
o60rum hetti, ef adalstefnandi hefdi unnid samkeppnina. Telur stefndi ad
sameiginlegir hagsmunir adalstefnanda og domnefndarmannsins i verkefninu i
Gardabe hafi almennt verid til pess fallnir ad hafa 4hrif a storf pess sidarnefnda.

Stefndi, islenska rikid, motmeelir pvi ad ddmnefndarmadurinn hafi ekki haft
nokkra hagsmuni af pvi ad adalstefnandi hlyti fyrstu verdlaun i samkeppninni.
Bendir hann 4 ad pad hafi verd nog til ad adili teldist ekki uppfylla skilyrdi um
patttoku ad pau gaetu talist hafa ahrif & arangur viokomandi i samkeppninni. Ekki
hafi purft ad syna fram 4 ad pau hafi gert pad. b4 visar stefndi til mjog ndins
samstarfs adalstefnanda og fyrirtaekis Einars Olafssonar 4 undanfornum arum, m.a.
i honnunarsamkeppnum. Telur stefndi a0 gogn malsins gefi til kynna ad fyrirtekin
hafi haft med sér ndid vidskiptasamband & sidustu arum. Ekki hafi verid um
hefobundid vidskiptasamband ad raeda um t.d. kaup & vorum, heldur samstarf um
ad afla verkefna og vinna saman ad peim. b4 hefdi sigur adalstefnanda i
samkeppninni getad nyst Einari Olafssyni domnefndarmanni ef aframhald yrdi 4
samstarfi pessara adila t.d. i honnunarsamkeppnum. ba telur stefndi ad badir adilar
hafi haft hagsmuni af pvi ad hinn fengi verkefni, hvort sem pau varu unnin i
samstarfi eda einungis af 60rum adilanum. P4 megi leida likur ad pvi ad
domnefndarmadurinn hafi getad greint tillogu stefhanda fra 6drum tillogum i
honnunarsamkeppninni pratt fyrir nafnleynd. Vid mat 4 hafi verdi einnig ad gera
rikar krofur par sem hér s¢é um matskennda stjornvaldsakvordun ad reda en ekki
16gbundna. Einnig beri ad gera strangar krofur um heefi par sem miklir hagsmunir
hafi verid 1 hufi fyrir pa adila sem hafi tekid patt og par sem samkeppni riki milli
patttakenda. Einnig sé¢ dsanngjarnt gagnvart 60rum keppendum ad purfa ad pola ad
pessi tengsl hafi verid til stadar. Pa skipti ekki mali hvort hlutadeigandi
domnefndarmadur sé liklegur til ad l4ta tiltekna hagsmuni hafa ahrif 4 sig. Stefndi
telur einnig ad 5. tolul. 3. gr. stjérnsyslulaga komi til skodunar.



Stefndi, islenska rikid, motmalir pvi ad hid ndna samstarf adalstefnanda og
fyrirteekis domnefndarmannsins skipti ekki mali par sem nafnleynd hafi rikt um
tillogur 1 keppninni. bad sé ekki i samrami vid akvadi laga nr. 84/2007 um opinber
innkaup, sbr. 7. mgr. 37. gr., eda pau dkveaedi sem hafi gilt um samkeppnina, sbr.
m.a. grein 2.1 i samkeppnislysingu. Pad geti ekki samrymst markmidi greinarinnar
ad 1 domnefnd sitji adili sem sé og hafi verid i nanum vidskiptalegum tengslum vid
einn patttakanda.

A pvi er byggt af halfu stefnda, islenska rikisins, ad adalstefnandi hafi ekki
uppfyllt skilyrdi greinar 2.1 1 samkeppnislysingu fyrir patttoku i samkeppninni. Par
segi m.a. ad peim s¢ 6heimil patttaka sem eru natengdir domnefndaradila eda vinni
ad verkefnum med peim sem gaetu talist hafa dhrif & d&rangur vidkomandi 1
samkeppninni. Hafi tengsl adalstefnanda og domnefndarmannsins, Einars
Olafssonar, valdid pvi ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt grein 2.1
samkeppnislysingunni og pvi hafi hann ekki att rétt til patttoku i keppninni. Hafi
pessir adilar unnid saman ad verkefnum sem falli undir petta og er um pad visad til
pess sem ad framan greini. Ekki neegi, eins og adalstefnandi geri i stefnu, ad horfa
einungis til haefisreglna stjornsyslulaga. Malid snuist um pad hvort stefnandi hafi
uppfyllt grein 2.1 1 samkeppnislysingu, en vid mat 4 henni beri m.a. ad horfa til
hafisreglna stjornsysluréttar. ba byggir stefndi 4 pvi ad po ad litid vaeri bara
einangrad 4 haefisreglur stjornsyslulaga sé ljost ad domefndarmadurinn hafi verid
vanheefur til ad sitja i domnefndinni.

Af hélfu stefnda, islenska rikisins, er pvi enn fremur métmeelt ad ekki fai
stadist ad lita til samstarfs vid verketni sem s¢ lokid. Telur stefndi ad pau verkefni,
sem adilar hafi verid saman i, syni hin miklu tengsl sem séu 4 milli stefnanda og
domnefndarmannsins. P4 syni pau ad samstarf stefnanda og ddmnefndarmannsins i
verkinu vid Linakur i Gardaba hafi ekki verid einsdeemi heldur aframhald 4 miklu
samstarfi pessara adila.

ba motmeelir stefndi pvi, sem haldid sé fram af halfu adalstefnanda, ad ekki
verdi sé0 ad samstarf domnefndarmannsins og adalstefnanda i verkinu vid Linakur
i Gardabae sé til pess fallid ad valda vanhafi hans. A pad er bent ad samkeppnin
hafi farid fram 4 sama tima og vinna vid verkid ad honnun leikskolans. P4 telur
stefndi pad algerlega 6sannad, og skipti ekki mali, ad fyrir hafi legio verka- og
hagnadarskipting um pad verkefni, enda s¢ alltaf hagt ad breyta slikri skiptingu. b
liggi fyrir ad stefnandi og ddomnefndarmadurinn hafi att med sér samstarf m.a. i
samkeppnum. Pannig sé 1jost ad nidurstada i pessari samkeppni hefdi getad nyst
domnefndarmanninum i samstarfi hans vid stefnanda i 60rum samkeppnum. Ekki
verdi heldur s€d ad pad skipti mali p6 ad vilyrdi hafi fengist fyrir
Linakursverkefninu adur en tillogum hafdi verid skilad. I raun hafi pad gert tengslin
ennpa meiri, ad peir skyldu hafa verio bunir ad fa verkefnid og verid ad vinna néid
saman ad honnun leikskélans 4 sama tima og Einar Olafsson hafi sinnt
domnefndarstorfum.

bvi er einnig métmeelt af halfu stefnda, islenska rikisins, ad keerunefnd
utbodsmala hafi ekki sinnt rannsdknarskyldu samkvamt 10. gr. stjornsyslulaga.
Ekkert hafi komid fram um ad keerunefndin hafi ekki sinnt skyldum sinum 16gum
samkvemt. b4 breyti pad engu um pa nidurstoou ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt
skilyrodi greinar 2.1 1 samkeppnislysingu.



Stefndi, islenska rikid, métmaelir einnig peirri malsastaedu adalstefnanda ad
ekki eigi a0 fella ur gildi stjérnvaldsakvordun ef einn nefndarmadur i
stjornsyslunefnd telst vera vanhaefur, par sem hun eigi ekki vid 1 mali pessu.
Samkvamt grein 2.1 i samkeppnislysingu nagi til ad patttakandi missi patttokurétt
ad tengsl hans vid einn domnefndarmann séu med peim hatti ad pad geti talist hafa
ahrif & arangur viokomandi 1 samkeppninni. Verdi fallist 4 sjdnarmid stefnda um ad
vidkomandi domnefndarmadur hafi verid vanheefur leidi pad sjaltkrafa til pess ad
stefnandi hafi ekki att patttokurétt i samkeppninni. P4 telur stefndi, islenska rikid,
ad i pessu mali verdi ad beita hinum svokallada almenna malikvarda. [ honum
felist a0 ef vanhaefi sé til stadar leidi pao sjalfkrafa til ogildingar
stjornvaldsakvordunar. Leidi petta af grein 2.1 1 samkeppnislysingu sem og af pvi
ad um matskennda akvordun sé ad reda. Auk pess sem miklir hagsmunir hafi verid
i hufi fyrir pa sem hafi tekid patt og einungis einum ®tlad & fa verkefnid. b4 byggir
stefndi, islenska rikid, a pvi ad p6 ad hinum svokallada sérstaka malikvarda sé beitt
pa leidi pad jafnframt til 6gildingar akvordunarinnar. Um pad visar stefndi til pess
a0 domnefndarmadurinn hafi verid einn tveggja arkitekta i domnefndinni og pvi
miklar likur & pvi ad ahrif hans hafi verid mikil 1 nefndinni og atkveedi hans pannig
radid miklu um nidurstoduna.

ba byggir stefndi, islenska rikid, & pvi ad adalstefnandi hafi brotid 4. gr. i
leidbeiningum um hénnunarsamkeppni, en par segi ad eftir ad samkeppni sé hafin
skuli engin samskipti patttakenda/keppenda vera vido domnefnd nema i gegnum
tranadar- og umsjoénarmann samkeppninnar. [ malinu liggi fyrir ad stefnandi hafi
brotid gegn pessu dkvadi med pvi ad hafa verid 1 samstarfi vid
domnefndarmanninn i annarri honnunarsamkeppni pegar samkeppnin hafi verid i

gangi.

A pvi er einnig byggt ad adalstefnandi hafi sjalfur borid abyrgd 4 hefi sinu,
sbr. medal annars gr. 2.1 1 samkeppnislysingu, enda hafi nafnleynd verid viohofo.
An vitneskju um n6fn patttakenda geti domnefndarmadur ekki att frumkvaedi ad pvi
ad vekja athygli & hugsanlegu vanhefi. Stefnandi hafi pvi borid abyrgd & pvi ad
ekki vaeru pannig tengsl vid domnefndarmenn sem yllu pvi ad hann uppfyllti ekki
skilyrdi fyrir patttoku 1 honnunarsamkeppninni. Stefndi bendir & ad i
samkeppnisgdgnum hafi domnefndarmenn verid tilgreindir og pvi hafi patttakendur
verid medvitadir um hverjir setu 1 ddmnefndinni.

Stefndi, islenska rikid, tekur fram ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt skyldu
sina til ad greina fra hinu mikla og nana samstarfi vid umreeddan domnefndarmann
med peirri fyrirspurn sem Arkitektur.is hafi sent inn m.a. fyrir hond stefnanda. St
fyrirspurn hafi einungis vardad mogulega stofnun félags til ad sekja & erlenda
markadi. Ekki hafi par verid gerd grein fyrir pvi mikla samstarfi sem adalstefnandi
og Arkited ehf. hafi att med sér. Verdi adalstefnandi ad bera hallann af pvi ad hafa
ekki greint fra pessu samstarfi. Ef hann hefoi uppfyllt pessa skyldu sina hefdi
varamadur einfaldlega tekid sati Einars Olafssonar i domnefndinni.

Stefndi kvedst motmela krofu adalstefnanda um ad vidurkennt verdi ad
akvordun gagnstefnanda, Framkvamdasyslu rikisins, dags. 14. desember 2010, um
a0 svipta stefnanda fyrstu verdlaunum i honnunarsamkeppni um hjikrunarheimili i
Fjardabyggd, s¢ markleysa en til vara a0 htin verdi felld ur gildi. Motmeelir stefndi,
islenska rikio, 61lum malsastaedum og rokum sem hér sé byggt 4 af halfu stefnanda.



Heldur stefndi pvi fram ad gagnstefnandi hafi verid hid valdbera stjornvald til ad
svipta stefnanda verdlaununum og krefjast pess ad adalstefnandi endurgreiddi
verdlaunaféd. Um pad visar stefndi, islenska rikid, til greinar 3.2.5 1 Leidbeiningum
um honnunarsamkeppni, par sem segi ad tilloguhdéfundur skuli sviptur verdlaunum
og verdlaunasati faerd upp ef pad komi 1 1j6s, eftir ad nafnleynd hefur verid rofin,
a0 tilloguhdfundur hafi ekki haft rétt til patttoku i samkeppni. Hér sé skyrt kvedio a4
um ad svipta skuli vidkomandi verdlaununum og fara verdlaunaseti upp. ba liggi
fyrir a0 domnefnd hafi lokid storfum 1 sidasta lagi vid verdlaunaathendingu, sbr.
m.a. grein 3.3.1 i Leidbeiningum um hdnnunarsamkeppni. Démnefndin hafi verid
skipud af stefndu Fjardabyggd og islenska rikinu, sbr. grein 2.4 i
samkeppnislysingu. bad hafi pvi verid verkkaupa ad sja til pess, eftir ad domnefnd
hafoi lokid storfum, ad framfylgja peim reglum sem um honnunarsamkeppnina
giltu. Verkkaupi hafi hins vegar fengid gagnstefnanda, Framkvemdasyslu rikisins,
til ad sja um framkvaemd samkeppninnar. Pvi hafi pad verid gagnstefnandi sem hafi
gert krofu um endurgreidslu & verdlaunafénu, enda sa adili sem hafi greitt
verdlaunaféd til stefhanda. St framkvaemd sé jafnframt i samraemi vid skipan
framkvemda af halfu opinberra adila, sbr. 16g um skipan opinberra framkvaemda
nr. 84/2001, einkum 19. og 20. gr. P4 hafi stefnda Fjardabyggo og islenska rikio
ekki gert athugasemdir vid pad ad gagnstefnandi gerdi krofu um endurgreidslu &
verdlaunafénu.

Komist domurinn ad peirri nidurstodu ad annmarkar hafi verid & Grskurdi
kaerunefndar itbodsmala eda akvordun gagnstefnanda, sem fyrr er um fjallao, pa er
a pvi byggt af halfu stefnda, islenska rikisins, ad peir séu ekki verulegir og geti ekki
leitt til pess ad urskurdurinn verdi felldur ur gildi eda ad akvordun gagnsteftnanda
verdi talin markleysa eda felld ur gildi.

Stefndi, islenska rikio, kvedst hatna 6llum malsastedum og rokum
adalstefnanda vegna pessa pattar i stefnu. Stefndi visar til akvordunar
gagnstefnanda og byggir 4 pvi ad st akvordun hafi verid 16gmeet og réttmaet badi
ad formi og efni til og s¢ 60ru métmaelt sem rongu og 6sénnudu. Engin skilyroi
séu til ad taka krofu stefnanda til greina.

Stefndi motmeelir krofu adalstefnanda um vidurkenningu 4 skada- og
miskabotaskyldu stefnda islenska rikisins gagnvart stefnanda. Engin skilyrdi séu til
ad taka krofu adalstefnanda til greina, en hiin sé gjorsamlega vanreifud. bannig
hafi stefnandi ekki lagt fram nein gogn til ad stydja pa fullyrdingu sina ad hann hafi
ordi0 fyrir tjoni. Stefndi hafi ekki valdid adalstefnanda neinu tjoni. Ekki sé fullnaegt
skilyroum skadabdtaréttar eda skadabotadkvaeda i samningum, 16gum eda 6drum
heimildum. Stefnandi hafi sénnunarbyrdi fyrir 6llu sem botakréfu hans vidkomi,
m.a. um tjon, sok, 616gmeeti, sennilega afleidingu, orsakatengsl o.fl. en hann hafi
ekki synt fram & neitt af pessu. Stefnanda neaegi ekki ad visa til pess ad
honnunarvinnan hefdi fert fyrirteekinu gddar tekjur. Pannig geri stefnandi enga
grein fyrir peim kostnadi sem hefdi komid & moti eda 60rum verkefnum sem
stefnandi hafi unnid 4 sama tima og honnunarvinnan atti ad fara fram. P4 métmeelir
stefndi pvi ad skilyrdi séu til ad deema adalstefnanda miskabetur. Ekki verdi s€d
hvernig stefndi geti borid 4byrgd 4 einhverjum meintum ségum innan samfélags
arkitekta sem séu jafnframt algerlega 6sannadar. Pa er gjorsamlega vanreifadur sa
lagagrundvollur sem stefnandi reisi krofur sinar 4.



Stefndi, islenska rikio, tekur fram ad ef svo dliklega vilji til ad vidurkennd
verdi skada- og miskabodtaskylda islenska rikisins gagnvart adalstefnanda pa sé i
grein 4.2 1 samkeppnislysingu kvedid 4 um hamark bota sem héfundur peirrar
tillogu, sem domnefnd maeli med til framhaldandi honnunar hussins, geti krafist ef
verkkaupi dkvedi ad semja vid annan adila. bvi sé 1j0st ad skadabatur geti aldrei
numid heerri fjarhad en par sé tilgreind. Ad mati stefnda sé par adeins fjallad um
hamark béta en stefndi byggi 4 pvi ad ef batur verdi sampykktar eigi per ad vera
mun laegri en par sé getid. b4 sé 1 101. gr. laga um opinber innkaup nr. 84/2007
kvedid a4 um ad botafjarhaed skuli midast vid kostnad vid ad undirbua og taka patt i
utbodi. b4 métmeelir stefndi stadhafingu adalstefnanda pess efnis ad tjonid sé¢
meira en samningsakvadi petta meeli fyrir um og samsvari peim tekjum sem
fyrirtaekid hefdi haft af verkefninu. Pessi fullyrding sé vanreifud og telur stefndi ad
engin lagaskilyrdi séu til ad dema beatur & pessum grundvelli.

Stefndi, islenska rikio, telur pad oskiljanlegt ad islenska rikinu sé einu stefnt til
greidslu skada- og miskabota 1 1j6si pess ad baedi félags- og
tryggingamalaraduneytio og Fjardabyggd hafi verid verkkaupar vid
honnunarsamkeppnina. Byggir stefndi 4 pvi ad abyrgd islenska rikisins geti aldrei
ordid nema ad hluta.

Athygli er vakin & pvi 1 greinargerd stefnda, islenska rikisins, ad af halfu
adalstefnanda sé i kafla um lagardk visad til stjornarskrar an utskyringa. bPessari
tilvisun sé¢ métmeelt. P4 métmeelir stefndi pvi ad hann beri sonnunarbyrdi i malinu.
Pad s¢ adalstefnandi sem beri sonnunarbyrdi fyrir 6llu sem kréfum hans vidkomi.

Um lagardk visar stefndi, islenska rikio til laga nr. 84/2007 um opinber
innkaup, til laga um opinberar framkvamdir nr. 84/2001, til stjérnsyslulaga nr.
37/1993 og til meginreglna stjornsysluréttar og utbodsréttar. Um
malskostnadarkréfu er visad til 130. gr. laga nr. 91/1991.

4. Malsastedur og lagarok gagnstefnanda i gagnsok

Gagnstefnandi byggir krofur sinar 1 gagnsok a pvi ad adalstefnandi hafi ekki
uppfyllt skilyrdi fyrir patttoku i honnunarsamkeppninni um hjukrunarheimili i
Fjardabyggd og eigi pvi ekki rétt a verdlaunum eda verdlaunafé. Gagnstefnandi
byggir 4 pvi ad adalstefnanda beri pvi ad endurgreida verdlaunaféd sem
gagnstefnandi hafi greitt adalstefnanda.

Um rok fyrir pessari krofu visar gagnstefnandi i 6llum meginatridum til sému
malsastedna og koma fram i greinargerd hans og stefndu Fjardabyggdar 1 adalsok.
bannig sé 4 pvi byggt ad adalstefnandi hafi ekki uppfyllt skilyroi til patttoku
samkvemt grein 2.1 1 samkeppnislysingu vegna umfangsmikils samstarfs hans vid
einn domnefndarmanna eins og nénar er rakio i adalsok. Af somu astaedu hafi
démnefndarmadurinn verid vanhafur til ad taka patt i storfum démnefndar. Enn
fremur hafi adalsteftnandi brugdist peirri skyldu sinni samkvamt peim reglum sem
giltu um samkeppnina ad tilkynna um pessi tengsl.



bé er 4 pvi byggt af halfu gagnstefnanda ad forsendur fyrir greidslu &
verdlaunafé og veitingu verdlauna til adalstefnanda hafi brostid pegar i 1jos hafi
komid ad hann uppfyllti ekki rétt til patttoku i honnunarsamkeppninni. ba byggir
gagnstefnandi 4 pvi ad honum beri ad fara eftir nidurstodu keruefndar itbodsmala
en samkvemt 96. gr. laga um opinber innkaup nr. 84/2007 geti nefndin m.a. fellt ar
gildi akvordun kaupanda vegna opinberra innkaupa. { pessu tilviki hafi legid fyrir
urskurdur nefndarinnar pess efnis ad 6heimilt hafi verid ad semja vid adalstefnanda
vegna tengsla hans vid domnefndarmann.

Um lagar6k visar gagnstefnandi til laga nr. 84/2007 um opinber innkaup,
stjornsyslulaga nr. 37/1993, svo og meginreglna stjornsysluréttar og utbodsréttar.
Jafnframt visar hann til laga um skipan opinberra framkvamda nr. 84/2001, sem og
almennra reglna samninga- og krofuréttar um brostnar forsendur. Kréfu um
drattarvexti kvedst hann byggja 4 3. mgr. 5. gr. og 1. mgr. 6. gr. laga nr. 36/2001 um
vexti og verdtryggingu. Pa s¢ malskostnadarkrafan reist 4 129. og 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala.

5. Malsastedur og lagarok adalstefnanda i gagnsék

Adalstefnandi byggir krofu sina um syknu 1 gagnsok adallega 4 pvi ad hann
hafi hlotid fyrstu verdlaun i honnunarsamkeppninni og hafi hann hvorki verid
sviptur pessum verdlaunum né verid krafinn um endurgreidslu verdlaunafjarins af
til pess baeru stjornvaldi. Svipting verdlaunasatis s¢ ohjdkvaemilegur undanfari pess
ad unnt s¢ ad endurkrefja um verdlaunaféd. Pad hafi ekki verid gert. Eins og fram
komi i stefnu i adalsok sé heldur enginn grundvollur til ad svipta adalstefnanda
verdlaunasetinu enda hafi adalstefnandi 4tt rétt til patttoku i keppninni og
domnefndarmadurinn Einar Olafsson ekki verid vanhafur til setu i domnefndinni.

Til studnings syknukrofunni visar adalstefnandi til greina 3.2.4 o0g 3.2.5 1
drogum ad leidbeiningum hénnunarsamkeppni, dags. 27. november 2007. bar komi
skyrt fram ad dkvordun um ad svipta patttakanda fyrstu verdlaunum verdi adeins
tekin af domnefnd. Samkvamt fyrrnefndri greininni geti ddmnefndin 1 samradi vid
verkkaupa akvedid ad keppandi missi verdlaunasati hafi hann ekki ordid viod peirri
skyldu ad vekja athygli trinadar- og umsjonarmanns 4 hugsanlegu vanheefi
einstakra domnefndarfulltria. Vekur adalstefnandi athygli 4 pvi ad henni sé pad
ekki skylt heldur adeins heimilt. { mali pessu telur adalstefnandi ad slikar adstaedur
hafi ekki komid upp. Komi hins vegar i 1j6s a0 tilloguhofundur hafi ekki att rétt til
patttoku i samkeppninni s€ ddmnefndinni skylt ad svipta hann verdlaunum og fera
verdlaunasaeti upp. I malinu byggir adalstefnandi 4 pvi ad slikt sé utilokad par sem
adalstefnandi hafi att rétt til patttdku 1 keppninni.

Adalstefnandi byggir 4 pvi 1 gagnsok, eins og i adalsok, ad pad sé ekki 4 valdi
verkkaupa, fulltriia hans eda kerunefndar utbodsmala ad svipta verdlaunahafa
verdlaunum. Kaerunefndin hafi enda ekki gert pad, heldur adeins fellt ur gildi
akvordun gagnstefnanda um ad semja vid adalstefnanda um honnun
hjikrunarheimilisins. Gagnstefnandi hafi pannig ekki vald til pess ad svipta
adalstefnanda fyrstu verdlaunum, sbr. bréf stofnunarinnar 14. desember 2010.
Akvordunin sem par var birt sé markleysa ad 16gum. I pessu sambandi er aréttad ad



einungis sé skylt ad svipta patttakanda verdlaunum pegar hann hefur ekki att
keppnisrétt.

Af framangreindu leidir a0 mati adalstefnanda ad hann sé handhafi fyrstu
verdalauna 1 samkeppninni og verdi ekki krafinn um endurgreidslu
verdlaunafjarins. Til vidbotar pvi eigi hann rétt & ad lagmarki somu fjarhed og
nemi verdlaunafjarhadinni enda liggi fyrir ad ekki verdi byggt samkvemt
verdlaunatillogu adalstefnanda, sbr. grein 4.2 1 samkeppnislysingu.

Adalstefnandi byggir & pvi i gagnsok, eins og i adalsdk, ad hann hafi att rétt til
patttoku 1 samkeppninni, sbr. grein 2.1 i samkeppnislysingu, og ad
domnefndarmadurinn Einar Olafsson hafi ekki verid vanhafur til ad taka patt i
starfi ddmnefndarinnar. Motmaelir hann 6ndverdri malsastaedu gagnstefnanda i
gagnsok. Hafnar adalstefndi pvi ad nokkur pau tengsl hafi verid milli hans og
domnefndarmannsins sem geti leitt til missis patttokuréttar eda vanhaefis
domnefndarmannsins. Til studnings pessari malsastedu adalstefnanda i gagnsok
visar hann til hlidstaedra roksemda og i adalsok. Heldur adalstefnandi pvi enn
fremur fram ad i upphafi keppninnar hafi engin slik tengsl verid fyrir hendi milli
hans og domnefndarmannsins. P4 hafi hann, i 1j6si svars fra trinadarmanni
keppninnar i tilefni af fyrirspurn vegna fyriretlana um samstarf fyrirteekja 4 svioi
husagerdarlistar um ad afla verkefna erlendis, verid i goori trid um ad samstarf um
verkefnid ad Linakri i Gardabae hefdi ekki ahrif & patttokurétt hans.

Verdi hins vegar litid svo 4 ad ddomnefndarmadurinn hafi haft hagsmuna ad
gaeta byggir adalstefnandi 4 peirri reglu 2. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga ad ekki sé um
vanhefi ad reda ef peir hagsmunir sem malid snuist um séu pad smavagilegir, edli
malsins s€¢ med peim heetti eda pattur starfsmanns eda nefndarmanns i medferd
malsins sé pad litilfjorlegur ad ekki sé talin hetta & ad démalefnaleg sjdnarmid hafi
ahrif & akvordunina. Um betta visar adalstefnandi sérstaklega til nafnleyndarinnar
sem vidhofd hafi verid 1 keppninni og pess a0 domnefndarménnum hafi ekki verid
gefio frjalst mat 4 tillogum, heldur hafi peim borid ad meta peer i samrami vid paer
strongu krofur sem komu fram i samkeppnislysingu.

En jafnvel pott svonefnd traustssjonarmio séu 16go til grundvallar vid tilkun
og fyllingu hinnar matskenndu reglu 6. télulidar 1. mgr. 3. gr. stjérnsyslulaga telur
adalstefnandi a0 pad verdi ad komast ad somu nidurstodu, p.e. ad
domnefndarmadurinn hafi ekki verid vanhafur i 1josi allra adstedna. Um pad er
visad til pess ad fra sjonarhodli hlutlauss og skynsams pridja manns sé ekki haegt ad
draga ohlutdraegni hans i efa med skynsamlegum heetti. Petta mal hefdi enda aldrei
komid upp ef ekki hefou verid peer adstedur til stadar 4 starfssvidi arkitekta, sem
skdpudust vegna hruns islenska bankakerfisins. Byggingaridnadurinn og honnudir
hafi ordid mjog fyrir bardinu 4 samdretti efnahagslifsins og tilfinningar af ymsu
tagi pvi byrgt skynseminni syn ad mati adalstefnanda. Pad sé pvi audvelt ad fara ut
i 6fgar vid beitingu traustssjonarmidsins pegar efasemdir byggdar 4 tilfinningum og
Otta havaerra manna nai taki 4 skynseminni.

Adalstefnandi telur sérstaka asteedu til ad métmaela pvi ad haetta hafi verid a
pvi ad domnefndarmadurinn hafi getad pekkt tr tillogu sina. bar sé algerlega horft
fram hja pvi ad med fyrirsvarsmonnum adalstefnanda hafi unnid prir adilar sem
hafi aldrei unnid med peim adur. Med pessu sé i raun verid ad halda pvi fram ad
pessir adilar hafi ekki haft nein ahrif 4 pa tillogu sem 16g0 hafi verid fram i



keppninni. Mun meiri likur séu 4 pvi a0 dodmnefndarmadurinn hefdi getad pekkt
tillogur annarra keppenda vegna hofundareinkenna arkitekta sem lengi hafi starfad
a svidinu og hafi ekki verid i samstarfi vid nyja adila. P4 métmelir adalstefnandi
pvi sérstaklega ad domnefndarmadurinn hafi komid ad undirbuningi umsoéknar
vegna verkefnis 1 Gardabz. Motmelt sé 6llu pvi sem fram komi i gagnstefnu sem
fari 1 baga vio malatilbunad adalstefnanda. Visar hann ad 60ru leyti til
malatilbinadar sins i adalsok malsins.

Adalstefnandi kvedst hafa uppi 61l hin somu lagardk i gagnsok og 1 adalsok og
visar pvi til laga nr. 84/2007 um opinber innkaup, stjérnsyslulaga nr. 37/1993, svo
og meginreglna stjornsysluréttar og utbodsréttar. b4 visar hann til 6l6gfestra
meginreglna eignarréttar og krofuréttar, sem og til 72. og 75. gr. stjornarskrarinnar.
Kréfu um malskostnad stydji hann vid 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

IV.
Forsendur og niourstada
1. Adild i adalsok

Mal petta lytur ad honnunarsamkeppni um hénnun byggingar fyrir
hjikrunarheimili i Fjardabyggd, sem auglyst var & vef Rikiskaupa i mars 2010.
Verkkaupar voru félags- og tryggingarmalaraduneytid og stefnda, sveitarfélagio
Fjardabyggd. Gagnstefnandi, Framkvamdasysla rikisins, hafoi umsjon med
verkinu, en Rikiskaup virdist hafa séd um ymsa patti utbodsins fyrir hond
gagnstefnanda. Um framkvemd honnunarsamkeppninnar giltu 16g nr. 84/2007 um
opinber innkaup, sbr. einkum 37. gr. laganna, sem og samkeppnislysing fr4 mars
2010, en til hennar var visad i auglysingu Rikiskaupa. { samkeppnislysingunni
kemur einnig fram ad samkeppnin byggi 4 leidbeiningum fjarmalardduneytisins
sem bera yfirskriftina Leidbeiningar um honnunarsamkeppni, drog, dags. 27.
névember 2007.

Domnefnd var skipud til ad meta per honnunartilldgur sem barust, sbr. 6. og 7.
mgr. 37. gr. laga nr. 84/2007. Prir ddmnefndarmanna voru tilnefndir af verkkaupum
og tveir af Arkitektafélagi {slands. Domnefndin skiladi 4liti sinu 30. jani 2010. Eins
og rakid er i kafla II vard pad nidurstada domnefndar ad tillaga adalstefnanda
skyldi hljéta fyrstu verdlaun en tillaga stefnda, Studio Striks ehf., dnnur verdlaun.

Eftir ad tilkynnt hafdi verid um nidurstédu domnefndar og upplyst um néfn
vinningshafa barust gagnstefnanda athugasemdir um hefi eins
domnefndarmannsins, Einars Olafssonar arkitekts. Gagnstefnandi leitadi alits
l6gmanna 4 pessu atridi eins og rakid er i kafla II. Stefndi, Studio Strik ehf., lagdi
pvi nast fram keru til keerunefndar utbodsmala, sem starfar samkvaemt 16gum nr.
84/2007. Laut keeran ad akvordun gagnstefnanda um ad semja vio adalstefnanda
um 4framhaldandi hénnunarvinnu 4 byggingu hjukrunarheimilisins. I
athugasemdum gagnstefnanda til kerunefndar, dags. 18. agust 2010, kemur fram ad
hann hafi verid ad vinna ad toku akvordunar pegar kaeran barst keerunefndinni.
Samkvamt pvi hafdi gagnstefnandi ekki tekid afstodu til pess hvort samid yrdi vid
adalstefnanda i samraemi vid grein 4.2 i samkeppnislysingu pegar keeran barst. |



athugasemdum gagnstefnanda til kerunefndar var p6 gefio til kynna ad gengid yroi
til samninga vid adalstefnanda, nema kerunefndin keemist ad annarri nidurstodu en
peirri sem gagnstefnandi taldi flest rok hniga ad, sem var ad adalstefnandi hefoi
uppfyllt grein 2.1 1 samkeppnislysingu og domnefndarmadurinn hefdi verid hefur
til setu 1 domnefndinni. Eins og rakid er i kafla II komst kaerunefndin ad 6ndverdri
nidurstodu i urskurdi sinum 14. oktéber 2010, en par var akvordun gagnstefnanda
um ad semja vid adalstefnanda felld ur gildi.

Upphaflegar domkrofur adalstefnanda lutu medal annars ad framangreindum
trskurdi. [ samraemi vid almennar reglur réttarfars var pvi porf 4 pvi ad beina
pessari krofu ad Studio Striki ehf. sem atti adild ad malinu sem kaerandi fyrir
kaerunefnd utbodsmala og var vidsemjandi gagnstefnanda eftir ad nidurstada
keerunefndarinnar 14 fyrir. Eftir ad pessari krofu var visad fra domi 13. oktober
2011 er pessi grundvollur adildar hins stefnda félags ekki lengur fyrir hendi.
Engum krofum er pvi beint ad hinu stefnda félagi nema um malskostnad. Hefur
félagid ekki lengur pa 16gvordu hagsmuni af Grlausn malsins sem leitt geta til
adildar pess ad pvi. Verdur malsokn adalstefnanda 4 hendur stefnda, Studio Striki
ehf., pvi visad frd domi.

i stefnu segir ad krofu um 6gildingu urskurdarnefndar utbodsmala, sem og
vidurkenningarkréfum i 60rum lid domkrafna adalstefnanda, s€ beint ad islenska
rikinu, en gagnstefnandi, Framkvamdasysla rikisins, s¢ ein af stofnunum pess.
Hinum stefndu sé gert ad pola pessar krofur. Eins og ad framan greinir tok
gagnstefnandi sidargreinda akvordun um ad svipta adalstefnanda fyrstu
verdlaunum. Ekki verdur radid af gdgnum malsins ad stefnda Fjardabyggd hafi par
att hlut ad mali sem annar verkkaupa. Vid munnlegan malflutning rokstuddi
adalstefnandi porf adildar hins stefnda sveitarfélags med pvi ad pessi akvoroun
gagnstefnanda hefodi verid tekin fyrir hond verkkaupa og ad urlausn malsins vardaoi
synilega hagsmuni sveitarfélagsins. A petta er ekki unnt ad fallast. Verdur ad ztla
a0 gagnstefnandi hafi haft umsjon med honnunarsamkeppninni 4 grundvelli pess
16gbundna hlutverks sem stofnunin hefur samkvaemt VI. og VII. kafla laga nr.
84/2001 um skipan opinberra framkvaemda. Samkvamt b-1id 20. gr. laganna annast
gagnstefnandi medal annars undirblining og framkvamd utboda og samninga vid
verktaka og samkvaemt c-1i0 somu greinar sér stofnunin um reikningshald og
greidslur vegna verka nema 60ruvisi semjist eda radherra dkvedi annad. Krofu
adalstefnanda ad pessu leyti er pvi réttilega beint ad gagnstefnanda. Krofu um
vidurkenningu & skadabdtaskyldu er enn fremur réttilega beint ad islenska rikinu.
Hins vegar er engum krofum beint ad stefndu Fjardabyggd nema um maélskostnad.
Hefur adalstefnandi ekki synt fram 4 a0 hid stefnda sveitarfélag hafi einhverja pa
16gvarda hagsmuni af tirlausn malsins sem leitt geti til adildar pess ad pvi. Med
skirskotun til pess sem ad framan greinir verdur malsékn adalstefnanda 4 hendur
stefndu Fjardabyggd pvi einnig visad fra domi.

2. Var gagnstefnandi beer til ad svipta adalstefnanda fyrstu verdlaunum?

[ bréfi gagnstefnanda til 16gmanns adalstefnanda, dags. 14. desember 2010,
segir ordrétt eftirfarandi: ,,Samkvamt grein 3.2.5 i Leidbeiningum um
hénnunarsamkeppni, drog dags. 27. 11. 2008, sem voru hluti af samkeppnisgdgnum
skal tilldguhofundur sviptur verdlaunum og verdlaunaseti faerd upp komi 1 1jos eftir



ad nafnleynd hefur verid rofin ad vidkomandi hafi ekki rétt til patttoku i
samkeppni. Med visan til nidurstodu kaerunefndar utbodsmala og peirra reglna sem
um honnunarsamkeppnina gilda er Einram ehf. hér med svipt 1. verdlaunum.*
Adalstefnandi krefst vidurkenningar 4 pvi ad pessi akvordun s¢ markleysa en til
vara ad hiin verdi felld ar gildi. Med adalkrofu sinni heldur adalstefnandi pvi fram
ad akvordunin hafi verid ogild fra upphafi, p.e. markleysa, par sem gagnstefnandi
hafi ekki verid beer til a0 taka hana. Um petta atridi visar adalstefnandi til 11. mgr.
greinar 3.2.4 1 leidbeiningum um hénnunarsamkeppni frd 27. névember 2007.
Gagnstefnandi hafnar pvi ad hafa ekki verid ber til ad taka dkvordunina og visar til
greinar 3.2.5 1 somu leidbeiningum. Auk pess hafi ddmnefndin lokid stérfum i
sidasta lagi vi0 verdlaunaafthendinguna, sbr. m.a. grein 3.3.1 i leidbeiningunum, og
pvi ekki getad tekid afstodu til patttokuréttar adalstefnanda eftir pad.

Eins og rakid hefur verid var i samkeppnislysingu honnunarsamkeppninnar
visad til leidbeininga fjarmalaraduneytisins, sem bera yfirskriftina ,,Leidbeiningar
um honnunarsamkeppni®, dags. 27. november 2007. Badir adilar telja akvaedi
pessara leidbeininga vera til marks um réttmaeti malsastedna sinna ad pessu leyti.
Verdur ad leggja til grundvallar ad vid framkvaemd démnefndarstarfa i umreeddri
hénnunarsamkeppni hafi att ad fylgja pessum leidbeiningum og ad hlutverk
démnefndar hafi att ad markast af peim ad pvi marki sem ekki voru fyrirmeeli um
pau atridi i [6gum nr. 84/2007 um opinber innkaup eda peirri sérstoku
samkeppnislysingu sem gilti um honnunarsamkeppnina.

i 8. mgr. 37. gr. laga nr. 84/2007 eru fyrirmali um hlutverk domnefndar vid
honnunarsamkeppni. Par er ekki vikid ad pvi hvort domnefnd sé @tlad ad taka
afstodu til alitaetna er lita ad patttokurétti keppenda i honnunarsamkeppni. Ekki er
heldur vikid ad pessu atridi i fyrrgreindri samkeppnislysingu.

Akvaedi framangreindra leidbeininga gefa til kynna ad nidurstada démnefndar
um rédun i verdlaunasati skuli vera bindandi fyrir verkkaupa. Um pad ma visa til
greinar 3.2.6, par sem segir ad i ddmnefndaraliti skuli koma fram rékstudd
akvordun medal annars um petta atridi, sem og til greinar 3.3.1, par sem fram
kemur ad verkkaupi kynni nidurstodur domnefndar pegar hun hefur lokid stérfum.
Hvergi 1 leidbeiningunum er vikid ad pvi ad verkkaupi eda umsjonaradili
honnunarsamkeppninnar geti breytt nidurstoou domnefndar. Aftur 4 moti er
verkkaupi ekki bundinn af pvi ad semja vid patttakanda sem démnefnd hefur radad
i fyrsta seeti, p6 ad almennt skuli stefnt ad pvi, sbr. grein 3.3.5. Par er jafnframt
kvedid 4 um ad hafi samningur um framkvamd verks ekki verid undirritadur innan
pess tima sem kvedid sé 4 um i samkeppnislysingu skuli greida fyrsta
verdlaunahafa fjarhed sem nemi jafnvirdi verdlaunafjarhedar hans. Fyrirliggjandi
samkeppnislysing vikur ekki fra pessum reglum um hlutverk domnefndar og
verkkaupa. bad var pvi a valdsvidi domnefndar vid honnunarsamkeppnina um
hjikrunarheimilid 1 Fjardabyggd ad dkveda hvada tillaga skyldi hljota fyrstu
verdlaun.

[ grein 3.2.4 i fyrrgreindum leidbeiningum, sem adalstefnandi hefur visad til
mali sinu til studnings, er fjallad um storf domnefndar. bar segir medal annars:
,Komi upp hagsmuna- eda venslatengsl milli keppanda og fulltria i ddmnefnd sem
valdid geta vanhefi i skilningi stjérnsyslulaga skal domnefndarmadur vikja sati.
Varamaour hans tekur pa seti hans og skal keppendum tafarlaust tilkynnt um slika
breytingu. bar sem nafnleynd er almennt vioh6fo 1 samkeppni hvilir st skylda a



keppendum a0 vekja athygli trinadar- og umsjonarmanns 4 hugsanlegu vanhafi
einstakra domnefndarfulltria. Komi i 1j6s eftir ad nafnleynd hefur verid aflétt ad
keppandi hafi ekki ordid vid peirri skyldu getur domnefnd 1 samradi vid verkkaupa
akvedid ad hann missi verdlaunasaeti.“ [ grein 3.2.5, sem gagnstefnandi hefur aftur
a moti visad til, er fjallad um rof nafnleyndar vid honnunarsamkeppni. Par segir
medal annars: ,,Démnefnd er 6heimilt ad endurskoda nidurstddu sina eda r6dun i
seti eftir ad nafnleynd hefur verid rofin en komi 1 1j6s ad tilloguhdfundur hafi ekki
rétt til patttdku i samkeppni skal hann sviptur verdlaunum og verdlaunaseti feerd

upp,“

Enginn vafi leikur 4 pvi a0 einungis domnefnd getur akvedid ad svipta
keppanda verdlaunasati samkvamt grein 3.2.4 eftir ad hafa leitad samrads vid
verkkaupa. Pegar litid er til ordalags greinar 3.2.5, og pess sem &dur er rakid um
valdsvid domnefndar vid honnunarsamkeppni, verdur ad lita svo 4 ad sama regla
gildi pegar talid er ad keppandi hafi ekki att patttokurétt samkveemt peirri grein.
bess vegna var pad einungis a valdsvidi domnefndar, en ekki gagnstefnanda, ad
svipta adalstefnanda fyrstu verdlaunum. Engu breytir um valdmork pessi p6 ad
domnefndin hafi verid buin ad skila af sér ddmnefndaraliti pegar nafnleynd var
aflétt og upplyst var um patttakendur. Eftir pad var ekki haegt ad utiloka ad
démnefndin pyrfti ad koma saman ad nyju medal annars til pess ad fjalla um hvort
efni veeri til ad svipta verdlaunahafa verdlaunum. b6 ad grein 3.2.5 i leidbeiningum
fyrir honnunarsamkeppni kvedi 4 um skyldu til ad svipta keppanda verdlaunum vid
tilteknar adstaedur breytir pad pvi ekki ad pad var einungis 4 valdi ddmnefndar ad
gera pad.

Med hlidsjon af framangreindu er 4 pad fallist ad gagnstefnandi hafi ekki verid
beer til ad svipta adalstefnanda fyrsta sati i umraeddri honnunarsamkeppni. Hér var
p6 ekki um slika valdpurrd ad raeda ad lita beri 4 pessa akvordun gagnstefnanda
sem markleysu. Med skirskotun til framangreindra roksemda er akvordunin hins
vegar Ogildanleg. Pegar af pessari dstedu er fallist & varakrofu adalstefnanda um ad
fella hana ur gildi.

3. Krafa gagnstefnanda um endurgreioslu verdlaunafjarins

Gagnstefnandi annadist greidslu verdlaunafjarins til adalstefnanda i samremi
vid nidurstodu domnefndar. b6 ad gagnstefnandi hafi ekki verid beer til ad svipta
adalstefnanda verdlaunasaeti verdur eftir sem a0ur ad taka til athugunar hvort hann
geti att kréfu um endurgreidslu verdlaunafjarins eins og hann gerir krofu um.
Byggir gagnstefnandi medal annars 4 pvi ad hann geti krafist endurgreidslu fjarins &
grundvelli almennra reglna um brostnar forsendur. Hafi greidslan verid reist 4 peirri
forsendu ad adalstefnandi atti patttokurétt i keppninni, en sidar hafi komid i 1j6s ad
hann hafi ekki att rétt til patttoku i keppninni vegna tengsla vid einn
domnefndarmann, sbr. grein 2.1 1 samkeppnislysingu.

f grein 2.1 i samkeppnislysingunni er medal annars kvedid 4 um ad patttaka
peirra, sem eru natengdir ddmnefndarménnum eda vinna ad verkefnum med peim
sem talist gaetu haft dhrif & d&rangur viokomandi 1 samkeppninni, s¢ 6heimil. Greinin
a sér ekki samsvorun i reglum VII. kafla laga nr. 87/2007 um opinber innkaup, par
sem fjallad er um hefi patttakenda og bjédenda i opinberum innkaupum. Hins



vegar segir i 103. gr. laganna ad akvaeoi I1. kafla stjornsyslulaga nr. 37/1993 um
haefi gildi um akvardanir sem teknar eru samkvamt logunum, en pad er i samraemi
vi0 almennt gildissvid reglna stjornsyslulaga um sérstakt heefi i stjornsyslu rikis og
sveitarfélaga, sbr. 3. mgr. 1. gr. laganna. Heefisreglur II. kafla stjornsyslulaga giltu
pvi um domnefndarmenn i hdnnunarsamkeppninni. S6kum nafnleyndar patttakenda
gatu domnefndarmenn hins vegar ekki geett sjalfir ad sérstoku haefi sinu eins og
nefndarménnum i stjérnsyslunefndum ber almennt ad gera, sbr. 3. mgr. 5. gr.
stjornsyslulaga. Verdur ad ®tla ad grein 2.1 i samkeppnislysingunni sé sett med pad
i huga. Af pessum sokum ber ad tilka greinina til samraemis vid fyrirmeeli II. kafla
stjornsyslulaga um sérstakt hafi i stjornsyslunni, en p6 ad teknu tilliti til pess ad
hun felur 1 raun 1 sér neikvaeda, almenna hefisreglu er lytur ad heefi patttakenda en
ekki ad haefi domnefndarmanna. Verdur ad ganga 1t fra pvi ad viokomandi eigi
patttokurétt samkvamt grein 2.1 i samkeppnislysingu ef ddmnefndarmadur telst
haefur til ad taka patt i medferd malsins samkvaemt 3. gr. stjornsyslulaga.

Samkvemt 5. tolul. 1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga, sbr. 1. gr. laga nr. 49/2002, er
starfsmadur eda nefndarmadur vanhafur til medferdar mals ef hann & sjalfur
sérstakra og verulegra hagsmuna ad gata, venslamenn hans samkvamt 2. télul. eda
sjalfseignarstofnun eda fyrirtaeki i einkaeigu sem hann er i fyrirsvari fyrir.
Samkvemt 6. tolul. sému greinar verdur starfsmadur eda nefndarmadur einnig
vanhaefur ef a0 60ru leyti eru fyrir hendi adsteedur sem eru fallnar til pess ad draga
Ohlutdreegni hans i efa meo réttu. Gagnstefnandi sem og stefndi, islenska rikio, telja
a0 adalstefnanda hafi skort patttokurétt og ad démnefndarmadurinn, Einar
Olafsson, hafi verid vanhzfur til ad taka patt i storfum domnefndar, par sem
akvedin vidskiptatengsl hafi verio milli adalstefnanda og fyrirtaekis i eigu
domnefndarmannsins, Arkited ehf. Um ahrif pessara tengsla 4 hafi
domnefndarmannsins visar gagnstefnandi og stefndi, islenska rikio, til fyrrgreindra
tolulida 1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga.

[ malinu liggur fyrir ad adalstefnandi og Arkite6 ehf. hafa unnid saman ad
nokkrum hénnunarverkefnum 4 sidustu drum. Arid 2006 lenti tillaga pessara
fyrirtaekja og fleiri adila i 6dru sati i samkeppni um nyjan midba 4 Selfossi. Ari
sidar vann tillaga ad skola i Mosfellsbe, sem unnin var i samvinnu fyrirteekjanna
og fleiri adila, til fyrstu verdlauna. I kjolfarid var samid vid fyrirteekin um
aframhaldandi honnunarvinnu sem virdist hafa verid lokid pegar atvik pessa mals
attu sér stad. Fyrirteekin attu, med fleiri hofundum, tillogu i samkeppni um
barnaskola i byskalandi arid 2008 sem ekki vard hlutskérpust. Sama ar unnu pau
asamt fleiri h6fundum til fyrstu verdlauna i honnunarsamkeppni um nyjar
hofudstodvar Landsbanka Islands. Vegna efnahagsafallanna haustid 2008 vard
ekkert ur &formum um frekari honnunarvinnu vinningstillogunnar. b4 er upplyst ad
undir merkjum verkfradistofunnar Ferils toku fyrirteekin patt i tilbodi um hénnun
nys leikskola vid Linakur i Gardabz. I gognum malsins kemur fram ad tilkynnt hafi
verid um nidurstédu Utbodsins 25. mai 2010 og ad tilbodi Ferils hafi verid tekid.
Samkvamt pvi sem fram kom vid skyrslugjof fyrir domi unnu arkitektar
fyrirteekjanna ekki saman ad honnunarvinnu leikskélans fyrr en eftir ad storfum
domnefndar i honnunarsamkeppninni lauk. Auk framangreindrar samvinnu voru
baedi fyrirtaekin patttakendur ad stofnun félags sem atti ad hafa pann tilgang ad afla
verkefna erlendis 4 svidi byggingarlistar og skipulags- og huisnedismala.
Fyrirspurn var beint til tranadarmanns hénnunarsamkeppninnar um
hjikrunarheimilid, par sem spurt var hvort tengsl vegna sameiginlegrar adildar ad
félaginu leiddu til vanheefis. Var svar hans 4 pa leid ad pad gerdu pau ekki.



Af halfu adalstefnanda er visad til pess ad verkefni, sem fyrirteekin hafa unnid
saman a0 4 timabilinu 2006 til 2010, séu 4% af peim 150 verkefnum sem
adalstefnandi hafi komid ad 4 timabilinu. Gagnstefnandi hefur ekki andmelt pessu
og ber ad leggja pessar tolur til grundvallar urlausn mélsins. Ekki liggur hins vegar
fyrir hversu stor umradd samvinnuverkefni eru 1 samanburdi vid dnnur verkefni
a0alstefnanda. b4 liggja sambarilegar tolur Ur rekstri Arkite6 ehf. ekki fyrir.
Samkvemt pvi sem fram kom vid skyrslugjof fyrir domi er samvinna af pessu tagi
algeng milli honnunarfyrirteekja um stor verkefni, einkum pegar smeerri fyrirtaeki &
pessu svidi eiga 1 hlut. P6 ad fyrir liggi ad um allnokkra samvinnu hafi verid ad
reeda milli adalstefnanda og fyrirteekis domnefndarmannsins, sem veitir akvednar
likur & frekari samvinnu peirra i framtidinni, telur domurinn ekki liggja fyrir ad hin
sé pess edlis og svo umfangsmikil ad fyrirteeki ddmnefndarmannsins teljist had
adalstefnanda.

Til studnings pvi ad adalstefnandi hafi ekki att rétt til patttdku i
hénnunarsamkeppninni vegna tengsla vid domnefndarmanninn, Einar Olafsson, er
af halfu gagnstefnanda og stefnda, islenska rikisins, sérstaklega visad til pess ad 4
sama tima og honnunarsamkeppnin hafi stadid yfir hafi adalstefnandi og fyrirtaeki
domnefndarmannsins tekid patt i Gtbodi vegna honnunar a leikskola { Gardabz.
malinu liggur fyrir ad tilkynnt hafdi verid um hver skyldi hanna leiksk6lann adur en
tillogum var skilad i honnunarsamkeppninni um hjukrunarheimilid. bvi gatu urslit
honnunarsamkeppninnar ekki haft nein ahrif 4 nidurstodu utbodsins. ba er upplyst
a0 samkomulag var 1 gildi milli allra patttakenda, sem komu ad tilbodinu i honnun
leikskolans, um hlutdeild peirra i poknun fyrir verkid. Liggur ekki fyrir ad
domnefndarmadurinn hafi getad hagnast med einhverum heetti 4 pvi ad
adalstefnandi fengi fyrstu verdlaun i honnunarsamkeppninni i gegnum samvinnu
fyrirteekjanna um honnun leikskélans. P4 verdur ad lita svo 4 ad mogulegur
avinningur ddmnefndarmannsins af pvi ad adalstefnandi ynni til verdlauna, ef
framhald yrdi 4 samvinnu fyrirteekjanna, sé svo 6viss ad pad geti ekki valdid
vanheefi.

Med hlidsjon af framangreindu hefur ekki verid stadreynt ad
domnefndarmadurinn, Einar Olafsson, hafi att sérstakra og verulegra hagsmuna ad
gaeta af pvi ad adalstefnandi ynni til verdlauna i samkeppninni eda ad pessi tengsl
hafi ad 60ru leyti verid fallin til pess ad draga i efa med réttu ad hann fengi litid
Ohlutdraegt 4 tillogurnar. Ekki liggur pvi fyrir ad hann hafi verid vanhafur til ad
taka patt i starfi domnefndarinnar samkvaemt 5. eda 6. tolul. 1. mgr. 3. gr.
stjornsyslulaga. Ekki hefur heldur verid upplyst ad adalstefnandi hafi verid ad
vinna ad verkefnum med domnefndarmanninum sem talist geetu hafa haft ahrif &
arangur adalstefnanda 1 keppninni, sbr. grein 2.1 i samkeppnislysingu. Verdur pvi
ad ganga ut fra pvi ad adalstefnandi hafi att rétt til patttoku i samkeppninni.

{ grein 3.2.4 1 leidbeiningum um hénnunarsamkeppni segir ad par sem
nafnleynd sé almennt vidhofo i samkeppni hvili st skylda & patttakendum ad vekja
athygli trinadar- og umsjonarmanns 4 ,,hugsanlegu vanhafi einstakra
démnefndarfulltraa®. Komi i 1jos eftir ad nafnleynd hefur verid aflétt ad keppandi
hafi ekki ordid vid ,,peirri skyldu* getur ddmnefnd i samrddi vio verkkaupa dkvedio
ad hann missi verdlaunasati. Eins og rakid er i kafla IV.2 hefur domnefndin i
hénnunarsamkeppninni ekki akvedid ad adalstefnandi missi verdlaunaseti sitt.
Samkvemt samkeppnislysingu vardadi pad ekki missi patttokuréttar ad hafa ekki



1atid vita af hugsanlegum vanhefistilvikum. Eins og rakid hefur verid leidir
samvinna adalstefnanda og fyrirteekis ddmnefndarmannsins ekki til vanhafis hans.
[ 1j6si pess sem hér hefur verid rakid verdur ekki talid ad hald sé i peirri
malsastedu gagnstefnanda ad adalstefnandi hafi brotid gegn skyldum sinum med
pvi ad vekja ekki athygli 4 pessari samvinnu par sem htin hafi hugsanlega getad
leitt til vanhaefis. Pa eru roksemdir gagnstefnanda um ad adalstefnandi hafi brotid
gegn grein 4.10 1 leidbeiningunum haldlausar, en ekki er upplyst ad nein samskipti
hafi verid milli adalstefnanda og démnefndarmanna i tengslum vid
honnunarsamkeppnina um hjikrunarheimilid.

Med skirskotun til pess sem hér hefur verid rakio ber ad sykna adalstefnanda af
krofu gagnstefnanda i gagnsok.

4. Krafa um viourkenningu d skada- og miskabotaskyldu islenska rikisins

Verkkaupi akvad i kjolfar nidurstodu kaerunefndar utbodsmala ad ganga til
samninga vid pann keppanda er hlotid hafdi 6nnur verdlaun i
honnunarsamkeppninni, stefnda Studio Strik ehf. Si nidurstada ddomnefndar, ad
adalstefnandi s¢ réttur handhafi fyrstu verdlauna i honnunarsamkeppninni, stendur
6hoggud. Eins og rakid hefur verid er radgert i grein 4.2 i samkeppnislysingu ad
vi0 pessar adstedur eigi handhafi fyrstu verdlauna rétt & botum vegna
verkefnamissis sem nemi somu fjarhaed og verdlaunaféd. Af samhengi krofugerdar
og malsastedna adalstefnanda verdur radid ad krafist s¢ vidurkenningar 4
skadabotaskyldu stefnda, islenska rikisins, m.a. i tilefni af pvi ad akvedid var ad
ganga ekki til samninga vid hann um frekari honnunarvinnu. Eins og krofugerd
adalstefnanda er hattad er ekki efni til ad fjalla um hvort hann geti att rétt til
skadabota umfram pad sem kvedid er 4 um i grein 4.2 1 samkeppnislysingu vegna
pess fjarhagslega tjons, sem hann hefur ordid fyrir vegna akvardana gagnstefnanda
og verkkaupa. P4 er heldur ekki efni til ad taka afstodu til pess hvort greinin kvedi
ef til vill 4 um hdmark bota eda hvort 101. gr. laga nr. 84/2007 kunni ad setja
skadabotakrofu adalstefnanda dkvednar skordur. b6 ad adalstefnandi kunni ad geta
att krofu um skadabatur 4 hendur stefndu Fjardabyggd kemur pad ekki i veg fyrir
a0 skadabotaskylda stefnda, islenska rikisins, verdi vidurkennd fyrir domi. Telja
verdur ad adalstefnandi hafi faert vidhlitandi rok fyrir pvi ad hann hafi ordid fyrir
tjoni i tilefni af pvi ad dkvedid var ad ganga ekki til samninga vid hann um frekari
hénnunarvinnu og ad pad leidi til skadabodtaskyldu islenska rikisins. Hvorki i stefhu
né vid munnlegan malflutning eru hins vegar faerd vidhlitandi rok fyrir pvi ad
adalstefnandi eigi tilkall til bota fyrir miska 1 tilefni af 4kvérdunum gagnstefnanda
og verkkaupa 1 mali pessu. Med skirskotun til pess sem hér hefur verio rakid, og
med hlidsjon af kafla IV.2 og IV.3 hér ad framan, er tekin til greina krafa
adalstefnanda um vidurkenningu & skadabotaskyldu islenska rikisins eins og nanar
greinir 1 domsordi.

5. Nidurstéour, malskostnadur o.fl.

Samkvaemt framangreindu er 6llum kréfum adalstefnanda a hendur stefnda,
Studio Striki ehf., og stefndu Fjardabyggd visad fra domi. Stefndi, Studio Strik



ehf., hefur ekki 14tid malid til sin taka. Stefnda Fjardabyggd greip til varna i malinu
med gagnstefnanda, en pessi adilar skiludu sameiginlegri greinargerd og krofoust
malskostnadar. Med visan til 2. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala ber adalstefnanda ad greida stefndu Fjardabyggd malskostnad sem i ljosi
atvika pykir hefilega dkvedinn 250.000 kronur.

Fallist er &4 krofu adalstefnanda um ad fella ur gildi akvérdun gagnstefnanda fra
14. desember 2010 um ad svipta adalstefnanda fyrsta sati i samkeppni um honnun
hjikrunarheimilis 1 Fjardabyggd. Pa ber ad sykna adalstefnanda af krofum
gagnstefnanda 1 gagnsok auk pess sem fallist & krofu adalstefnanda um
vidurkenningu 4 skadabdtaskyldu stefnda, islenska rikisins, gagnvart honum i
tilefni af pvi ad akvedid var ad ganga ekki til samninga vid hann um frekari
hénnunarvinnu hjakrunarheimilisins. 1 1josi pessarar nidurstodu ber gagnstefnanda
og stefnda, islenska rikinu, ad greida adalstefnanda sameiginlega malskostnad, sbr.
1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, sem pykir hafilega dkvedin 1.500.000 kronur.

Domsuppkvadning hefur dregist fram yfir frest samkvemt 1. mgr. 115. gr. laga
nr. 91/1991. Adilar og domari t6ldu hins vegar ekki porf & pvi ad malio yroi flutt ad
nyju.

Asmundur Helgason héradsdomari kvedur upp dom pennan.

DOMSORD:

Krofum adalstefnanda, Einrims ehf., 4 hendur stefndu, Studio Striki ehf. og
Fjardabygg0, er visad fra domi.

Akvordun gagnstefnanda, Framkvaemdasyslu rikisins, dags. 14. desember
2010, um ad svipta adalstefnanda fyrstu verdlaunum i hdnnunarsamkeppni um
hjakrunarheimili i Fjardabyggd, er felld ur gildi.

Vidurkennd er skadabdtaskylda stefnda, islenska rikisins, gagnvart
adalstefnanda i tilefni af pvi ad dkvedid var ad ganga ekki til samninga vid hann um
frekari honnunarvinnu hjikrunarheimilisins.

Adalstefnandi er syknadur af krofum gagnstefnanda i gagnsok.

Adalstefnandi greidi stefndu, Fjardabyggo, 250.000 kronur i malskostnad.

Gagnstefnandi og stefndi, islenska rikid, greidi adalstefnanda sameiginlega
1.500.000 krénur 1 malskostnad.

Asmundur Helgason (sign.)



