DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 13. oktéber 2011 i mali nr. E-6524/2010:
Margrét Lilja Guomundsdéttir
(Vilhjalmur Hans Vilhjalmsson hrl.)
gegn
Joni Bjarka Magnussyni

(Olafur Orn Svansson hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 27. september sl., er hofdad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af Margréti Lilju Gudmundsdottur, Aratini 34, Gardaba 4 hendur Joni
Bjarka Magnussyni, Kristnibraut 75, Reykjavik, med stefnu birtri 22. oktdber 2010.

Domkréfur stefnanda

1.  bess er krafist ad eftirfarandi ummeeli i staflidum A til O, sem birt voru a
bladsidum 16 og 17 1 DV, fostudaginn 17. september 2010, ,,0g stefndi ber abyrgd &
samkvemt 2. mgr. 15. gr. prentlaga nr. 57/1956, verdi demd daud og émerk.

A. Margdemd Aratinshjon.

B. ... og kona hans Margrét Lilja Gudmundsdottir, sem busett eru i Aratlni i
Gardaba og sokud hafa verid um groft ofbeldi gegn ndgronnum sinum, voru arin
1978 og 1987 deemd fyrir likamsarasir.

C. Hjonin eru med nokkurn feril akeerumala & bakinu.

D. Fyrr i sumar voru Sigurdur, Margrét og born peirra sokud um ad hafa radist a
Brynju Arnardéttur Scheving, mann hennar Karl Johann Gudsteinsson og ungabarn
peirra vid heimili peirra i Aratuni.

E. Sigurdur og Margrét voru arid 1987 demd fyrir likamsaras par sem sannad
taldist ad pau hefou faert konu 4 pritugsaldri ofan i badkar og sprautad yfir hana
vatni eins og pad er ordad i dominum. Sigurdur og Margrét voru demd i 15 daga
skilordsbundid fangelsi ...

F.  Auk pessarar ardsar kaerdi konan pau hjon fyrir ad hafa hellt limi yfir bifreid
hennar.



G. Tildrég malsins voru pau ad hjonin satu fyrir konunni og kipptu henni inn {
ibud sina og féru med inn i badherbergi par sem pau kdstudu henni ofan i badker,
sprautudu koldu vatni 4 hana, bérdu og mispyrmdu kynferdislega.

H. Taktu hitt augad 4 honum lika.

I.  Hjonin eru med nokkurn feril keeru- og domsmala 4 bakinu en i domsskjolum
sem DV hefur undir hondum kemur fram ad 5. mai 1978 hafi pau badi greitt sektir
fyrir ad ganga 1 skrokk 4 manni 4 Klubbnum 28. agust arid 1977.

J. Pba sagdi fornarlambid fyrir domi ad hann hefdi heyrt kvenmann kalla: ,, Taktu
hitt augad 4 honum lika”.

K. Kera hja rikissaksoknara.

L. Samkvamt 6ruggum heimildum DV liggur nl inni kaera hja rikissaksoknara
vegna asakana um 4rds peirra hjona og sonar peirra a 6ryggisvord i
Fjardarkaupum ...

M. 1 kjolfarid hofst atburdaras sem leiddi til pess ad hann kaerdi pau til 16greglu
fyrir grofa likamsaras.

N. Hjoén mispyrma pritugri konu.

O. Hrottalegri aras lyst i Timanum 4arid 1987 birtist umfjéllun um hrottalega aras
peirra hjona 4 prituga konu. bPau voru sidan demd fyrir arasina.

2. Dbess er krafist a0 eftirfarandi ummeeli 1 staflid A, sem birt voru a bladsidu 8 i
DV, manudaginn 20. september 2010, ,,og stefndi ber abyrgd 4 samkvamt 2. mgr.
15. gr. prentlaga nr. 57/1956, verdi demd daud og 6merk.

A. Eins og fram kom i helgarbladi DV eiga Aratunshjonin, Sigurdur Stefansson
og Margrét Lilja Guomundsdottir, sér sogu ofbeldisverka og ofsdkna.

3.  bess er krafist a0 eftirfarandi ummeeli i staflioum A til C, sem birt voru a
bladsiou 18-20 i DV, fostudaginn 24. september 2010, ,,0og stefndi ber dbyrgo &
samkvamt 2. mgr. 15. gr. prentlaga nr. 57/1956, verdi demd daud og dmerk.

A. ... eftir ad hafa i tvigang ordid fyrir adkasti og ofbeldi af halfu
Aratinshjonanna svokolludu, peirra Sigurdar Stefdnssonar og konu hans Margrétar
Lilju Guomundsdottur.

B.  Hjonin eru med nokkurn feril akeerumala & bakinu ...
C. Aratinshjonin svokolludu eiga sér langa sogu akaerumala ...
4.  Gerd er krafa um ad stefndi, verdi deemdur til ad greida stefnanda 2.000.000

kr. i miskabatur, med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra
28. november 2010 til greidsludags.



5. Dess er krafist a0 stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 400.000 kr. til
a0 kosta birtingu doms i malinu, p.e. forsendna og domsords, i tveimur dagblodum.

6.  Dbess er krafist ad forsendur og domsord déms i malinu verdi birt i naesta
tolubladi DV eftir ad domur gengur, sbr. 22. gr. laga nr. 57/1956 um prentrétt

7.  Paer pess einnig krafist ad stefndi verdi demdir til greidslu malskostnadar
samkvamt sidar framlogdu malskostnadaryfirliti auk virdisaukaskatts.

Domkréfur stefnda

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda og malskostnadar ur hendi
stefnanda a0 teknu tilliti til virdisaukaskatts.

Malavextir

Malsatvik eru 4 pa leid ad i juli 2010 h6f DV ad fjalla um stefnanda vegna
deilna stefnanda og fj6lskyldu hennar vio nagranna sina i Aratini i Gardabz. DV
birti fréttir par sem stefnandi telur hallad 4 sig. Fréttir pessar voru birtar i DV eda a
DV.is og voru hofundar ymist stefndi eda ritstjérn DV.

Med bréfi, dags. 10. september 2010, til ritstjornar DV var pess krafist ad
bladid myndi bidjast afsokunar og leidrétta umfjollunina um stefnanda og
fjolskyldu hennar. A9 60rum kosti yrdi h6foad domsmal 4 hendur stefnda og eftir
atvikum ritstjorum DV. Ekki var vid pvi ordid.

A naestu dogum, 17. til 24. september 2010, birtust fleiri umfjallanir um
stefnanda og fj6lskyldu hennar. Jafnframt voru birtar myndir af heimili stefnanda
og bifreid 4 forsidu DV i tvigang. ba kvedur stefnandi ad fastur bordi hafi verid &
forsiou vefsvedisins www.dv.is 1 margar vikur sem bar heitid ,,Ofsoknir
Aratinshjona® og ef smellt var & bordann birtust allar fréttir DV og DV.is um malid
en per voru alls tolf.

Malsasteeour og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad stefndi hafi vegid med alvarlegum hatti ad
stefnanda med ummszlum um hana i DV. [ umfjéllun stefnda um stefnanda i heild,
einstokum ummeelum, fyrirségnum og framsetningu efnis felist @rumeidandi
addrottanir 1 hennar gard.

[ umfjollun stefnda um stefnanda sé pvi itrekad haldid fram ad stefnandi
hafi gerst sek um likamsarasir, kynferdisbrot, eignaspjoll, ofsoknir og ofbeldi gegn
barni, en margra ara fangelsi liggi vid pessum brotum ad islenskum 16gum, sbr.
217.,218. og 257. gr. XXII. kafla almennra hegningarlega nr. 19/1940 og 99. gr.



barnaverndarlega nr. 80/2002. Stefndi haldi pvi einnig itrekad fram ad stefnandi sé
margdemdur ofbeldismadur sem eigi sér langa s6gu akarumala.

Asakanir stefnda { gard stefnanda eigi ekki vid rok ad stydjast. Stefnandi og
fjolskylda hennar hafi 4 undanférnum manudum att i utistdéoum vid ndgranna sina
og séu per deilur hvorugum til séma, en per sntist um byggingu bilsktrs vid
Aratan 36. bad sé hins vegar af og fra ad stefnandi hafi brotid gegn nagronnum
sinum 1 Aratiini 36 med peim hatti sem stefndi hafi haldid fram i DV.

Fyrir dratugum sidan hafi stefnandi hlotid dom i sakadéomi Reykjavikur fyrir
brot gegn 1. mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga og hafi sidan gengist undir
réttarsatt vegna annars samkynja brots. Pessir fortidardraugar stefnanda eigi hins
vegar ekkert erindi vid almenning i dag.

Stefnandi sé ekki med sakarferil eins og sja megi 4 framl6gdu sakavottordi.
Engin mal vidvikjandi stefnanda séu til rannsdknar hja l6greglu, hvorki mal vegna
ofbeldisbrota né 6nnur mal. Ummeli stefnda um stefnanda séu pvi ur lausu lofti
gripin og ekki sannleikanum samkvamt. bvi sé ekkert sem réttlaeti umfjéllun
stefnda um stefnanda.

ZArumeidandi ummeli stefnda um stefnanda megi flokka med eftirfarandi
haetti: [ fyrsta lagi asakanir stefnda um nyframin hegningarlagabrot og brot
stefnanda & barnaverndarlogum gagnvart nagronnum sinum i Aratuni 36, Gardabz.
[ 60ru lagi meinta likamsaras stefnanda 4 6ryggisvord i Fjardarkaupum og
fullyrdingar stefnda pess efnis a0 rikissaksoknari sé med kaeru 4 hendur stefnanda
til medferdar. I pridja lagi hegningarlagabrot stefnanda gagnvart fyrri nagronnum
sinum. I fjorda lagi mikinn fjolda doms- og dkaerumala stefnanda. I fimmta lagi
umfjollun stefnda um margra aratuga gamla réttarsatt og refsidom stefnanda.

Vid skodun 4 fréttaflutningi DV og greinarskrifum stefnda um stefnanda sé
1j6st a0 stefndi og DV hafi farid offari 1 fréttaflutningi sinum af stefnanda og hafi
umfang umfjollunarinnar ekki verid i neinu samhengi vid tilefnid sem séu
nagrannadeilur tveggja fjolskyldna i Gardabze.

Um brot gegn nagréonnum i Aratuni. Stefndi haldi pvi itrekad fram i
umfjollun sinni um stefnanda i DV a0 stefnandi hafi gerst sek um alvarleg
ofbeldisbrot gagnvart nagronnum sinum i Aratuni 36, Gardabzae, sbr. ummeeli i
staflioum B og D 1 krofulid 1 og staflid A 1 kréfulid 3, en par fullyrdi stefndi ad
stefnandi hafi i tvigang radist 4 nagranna sina og barnunga dottur peirra og beitt
pau ofbeldi. Stefndi stadheafi jafnframt ad ofbeldid sem stefnandi beitti hafi verid
groft.

Med hinum tilvitnudu ummeelum sé stefnanda gefid ad sok refsiverd
hattsemi sem vardi vid 217. og/eda 218. gr. almennra hegningarlaga og brot 4 99.
gr. barnaverndarlaga og margra ara fangelsi liggi vi0 samkvamt islenskum [6gum.
bessar asakanir stefnda séu tr lausu lofti gripnar enda hafi stefnandi ekki gerst sek
um slika hattsemi 1 gard framangreindra nagranna sinna og hafi ekki verid kaerd
fyrir ofbeldisbrot né nokkur dnnur brot um margra aratuga skeid.

Um oryggisvordinn [ Fjardarkaupum — keera hja rikissaksoknara. Stefndi
fullyrdi i ummeelum sinum 1 staflioum K, L og M 1 krofulio 1 ad stefnandi hafi



gerst sek um og verid kardur til rikissaksoknara vegna grofrar likamsérasar a
Oryggisvord i Fjardarkaupum. Hér dsaki stefndi stefnanda & nyjan leik um grofa
likamsaras sem vardi vio 217. eda 218. gr. almennra hegningarlaga og margra ara
fangelsi liggi vid samkvaemt islenskum 16gum. Sem fyrr eigi dsakanir stefnda i gard
stefnanda ekki vid rok ad stydjast, en stefnandi hafi aldrei gerst sek um likamsaras
a Oryggisvord 1 Fjardarkaupum og engar kaerur vegna likamsarasa eda annarra
ofbeldisbrota stefnanda séu til medferdar hja rikissaksoknara eda 16greglu.

Um brot gegn 6drum ndgronnum stefnanda. Arid 1989 hafi stefnandi hlotid
dom i sakadomi Reykjavikur, sbr. mal domsins nr. 330-331/1989, fyrir brot gegn 1.
mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Refsing stefnanda hafi, med
visan til addraganda atburda, sem hafi leitt til likamsarasar stefnanda, verid dkvedin
vardhald i 15 daga skilordsbundid til priggja éra.

Med visan til addraganda atburda hafi domurinn verid ad visa til pess ad
brot stefnanda gagnvart brotapola hafi verid framid eftir ad brotapoli hafi kastad
stol 1 gegnum eldhtsgluggann hja stefnanda, rudst inn & heimili hennar, slegid
tengdafodur hennar 1 andlitid og brotid i honum ténn. Allt komi petta fram 1 domi
sakadoms Reykjavikur en pess hafi ekki verid getid i umfjollun stefnda um
stefnanda i DV. bvert 4 moéti hafi umfjollun stefnda um stefnanda verid feerd i
stilinn og aukid vid alvarleika malsins og stefnanda gefid ad sok refsiverd hattsemi
sem hun hafi ekki gerst sek um og hafi ekki verid sakfelld fyrir i domi sakadéms
Reykjavikur.

Stefndi haldi pvi fram i ummalum sinum um stefnanda i staflid G i krofulid
1 ad stefnandi og eiginmadur hennar hafi setid fyrir brotapola, kippt honum i ibud
stefnanda par sem brotapoli hafi verid laminn og honum mispyrmt kynferdislega.
bessi ummali eigi sér enga stod 1 nidurstédu sakadoms Reykjavikur, par sem
stefnandi sé sakfelld fyrir ad hafa d4samt eiginmanni sinum fzrt brotapola ofan i
badker og sprautad yfir hann vatni. Asakanir stefnda pess efnis ad stefnandi hafi
lamid brotapola og mispyrmt honum kynferdislega séu pvi ur lausu lofti gripnar og
feli 1 sér dsakanir um alvarlega refsiverda hattsemi sem margra ara fangelsi liggi
vid samkvemt XXII. kafla almennra hegningarlaga um kynferdisbrot.

Med ummelum i staflid N og O 1 kr6fulid 1 haldi stefndi pvi sidan fram &
nyjan leik ad brotapola hafi verid mispyrmt og likamsarésin hafi verid hrottaleg.
bessi ummeeli eigi sér eins og 4dur enga stod 1 domi sakadoms Reykjavikur, en hér
saki stefndi stefnanda um hrottalega likamsaras og mispyrmingar. b4 hafi stefndi
fullyrt i umfjéllun sinni um stefnanda ad stefnandi hafi verid keerd fyrir ad hella
limi yfir bifreid brotapola, sbr. staflid F i krofulid 1. Hér saki stefndi stefnanda enn
a ny um refsiverda hattsemi, ad pessu sinni eignaspjoll samkvamt 257. gr.
almennra hegningarlaga og enn 4 ny séu asakanir stefhanda ar lausu lofti gripnar.

Um cetladan fjélda doms- og keerumala. Stefndi haldi pvi itrekad fram i
umfjollun sinni um stefnanda i DV ad stefnandi sé margdemdur brotamadur
(sibrotamadur) sem eigi sér langa sogu dkerumala. b4 fullyrodi stefndi ad stefnandi
asamt eiginmanni sinum eigi sér sogu ofsokna og ofbeldisverka sbr. ummeeli
staflidum A, C og I 1 krofulid 1, staflio A 1 krofulio 2 og staflidum B og C i krofulid
3. Framangreindar fullyrdingar stefnda kvedur stefnandi vera rangar. Eins og 40ur
hefur komid fram hafi stefnandi verid demd i 15 daga skilordsbundid fangelsi med
domi sakadoéms Reykjavikur arid 1989, fyrir meira en tuttugu arum sidan, en ad



petta sé eini refsidomurinn sem stefnandi hafi hlotid. Arid 1978 hafi stefnandi
undirgengist réttarsatt i sakadomi Reykjavikur og sampykkt ad greida 30.000 krona
sekt til rikissjods vegna brots a 1. mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga. bessi
margra dratuga gdmlu brot stefnanda séu einu brotin sem hun hafi gerst sek um og
sidan stefnandi hlaut framangreindan skilordsdom hafi hun ekki verid keerd fyrir
refsiverda hattsemi og engin mal séu til rannsdknar & hendur henni hja 16greglu.
ber fullyrdingar stefnda ad stefnandi s¢é margdemdur brotamadur sem eigi sér
langa s6gu keru-, dkeru- og domsmala fyrir ofsoknir og ofbeldisverk séu pvi
rangar.

Um gamla réttarsatt og refsidom. Eins og a0ur hefur komid fram hlaut
stefnandi refsidom i sakadomi Reykjavikur arid 1989. Refsing stefnanda hafi, med
visan til addraganda atburda sem leiddu til likamsérasar stefnanda, verid dkvedin
vardhald i 15 daga skilordsbundid til priggja ara. En med tilvisun til addraganda
atburda sé domurinn ad visa til pess ad brot stefnanda hafi verid framid eftir ad
brotapoli hafi kastad stol i gegnum eldhusgluggann hja stefnanda, rudst inn a
heimili hennar, slegid tengdafodur hennar i andlitid og brotid i honum ténn. Arid
1978 hafi stefnandi sidan gengist undir domsatt par sem hun sampykkti ad greida
30.000 kréna sekt fyrir brot gegn 1. mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga.

Rumum 23 og 32 arum eftir ad ofangreindir atburdir hafi gerst akvedi
stefndi ad rifja upp pessa gomlu drauga tr fortid stefnanda og skrifa um peer
heilsidu- og opnufréttir med tilheyrandi stridsfyrirsdgnum an nokkurra synilegra
asteedna en stefnandi hafi, eftir a0 domur sakdéms Reykjavikur var kvedinn upp
fyrir ramu 21 ari, ekki hlotid dom eda verid keerd til I6greglu fyrir ofbeldisbrot né
onnur brot. Framangreindur domur og réttarsatt stefnanda réttlaeti pvi ekki med
nokkru moti hin tilefnislausu ummeeli stefnda, sem er ad finna i staflid A, B, C, E,
G, H, I, J, N og O i krofulid 1, staflid A i krofulid 2 og staflioum B og C i krofulio
3.

[ 1. mgr. 5. gr. laga um kosningar til alpingis nr. 24/2000 er skilgreint
hveneer refsiverdur domur hafi flekkun mannords 1 for med sér. Hafi einstaklingur
gerst sekur eftir domi fyrir verk sem telst vera svivirdilegt ad almenningsaliti, telst
vidkomandi adili ekki hafa 6flekkad mannord. I 2. mgr. 5. gr. sému laga er skyrt Gt
hvenzar verknadur sé svivirdilegur ad almenningsaliti. Pannig parf sakborningur ad
hafa verid fullra 18 ara ad aldri pegar brot var framid og refsing sem demd var
purfi ad vera fjogurra manada fangelsi dskilordsbundid hid minnsta.

Af framansdgdu sé 1jost ad stefhandi s€¢ med 6flekkad mannord og njoti par
med fullra borgaralegra réttinda og pvi s¢ pad @rumeidandi, 6vidurkvaemilegt og
smekklaust af stefnda ad rifja ad tilefnislausu upp atburdi ur lifi stefnanda sem
gerdust fyrir morgum aratugum sbr. tilvitnud ummeeli hér ad ofan. bvi eigi 2. mgr.
238. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 vid um ummeeli stefnda 1 gard
stefnanda. Eftir atvikum sé einnig byggt 4 pvi ad 84. gr. almennra hegningarlaga
eigi vid um refsidom stefnanda fra 1989 og par sem stefnandi hafi 60last uppreisn
@ru & grundvelli akvaedisins eigi 2. mgr. 238. gr. almennra hegningarlaga vid um
ofangreind ummeli stefnda, en stefnandi s¢é med hreint sakavottord.

Um omerkingu ummeela. Stefnandi kvedur ad 611 hin umstefndu ummeeli
krofulidum 1, 2 og 3 séu @rumeidandi addrottanir og feli 1 sér brot gegn 235. og 2.
mgr. 236. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 og pvi beri ad émerkja ummeelin



med visan til 1. mgr. 241. gr. sému laga. Oll hin umstefndu ummazli séu 6s6nn,
ovidurkvemileg, tilhaeefulaus og smekklaus og til pess fallin ad sverta stefnanda.
Hagsmunir stefnanda af pvi ad fa ummalin deemd daud og émerk séu pvi miklir.

Verdi ekki fallist & ad ummelin vardi 235. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940 sé til vara og med visan til ofangreindra sjonarmida byggt 4 pvi ad
ummeelin vardi vid 234. gr. somu laga og ad 4 peim grundvelli verdi ummeelin
omerkt. Hvad vardi ummeeli i staflid A, B, C, E, G, H, I, J, N og O i krofulid 1,
staflid A 1 krofulid 2 og staflidum B og C i krofulid 3, sé til prautavara byggt 4 pvi
ad ummeelin feli 1 sér tilhaefulaus brigsl, sbr. 237. gr., almennra hegningarlaga og 4
peim grundvelli verdi ummalin deemd daud og 6merk.

Um ummeli stefnda um stefnanda i stafliotum A, B, C, E, G, H, I, J, N og O
i krofulio 1, staflio A i kréfulio 2 og staflidum B og C i krofulid 3, sé jafnframt
visad til 2. mgr. 238. gr. almennra hegningarlaga um abyrgd stefnda, en pegar
stefndi hafi birt ummeelin hafi verid 1idnir aratugir sidan stefnandi hafi gerst sek um
hegningarlagabrot, en brot stefnanda hafi ekki haft i for med sér flekkun mannords
og pvi hafi tilvisun stefnda til brotferils stefanda verid ¢vidurkvaemileg, 6smekkleg
og ®rumeidandi fyrir stefnanda.

Um miskabotakrofuna. Stefnandi byggir 4 pvi ad tilvitnud ummeeli stefnda,
sem stefndi hafi birt i DV, hafi fengid mjog 4 stefnanda andlega, enda sé um
@rumeidandi addrottanir ad reeda, sem badi séu rangar og bornar fram an pess ad
stefndi hafi nokkud haft fyrir sér. Einnig sé ljost ad virding stefnanda hafi bedio
hnekki, sem og a&ra hans og persona.

[ kjolfar umfjollunar stefnda um stefnanda hafi stefnandi medal annars
fengid sendar nafnlausar hotanir med smaskilabodum, eggjum hafi verid kastad i
heimili hennar og lausafjarmunir verid skemmdir. Stefnandi hafi varla porad tt
fyrir hussins dyr vegna umfjdllunar stefnda, verid fra vinnu og att erfitt med svefn.
Stefnandi leitadi til Heilsugaeslunnar i Gardaba par sem hun hafi verid medhondlud
vegna kvida og andlegs alags og fengid kvidastillandi lyf og svefntoflur.

Utbreidsla ummzla stefnda hafi verid mikil enda birt { vidlesnu dagbladi.
Ummelin hafi verid sett fram med dberandi haetti og hafi umfj6llun stefnda um
stefnanda fengid mikid plass a sidum DV. DV s¢ gefid t 1 hagnadarskyni og pvi sé
miskabotakrafa stefhanda mjog hofleg. Krafa stefhanda um miskabatur er byggd 4
26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993, enda sé ljost ad stefndi hafi gerst sekur um
6logmaeta meingerd gagnvart stefnanda og s€ um skyr og otviraed brot ad reda a
réttareglum, sem etladar séu til pess ad vernda @ru stefnanda, sbr. 234. til og med
237. gr. almennra hegningarlaga.

Um birtingu domsins. Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad
greida 400.000 kr. til ad kosta birtingu déms i malinu, p.e. forsendna og domsords,
i tveimur dagblodum, sbr. 2. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Til
vara krefst stefnandi birtingarkostnadar ad alitum. Til studnings krofu stefnanda um
birtingarkostnad sé byggt 4 pvi ad ummeli stefnda hafi fengio mikla ttbreidslu.
Stefnanda sé pvi naudsynlegt ad fa demdan birtingarkostnad til pess ad rétta hlut
sinn med auglysingu i fjolmidlum.



ba krefst stefnandi pess ad forsendur og nidurstada doms i malinu verdi
birtar 1 naesta t6lubladi DV, eftir ad domur falli i malinu, sbr. 1., 2. og 3. mgr. 22. gr.
laga nr. 57/1956 um prentrétt. Samkvamt skyrum lagaaskilnadi og domvenju
Hestaréttar sé ekki naudsynlegt ad stefna Gtgefanda til pess ad fa birtingarkrofu
samkvemt 22. gr. prentlaga tekna til greina.

Um tjaningarfrelsi stefnda. Hvad var0i tjaningarfrelsi stefnda visar
stefnandi til 2. og 3. mgr. 73. gr. stjérnarskrarinnar og bendir 4 ad tjaningarfrelsi
njoti ekki verndar pegar brotid er gegn mannordi annarra manna. Pegar metnar eru
peaer skordur sem fridhelgi einkalifs setur tjdningarfrelsinu skiptir adalmali hvort hid
birta efni, myndir eda texti, geti talist pattur i almennri pjodfélagsumraodu og eigi
pannig erindi til almennings. Umfj6llun stefnda um stefnanda hafi 4 engan hatt
tengst slikri umradu. P4 eigi 2. mgr. 238. gr. almennra hegningarlaga vid um
ummeli stefnda i staflioum C og D 1 krofulid 1 1 gard stefnanda og pvi geti
stefnandi ekki borid fyrir sig regluna um ad sannindi ummeela leidi til syknu hvad
pau vardi.

Um drattarvexti malskostnadarkréfu og lagardk. Hvad vardar krofu um
drattarvexti 4 domkrofur er visad til IV. kafla laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu, en krafan um drattarvexti er byggd 4 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001,
sbr. 9. gr. sdmu laga, en par segi ad skadabotakréfur beri drattarvexti pegar 1idinn
s¢ manudur fra peim degi sem krofuhafi hafi lagt fram upplysingar til pess ad meta
tjon og fjarhaed bota. I pvi tilviki sem um sé raett hér sé midad vid pingfestingardag
stefnu 28. oktdber 2010 og sé pvi krafist drattarvaxta fra 28. november 2010 til
greidsludags.

Stefnandi krefst pess ad stefndi greidi stefnanda malskostnad samkvaemt
sidar framlogdum malskostnadarreikningi og er krafan byggd a 130. gr. L. tl. laga
nr. 91/1991 um medferd einkamala. Pess s¢ krafist ad demdur malskostnadur beri
virdisaukaskatt.

Um lagarok, visar stefnandi til 84., 234., 235., 2. mgr. 236., 237., 2. mgr.
238.0g 1. og 2. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. b4 visar
stefnandi til laga nr. 57/1956 um prentrétt, einkum 15. og 22. gr. laganna. Einnig
visar stefnandi til 71. gr. stjornarskrar og 8. gr. mannréttindasattmala Evropu. Krafa
stefnanda um dréttarvexti & miskabotakrofu er byggd 4 16gum nr. 38/2001 um vexti
og verdtryggingu. Pa sé¢ krafa um malskostnad byggd 4 130. gr. 1. tl. laga nr.
91/1991. Einnig sé visad til laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, s.s. hvad
vardar varnarping, malsadild, og malskostnad.

Malsasteeour og lagardk stefnda

Um omerkingu ummeela. Stefnandi hafi krafist omerkingar fjolda ummala
sem fram hafi komid og birst i premur nanar tilgreindum bladagreinum sem stefndi
s¢ hofundur ad. Er 6llum malsasteedum stefnanda sem lati ad démerkingu
ummelanna motmeelt. Stefnandi hafi flokkad ummeelin 1 fimm flokka i stefnu og
verdur peirri flokkun fylgt hér 4 eftir.



Um brot gegn nagrénnum i Aratuni. Hér visar stefnandi til ummeela i
staflioum B og D 1 kréfulid 1 og staflid A 1 krofulid 3. Hér sé pvi um eftirfarandi
ummeli ad reda:

(B1)... og kona hans Margrét Lilja Guomundsdottir, sem busett eru i Aratuni |
Gardabee og sokud hafa verio um groft ofbeldi gegn nagronnum sinum, voru drin
1978 og 1987 deemd fyrir likamsarasir.

(D1) Fyrr i sumar voru Sigurdur, Margrét og born peirra sokud um ad hafa radist
d Brynju Arnardottur Scheving, mann hennar Karl Johann Gudsteinsson og
ungabarn peirra vio heimili peirra i Aratuni.

(A3) ... eftir ad hafa i tvigang ordid fyrir adkasti og ofbeldi af halfu
Aratunshjonanna svokoélludu, peirra Sigurdar Stefanssonar og konu hans
Margrétar Lilju Guomundsdottur.

Stefndi kvedur ad engin @rumeidandi ummeli felist i framangreindum
ordasambdndum pegar litid sé til samhengis. { B1 sé 1 fyrsta lagi stadhzft ad hjonin
hafi tvivegis verid demd fyrir likamsarasir. Ummalin séu sénn, eins og fram komi
i gognum malsins og s¢ stefnda fullkomlega heimilt ad visa til fyrirliggjandi déma.
b4 s¢ 1 Bl og D1 stadhaft ad hjonin hafi um sumarid verid sokud um gréft ofbeldi
gegn nagronnum sinum. Fullyrdingar pessar séu sannar. 1 fyrsta lagi liggi fyrir ad
nagrannar hjonanna, Brynja og Karl, h6fdu um sumarid sakad pau um ofbeldi. I
pessu sambandi megi visa til framlagdra kaeruskyrslna hjonanna. Auk pessa hafi
bloggarinn Andrés Valgardsson sakad pau um somu hattsemi eins og sja megi af
bloggfaerslu, dags. 19. juli 2010.

Hvad vardi ummali A3 sé€ einungis um ad r&da ummali sem hofo séu eftir
hjénunum Brynju Arnardottur Scheving og Karli Johanni Gudsteinssyni. Fyrir liggi
og sannad sé ad pau hjonin hofou sakad stefnanda og mann hennar um pa hattsemi
sem parna s¢ lyst. Umratt ofbeldi sem stefnandi og madur hennar héfou verid
sokud um af halfu nagranna sinna sé meginefni peirra bladagreina sem petta mal
snyst um og sé pvi ekki 6edlilegt ad byrja bladagreinina med tilvisun til pessara
malsatvika sem @tlunin s¢ ad fjalla um. Auk pessa hafi stefndi undir hondum
allmikid magn af sonnunargdgnum, s.s. logregluskyrslur og laeeknisvottord, sem
syni fram 4 sannindi ummeelanna.

Um oryggisvérdinn i Fjardarkaupum — keera hja rikissaksoknara. Hér visar
stefnandi til ummeela i staflioum K, L og M 1 kréfulio 1. Hér sé pvi um eftirfarandi
ummeli ad reda:

(K1) Keera hja rikissaksoknara.

(L1) Samkveemt oruggum heimildum DV liggur nu inni keera hja rikissaksoknara
vegna asakana um aras peirra hjona og sonar peirra a oryggisvord i
Fjaroarkaupum...

(M1) I kjolfario héfst atburdards sem leiddi til pess ad hann keerdi pau til logreglu
fyrir grofa likamsaras.



Kaflinn sem ummalin komi fyrir i s¢ um 6ryggisvord sem ekki hafi viljad
lata nafns sins getid. Stefndi kvedur ad 61l ummaelin séu byggd 4 frasdgn hans. ba
s¢ ljost ad sannindi allra ummalanna standi og falli med peirri stadreynd ad
umraeddur oryggisvordur hafi keert hjonin til 16greglu vegna likamsarasar. Fyrir
liggi ad Oryggisvordurinn hafi ekki viljad lata nafns sins getid og hafi stefndi virt
pad a grundvelli reglna um leynd heimildarmanna. Ekki sé po 1jost & pessu stigi
hvort umraeddur adili muni koma fram undir nafni & sidari stigum malsins til ad
stadfesta sannindi ummaelanna.

Um brot gegn 60rum nagronnum stefnda. Hér heldur stefnandi pvi fram ad
frasogn stefnda af malsatvikum i mali sem stefnandi hlaut dom fyrir i sakadomi
Reykjavikur, sbr. mal nr. 330-331/1989, s¢ rong.

[ fyrsta lagi heldur stefnandi pvi fram ad ummeeli i staflid G i krofulid 1 eigi
sér enga stod 1 nidurstédu sakadoms Reykjavikur. Hér s¢ um eftirfarandi ummaeli
ad reda:

(G1) Tildrog malsins voru pau ad hjonin satu fyrir konunni og kipptu henni inn i
1bud sina og foru med inn i badherbergi par sem pau kostudu henni ofan i badker,
sprautudu kéldu vatni a hana, bérou og mispyrmdu kynferdislega.

Stefndi kvedur ad pessi ummeli hafi verid innan geasalappa i bladagrein
stefnda og komi par skyrt fram ad um tilvitnun hafi verid ad raeda i bladagrein
Timans fra 8. april 1987, og ad par hafi likamsaras hjonanna verid lyst med pessum
hetti. Sé pvi einungis visad i pad hvad komi fram i annarri bladagrein og rétt haft
eftir.

b4 visi stefnandi til ummeela i staflidum N og O 1 krofulid 1, en ummelin
eru eftirfarandi:

(N1) Hjon mispyrma pritugri konu.

(O1) Hrottalegri aras lyst i Timanum arid 1987 birtist umfjéllun um hrottalega
aras peirra hjona a prituga konu. bau voru sidan demd fyrir dardsina.

Stefndi kvedur ad ummelin i N1 séu fyrirsdgn i bladagrein Timans en ekki
bladagrein DV, en greinin hafi verio birt i heild sinni 4samt fyrirsdgninni i DV. Hafi
greinin verid birt ordrétt og rétt haft eftir. Hvad vardi ummelin 1 O1, sé par
einungis um ad raeda lysingu 4 grein Timans sem hofd var undir umraeddri grein.
Ekki verdi séd ad i ummelunum felist nokkud annad en sannindi par sem einungis
s¢ fullyrt ad 1 umraeddri grein Timans hafi birst umfjollun um hrottalega aras
hjoénanna og ad pau hafi verid demd fyrir arasina. Badar stadhafingarnar séu
sannar.

A0 lokum s¢ undir pessum flokk krafist dmerkingar 4 ummalum i staflid F i
krofulid 1, en ummeelin eru eftirfarandi:

(F1) Auk pessarar arasar keerdi konan pau hjon fyrir ao hafa hellt limi yfir bifreid
hennar.



Stefndi kvedur ad med pessum ummelum sé haft eftir konunni ad hun hafi
a pessum tima keert hjonin fyrir umraedda hattsemi. Stefndi byggir 4 pvi ad
ummelin séu sonn.

Um cetladan fjolda doms- og keerumala. Undir pessum flokki telji stefnandi
til eftirfarandi ummeeli sem hann telur rong:

(A1) Margdeemd Aratunshjon.
(C1) Hjonin eru med nokkurn feril adkcerumala a bakinu.

(11) Hjonin eru med nokkurn feril keeru- og domsmdla a bakinu en i domsskjélum
sem DV hefur undir héndum kemur fram ad 5. mai 1978 hafi pau beedi greitt sektir
fyrir ad ganga i skrokk a manni a Klubbnum 28. agust ario 1977.

(A2) Eins og fram kom i helgarbladi DV eiga Aratuns-hjonin, Sigurdur Stefansson
og Margrét Lilja Guomundsdottir, sér sogu ofbeldisverka og ofsokna.

(B3) Hjonin eru med nokkurn feril dkeerumala a bakinu...
(C3) Aratunshjonin eiga sér langa sogu akcerumdla...

Stefndi kvedur ad ummeeli C1, I1, B3 og C3 séu 61l sama edlis, p.e. ad par
s¢ stadheaft ad hjonin séu med nokkurn feril dkaerumala 4 bakinu. Pessi ummeli
verdi ad telja sonn. I malinu liggi i fyrsta lagi fyrir tveir domar par sem stefnandi og
eiginmadur hennar hafi verid fundin sek um likamsasrasir skv. 217. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940 (alm. hgl.). Séu par komin tvo akerumal sem pau hafi a
bakinu. T 6dru lagi skal hér visad til 16gregluskyrsina sem lagdar séu fram af halfu
stefnda 1 mali pessu, en par megi sja kerur hjonanna Brynju og Karls 4 hendur
stefnanda og eiginmanni hennar. { pridja lagi megi hér visa til keeru
Oryggisvardarins sbr. framangreinda umfjollun um pad atridi. Telja verdi jost ad
pessi ferill meira en naegi til ad kalla megi ,,nokkurn feril dkeerumala® og s¢ ekki
haegt ad halda pvi fram ad par sé ordum ofaukid. Verdi pvi ad telja ad framangreind
ummeli séu sonn.

Ummeli Al ,,Margdemd Aratunshjon* sé fyrirsogn bladagreinar. Eins og
fram hafi komid hafi hjonin badi verid demd tvisvar. Deila megi um hvort pad
naegi til ad telja pau ,,margdemd.* Stefndi telur ad ekki sé farid ut fyrir
merkingarfreedilegan ramma hugtaksins i pessu tilviki. Hvad sem pvi lidi sé¢
augljost ad fyrirsdgnin visi til nanari umfjollunar i greininni sjalfri par sem itrekad
komi fram ad um tvo tilvik sé ad reeda. Verdi pvi ad telja ad ummaeelin séu sonn.

Ummeli A2. Ummelin séu sonn, en med peim sé visad til fyrri
bladagreinarinnar par sem nanar s¢ lyst umraeddri ofbeldissdgu og sé hun eins og
adur segi bumdeilanlega stadfest i tveimur domum.

Um gamla réttarsatt og refsidom. Undir pennan flokk telji stefnandi allmorg
ummeli i bladagreinum stefnda par sem fjallad s¢é um eda minnst 4 refsidom sem
stefnandi hlaut i sakadomi Reykjavikur arid 1989 og démsatt sem hun gekkst undir
arid 1978, en i badum tilvikum hafi verid um likamsaras skv. 217. gr. almennra



hegningarlaga ad reda.

Hér sé pvi ekki haldid fram af halfu stefnanda a0 ummaelin séu rong heldur
s¢ pvi haldio fram ad stefnda sé 6heimilt ad fjalla um pessa atburdi svo 16ngu eftir
ad peir hafi gerst, p.e. 23 og 32 arum sidar. [ pessu sambandi visar stefnandi til 5.
gr. kosningalaga nr. 24/2000 sem fjalli um 6flekkad mannord. Stefndi telur pad ekki
skipta nokkru mali hvort stefnandi hafi 6flekkad mannord eda ekki. Pa visi
stefnandi til 2. mgr. 238. gr. alm. hgl. en par segir: ,, Hafi madur, er scett hefur
refsidomi fyrir einhvern verknad, sidar odlast uppreist ceru, er ekki heimilt ad bera
hann framar peim sokum, og leysir sonnun pvi ekki undan refsingu, er svo stendur
a.

Stefndi motmeelir pvi ad akveedid eigi vid 1 pessu mali enda hafi stefnandi
aldrei 6dlast uppreisn @ru sinnar. P4 visi stefnandi til 84. gr. alm. hgl. en dkvadid
er svohljodandi: ,, Nu hefur madur hlotio i fyrsta sinn refsidom fyrir brot, sem hefur
skerding borgararéttinda i for med sér, og refsing fer ekki fram ur 1 ars fangelsi, pa
nytur hann ad lionum 5 arum fra pvi ad refsing er ad fullu uttekin, fyrnd eda
uppgefin, allra réttinda, sem fast med uppreist a ceru, enda hafi hann ekki scett
dkeeru a peim tima fyrir brot, sem pyngri hegning liggur vio en sektir. **

Stefnandi haldi pvi fram ad akvadio eigi vid um refsidom pann er stefnandi
hlaut arid 1989 og @tti pvi ad leida til pess ad htin nyti somu réttinda og hefdi hun
0dlast uppreisn @ru. bessu motmelir stefndi, par sem akvadid geri kréfu um ad
adili sem vilji njota réttinda skv. dkvaedinu sé ad hljota refsidom i fyrsta sinn.
Stefnandi hafoi adur gengist undir domsatt par sem hun hafi gengist vid likamsaras
og broti skv. 217. gr. alm. hgl. Domsatt i refsimalum hafi somu réttarahrif og
sakfelling og pvi beri ad lita svo 4 ad stefnandi hafi 4rid 1989 hlotid sinn annan
refsidom 1 skilningi 84. gr. alm. hgl. Auk pessa byggir stefndi 4 pvi ad ekki naegi ad
uppfylla dkveedi 84. gr. til ad akveedi 2. mgr. 238. gr. alm. hgl. eigi vid, heldur purfi
adili alltaf ad hafa formlega hlotid uppreisn aru til ad dkvadid eigi vid.

Um miskabotakrofuna. Stefndi hafnar miskabotakrofu stefnanda. Med visan
til framangreinds hafnar stefndi pvi ad hann hafi med ummalum sinum brotid gegn
peim réttarreglum sem stefnandi visi til sbr. 234.-237. gr. alm. hgl. og eigi 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993 pvi ekki vid. b4 s¢ pvi métmelt sem 6sénnudu ad
stefnandi hafi fengid hotanir eda ad skemmdir hafi verid unnar 4 eignum stefnanda
i kjolfar umfjollunar stefnda. Hafi svo verid sé fraleitt ad stefndi geti borid abyrgo &
pvi. ba sé aréttad ad stefnan beinist ad stefnda einum, sem s¢ starfsmadur hja
dagbladi, en ekki ad dagbladinu sjalfu. Roksemdir um ad bladid s¢ gefio ut i
hagnadarskyni hafa pvi augljéslega enga pydingu til studnings miskabotakrofunni.

b4 s¢ 6llum stadhafingum stefnanda um andlegar afleidingar i kjolfar
umfjollunarinnar motmeelt sem 6sonnudum auk pess sem ekki hafi verid synt fram
a orsakatengsl milli umfjollunarinnar og hins meinta andlega tjons.

Um birtingu domsins. Krofu stefnanda um ad stefnda verdi gert ad greida
400.000 kr. til ad kosta birtingu doms 1 malinu er moétmeelt, par sem 2. mgr. 241. gr.
alm. hgl. eigi ekki vid, enda hafi stefndi ekki gerst sekur um a@rumeidandi
addrottun 1 gard stefhanda eins og rakid hafi verid hér ad framan. Verdi ekki fallist
4 pad sé fjarhadinni motmeelt sem alltof harri og pess krafist ad hiin verdi lekkud
umtalsvert.



Krofu stefnanda um ad forsendur og nidurstada doms i malinu verdi birtar {
nzsta tolubladi DV eftir ad domur gengur i malinu, er métmeelt. 1 fyrsta lagi sé pvi
motmalt ad ummeeli stefnda feli 1 sér nokkurs konar brot gegn stefnanda eins og ad
framan hefur verid rakid. I 60ru lagi sé pvi motmeelt ad stefnandi geti haft slika
krofu uppi gagnvart stefnda um birtingu doms i DV. Rétt hefdi verid og
naudsynlegt ad stefna utgefanda til ad na pessari krofu fram. bvi sé byggt a
adildarskorti hvad pessa krofu vardar, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga um medferd
einkamala nr. 91/1991.

Nanar um malsastedur stefnda. Stefnandi hefur byggt 4 pvi ad ummeeli
stefnda brjoti gegn 234.-237. gr. alm. hgl. Stefndi byggir syknukrofur sinar adallega
a meginreglunni um ad sannindi ummela leidi til syknu, enda sé su meginregla
alkunn, sbr. t.d. gagnalyktun fra 2. mgr. 238. gr. alm. hgl. bau tilvik/ummeli sem
stefnt s¢é ut af i pessu mali megi i raun flokka i tvennt:

a. Ummeli sem stefndi hafi synt fram a og sannad ad séu sonn. Eins og
framangreind umfj6llun beri med sér hefur stefnandi i flestum tilvikum pegar synt
fram 4 og sannad ad ummelin sem mal petta fjallar um séu rétt og sénn. Visist til
peirrar umfjollunar hér.

b. Onnur ummeli sem stefnt er it af séu af peim toga ad um sé ad reda beinar
tilvitnanir 1 frdsdégn annarra adila af tilteknum atburdum. Hér s¢ adallega um ad
ree0a ummeeli sem feli 1 sér beinar tilvitnanir i eldri bladagrein er birtist i Timanum
hinn 8. april 1987, og i einu tilviki hafi verid um ad raeda birtingu 4 umraeddri grein
i heild sinni. T 6llum tilvikum hafi verid skyrt tekid fram ad um beina tilvitnun i
umradda grein veri ad raeda an pess ad stefndi hafi tekid sérstaklega undir eda lyst
skodun sinni & greininni eda innihaldi hennar. b4 sé i einhverjum tilvikum um ad
reeda stadhafingar 6ryggisvardar hja Fjardarkaupum um ad hann hafi kaert hjonin
fyrir likamsaras. Margstadfest sé¢ i ddmum Haestaréttar su meginregla ad
bladamonnum sé heimilt ad hafa eftir frasagnir annarra ef rétt sé¢ farid med innihald
peirra. Auk pessa telur stefndi ad ekki séu neinar @rumeidingar folgnar i umraddu
efni sem vitnad hafi verid til, og ad stefnanda hafi ekki tekist slik sonnun. Hvad
sem pvi 1idi hafi ekki verid synt fram 4 ad nein peirra ummela er fram koma i
umraddu efni séu 6sannar eda rangar. Verdi ekki fallist 4 pad sé til vara visad til
peirrar meginreglu ad fraségn af @rumeidingu sem almenningi s¢ pegar kunn sé ad
vitalausu.

A0 lokum visar stefndi til meginreglunnar um tjaningarfrelsi, sbr. 73. gr.
stjornarskrarinnar nr. 33/1944, en samkvamt akvedinu eru allir menn frjalsir
skodana sinna og sannfzringar og eigi allir rétt 4 a0 lata i [jos hugsanir sinar.
Byggir stefndi 4 pvi ad efni peirra bladagreina, sem i pessu mali sé deilt um, hafi att
fullt erindi til almennings sem hluti af pjodfélagsumradunni.

Syknukrafa stefnda er einkum byggd a 234.-241. gr. alm. hgl. nr. 19/1940.
ba sé visad til 2. mgr. 16. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991. Jafnframt sé
byggt 4 73. gr. stjdrnarskrarinnar nr. 33/1944. Krofu um malskostnad stydur stefndi
vid XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Pa s¢ krafa um
virdisaukaskatt af malflutningspoknun byggd 4 16gum um virdisaukaskatt nr.
50/1988.



Nidurstada

Stefnandi hefur krafist 6merkingar 4 ummalum sem birtust i DV
fostudaginn 17. september 2010, manudaginn 20. september 2010 og féstudaginn
24. september 2010. Um er ad raeda fimmtan ummeeli 1 1. tl. stefnu undir staflioum
A-O, sem og ein ummeeli i 2. tl. stefnunnar og prenn ummeeli i 3. tl. stefnu sem 611
luta ad pvi med einum eda 60rum haetti ad stefnandi hafi brotid gegn nagronnum
sinum og Oryggisverdi 1 Fjardarkaupum og sé med fjolda doms- og keerumala og
refsidoma. Hofundur peirra er tilgreindur stefndi, Jon Bjarki. Stefndi ber abyrgd a
efni greina peirra sem ummeelin birtust i, sbr. 2. mgr. 15. gr. laga nr. 57/1956 um
prentrétt.

Umfj6llunin i DV 4 r6t sina ad rekja til deilna nagranna i Aratuni 34 annars
vegar og Aratuni 36 hins vegar. Deilur pessar urdu ansi hardar og rétudu frasagnir
af peim 1 bloggheima og fjélmidla. { hinum umstefndu ummszlum er oftast talad um
Aratunshjonin, eda stefnandi nafngreind dsamt eiginmanni sinum. Hér verdur ad
lita til pess ad hjonin eru tveir einstaklingar, hvort med sina a&ru og sinn
malshofounarrétt. AG mati domsins er umfjéllun bladsins mjog einhlida og oft &
tidum oveegin og vegid nerri stefnanda og fjolskyldu hennar. b4 var ekki haft
samband vi0 stefnanda. Dugar hér ekki ad haft hafi verid samband vid eiginmann
hennar.

Vardandi @tlud brot stefnanda gegn ndgronnum sinum visar stefnandi til 1.
krofulidar 1 domkrofum, staflidi B og D, svo og til 3. krofulios, staflidar A.
Ummelin eru eftirfarandi:

(B1)... og kona hans Margrét Lilja Guomundsdottir, sem busett eru i Aratuni |

Gardabee og sokud hafa verio um groft ofbeldi gegn nagronnum sinum, voru drin
1978 og 1987 deemd fyrir likamsarasir.

(D1) Fyrr i sumar voru Sigurdur, Margrét og born peirra sokud um ad hafa radist
d Brynju Arnardottur Scheving, mann hennar Karl Johann Gudsteinsson og
ungabarn peirra vio heimili peirra i Aratuni.

(A3) ... eftir ad hafa i tvigang ordid fyrir adkasti og ofbeldi af halfu
Aratunshjonanna svokoélludu, peirra Sigurdar Stefanssonar og konu hans
Margrétar Lilju Guomundsdottur.

Med ofangreindum ummalum er stefnanda gefin ad sok refsiverd hattsemi
sem vardar vio 217. og/eda 218. gr. almennra hegningarlaga.

Stefndi hefur lagt fram 16gregluskyrslur fra 3. og 18. juli 2010 og
kaeruskyrslur Brynju Arnardottur Scheving og Karls Johanns Gudsteinssonar fra 5.
og 19. juli 2010. Pessar skyrslur beinast ad @tludu ofbeldi eiginmanns og sonar
stefnanda og karum 4 hendur peim. Rikissaksoknari felldi ofangreind 16greglumal
nidur og urdu pvi ekki eftirmdlar af keerum pessum. Hvorugt 16greglumalid beinist
a0 stefnanda og ekki verdur séd ad Brynja og Karl hafi sett fram karu 4 hendur
henni. bvi er rangt ad stefnandi hafi verid sokud um groft ofbeldi eda ofbeldi gegn



nagronnum sinum, eda ad hiin hafi radist ad peim. Verdur pvi fallist 4 krofu
stefnanda um 6merkingu peirra med visan til 241. gr. sbr. 235. gr. alm. hgl

Um @tlada likamsaras a 6ryggisvord i Fjardarkaupum og fullyrdingar pess
efnis a0 rikissaksoknari s¢ med keru til medferdar, pa krefst stefnandi 6merkingar
a 1. krofulio, staflioum K, L og M, sem eru svohljédandi.

(K1) Keera hja rikissaksoknara.

(L1) Samkveemt 6ruggum heimildum DV liggur nu inni keera hja rikissaksoknara
vegna dasakana um ards peirra hjona og sonar peirra a oryggisvord |
Fjaroarkaupum...

(M1) I kjolfario héfst atburdards sem leiddi til pess ad hann keerdi pau til logreglu
fyrir grofa likamsaras.

[ tolulidum (L1) og (M1) er stefnanda gefin ad sok likamsaras sem vardar
vid 217. gr./og eda 218. gr. Fyrir liggur domur Héradsdoms Reykjaness par sem
eiginmadur stefnanda og sonur eru fundnir sekir um likamsararas 4 6ryggisvoro i
Fjardarkaupum. Osannad er ad ummelin i (L1) og (M1) eigi vid rok ad stydjast
gagnvart stefnanda. Verdur pvi fallist 4 krofu stefhanda um émerkingu peirra
gagnvart stefnanda med visan til 241. gr. sbr. 235. gr. alm. hgl.

Ummelin 1 (K1), kera til rikissaksoknara, er millifyrirségn sem ekki er
hagt ad tengja sérstaklega vid stefnanda. bvi er hathad kréfu um 6merkingu peirra
ummela.

[ pridja lagi eru tilgreind ztlud brot stefnanda gagnvart 6drum nagronnum
hennar og er hér visad til eftirfarandi ummela:

(E1) Sigurour og Margrét voru ario 1987 deemd fyrir likamsaras par sem sannad
taldist ad pau hefou feert konu a pritugsaldri ofan i badkar og sprautad yfir hana
vatni eins og pad er ordad i dominum. Sigurour og Margrét voru deemd i 15 daga
skilordsbundio fangelsi ...

(G1) Tildrog malsins voru pau ad hjonin satu fyrir konunni og kipptu henni inn i
1bud sina og foru med inn i badherbergi par sem pau kostudu henni ofan i badker,
sprautudu kéldu vatni a hana, bérou og mispyrmdu kynferdislega.

(N1) Hjon mispyrma pritugri konu.

(O1) Hrottalegri aras lyst i Timanum ario 1987 birtist umfjéllun um hrottalega
dras peirra hjona a prituga konu. bau voru sidan deemd fyrir arasina.

(F1) Auk pessarar arasar keerdi konan pau hjon fyrir ao hafa hellt limi yfir bifreio
hennar.

bad er einkar 6smekklegt af stefnda ad visa til doms er stefnandi hlaut arid
1989 vegna atburda er attu sér stad tveimur arum adur. I tilviki stefnanda &
domurinn ekkert erindi vid almenning i dag, né er hann innlegg i umfjéllun um
stefnanda, nema D4 til ad sverta ordspor hennar. Stefndi hafdi nefndan dom undir



hondum eins og fram kemur i DV fostudaginn 17. september 2010 (bls. 16). bratt
fyrir pad er hallad réttu mali og 4synd stefnanda gerd verri en hun i raun var.

Samkvemt greindum domi eru tildrog malsins pau ad A kastadi stol inn um
eldhtisgluggann hja stefnanda og braut hann og vidurkenndi A pad fyrir domi. ba
mun A hafa slegid tengdafodur stefnanda i andlitid og brotid i honum tonn. I kjolfar
pess urdu atburdir peir sem akaert var fyrir, en 1 dkaruskjali er stefnandi og
eiginmadur hennar akaerd fyrir ad ,,.. 1 anddyri ibudar dkeerdu ad ...rddast 4 ... og
a0 taka hana par og faera 4 bakid ofan 1 tomt badker 1 badherbergi ibudarinnar,
halda henni par fostum tokum og sprauta yfir hana alla med vatni Gr handsturtunni
og henda henni ad pvi loknu fram & gélf, ... Osannad er ad koldu vatni hafi verid
sprauta yfir A, hun barin og henni mispyrmt kynferdislega. bvi er fallist 4
omerkingu ummela (G1) med visan til 241. gr. sbr. 235. gr. alm. hgl. Hins vegar
pykja ummeelin i (E1) vera i samrami vid pann dom er stefnandi hlaut og er pvi
hafnad krofu um dmerkingu peirra ummeela. Pa er 6sannad ad A hafi kaert stefnanda
fyrir ad hafa hellt limi yfir bifreidina og eru pau ummeli einnig d6merkt med visan
til somu lagadkvaeda.

A somu bladsidu i grein sinni i DV visar stefndi til bladagreinar i Timanum
sem birtist 8. april 1987 par sem ummeli eru tekin upp i gaesaloppum. Stefndi ber
abyrgd a pessari birtingu, sbr. 15. gr. laga nr. 56/1957. Stefnda matti vera 1j6st ad
nefnd bladagrein var ekki i samreemi vid greindan dom. Matskennt er hvad telst
vera mispyrming eda hrottaleg aras, en eftir atvikum er pvi hathad ad 6merkja
ummeeli tilgreind i staflioum (N1) og (O1).

[ fjorda lagi er i hinum umstefndu ummeelum tilgreint ad um mikinn fjélda
doms- og dkaerumadla stefnanda sé a0 reda. Hér telur stefnandi til eftirfarandi
ummeeli sem hin telur rong:

(A1) Margdeemd Aratunshjon.
(C1) Hjonin eru med nokkurn feril adkcerumala a bakinu.

(11) Hjonin eru med nokkurn feril keeru- og domsmdla a bakinu en i domsskjélum
sem DV hefur undir héndum kemur fram ad 5. mai 1978 hafi pau beedi greitt sektir
fyrir ad ganga i skrokk a manni a Klubbnum 28. agust ario 1977.

(A2) Eins og fram kom i helgarbladi DV eiga Aratuns-hjonin, Sigurdur Stefansson
og Margrét Lilja Guomundsdottir, sér sogu ofbeldisverka og ofsokna.

(B3) Hjonin eru med nokkurn feril dkeerumala a bakinu...
(C3) Aratunshjonin eiga sér langa sogu akcerumdla...

Agreiningslaust er ad stefnandi var deemd i 15 daga skilordsbundid fangelsi
med domi sakadoms Reykjavikur arid 1989 og er pad eini refsidomurinn sem
stefnandi hefur hlotid. Arid 1978 undirgekkst stefnandi réttarsatt i sakadomi
Reykjavikur og sampykkti ad greida 30.000 krona sekt til rikissjods vegna brots a
1. mgr. 217. gr. almennra hegningarlaga. Hér er um 32 é&ra og 23 4ra gémul mal ad
raeda sem osmekklegt er ad draga inn 1 umfjéllun malsins um stefnanda. Stefnandi
er med hreint sakarvottord og ekki liggur fyrir ad hun hafi verid keerd til 16greglu,



sbr. umfjollun hér ad framan. Pvi er 6sannad ad nefnd ummeeli eigi vio rok ad
styOjast gagnvart stefnanda. Verdur pvi fallist & krofu stefnanda um 6merkingu
peirra med visan til 241. gr. sbr. 235. gr. alm. hgl.

Pau ummeli er eftir standa eru:
(H1)Taktu hitt augad a honum lika.

(J1)Pa sagdi fornarlambio fyrir domi ad hann hefoi heyrt kvenmann kalla: ,, Taktu
hitt augad a honum lika”.

Fyrri ummelin er millifyrirsdgn, sem visar til seinni ummaelanna. Hvergi er
stefnandi nafngreind i sambandi vi0 pessi ummeli. bPykja pvi ekki efni til ad
o6merkja pau og er krofu stefnanda hatnad.

b4 verdur endurtekin umfjollun stefnda ekki réttlaett med tilvisun til 73. gr.
stjornarskrarinnar.

Med visan til 1. og 2. mgr. 22. gr. laga um prentrétt nr. 57/1956, er fallist 4
krofu stefnanda um aod forsendur og nidurstoou déms pessa skuli birta i naesta
tolubladi DV sem ut kemur eftir uppsogu domsins. Breytir engu um pa krofugerd
pott utgefandi bladsins eigi ekki adild ad malinu, enda hvilir pessi skylda 4 honum
16gum samkvemt. Hefur Heastiréttur fallist & krofu um birtingu i samberilegu
tilviki sbr. dom réttarins i mali nr. 329/2010. Ekki er hins vegar asteda til pess ad
gera stefnda ad greida stefnanda kostnad til ad standa straum af frekari opinberri
birtingu domsins.

Stefnandi & rétt & miskabotum samkvamt b-1id 1. mgr. 26. gr. skadabodtalaga
nr. 50/1993 ur hendi stefnda vegna 4durnefndra &erumeidandi ummeela sem eru
hafilega dkvednar 700.000 kr. med voxtum svo sem nanar greinir i domsordi. Vid
akvoroun bota er einnig litid til pess, ad stefndi virdist hafa tvieflst 1 fréttaflutningi
sinum eftir ad stefnandi og fj6lskylda hennar kr6fdust, hinn 10. september 2010,
afsokunar og leidréttingar & ummaelum i helgarbladi DV 23. juli 2010 og
vefsvaedinu DV.is 23.-26. jali 2010, en hin umstefndu ummeeli voru fyrst birt 17.
september 2010.

Stefndi greidi stefnanda malskostnad sem pykir hefilega akvedinn 750.000
kr.

Sigran Gudmundsdottir héradsdomari kvad upp dom pennan.

DOMSORD

Framangreind ummeeli 1 1. kréfulid, A,B,C,D,F,G,I,L,M, 2. krofulid A og 3 krofuliod
A,B,C, sem nanar greinir i forsendum pessa doms, skulu vera daud og 6merk.

Stefndi, Jon Bjarki Magntsson, greidi stefnanda, Margréti Lilju Gudmundsdéttur,
700.000 kronur, med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu fra 28. névember 2010 til greidsludags.



Birta skal forsendur og nidurstodu doms pessa i fyrsta tdlubladi DV sem ut kemur
eftir uppsdgu domsins.

Stefndi greidi stefnanda 750.000 krénur 1 malskostnad.

Sigrun Gudmundsdottir.



