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DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 5. april 2011 i mali nr. E-4909/2010:
A
B

(Arnar Korméakur Fridriksson hdl.)

gegn
Vatryggingafélagi Islands hf.
(Svanhvit Axelsdottir hdl)

Mal petta, sem domtekid var 8. mars sl., var hofdad med stefnu aritadri um
birtingu 31. &4gust 2010.

Stefnendur eru A og B, badi til heimilis ad [...], en stefndi er Vatryggingafélag
islands hf., Armula 3, Reykjavik.

Stefnandi, A, krefst pess ad vidurkennt verdi med domi ad stefnda beri ad
greida henni baetur vegna likamstjons sem hun vard fyrir vid likamséaras pann 24.
oktdber 2007, ur fritimaslysatryggingu sem i gildi var hja stefnda & arasardegi. Auk
pess krefst stefnandi A malskostnadar ad skadlausu samkvemt framlégdum
malskostnadarreikningi. Pa er pess krafist ad tekid verdi tillit til skyldu stefnanda A til
ad greida virdisaukaskatt af malflutningspoknun par sem han er ekki
virdisaukaskattskyldur adili.

Stefnandi, B, krefst pess ad vidurkennt verdi med domi ad stefnda beri ad
greida honum batur, vegna likamstjons sem hann vard fyrir vid likamsaras pann 24.
oktdber 2007, ur fritimaslysatryggingu sem i gildi var hja stefnda & arasardegi. Auk
framangreinds krefst stefnandi B méalskostnadar ad skadlausu samkveemt framldgdum
malskostnadarreikningi. Pa er pess krafist ad tekid verdi tillit til skyldu stefnanda B til
ad greida virdisaukaskatt af malflutningspoknun par sem hann er ekki
virdisaukaskattskyldur adili.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum kréfum stefnenda og ad stefnendum
verdi gert ad greida malskostnad ad mati domsins. Til vara er pess krafist ad sok verdi
skipt i malinu, ad skadaboltaskylda stefnda ar fritimaslysatryggingu verdi adeins
vidurkennd ad hluta, og ad méalskostnadur verdi latinn falla nidur.

l.
Helstu malavextir eru peir ad hinn 24. oktober 2007 var C staddur a heimili
stefnenda pegar til illdeilna kom milli hans og stefnanda A i framhaldi af ordaskaki
milli hans og D, barnsmédur hans og doéttur stefnenda. Kemur fram i frumskyrslu
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l6greglu ad 6skad hafi verid eftir adstod l6greglu & heimilid umraeddan dag vegna pess
ad madur hefdi par gengid berserksgang. bar er einnig rakin frdségn E, doéttur
stefnenda, par sem hun lysir pvi ad agreiningur hafi komid upp milli stefnanda A og C
um uppeldi sonar hans og D. Lysti E samskiptum peirra pannig, ad skyndilega hefdi C
reidst og radist & A og slegid hana itrekad i andlitid. pa hafi stefnandi B gengid & milli
og C pa rédist ad honum og slegid hann itrekad i andlitid auk pess sem C hafi sparkad
i magann & B par sem s sidarnefndi 1& i golfinu. Vid skyrslutoku hja l6greglu daginn
eftir kvad E pau C og A hafa farid ad rifast og A sagt honum ad koma sér Gt. Hann
hefdi gengid aleidis Ut en A pa ytt & bakid & honum. P& hafi C snuid sér vid og kylt A
nokkur hogg i andlitid med krepptum hnefa og hent henni i s6fann. Kvadst E hafa
reynt ad ganga & milli en C hent henni fra sér. B hafi sidan reynt ad slita C af Aen C
pba rédist & hann og kylt og sparkad i andlit hans og likama. Kvadst E sidan hafa hringt
a logregluna. Sérstaklega adspurd vid adalmedferd malsins kannadist han hins vegar
ekki vid framangreindan framburd sinn um ad A hefdi ytt & bakid & C umratt sinn.

I frumskyrslu 16greglu lysti C & samskiptum sinum og stefnenda umreett sinn &
b leid ad agreiningur hefdi risid milli hans og stefnanda A vegna uppeldis sonar hans.
A hefdi rekid hann Ut og hefdi hann etlad ad hlyda pvi en verid med fukyrdi og pa
hefdi A radist ad honum. Kvadst C pa hafa hrint henni fra sér og &tlad Gt en stefnandi
B pé radist & hann. C kvadst hafa hrint B fra ser og farid Gt en kannadist ekki vid ad
hafa slegid stefnendur. Vio skyrslutéku hja l6greglu 29. jantar 2008 lysti C atvikum
pannig, ad til ordaskipta hefdi komid milli peirra A og hun radist ad honum i kjolfario
og slegid hann i andlitid. begar hann hafi svo &tlad at, hafi A sagt ad pau skyldu halda
honum pangid til 16greglan keemi. Hann hafi pa rifid sig lausan og ytt fra félkinu, sem
&tladi ad halda honum, og farid i burtu. Vid skyrslutoku vid adalmedferd mals pessa
kannadist C vio ad hafa slegid A en pad hefdi hann gert i pvi augnamidi ad losna i
burtu pegar hin reyndi ad stédva pegar hann var & leidinni Gt. b4 kannadist hann vid
ad hafa sparkad i B pegar sa sidarnefndi hélt honum féstum.

I kaeruskyrslu sinni, dagsettri 29. oktober 2007, lysti stefnandi A atvikum
pannig, ad han hefdi heyrt pegar C var ad skammast i dottur hennar, D. Hefdi han
,,fengid nog* og farid inn i stofu til peirra og sagt C ad koma sér Gt en hann kallad
hana éndfnum. Han hefdi pa togad i hond hans og itrekad ad hann skyldi koma sér ut.
C hefdi brugdist vid med pvi ad kyla hana féstu hoggi med krepptum hnefa i ennid og
han hefdi vankast vid pad. C hefdi sidan haldid afram ad berja hana en stefnandi B pa
gengid a milli og hefdu hafist atok milli peirra pegar C hof ad berja B. B, sem styddist
vid haekjur, hefdi fallid i golfid og hefdi C pa baedi kylt hann og sparkad i hann. baer A
og E, dottir hennar, hefou gengid & milli en C slegid peer badar. Ekkert hefdi gengid ad
hemja hann og hefdi hann slitid sig frd peim og farid at &dur en logregla kom &
vettvang. Vid adalmedferd malsins lysti A atvikum & sama veg i adalatrioum en



kvadst po i upphafi skyrslutokunnar ekki hafa reynt ad aftra C i ad fara af vettvangi.
P& kvadst han ekki hafa slegid hann en kannadist vid ad hafa i upphafi togad i hond
hans til ad reka hann at. Gat han ekki Gtilokad ad hun hefdi einnig tekid i C til ad
stddva hann pegar han vissi ad blid var ad hringja & logreglu.

Stefnandi, B, lysti atvikum pannig i keruskyrslu, dagsettri 29. oktéber 2007,
ad hann hefdi heyrt mikinn havada og séd ad C gekk i skrokk & stefnanda A. Hann
kvadst hafa reynt ad ganga a milli og skakka leikinn en C pa radist & hann. C hefdi
lamid hann i golfid en stefnandi pa n&d ad gripa i og halda um halsmalid & peysu hans.
C hefai 1atio hnefahdggin dynja & andliti stefnanda, auk pess ad sparka i kvid hans og
hofud. A og E hefdu reynt ad halda aftur af C en hann hefdi lamid peer & milli pess
sem hann lamdi stefnanda. C hefdi sidan farid a brott pegar hann heyrdi ad von var &
I6greglu. Vid adalmedferd malsins lysti B malsatvikum i meginatridum & sama veg.
Adspurdur taldi hann ad verid gaeti ad hann hefdi haldid i C i &t6kunum.

D gaf skyrslu hja 16greglu 25. febrdar 2008. HGn kvad peim C hafa ordid
sundurorda og i kjolfarid hefdi komid til ordahnippinga milli A og C. A hefdi tekid i
hondina a C og &tlad ad visa honum & dyr. P4 hefdi hann ,,brjalast” og ytt A margoft
med badum hondum. A hefdi reynt ad draga hann Ut en hann pé byrjad ad kyla hana
med krepptum hnefa i h6fudid. peetti B lysir D pannig i l16gregluskyrslunni, ad hann
hafi komid ad par sem C var ad kyla A og reynt ad rifa C af henni en vid pad dottid i
golfio. Sidan hefdi C rédist & B og kylt og sparkad i hofud hans og bak. A hefdi pa
hlaupid til og reynt ad losa C af B en C pa sest & B og kylt hann i htfudid og ytt A i
burtu. Pegar C hefdi etlad ad ganga Ut, hefdi B reynt ad halda honum féstum en C pa
grytt i hann fjarstyringu. Vid adalmedferd malsins var lysing D & sama veg i 6llum
adalatrioum. HUn gerdi pé pa athugasemd vid lysingu syna & adkomu B ad atokunum,
ad hun sei ekki fyrir sér ad B hefdi getad sleppt haekjunum sem hann studdist vid
umreett sinn.

C var hinn [...] 2008 sakfelldur fyrir ad hafa umraett sinn radist & stefnendur og
m.a. kylt pau i andlit. Var brot C gegn B heimfert til dkveda 1. mgr. 218. gr.
almennra hegningarlaga nr. 19/1940 en brot hans gegn A var talid varda vid akveedi 1.
mgr. 217. gr. sému laga. Um jatningarmal var ad reda og foru engar skyrslutokur
fram fyrir domi vid meoferd pess. Var C demdur i tveggja méanada fangelsi
skilordsbundid i tvo ar.

Oumdeilt er, ad stefnendur voru med gilda F plas fjolskyldutryggingu hja
stefnda pegar aréasin atti sér stad. I oktober 2008 sendu stefnendur tilkynningu til
stefnda um slysid og 6skudu eftir afstodu hans til botaskyldu ar tryggingunni. Med
bréfi, dagsettu 2. desember 2008, hafnadi stefndi botaskyldu ur fritimaslysatryggingu i
fjolskyldutryggingu stefnenda med visan til greinar 4.7. i vatryggingarskilmalunum.



Stefnandi, B, skaut mali sinu til Grskurdarnefndar i vatryggingarmalum 22.
januar 2009. Med Urskurdi, dagsettum 2. mars 2009, komst nefndin ad pvi ad par sem
hann hefdi ordid fyrir slysi i handaldgmalum tti hann ekki rétt & botum fré stefnanda
med visan til greinar 4.7. i vatryggingarskilmalunum.

Med matsbeidnum, dagsettum 9. febriar 2010, 6skudu adilar malsins eftir pvi
ad F leknir legdi mat & afleidingar umraeddrar likamséarasar med tilliti til
skadabotalaga nr. 50/1993. Med matsgerd i mali B, dagsettri 15. mars 2010, komst
matsmadur ad peirri nidurstddu ad varanlegur miski teldist hefilega metinn 20 stig.
Varanleg 6rorka var metin engin en hefdbundin varanleg leeknisfreedileg 6roka taldist
vera 20%. Med matsgerd i mali A, dagsettri 20. april 2010, komst matsmadur ad peirri
nidurstodu ad varanlegur miski teldist haefilega metinn 10 stig, varanleg 6rorka 5% en
hefobundin varanleg leeknisfraedileg 6roka teldist vera 10%.

.

Stefnendur byggja botarétt sinn & ad pau hafi verid tryggd med
fritimaslysatryggingu i F plus fjolskyldutryggingu hjé stefnda. Samkveemt 4. gr. I11.
kafla vatryggingarskilmalanna greidi félagid baetur vegna slysa sem vatryggingartaki
og medvatryggdir verda fyrir i fritima sinum. 1 3. gr. sé hugtakid slys skyrt sem
skyndilegur utanadkomandi atburdur sem valdi meidslum & likama pess sem
vatryggour sé og gerist an vilja hans. Samkvaemt almennri méalvenju merki ordio
,.slys®, 6happ, afall eda atvik sem valdi meidslum eda atvik sem valdi meidslum eda
dauda. Ljost sé af nidurstddu matsgerda ad stefnendur slosudust alvarlega i umreett
sinn. P4 liggi fyrir ad orsok pess likamstjons hafi verid ards og barsmidar ardsarmanns
sem sidar var demdur fyrir likamsaréas.

Stefnendur hafni pvi alfarid ad pau hafi med nokkrum heetti tekio patt i
handalégmalum umrett sinn. bPvert & moti hafi verid um &ras ad reda sem teljist
skyndilegur utanadkomandi atburdur og &n nokkurs vafa gerdist an vilja peirra.

Stefnendur telji ad grein 4.7 i skilm&lunum verdi vart skilin 6druvisi en svo ad
med pvi sé att vid ad vatryggingartaki afsali ser botarétti med pvi ad taka virkan patt i
aflogum og pad eigi adeins vido um atvik pegar slys verdi rakid til peirrar auknu &hattu
sem patttaka i handalogmalum fylgi. Slik péatttaka telji stefnendur ad verdi, edli
malsins samkvemt, ad fela meira i sér en tilraunir til ad visa adila réttilega Gt af
heimilinu eda stddva aras sem pegar er hafin. Edlilegt sé ad tryggingafélog undanskilji
sig abyrgd ef vatryggingartakar stofna til illinda og taki af fasum og frjalsum vilja patt
i peirri aheettuseeknu hegdun sem slagsmal og handalégmal seu. Um slikt hafi hins
vegar ekki verid ad reeda umreett sinn. Med peirri talkun sem stefndi beiti, sé i raun
verid ad undanskilja allar likamsarasir, enda ljost af 6llum gdgnum malsins ad
stefnendur rédu litlu um atburdarrasina og voru fornarlémb likamsarasar. per litlu



bjargir, sem stefnendur hafi getad veitt vid arés C, verdi ad teljast edlileg viobrogo vid
dveentri og harkalegri utanadkomandi aras en ekki medvitud patttaka i handaldgmalum
eins og stefndi haldi fram.

Til studnings hofnun sinni byggi stefndi i tilfelli A & framburdi C i frumskyrslu
I6greglu, dagsettri 24. oktober 2007, en par hafi hann borid med eftirfarandi heetti: ,,C
sagdi A hafa rekid sig Ut og hafi hann &tlad ad hlita pvi. C sagdist hafa kvatt A med
einhverju fakyrdi og mun hdn pa hafa radist ad honum. C sagdist hafa hrint A fra sér
og tlad ut*.

Til studnings hofnun i tilfelli Arnars byggi stefndi i &kvordun sinni a framburdi
i somu frumskyrslu l16greglunnar en par segi ordrétt: ,,Skyndilega reiddist C og rédst
ba & A og sl6 hana itrekad i andlitid. P4 mun B hafa gengid 4 milli peirra“.

Ad mati stefnenda sé ekki unnt ad byggja & framburdi ardsarmanns um atburdi
umreeddan dag hvad patt A vardar. bvi til studnings megi benda & ad mikid misreemi
sé milli frasagnar hans vid fyrstu yfirheyrslur I6greglu, peirrar skyrslutoku er hann var
bodadur til 29. januar 2008 og loks lysingar peirrar arasar sem hann sidar jatadi fyrir
domi. Lita veroi til pess ad sama dag og arasin atti sér stad hafi hann borid a pann veg,
ad A hafi, &samt B, radist ad honum og hann hefdi hrint peim er hann yfirgaf ibudina.
I sidari skyrslutoku hafi hann svo beett vid frasdgn sina, ad A hafi gert tilraun til ad
I6gregluna og segja ad hann veeri ,,gedveikur” og ad hann hefdi etlad ad radast & pau.
Hafi hann pvi ytt heimilisfélkinu fra & leid sinni Gt. P4 hafi hann neitad ad hafa hrint
E, dottur stefnenda, nidur stiga og telji ad averkar a B séu af voldum stefnanda A.
Fyrir domi hafi hann hins vegar jatad peer sakir, sem & hann voru bornar og raktar séu
hér ad framan, og hafi jatning hans verid talin i samreemi vid énnur gégn malsins og
ekki hafi verid litid sérstaklega til 3. mgr. 218. gr. b almennra hegningarlaga nr.
19/1940 eda annarra akveeda til refsileekkunar. HIjéti jatningin ad draga mjog ar
triverdugleika arasarmanns og sonnunargildi framburdar hans i l6gregluskyrsium.
Samraemi sé hins vegar i framburdi stefnenda vid skyrslutoku hja logreglu og fai
frasdgn peirra um arés stod i framburdi deetra peirra, E og D, en su sidarnefnda hafi
verid unnusta ardsarmannsins & pessum tima. pad sé pvi alls 6sannad ad stefnandi A
hafi ,,radist 4 arasarmanninn.

Vid mat & pvi hvort stefnendur hafi i raun tekid patt i handalogmalum skipti
mali hvort pau hafi ad fyrra bragdi gripid til adgerda gegn arasarmanni en ekki ordid
fyrir arés og reynt eftir veikum meetti ad bjarga sér undan henni. EKkki stodi ad byggja
a pvi, likt og stefndi geri, ad B hafi ,,gengid & milli“ pegar 23 ara karlmadur 1ét
hnefahtgg dynja a 49 ara gamalli eiginkonu hans sem hafi lengi att vid veikindi ad
strida og hefdi nylega gengist undir adgerd & 6xI. Ad ganga a milli og reyna ef til vil
ad halda aftur af ardsarmanni vid pessar adstedur, an pess ad lata eitt einasta hogg



lenda & ardsarmanni, geti ekki talist patttaka i handalogmalum. Sé sérstaklega bent &
ad stefndi beri sonnunarbyrdina fyrir pvi ad til stadar hafi verid atvik er leysi hann
undan abyrgo.

Fullyrda megi ad toluverdur aflsmunur sé & ardsarmanni og stefnendum.
Arasarmadur hafi verid 23 ara & degi arasarinnar en stefnendur 49 ara og 54 éra. Eigi
petta ekki sist vid um B en samkvemt gégnum malsins hafi hann studst vid tveer
heekjur er arasin atti sér stad. Hefdi hann pvi likamlega ekki getad, pott vilji hans hefdi
stadio til pess, tekid patt i handalégmalum, enda hafi hann fljétlega lent i jordinni.
Hafi stefnendur matt sin litils er pau sinntu skyldu sinni sem vatryggingatakar med pvi
ad verjast arasinni og reynt med pvi eins og pau gatu ad hindra og takmarka pad tjon
sem ljost var ordid ad yrdi af pessum atburdi.

Sé pvi ljost ad stefnda beri skylda til ad greida stefnendum beaetur ar
fritimaslystryggingu peirra.

Um lagardk visi stefnendur til meginreglunnar um skuldbindingargildi
samninga og til meginreglna islensks skadabotaréttar. Einnig sé visad til laga nr.
30/2004, um vatryggingarsamninga. Pa visi stefnendur til akveeda skadabotalaga nr.
50/1993. Vardandi adild stefnda sé visad til 3. mgr. 44. gr. laga nr. 30/2004. Vardandi
malskostnad sé visad til dkveeda 129. og 130. gr. laga um medferd einkamala. Krafa
um virdisaukaskatt byggist & akveedum laga nr. 50/1988. Um varnarping visist til 41.
gr. laga um medferd einkamala. Um dréttarvexti visi stefnendur til laga nr. 38/2001,
um vexti og verdtryggingu. Um adild stefnenda sé einnig visad til 1. mgr. 19. gr. laga
nr. 91/1991, um medferd einkamala, enda eigi krofur peirra reetur ad rekja til sama
atviks.

ITI.

Stefndi byggir syknukrofu sina & pvi i fyrsta lagi ad atvik pad, sem stefnendur
byggja krofur sina 4, falli utan skilmala peirrar tryggingar sem stefnendur voru med
hja félaginu og vidurkenningarkrafa peirra snyr ad. Pegar atburdurinn atti sér stad hafi
stefnendur verid med svokallada F plis fjolskyldutryggingu hja VIS, par & medal
fritimaslysatryggingu en vidurkenningarkrafan sé byggd & peirri tryggingu. Pa telji
stefndi ad umreett atvik falli ekki undir skilgreininguna ,,slys“ i skilmalunum og sé par
med ekki botaskylt dar tryggingunni. Um trygginguna hafi & peim tima gilt
vatryggingarskilmalar VIS nr. GH20, en peir giltu fra 1. mars 2007 til 26. oktober
2007. peir skilmélar, sem lagdir hefou verid fram asamt gégnum malsins, séu hins
vegar skilmalar sem tekid hafi gildi par & eftir og telji stefndi ad abyrgd stefnda fari
eingongu eftir peim skilmalaum og verdi aldrei vidtaekari en par sé kvedid & um.

pa bendi stefndi a ad um fritimaslysatrygginguna sé fjallad sérstaklega i
skilmalunum og par sé i 4. gr. tilgreint botasvid tryggingarinnar. | akvaedinu segi ad



begar beaetur greidist vegna slyss sem vatryggdur verdi fyrir i fristundum hafi pad i for
med sér nanar tilgreindar afleidingar. P4 sé hugtakid slys skilgreint i 3. gr. somu
skilmala pannig: ,,skyndilegur utanadkomandi atburdur sem veldur meidslum & likama
pess sem er vatryggdur og gerist an vilja hans.*

Stefndi telji 1jést ad af pessari skilgreiningu megi rada, ad pad atvik sem leidir
til meidsla verdi ad hafa gerst an pess ad tjonpoli hafi haft nokkud um pad ad segja.
AJ 68rum kosti sé ekki um slys ad reeda sem leidi til botadbyrgdar. Af héalfu stefnda sé
pvi haldid fram ad umrett atvik falli ekki undir hugtakid slys i pessum skilningi og
stefnendur hafi pvi ekki ordid fyrir slysi sem stefnda kunni ad vera skylt ad beta. Petta
stydji stefndi vid fyrirliggjandi l6gregluskyrslur en par komi fram ad stefnendur hafi
tekid fullan patt i peim handalégmalum sem leiddu til meidsla peirra. Skilyrdi um
,.skyndilegan utanadkomandi atburd“ sé pvi augljoslega ekki uppfyllt né pad ad atvik
hafi gerst an vilja peirra. Telji stefndi ad af peirri &steedu beri ad sykna stefnda af
krofum stefnenda.

Verdi hins vegar litid se svo & ad um slys i skilningi skilméalanna ad reeda, haldi
stefndi pvi fram ad umreett atvik falli utan botasvids tryggingarinnar og beetist pvi ekki
ar henni.

Fjolskyldutrygging su, sem mal petta sndist um, beeti vatryggingartaka pad tjon
sem hann verdur fyrir i fritima sinum, &n pess ad hafa valdid pvi tjoni sjalfur. EGli
malsins samkveemt bati tryggingin pé ekki tjon sem hlyst af ahattusamri hegdun
vatryggingartaka, sbr. peaer takmarkanir & pvi til hvada tjéns tryggingin tekur sem getio
er um i 4. gr. skilméalanna. 1 pvi samhengi bendi svo stefndi & ad i grein 4.7 i
skilmalunum segi ennfremur ad baetur séu ekki greiddar vegna slysa sem verda ,,i
handaldgmalum eda vid patttoku i refsiverdum verknadi.*

Augljost sé ad pau meidsl, sem stefnendur telji sig hafa ordio fyrir vegna
umreedds atviks, hafi ordid i handalégmalum peirra og C og pvi beetist hugsanlegt tjon
beirra ekki ar fritimaslysatryggingunni. bessu til studning visi stefndi i fyrirliggjandi
I6gregluskyrslur en paer beri klarlega med sér ad til handalogmala hafi komid, i
upphafi & milli A og C en B hafi sidan tekid patt i peim.

Stefndi bendi einnig & ad ljost sé ad A hafi blandad sér i agreining milli C og
dottur sinnar sem sidan hafi leitt til ataka peirra @ milli og hefdi A pannig verid
patttakandi i handalégmalum, jafnvel beinlinis att ad peim upptokin og pad tjon
hennar sem afleiding peirra handaldgmala baetist pvi ekki ur fritimaslysatryggingunni.

A sama hatt telji stefndi ad B hafi tekid patt i handaldgmalum vid C. Hann hafi
a engan hatt verid hlutlaus ahorfandi ad at6kunum peirra @ milli. Komi skyrt fram i
l6gregluskyrslum ad B hafi blandad sér i atokin i pvi skyni ad veita A lid i atbkum
hennar vid C. Med peirri gjord teljist hann pvi hafa tekid patt i handalégmalum i



skilningi skilmalanna og falli hugsanlegt tjon hans pvi einnig utan bdétasvids
tryggingarinnar og byggi stefndi pad & domvenju.

Hér hafi pvi ekki verid um ad reda likamsaréds eins og haldid se fram af
stefnendum i stefnu heldur atok milli C annars vegar og stefnenda hins vegar, sem
falli klarlega undir handalégmal i skilningi greinar 4.7. i skilmalunum. P& bendi
stefndi & i pessu sambandi, ad jatning C fyrir Héradsdomi Reykjavikur skipti engu
mali. S& domur hnekki & engan hatt peirri stadreynd ad stefnendur hafi tekid patt i
handalégmalum vid C sem leidi til brottfalls botaréttar. bott C hafi jatad ad hafa lagt
hendur & stefnendur, leidi pad ekki til pess ad stefnendur teljist ekki hafa tekid patt i
atokunum. Nidurstada i opinberu mali sem pessu hafi enda engin ahrif & talkun
vatryggingaskilméala eda nidurstéou um vidurkenningu botaréttar i einkamali.

pa hafni stefndi pvi alfarid sem haldid sé fram i stefnu ad ekki sé unnt ad
byggja & framburdi C um atburdi pann dag sem tjénid vard. Stefndi telji framburd C
hafa jafnmikid sénnunargildi og framburd stefnenda og adila sem séu peim nakomnir.
Bendi stefndi & i pessu sambandi ad misreemi sé i framburdi stefnanda og deetra peirra
um ymis atvik malsins og augljost ad i einhverjum tilvikum virdist sem borid sé um
atvik sem vidkomandi hafi teplega upplifad sjalfur heldur heyrt fra pridja adila og
hafi slikt augljoslega ahrif & sénnunargildi framburdar peirra. P4 bendi stefndi & ad
skyrslur D og E voru gefnar um fjérum manudum eftir ad hinir umdeildu atburdir attu
sér stad. Verdi ad telja ad stefnendur, &samt peim D og E, hafi reett atburdina sin &
milli eftir ad peir urdu en adur en nefndir adilar gafu skyrslu um pa hja légreglu. Ad
mati stefnda sé slikt til pess fallid ad hafa ahrif & pad hvernig folk muni atburdarras og
beri ad taka tillit til pess vid mat a sonnunargildi vitnisburdanna.

Stefndi telji ad framansdgdu virtu, ad um handalégmal i skilningi greinar 4.7. i
skilmdlunum hafi wverid ad reda og falli atvikid pvi utan bdétasvids
fritimaslysatryggingarinnar sem krafa stefnenda grundvallist 4. Beri af peim sékum ad
sykna stefnda af krofum stefnenda.

I 0dru lagi byggi stefndi syknukréfu sina & pvi, ad pott atvikid falli undir
botasvid fritimaslysatryggingarinnar, pannig ad botaréttur Gr tryggingunni verdi
vidurkenndur, pa verdi stefnendur ad bera allt tjon sitt sjalf vegna eigin sakar. Byggi
pad & aralangri domvenju um brottfall botaréttar vegna eigin sakar auk pess sem i
sameiginlegum skilmalum tryggingarinnar segi i 13. gr. ad ef vatryggingaratburdur
verdi rakinn til storkostlegs galeysis vatryggads, losni felagid ur abyrgd sinni i heild
eda ad hluta. Telji stefndi ad stefnendur hafi synt af ser slika hegdun ad edlilegt se, og
i samraeemi vid skilmalanna sem og aralanga domvenju, ad pau beri ad 6llu leyti
abyrgd & tjoni sinu sjalf med pvi ad kynda undir peim handalégmalum sem attu sér
stad. Til studnings pessu visi stefndi til framlagdra l6gregluskyrsina, sem teknar voru
af adilum malsins og liggi fyrir i malinu, og af peim sé ljost ad hegdun stefnenda i



umreatt sinn hafi verid storkostlega gélaus og ad pau hafi sjalfviljug tekid patt i
handaldgméalum vid C umrett sinn med pvi ad vidhalda peim og varna pvi ad C
yfirgeefi heimili peirra. Stefndi visi einnig til galeysissjonarmida par sem ad
stefnendur hefdu matt gera sér grein fyrir pvi, ad med peirri hegdun sinni ad blanda
sér i atokin hafi falist verulegt galeysi sem geeti haft tjon i for med sér ad teknu tilliti
til aldurs peirra og heilsufarslegs astands. bvi til studnings visi stefndi til peirrar
almennu reglu ad folk verdi ad geeta ad sér i athofnum sinum eins og edlilegt og
sanngjarnt pyki hverju sinni. P& gildi einnig su meginregla i skadaboétarétti ad menn
geti ekki lagt eigin 4byrgd & adra. Hafi stefnendum matt vera ljos haettan af hegdun
sinni umratt sinn og pvi beri pau ein &byrga.

Stefndi telur ad af framangreindu megi rdda ad pott umreett atvik teljist falla
undir fritimaslysatrygginguna pa hafi stefnendur fyrirgert boétarétti sinum med
storfelldu galeysi og beri pvi ad sykna stefnda af 6llum kréfum peirra.

Varakrafa stefnda um sakarskiptingu sé & pann veg ad verdi atvikid talid eiga
undir vatryggingarskilmala tryggingarinnar og ad umraddur atburdur sé botaskyldur
ar tryggingunni, pa beri ad skipta sok og leggja sterstan hluta abyrgdar & slysinu &
stefnendur sjalf vegna eigin sakar peirra. Verdi pvi bdtaskylda adeins vidurkennd ad
hluta ar tryggingunni og visi stefndi til rokstudnings sins sem fram sé kominn, 13. gr.
skilmala tryggingarinnar og domvenju.

Um lagarok kvedst stefndi einkum visa til almennra reglna skadabdta- og
vatryggingaréttar, laga nr. 30/2004, um vétryggingarsamninga, og vatryggingar-
skilmala VIS nr. GH20. Kréfu um malskostnad byggi hann & 129. og 130. gr. laga nr.
91/1991, um medferd einkamala.

V.
Nidurstada.
Oumdeilt er ad milli malsadila var i gildi svonefnd fritimaslysatrygging
i F+ fjolskyldutryggingu samkvemt framlogoum tryggingarskilmalum. Byggja
stefnendur & pvi ad vegna tryggingarinnar beri stefnda ad greida peim batur vegna
tjons sem pau urdu fyrir vegna likamsarasar C a heimili stefnenda 24. oktober 2007.
Stefndi hefur hafnad botaskyldu og krafist syknu med visan til pess i fyrsta lagi ad
umraedd atvik falli utan skilmala framangreindrar tryggingar og i 6dru lagi ad fella
beri baetur nidur ad fullu vegna eigin sakar stefndu sjalfra. Ef fallist yrdi & botarétt
stefnenda, byggir stefndi varakréfu sina & pvi ad skipta beri sék vegna eigin sakar
stefnenda og vidurkenna einungis boétarétt ad hluta. EKki er agreiningur um ad
stefnendur urdu fyrir meidslum i a&t6kunum umraett sinn.
I malinu liggur fyrir ad C var hinn [...] 2008 sakfelldur fyrir ad hafa umratt
sinn radist & stefnendur og m.a. kylt pau i andlit. Var brot C gegn stefnanda B



heimfeert til &kveeda 1. mgr. 218. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 en brot hans
gegn stefnanda A var talid varda vid akvedi 1. mgr. 217. gr. somu laga. Um
jatningarmal var ad raeda og foru engar skyrslutokur fram fyrir domi vid meoferd pess.
Hins vegar liggja fyrir i pessu mali ldgregluskyrslur og onnur rannsoknargdgn
sakamalsins og pa gafu stefnendur, tveer deetur peirra, E og D, og framangreindur C
skyrslur fyrir dominum vid adalmedferd mals pessa. Fram er komid ad D er
barnsmodir C. Hafa helstu atridi i framburdi adila og vitna verid rakin hér ad framan.

Af lysingum stefnanda A og vitnanna C, E og D & samskiptum peirra A og C
umreett sinn, verdur r&did ad til ordahnippinga hafi komid milli A og C i kjolfar
Oseettis milli pess sidarnefnda og D. ba ber peim jafnframt saman um ad C hafi slegid
A umreett sinn pétt lysingar peirra & atokunum séu ekki ad 6llu leyti & sama veg. Um
patt A sagdi C ad han hefdi radist ad honum og slegid hann i andlitid og jafnframt ad
han hefdi reynt ad stoédva brottfor hans af heimili stefnenda. Deaetur stefnenda baru
badar um ad A hefdi tekid eda togad i hond C pegar han visadi honum ut af heimilinu.
E lysti pvi vid skyrslutoku hja logreglu ad A hefdi ytt & bakid & C en vid adalmedferd
mundi han ekki eftir pvi. Lysing A var & sama veg um ad hin hefdi togad i hdndina &
C til ad koma honum Gt og atilokadi ekki ad hun hefdi einnig tekid i hann til ad stédva
hann pegar hin vissi ad logreglan var a leidinni. Ad pessu virtu verdur ad telja leitt i
ljos ad A hafi togad i C eftir ad til ordahnippinga milli peirra kom umreett sinn og ad
han hafi jafnframt reynt ad hindra hann i ad fara af vettvangi.

Samkvemt framl6gou laeknisvottordi leitadi A & slysadeild sama dag og
umraedd atvik urdu og kemur par fram ad hun hafi verid marin & enni, héndum og
kinnbeinum b&ddum megin og hruflud & héndum. P4 hafi hin verid med halstognun og
verk i 6xlum og badum ulnlidum. Ad pessu virtu og med hlidsjon af framlégoum
gbégnum verdur gengid Ut fra pvi ad um afleidingar framangreindra ataka sé ad raeda.

Ljost virdist af lysingum allra peirra, sem gafu skyrslur um malid, ad C hafi
baedi lamid B og sparkad i hann eftir ad sa sidarnefndi reyndi ad ganga & milli peirra C
0g A pegar til ataka hafdi komid milli peirra umreett sinn. P4 bar E jafnframt & pann
veg ad B hefdi reynt ad slita C af A en baedi B og D lystu pvi hvernig B hefdi haldid i
C i atokunum. Verdur pvi ad mida vid ad B hafi i &t6kunum gripid med einhverjum
heetti i C.

I malinu liggur frammi laknisvottord sem ber med sér ad B hafi leitad til
slysadeildar sama dag og atokin urdu. par kemur fram ad hann hafi vid komu att erfitt
med ad ganga vid hakjur vegna verkja i brjostkassa. Hann sé med tvo stor
,haematoma* 4 hofo1, hrufladur 4 kinnbeini, og marinn og bolginn i andliti og & hagri
hendi. b4 sé hann rifbrotinn & minnst tveimur stddum. AJ 6llu framangreindu virtu
verdur ad ganga Ut fra pvi ad um afleidingar framangreindra ataka sé ad raeda.
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Pegar litid er til pess sem ad framan er rakid um umraedd atok og addraganda
beirra verdur ad fallast & pad med stefnendum ad pad tjon sem stefnendur urdu fyrir
umreett sinn falli undir skilgreiningu 3. gr. i vatryggingaskilméalum stefnda, p.e. ad um
hafi verid ad reda skyndilegan utanadkomandi atburd sem olli meidslum & likama
hinna vatryggdu og ad petta hafi gerst an vilja peirra.

Eins og adur er rakid, blandadi A sér i Oseetti peirra C og D pegar hin hafdi
fengido ndg af framkomu C, med pvi ad visa honum ut af heimilinu og toga i hénd
hans. P& er einnig leitt i 1jos ad hun reyndi jafnframt ad hindra hann i ad fara af
vettvangi. Ad pessu virtu ma ljost vera, ad A var ekki hlutlaus ahorfandi ad
samskiptum peirra C og D, heldur blandadi han sér i pau med framangreindum heetti.
Verdur ad telja, ad med pessari adkomu sinni hafi han gerst patttakandi i
handalogmélum i skilningi greinar 4.7 i vétryggingarskilm&lum gildandi
fjolskyldutryggingar stefnda.

Adkoma B var samkvemt framangreindu med peim hetti ad eftir ad til dtaka
kom milli C og A reyndi hann ad ganga i milli og pa hefur B kannast vid ad hafa, i
peim atokum, gripid med einhverjum hetti i C. Med pessari adkomu sinni ad
atbkunum telst B hafa gerst péatttakandi i handalégmalum i skilningi greinar 4.7 i
vatryggingarskilmalum gildandi fjélskyldutryggingar stefnda.

Samkvaemt dkveedum greinar 4.7 i gildandi vatryggingarskilmalum umreaddrar
fjolskyldutryggingar greidir vatryggingafélagid ekki baetur vegna slysa sem verda i
handalégmalum. Ad pessu virtu og jafnframt 6llu framangreindu pykir, pegar af peirri
asteedu, verda ad sykna stefnda af krofum beggja stefnenda um vidurkenningu &
botarétti peirra Ur hendi stefnda.

Rétt pykir eftir atvikum ad malskostnadur milli adila falli nidur.

Arnfridur Einarsdottir héradsdomari kvedur upp dém pennan.

Démsord
Stefndi, Vatryggingafélag islands hf., er sykn af kréfum stefnenda, A og B.

Maélskostnadur fellur nidur.

Arnfridur Einarsdottir
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