DOMUR
Héraosdoms Reykjavikur 24. juni 2011 i mali nr. E-4832/2010:
A
B

C

(Sigurour Sigurjonsson hrl./Reykjavik)
gegn

Reykjavikurborg og

(Ebba Schram hdl.)

D (sakaukastefndi)

(Olafur Kristinsson hdl.)

I.

Mal petta, sem var domtekid 30. mai sl., er h6fdad med steftnu, dags. 29. jini
2010, af A og B, sem badi eru til heimilis ad [...], og af C, [...], gegn
Reykjavikurborg, Radhusinu, Tjarnargdtu 11 1 Reykjavik, vegna
Barnaverndarnefndar Reykjavikur. D, [...], var einnig stefnt i malinu med
sakaukastefnu sem birt var honum 6. desember 2010.

Domkrofur stefnenda eru eftirfarandi:

Adallega a0 stefndu verdi gert ad pola 6gildingu 4 trskurdi keerunefndar
barnaverndarmala fra 19. mai 2010 par sem barn C, sem er jafnframt barnabarn og
fosturbarn peirra A og B, X, kt. [...], var urskurdadur i umgengni vid stefnda D, kt.
[...], [...]. P4 er gerd krafa um ad stefndu verdi demdir til ad greida stefnendum
malskostnad ad skadlausu ad mati réttarins me9 tilliti til gjafsoknar ef um reedir. ba
er krafist 25,5% virdisaukaskatts 4 tildemda malflutningspoknun en stefnendur eru
eigi virdisaukaskattsskyldir. Til vara er gerd su krafa af hélfu stefnenda ad veroi
eigi fallist & domkrofur stefnenda um 6gildingu trskurdarins verdi malskostnadur
latinn nidur falla.

Endanleg domkrafa stefndu Reykjavikurborgar er ad htiin verdi syknud af
krofum stefnenda. Ekki er gerd krafa um malskostnad af halfu stetndu



Reykjavikurborgar.

[ greinargerd sakaukastefnda, D, sem 16gd var fram i pinghaldi 26. jantiar 2011,
voru i fyrstu gerdar eftirfarandi krofur:

,,1. 1 fyrsta lagi er farid fram 4 fravisun af 6llum kréfum stefnenda.

2. 1 66ru lagi er farid fram 4 stadfestingu 4 pvi ad domsatt sbr. dskj. nr. 9
verdi ekKki talin vera skuldbindandi fyrir sakaukastefnda vegna réttarfarslegs
agalla.

3. [ pridja lagi er farid fram 4 ad verdi malinu hvorki visad fra domi né komist
domurinn ad pvi ad domsatt skv. dskj. nr. 9 sé¢ dskuldbindandi gagnvart
sakaukastefnda vegna ordalags hennar, pa er krafist stadfestingar a arskuroi
kaerunefndar barnaverndarmala fra 19. mai 2010, sbr. dskj. nr. 27.“

Sakaukastefndi krefst enn fremur malskostnadar fyrir héradsdomi ad skadlausu
samkvemt mati domsins eda samkvaemt sidar framldgdum malskostnadarreikningi
auk virdisaukaskatts af malskostnadi.

[ pinghaldi i malinu 28. febrtar 2011 féll sakaukastefndi fra krofum i fyrsta og
60rum t6lulid démkrafna sinna. Vid munnlegan malflutning var af halfu
sakaukastefnda gerd su breyting 4 krofugerd hans ad i stad stadfestingar & trskurdi
krafdist hann syknu af krofum stefnenda pannig ad trskurdur kaerunefndar
barnaverndarmala fra 19. mai 2010 sta0i.

11.
Malsatvik

Mal petta vardar X sem er nu tolf ara gamall, faeddur 15. juni 1999. M6dir hans
er C sem er medal stefnenda i mali pessu. Fra hausti 1998 var hiin i sambd med
sakaukastefnda, D. Auk X faeeddust 4 sambudartimanum Y arid 2001 og Z arid
2002. Sambudin var stormasdm og einkenndist medal annars af afskiptum
barnaverndaryfirvalda og 16greglu vegna eiturlyfjavanda stefnanda C og
sakaukastefnda auk pess sem stefnandi C mun hafa sakad sakaukastefnda um
hardreadi i sinn gard og barnanna.

Sambud stefnanda C og sakaukastefnda lauk sidla ars 2003. Bornin voru vistud
utan heimilis fra 1. til 15. desember 2003 vegna vimuefnaneyslu stefnanda C. bad
var gert med sampykki stefnanda C og sakaukastefnda. Pau sampykktu sidan
aframhaldandi vistun barnanna fram i februar 2004 eda par til forsjarhafnismati &
peim veeri lokid. [ byrjun jantar 2004 vard 1jost ad peir adilar sem vistudu bérnin
gatu ekki haft pau lengur en til 23. jantiar 2004 vegna orlofa. bar sem stefnandi C
setti sig ekki vid ad bornin feru til sakaukastefnda, en fram kemur i gognum
malsins ad hann hafi pa verid hettur allri fikniefnaneyslu, var malio tekid til
urskurdar a fundi barnaverndarnefndar Reykjavikur 27. jantiar 2004. Nidurstada
urskurdarins vard su ad bornin voru vistud a heimili sakaukastefnda & grundvelli b-
lidar 27. gr. barnaverndarlaga i einn ménud fra 27. jantiar 2004, en su vistun var



framlengd um einn manud med urskurdi barnaverndarnefndar 24. febriiar 2004.
Sidan i januar 2004 hefur yngsta barnid, Z, biid hja fodur sinum, sakaukastefnda,
og hann farid med forsja hennar.

Hinn 17. febraar 2004 h6fdadi stefnandi C mal fyrir Héradsdomi Reykjavikur
par sem faderni barnanna X og Y var vefengt. Domur var kvedinn upp i malinu 6.
agust 2004 par sem komist var ad peirri nidurstodu ad D veeri ekki kynfadir
barnanna. Samkvaemt domsatt, sem gerd var & milli stefnanda C, fyrir hond X, og E
fyrir Héradsdomi Reykjaness 8. ndvember 2004, var vidurkennt ad E veeri fadir
drengsins.

bratt fyrir ad sakaukastefndi veeri ekki kynfadir X og Y gerdi hann pa kréfu ad
bornin fengju ad bua afram hja sér, en pau hofou verid 1 umsja hans fra jantar 2003
til september 2004. Stefnandi C andmelti pessari krofu og sampykkti, sem eini
forsjaradili barnanna, 4 fundi barnaverndarnefndar Reykjavikur 21. september 2004
a0 peim yrdi komid fyrir 1 varanlegt fostur til 18 ara aldurs hja hjonum uti 4 landi.

Sakaukastefndi, sem ekki var talinn eiga adild ad malinu 4 grundvelli
nidurstodu vefengingarmalsins, kaerdi Urskurd barnaverndarnefndar par ad lutandi
til keerunefndar barnaverndarméla. Med trskurdi sinum frd 21. oktéber 2004 komst
keerunefndin ad peirri nidurstédu ad sakaukastefndi etti rikra 16gvarinna hagsmuna
ad geeta 1 malinu og pvi teldist hann eiga adild ad pvi. Af peim sokum var hin
kaerda akvordun stefndu fra 21. september 2004 6gilt og malinu visad til
barnaverndarnefndar til medferdar ad nyju. Malid var endurupptekio af halfu
keerunefndar 10. desember 2004 sem urskurdadi ad nyju i pvi 15. sama manadar.
bar var krofum sakaukastefnda visad fra kerunefndinni.

Barnaverndarnefnd Reykjavikur h6f0adi forsjarsviptingarmal arid 2005 fyrir
Héradsdomi Reykjavikur 4 hendur stefnanda C. Mélinu lauk 2. febrtiar 2005 med
domsatt milli adila. Meginefni sattarinnar folst i ad C veitti sampykki sitt fyrir pvi
ad barnaverndarnefnd taeki vid forsja X og Y med pvi skilyrdi ad bornunum yroi
ekki komid fyrir hja sakaukastefnda.

X dvaldi 1 fostri hja hjonum uti 4 landi fra september til n6vember 2004. Su
fosturradstofun gekk ekki eftir og for pa drengurinn i umsjé stefnanda A,
modurémmu sinnar. [ april 2005 for drengurinn ad nyju i fostur sem fyrirhugad var
sem varanleg fosturrddstofun. Fosturrof vard 1 4gtist 2005 og for pa drengurinn
aftur til stefnenda, A og B. Med bokun barnaverndarnefndar Reykjavikur fré 2.
desember 2005 var peim sidan falid ad annast X i varanlegu fostri til
sjalfredisaldurs.

Med urskurdi kerunefndar barnaverndarmala fra 22. jini 2006 var
framangreind dkvordun barnaverndarnefndar Reykjavikur um fosturrddstdfun
drengsins fra 2. desember 2005 6gilt og malinu visad til medferdar
barnaverndarnefndar Reykjavikur ad nyju. Nidurstada pessi var a pvi reist ad pad
pjonadi hagsmunum X best ad fara i varanlegt fostur til sakaukastefnda og var lagt
fyrir stefndu Reykjavikurborg ad hlutast til um ad 6gilda domsattina fra 2. febraar
2005 eda gera adrar radstafanir sem gerdu kleift ad fela sakaukastefnda fostur X.
Arid 2006 hofdadi Reykjavikurborg mal fyrir hond barnaverndarnefndar
Reykjavikur 4 hendur stefnanda C og krafdist pess ad ogilt veri akvaedi sattarinnar
um ad X yrdi ekki komid fyrir hjé sakaukastefnda. Med domi Heestaréttar i mali nr.



634/2006, sem kvedinn var upp 14. jani 2007, var stadfestur domur Héradsdoms
Reykjavikur fra 22. névember 2006, par sem nidurstadan vard su ad ekki hefoi
verid synt fram 4 ad pad pjénadi hagsmunum X ad breyta pvi fyrirkomulagi fosturs
sem pa var.

Fra pvi ad X for i umsja stefnenda, A og B, hafdi hann reglulega umgengni vid
sakaukastefnda. Hinn 4. jantiar 2007 gerdi barnaverndarnefnd Reykjavikur samning
vi0 sakaukastefnda um ad hann fengi umgengni vid drenginn adra hverja helgi, fra
fostudegi til manudagsmorguns. Umgengni skyldi endurskodud i april 2007 eda
pegar nidurstada Heestaréttar leegi fyrir um framtidardvalarstad drengsins.
Umgengnin var med pessum hztti par til 1 juni 2007.

Eftir ad nidurstada Heestaréttar 14 fyrir 1 juni 2007, gerdi sakaukastefndi krofu,
med bréfi 21. 4ghist 2007, um ad barnaverndarnefnd Reykjavikur stefndi malinu inn
ad nyju og krefdist forsjarsviptingar stefnanda C svo haegt veri ad framfylgja
fyrrnefndri 4kvordun kerunefndar barnaverndarmala fra 22. jini 2006. A fundi
barnaverndarnefndar Reykjavikur 27. 4gtist 2007 var pessari beidni hafthad med
visan til pess a0 domur Hestaréttar feeli 1 sér lyktir malsins um framtidardvalarstad
drengsins. Jafnframt krafoist sakaukastefndi pess ad fa4 umgengni vid drenginn.
Samkvamt urskurdi barnaverndarnefndar Reykjavikur, dags. 4. september 2007,
var krofu hans par ad latandi hafnad. Nidurstada barnaverndarnefndar byggdist a
skyrri afstoou drengsins um ad hann vildi ekki vera i umgengni vid sakaukastefnda
og ad umgengni vid hann virtist ekki hafa g60 ahrif & drenginn. bvi var taliod a0 slik
umgengni veri andstaed hogum hans og porfum, sbr. 3. mgr. 74. gr.
barnaverndarlaga.

Sakaukastefndi keerdi dkvordun barnaverndarnefndar Reykjavikur til
kaerunefndar barnaverndarmala, sem kvad upp trskurd i malinu 27. febraar 2008.
bar var trskurdi barnaverndarnefndar hrundid og malinu visad aftur til medferdar
hennar. Nidurstada kerunefndarinnar byggdist einkum & pvi ad afstada
fosturforeldra X, stefnenda A og B, til umgengni vid sakaukastefnda virtist hafa
breyst til batnadar fra pvi ad urskurdur barnaverndarnefndar hafoi verid kvedinn
upp. Par virdist einnig hafa radid miklu ad afar mikilvaegt vaeri ad systkinin, X og
Z, nytu umgengni hvort vid annad. Auk pess meetti ekki fyllilega rada af
malsgdgnum hver raunverulegur vilji drengsins veri til umgengni vid
sakaukastefnda. Til ad rada bot 4 pvi taldi kerunefndin naudsynlegt ad salfredingur
raeddi vid drenginn um afstodu hans til umgengni.

Nidurstada salfredimats, dags. 1. juli 2008, sem aflad var i kjolfar urskurdar
keerunefndar, vard st ad pad pjonadi ekki hagsmunum drengsins ad gengid yrdi
gegn skyrri og afdrattarlausri afstddu hans um ad hann vildi ekki umgengni vid
sakaukastefnda. Medal annars med visan til umraedds salfreedimats hafnadi
barnaverndarnefnd Reykjavikur hinn 9. september 2008 krofu sakaukastefnda um
umgengni.

Vorid 2009 munu aftur hafa komist & samskipti milli X og sakaukastefnda i
kjolfar pess ad sonur stefnenda, A og B, flutti i naesta hus vid sakaukastefnda.
Hittust pa systkinin & leikvelli vid hisin og mun X hafa fengid ad fara inn med
systur sinni. Mun petta hafa endurtekid sig 1 nokkur skipti. Ekki voru gerdar
athugasemdir vid pessi samskipti af halfu Barnaverndar Reykjavikur.



Med tolvubreéfi 24. agust 2009 for sakaukastefndi formlega fram 4 ad fa
umgengni vid X ad nyju. I framhaldi af pvi for starfsmadur Barnaverndar
Reykjavikur & fosturheimili X um haustid 20009 til ad reeda einslega vid hann um
afstodu hans til slikrar umgengni. I dagal fra 18. september 2009, par sem greint er
fra viotalinu, kemur fram ad utskyrt hafi verid fyrir drengnum af hverju
starfsmadurinn vaeri kominn til ad raeda vid hann. Segir par ad X hafi strax sagst
vilja hitta Z, systur sina. Hafi honum pa verid greint frd pvi ad sakaukastefndi vildi
fa a0 hitta hann. Hafi X pa hugsad sig adeins um og sidan greint {rd pvi ad hann
vildi hitta hann ,,einu sinni 1 viku*. Hafi honum pa verid gerd grein fyrir pvi ad
hann pyrfti ekki ad hitta hann og ad mikilvagt vaeri ad hann segdi hvad hann vildi
en ekki pad sem hann héldi ad adrir vildu. Um vidbrogd X vid pvi segir ordrétt i
dagalnum: ,,Virtist hann skilja pad og itrekadi ad hann vildi hitta D einu sinni i
viku, ,.kannski tvisvar.* Enn fremur kemur fram i dagalnum ad reett hafi verido um
pad hvernig pad hefoi verid a0 hitta sakaukastefnda aftur i vor og sumar. Hafi X
gefid ,,litid ut a pad®. beir hafi ,,farid saman og keypt afmalisgj6f handa honum,
sem var byssa og lika fengid pening*. I lok dagalsins kemur fram ad hann hafi virst
Lanegour med petta®.

[ greinargerd stefndu kemur fram ad 4 medferdarfundi starfsmanna
Barnaverndar Reykjavikur 21. september 2009 hafi verid 16g0 fram bokun pess
efnis a0 1 [j6si framangreinds vilja drengsins til umgengni vaeru rok fyrir pvi ad
henni yrdi komid 4 til reynslu 1 prju skipti. Bokunin var send til sakaukastefnda og
stefnenda, A og B, fosturforeldra drengsins. A fundi fosturforeldranna med
starfsmonnum Barnaverndar Reykjavikur 5. oktéber 2009 kom fram ad pau vildu
ekki vera til samvinnu um umgengni med pessum hatti. b6 16gdu pau til 1 lok
fundarins ad ef sakaukastefndi vaeri reidubtiinn til ad reda malid vid pau pa myndu
pau ihuga ad sampykkja umgengni.

Sakaukastefndi hitti sidan stefnendur, A og B, 4 fosturheimili drengsins 26.
oktober 2009. Nadist par samkomulag um umgengni drengsins vid sakaukastefnda i
eitt skipti. Samkvamt gdgnum malsins var dkvedid ad hin feri fram laugardaginn
31. oktdber fra 13.30 til 16.30 og ad 6bodad eftirlit yrdi & timabilinu. Gekk petta
fyrirkomulag eftir og for starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur a4 heimili
sakaukastefnda medan 4 umgengni stod. Samkvamt dagal, sem starfsmadurinn
ritadi i kjolfar heimsoknarinnar, virtist drengurinn 1 jafnvaegi. Kemur par fram ad
hann hafi leikid vid systur sina og leitad til sakaukastefnda pegar vid atti. Hann hafi
verid mikid ad teikna og teiknad badi myndir fyrir systur sina og sakaukastefnda.
Hafi bornin virkad kat og glod.

Gogn malsins bera med sér ad starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur hafi
verid i samskiptum vid adila eftir petta til ad kanna hvort samkomulag geeti ordid
um frekari umgengni. Kemur par fram ad stefnendur, A og B, hafi verid pvi andvig.

Malio var tekio fyrir 4 fundi Barnaverndarnefndar Reykjavikur 15. desember
2009. I nidurstodu nefndarinnar kemur fram ad sakaukastefndi hafi krafist pess ad
fa umgengni adra hverja helgi fra skolalokum a fostudegi til upphafs skéladags a
manudegi. Stefnendur, A og B, hafi ekki verid satt vid pa krofu og pau telji
umdnnun dbdtavant i umgengni. P4 kemur par fram ad X hafi lyst pvi vidhorfi sinu
ad hann vildi hitta sakaukastefnda og Z systur sina. Sidan er bokad: ,,Starfsmonnum
er falid ad gera samkomulag vid D um umgengni til reynslu i prja skipti, einu sinni



i manudi i fjorar klukkustundir 1 senn. Starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur saeki
drenginn & fosturheimilid og fari med aftur ad lokinni umgengni. Honum er heimilt
a0 gefa X jolagjof. Pa var starfsmanni nefndarinnar falid ad reda vio drenginn um
lidan hans 1 umgengni vid sakaukastefnda og kanna afst6du hans til frekari
umgengni. Needist ekki samkomulag um frekari umgengni eftir pessi prju skipti
skyldi malid lagt fyrir ad nyju.

Stefnendum, A og B, sem og sakaukastefnda mun hafa verid send umraedd
bokun barnaverndarnefndar og bréf par sem kom fram ad umgengni yrdi dagana
10. janaar, 7. febriiar og 7. mars 2010. Sakaukastefndi gerdi samning um
framangreinda tilhdgun. Pegar starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur hafdi
samband vid stefnendur, A og B, greindu pau fra pvi ad pau getu ekki sampykkt
umgengni drengsins vid sakaukastefnda. Veri drengurinn mjog erfidur og
umgengni myndi gera illt verra. Pvi myndu pau ekki athenda drenginn til umgengni
10. janaar 2010.

Malid var tekid fyrir 4 fundi barnaverndarnefndar Reykjavikur 9. febraar 2010.
bar sem ekki nadist samkomulag milli adila um umgengni var malio tekio til
tirskurdar sama dag, sbr. 3. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. [ urskurdi nefndarinnar er
pvi slegid fostu ad sakaukastefndi teljist vera nakominn X, sbr. 74. gr.
barnaverndarlaga nr. 80/2002, og pvi geti hann sost eftir umgengni. Pa sé pad mat
nefndarinnar ad pad sé ekki andstett hagsmunum drengsins ad hafa umgengni og
halda tengslum vid D. P4 séu pad otviredir hagsmunir hans ad f4 ad hitta systur
sina reglulega. P6 ad pau hafi ekki hist reglulega i meira en tvo ar séu pau tengd
tilfinningabondum og séu allir adilar sammala um ad pad sé peim afar mikilvaegt ad
hittast. Vard nidurstadan su ad X hefdi umgengni vio sakaukastefnda 1 prju skipti til
reynslu. Yrdi umgengni einu sinni i manudi i fjorar klukkustundir i senn & heimili
sakaukastefnda. Myndi starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur skja drenginn a
fosturheimilid og skila honum pangad aftur.

Fosturforeldrar drengsins kaerdu pennan trskurd til keerunefndar
barnaverndarmala 8. mars 2010. Hinn 19. mai 2010 kvad karunefndin upp urskurd
i méalinu og par var hinn kaerdi Grskurdur stadfestur. { nidurstodukafla Grskurdar
karunefndarinnar kemur fram ad fallist s¢ a ad sakaukastefndi teljist nakominn
drengnum samkvamt 74. gr. barnaverndarlaga. b6 beri avallt ad horfa til pess hvort
umgengni teljist til hagsbéta fyrir barn. I urskurdinum er sidan visad til pess ad um
tvo ar veeru lidin fra mati salfredings par sem lagst hafi verio eindregio gegn
umgengni peirra. Umgengni hefdi verid milli peirra fra vorinu 2009 &n pess ad um
formlega umgengni hefdi verid ad reda. ba visadi kerunefndin til pess ad alit
starfsmanns Barnaverndar, sem fylgst hefdi med umgengni i oktdber 2009, benti til
pess ad hun hefoi gengid vel. Matti rada ad mestu vandkveadin veru ,,tengd
samskiptum D og fosturforeldranna® en pau virtust einkennast af ,,stodugri
tortryggni®. Par virtust hvorki sakaukastefndi né stefnendur, A og B, ,,vilja gefa
nokkud eftir. Pa visar keerunefndin til pess ad i gdégnum malsins komi fram ad vilji
X stae0i til pess ad hitta systur sina og sakaukastefnda i umgengni. Sidan segir
ordrétt: ,.begar 1itid er til pess sem og hofd hlidsjon af pvi ad umgengni st sem
akvedin er med hinum kaerda urskurdi er adeins til reynslu og 1 fa skipti, er pad mat
kaerunefndar barnaverndarmala ad rétt s¢ ad gefa X taekiferi til ad njota peirrar
umgengni.“ Kom enn fremur fram ad samskiptadrdugleikar adila pattu ekki
naegjanleg asteda til pess ad rjufa tengsl milli drengsins og sakaukastefnda um
okomna tio.



Gogn malsins bera med sér ad reynt hafi verid ad koma 4 umgengni i samremi
vid trskurd barnaverndarnefndar laugardaginn 21. agtist 2010 en an arangurs.

1.
1.  Malsastedur og lagarok stefnenda

{ stefnu er visad til malavaxta eins og peir eru raktir hér ad ofan um upphaf
sambudar stefnanda, C, og sakaukastefnda, D. Visa stefnendur til pess ad
grundvollur fyrir pvi ad médir barnanna hafi afsalad sér forsja yfir peim med
domsattinni fra 2005 hafi verid pad 6fravikjanlega skilyrdi ad bornunum yroi ekki
radstafad med neinum heetti til sakaukastefnda. Hafi Heestiréttur hafnad pvi ao fella
umratt skilyrdi ar gildi par sem ekki hefdi verid synt fram 4 ad hdgum drengsins X
veeri betur komid 1 hondum sakaukastefnda heldur en fosturforeldranna. Stefnandi
C reisir adild sina ad malinu & fyrrgreindri domsatt. Hin telur ad med Grskurdi
barnaverndarnefndar Reykjavikur, sem hafi verid stadfestur med trskuroi
karunefndar barnaverndarmala 19. mai 2010, s¢ farid 4 svig vid forsendur og
skilyrdi hennar 1 domsattinni og nidurstodu Heestaréttar. Byggir hun & pvi ad res
judicata ahrif leioi sjalfkrafa til pess a0 umraedd stjornvéld séu bundin af
domsattinni og nidurstodu Heestaréttar, sbr. 116. gr. laga um medferd einkamala nr.
91/1991.

Stefnendur taka fram a0 med fostursamningi 13. jantar 2006 hafi stefnendum
mals pessa, peim A og B, verid falid ad fara med daglega umsja drengsins X og
rada persénulegum hdgum hans i samradi vid barnaverndarnefnd. Skyldu pau
gegna umsjar- og uppeldisskyldum sinum eftir pvi sem best hentadi hogum X og
porfum og hafa samrdd vid hann a4dur en personulegum malefnum hans yrdi radio
til lykta. Drengurinn hafi att sérlega erfitt en hann sé greindur med alvarleg
hegdunarvandamal og ADHD svo eitthvad sé nefnt. Hafi fosturforeldrarnir nad ad
ala drenginn upp og veita honum pad skjol og studning sem naudsynlegt sé til ad
hann nai proska. A fosturheimilinu njoti drengurinn astudar og atltis og par hitti
hann moédur sina C, stefnanda mals pessa, reglulega. Auk pess heimsaki hann hana
einu sinni i manudi 4 heimili hennar og sambylismanns hennar en stefnandi C hafi
verid reglusdm og algjorlega an neyslu vimuefna sidastlidin tvo ar. Hun stefni ad
pvi ad endurheimta forsjé yfir X og blia honum 6ruggt heimili.

{ stefnu er 4 pvi byggt ad X vilji sjalfur ekki vera i umgengni vid
sakaukastefnda. Med endurteknum kr6fum um umgengni hafi sakaukastefndi hins
vegar hleypt tilveru og heimilislifi drengsins i uppnam og kallad fram reidi og
sarindi. Keaert s¢ med X og systkinum hans og vilji hann einvoéroungu hitta pau, par
a medal Z, sem sakaukastefndi hafi forsja yfir. Um bessi atridi visa stefnendur
einkum til salfreedimats fra 1. jali 2008.

Stefnendur telja ad trskurdur kerunefndar barnaverndarmala fra 19. mai 2010
gangi pvert gegn vilja og hagsmunum X. Hann sé litt rokstuddur haldberum rokum
og telja stefnendur ad fullnaegjandi rannsdkn 4 mélinu hafi alls ekki farid fram eins
og akvaeoi 1. mgr. 41. gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002 og 10. gr. stjérnsyslulaga nr.
37/1993 bj60i. Telja pau ad keerunefndin hafi 14tid hagsmuni og vantingar



sakaukastefnda fyrst og fremst rada for. I pessu sambandi visa stefnendur til pess ad
peir sem telji sig ndkomna barni eigi samkvamt 2. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga
einungis rétt til umgengni vid barnid ef pad er til hagsbota fyrir pad. I
athugasemdum med frumvarpi pvi, sem hafi ordid ad barnaverndarlogum nr.
80/2002, segi medal annars ad vid akvoroun um umgengni verdi barnaverndarnefnd
ad meta hagsmuni og parfir barns i hverju mali og gata pess ad umgengni sé
samraemi vid markmid med fostri. P4 segi ad markmid fosturs sé ad jafnadi ad barn
allagist og tilheyri fosturfjolskyldu. Vidurkennt sé ad hagsmunir barns kunni vid
slikar adsteedur ad krefjast pess ad umgengni sé takmorkud en ad sama skapi
aréttad ad hagsmunir barnsins skuli rada ferdinni i hverju tilviki. bvi telja
stefnendur ad ventingar og ,,réttur* hins nadkomna samkvemt 74. gr. laganna megi
sin litils 1 samanburdi vid hagsmuni viokomandi barns.

Stefnendur métmeela pvi sem fram komi 1 trskurdi kerunefndarinnar ad
einhver umgengni hafi verid milli drengsins og sakaukastefnda fra vorinu 2009.
Telja pau fraleitt ad tala um einhverja ,,umgengni‘ fra peim tima, p6 ad X og systir
hans hafi leikid sér saman. Pau samskipti geti ekki réttlett ad drengurinn sé kntiinn
til reglulegrar umgengni vid sakaukastefnda. Telja stefnendur ad engri eiginlegri
umgengni hafi verid til ad dreifa fra pvi rskurdur barnaverndarnefndar
Reykjavikur hafi gengid 4. september 2007.

Stefnendur métmaela 6llum fullyrdingum um ad X vilji hitta sakaukastefnda.
Hid rétta sé ad vilji hans standi til pess ad hitta systur sina. Fullyrdingar um vilja X
i arskurodi keerunefndarinnar séu reistar 4 6formlegu samtali almenns starfsmanns
Barnaverndar Reykjavikur vid X a heimili hans og fosturforeldranna haustid 2009.
Um leid og starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur hafi yfirgefid fosturheimilid
hafi drengurinn gefio sig ad fyrra bragoi 4 tal vid 6mmu sina, stefnanda A, og sagt
henni hvad peim hafi farid 4 milli. Hafi hann tekid skyrt fram ad hann hafi sagst
vilja hitta sakaukastefnda til ad geta hitt systur sina. Hann vildi ekki hitta
sakaukastefnda heldur leika vid systur sina en til pess ad svo geti ordid pyrfti hann
ad hitta sakaukastefnda. Drengurinn hafi avallt sidan pverneitad ad vilja hitta
sakaukastefnda. Hafi fosturforeldrar komiod pessari afstodu drengsins skyrt a
framfeeri vio barnaverndarnefnd Reykjavikur vid fyrirtoku malsins pann 9. febrtar
sl. og sidar vid medferd malsins eins og gdgn malsins beri med sér. Gagnryna
stefnendur ad stefnda hafi ekki hlutast til um a0 taka sérfredilega skyrslu af
drengnum adur en malefni hans og umgengni voru tekin til medferdar med
afdrifarikum afleidingum fyrir drenginn sjalfan og stefnendur mals pessa.

Stefnendur visa sérstaklega til pess ad Haestiréttur {slands hafi komist ad peirri
nidurstddu 1 domi sinum fra 14. jini 2007 1 mali nr. 634/2006 ad ekki hefdi verid
synt fram 4 ad hogum drengsins veri betur komid i hondum sakaukastefnda.
Athygli er vakin & pvi ad i trskurdi barnaverndarnetndar fra 4. september 2007 hafi
krofum sakaukastefnda um umgengni vid X verid hafnad medal annars vegna doms
Haestaréttar i malinu. Til ad urskurdir barnaverndaryfirvalda 4 4rinu 2010 fai stadist
gegn domi Heestaréttar telja stefnendur ad nyjar og breyttar adstaedur eda nyjar
rannsOknarskyrslur hefdu purft ad liggja fyrir med afdrattarlausri afstéou drengsins
til umgengni vid sakaukastefnda. Hefdi purft ad leida i 1j6s ad pad pjonadi
hagsmunum X ad fara i umgengni til sakaukastefnda, sbr. 4. mgr. 116. laga um
medferd einkamala nr. 91/1991, en par segi ad domur hafi fullt sonnunargildi um
pau malsatvik sem 1 honum greini par til hid gagnstaeda s¢ sannad. Stefnendur telja
a0 01l rannsoknin, sem fram hafi farid af halfu barnaverndaryfirvalda, hafi falist 1



6formlegu spjalli almenns starfsmanns Barnaverndar Reykjavikur haustid 2009 vid
drenginn 4n allrar adkomu salfreedinga eda annarra sérfraedinga. Telja stefnendur ad
urskurdur barnaverndaryfirvalda fré arinu 2010 4 badum stjoérnsyslustigum sé
markleysa i ljosi umraeddrar nidurstodu Heestaréttar fslands. Hafi
barnaverndaryfirvold dkvedid ad skella skollacyrum vid upplystum skodunum um
vilja drengsins, sem fosturforeldrarnir hafi itarlega komid & framfeeri vio pau, baedi
vi0 fyrrgreinda fyrirtoku i malinu pann 9. febrtiar 2010, sbr. einnig bréf 16gmanns
stefnenda til Barnaverndarnefndar Reykjavikur vegna malsins, dags. 19. januar
2010. ba visa stefnendur til keeru peirra til keerunefndar barnaverndarmala dags. 8.
mars 2010 og loks bréfs 16gmanns stefnenda til keerunefndarinnar 10. jani 2010

Stefnendur telja ad 1 1j0si framangreinds blasi vid ad urskurdur
barnaverndaryfirvalda i malinu standist ekki. Ekki hafi verid fylgt reglum um
rannsoknarskyldu stjornvalds 4dur en dkvordun er tekin eins og 1. mgr. 41. gr.
barnaverndarlaga nr. 80/2002 og 10. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993 bj6di. Pa benda
stefnendur 4 dkvaedi 116. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991, einkum 4.
mgr. vardandi pydingu fyrrmefnds doms Heestaréttar Islands i mali nr. 634/2006.
Stefnendur telja i 1josi nidurstodu Heestaréttar, og peirrar stadreyndar ad rannsokn i
malinu hafi verid svo storlega afatt af halfu barnaverndaryfirvalda, ad pad leidi til
pess ad urskurdur barnaverndaryfirvalda i mélinu sé markleysa. Stefnendur visa til
reglugerdar nr. 8§04/2004 um fostur, einkum 4. mgr. 3. gr., medal annars hvad
vardar markmid varanlegs fosturs til ad tryggja umonnun, oryggi og stodugleika i
lifi barns til frambtdar, 25. gr., einkum 4. og 5. mgr. vardandi skyldu
barnaverndarnefnda til ad kanna vidhorf fosturforeldra 40ur en dkvordun sé tekin
um umgengni og ad vid slika dkvordun skuli tekid mid af pvi hvad pjoni
hagsmunum barnsins best med pad fyrir augum ad na pvi markmidi sem ad sé
stefnt 1 fostrinu. Enn fremur er visad til meginreglna barnaverndarstarfs og ad beita
skuli peim radstofunum sem @tla megi ad sé barni fyrir bestu, sbr. einkum 1., 2. og
4. gr. barnaverndarlaga um a0 barnaverndaryfirvold skuli taka tillit til sjonarmida
og 6ska barna vid akvordun um malefni peirra.

Stefnendur telja ad ekki hafi verid synt fram & pad med rokum ad hag
drengsins sé betur borgid med umgengni vid sakaukastefnda. Pvert 4 méti komi
fram 1 gdgnum malsins ad X sé sérlega vidkvemur fyrir breytingum, s¢ greindur
med alvarleg hegdunarvandkvedi og pvi brynt ad skapa r6 og festu vid umdénnun
og uppeldi hans, sbr. urskurd kaerunefndar barnaverndarmala fra 27. febraar 2008.

Stefnendur telja enn fremur fraleitt ad sakaukastefndi geti eftir pad sem a
undan sé gengid talist drengnum ndkominn i skilningi 74. gr. barnaverndarlaga.
Engri umgengni hafi verid til ad dreifa undanfarin prju ar. Pa verdi ad telja
6heppilegt 1 1josi djupstads agreinings milli stefnenda mals pessa og
sakaukastefnda ad neyda barnid i umgengni vid hann, sem drengurinn vilji ekki
fara i og synt hafi verid fram 4 ad sé alagsvaldandi pattur i lifi hans, sbr. greinargerd
barnaverndarnefndar Reykjavikur fra 4. september 2007. Er pvi haldid fram i stefnu
og sakaukastefnu ad agreiningur pessi sé medal annars kominn til ut af pvi ofbeldi
og hardraedi sem stefnandi C og bornin hafi ordid fyrir af halfu sakaukastefnda
medan 4 sambud peirra hafi stadio 4 sinum tima. Um pad er medal annars visad til
16gregluskyrslu fra 28. november 2002 og greinargerdar salfraedings fra 23. oktdber
2006.



Stefnendur visa til reglugerdar nr. 804/2004 um fostur, sjonarmida i barnarétti um
a0 avallt skuli hafa hag barns ad leidarljosi og barnaverndarlaga nr. 80/2002
einkum 1. gr., 2. gr. og 4. gr., 1. mgr. 41. gr., 65. gr., 1. mgr. 69. gr. og 74. gr. sem
og rannsoknarreglu 10. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993. Stefnendur visa enn fremur
til laga um medferd einkamala nr. 91/1991, einkum 18. gr. um samadild og pa 116.
gr., stjornsyslulaga nr. 37/1993 einkum 10. gr. Vardandi mélskostnad visa
stefnendur til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 og til laga um virdisaukaskatt nr.
50/1988 med sidari breytingum en stefnendur eru eigi virdisaukaskattsskyldir.

2. Malsastedur og lagardk stefndu, Reykjavikurborgar

[ greinargerd stefndu er adild stefnanda C métmeelt. Par er visad til pess ad hun
hafi ekki att adild ad malinu 4 stjornsyslustigi. Pa hafi hiin sem forsjarsvipt foreldri
engan almennan rétt til ihlutunar um malefni barnsins og eigi par af leidandi ekki
adild ad dkvordunum um frekari radstafanir sem gerdar séu i pagu pess. I mali
pessu s€ a engan hatt fjallad um umgengnisrétt hennar vio X. bvi eigi htin ekki
einstaklegra, verulegra, beinna eda logvarinna hagsmuna ad geta i malinu. Démsatt
stefnanda C og stefndu fra 2. febriiar 2005 breyti engu um petta, enda sé par
einungis kvedid 4 um ad drengnum verdi ekki komid fyrir i varanlegu fostri hja
sakaukastefnda. Pad girdi ekki fyrir ad X fai notid réttar samkvamt 74. gr.
barnaverndarlaga til umgengni vi0 sakaukastefnda. Pvi séu res judicata ahrif
domsattarinnar ekki fyrir hendi vid urlausn pessa mals.

Stefnda reisir krofu sina um syknu 4 pvi ad umraddur urskurdur kaerunefndar
barnaverndarmala hafi fengid l16gformlega malsmedferd og sé gildur ad 16gum. Vid
uppkvadningu hans og méalsmedferd alla hafi verid gaett medalhofs,
rannsOknarregla stjornsysluréttarins og barnaverndarlaga hafi verid virt, auk pess
sem ekki hafi verio gengid gegn akvaedum domsattar fra 2. febrtiar 2005. Pa hafi
vi0 uppkvadningu urskurdarins einungis verid horft til atrida sem pjonudu
hagsmunum og porfum X og séu drengnum til hagsbdta svo sem 16g meli fyrir
um.

Stefnda motmeelir 6llum malsasteedum stefnenda sem rongum og 6sénnudum.

Um malsastedur stefnanda er lata ad domsatt fra 2. febraar 2005 og domi
Hestaréttar fra 14. jini 2007 1 mali nr. 634/2006 aréttar stefnda ad domséattin og
umraddur domur taki einungis til varanlegrar fosturrddstofunar X til
sakaukastefnda og girdi pvi ad engu leyti fyrir akvoroun um umgengni. ba bendir
stefnda 4 a0 nyjar og breyttar adstedur liggi fyrir i malinu, sbr. breytta afstodu
drengsins til umgengni. Ad mati stefndu eigi urskurdur fra 4. september 2007 ekki
lengur vid 1 pessu samhengi. Ad 60ru leyti visar stefnda til umfjéllunar um adild
hér ad framan.

Stefnda byggir 4 pvi ad skilyrdi 74. gr. barnaverndarlaga hafi verid fullnaegt til
a0 fallast 4 umgengni sakaukastefnda og X 1 prju skipti til reynslu. Pau lagadkvaedi
sem komi hér fyrst til skodunar sé¢ 1. mgr. 70. gr. barnaverndarlaga sem meli fyrir
um rétt barns i fostri 4 umgengni vid kynforeldra sina eda adra sem teljist vera pvi
nakomnir samkvemt pvi sem nanar sé kvedio a um i 74. gr. somu laga. Samkvamt



70. gr. barnaverndarlaga sé gerdur sa askilnadur ad umgengni verdi ad samrymast
hagsmunum barns. Samkvamt 1. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga eigi barnid rétt &
umgengni vid kynforeldra sina og adra sem séu pvi nakomnir. Med umgengni s¢é att
vid samveru og onnur bein samskipti barns vid kynforeldra eda adra ndkomna, s.s. 1
gegnum sima, bréfaskipti og pess hattar, sbr. 1. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. Telur
stefnda ad samkvaemt umraeddum dkvedum purfi ad uppfylla tvo skilyroi til ad
heimila umgengni barns i fostri vid nakominn adila. I fyrsta lagi purfi vidkomandi
adili ad teljast vera nakominn i skilningi 1. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. [ annan
stad verdi slik umgengni ad pjona hagsmunum og poérfum barns og samrymast
peim markmidum sem stefnt s¢ ad meo radstdfun barns i fostur, auk pess sem slik
umgengni verdi ad vera barni til hagsbota, sbr. 2. mgr. 74. gr. somu laga.

Stefnda tekur fram ad med ordinu ,,ndkomnir* sé ekki endilega att vid
skyldmenni barns, heldur geti adrir fallid hér undir, t.d. ndnir vinir fjolskyldu o.fl.
Samkvamt urskurdi kerunefndar barnaverndarmala fra 21. oktober 2004 og 19.
mai 2010 teljist sakaukastefndi 6umdeilanlega vera nakominn X i skilningi akveedis
1. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. St nidurstada byggist 4 peim sjonarmidum ad
sakaukastefndi hafi haft umsja drengsins fra faeedingu til fimm éra aldurs og hafi X
litid 4 hann sem fodur sinn pennan mikilveega tima 4 tengslamyndunarskeidi hans.
bad ad X hafi ekki haft umgengni vid sakaukastefnda fra arinu 2007 til vorsins
2009 breyti engu par um, enda rydji slikt tengslarof ekki burt peim mikilvegu
tengslum sem adur hafi verid komid 4. Urskurdur keerunefndar barnaverndarmala
fra 19. mai 2010 stadfesti ad sakaukastefndi teljist enn vera nakominn X i skilningi
barnaverndarlaga og tekur stefnda undir pessi sjonarmid kerunefndarinnar.

Stefnda telur enn fremur otviratt ad hagsmunir og parfir X meli med
umgengni vid sakaukastefnda. I vidtali vid starfsmann Barnaverndar Reykjavikur
hinn 18. september 2009 hafi drengurinn afdrattarlaust 1atio pa afstodu sina i 1j6s ad
hann vildi hitta sakaukastefnda. [ sama vidtali hafi X tjad ad hann vildi einnig hitta
systur sina, Z. X hafi 4 peim tima haft umgengni vid sakaukastefnda og Z 1 nokkur
skipti vorid og sumarid 2009. Af gognum malsins megi rada ad X hafi lyst anaegju
sinni med pa samveru en almennt sé¢ vidurkennt ad pad hvernig barn bregdist vid
umgengni s¢€ eitt af pvi sem skipti mestu mali vid akvérdun um hvort pad skuli vera
umgengni og 1 hversu miklum meeli. Enn fremur liggi fyrir ad stefnendur, A og B,
hafi veitt drengnum leyfi til pessarar umgengni og ekki gert athugasemdir vid pad
ad X feri 1 nokkur skipti inn 4 heimili sakaukastefnda til samveru med honum og
Z. Pa hafi stefnendur, A og B, haft frumkvedi ad pvi ad formleg umgengni hafi
verid skipulogd og komist 4 1 eitt skipti 31. oktober 2009. Ekki verdi annad radid af
gdgnum malsins en ad adilar hafi verid anegdir med umgengnina, enda hafi
stefnandi A ekki tekid pvi illa ad 4framhald yrdi 4 umgengni fyrr en sakaukastefndi
hafi hafnad tillogu hennar um ad Z kami nast i heimsokn & fosturheimili X.
Hugarfarsbreytingu stefnenda, A og B, 1 pessum efnum virdist pannig eingéngu
mega rekja til synjunar sakaukastefnda 4 framangreindri tillogu stefnanda A en ekki
til pess a0 umgengni X vid sakaukastefnda hafi 4 einhvern hatt ekki gengid vel eda
haft neikvaed eda skadleg ahrif a4 drenginn. Pvert 4 moti stadfesti gdgn malsins hid
gagnsteda ad mati stefndu.

Med visan til framanritads motmeelir stefnda alfarid fullyrdingum i stefnu pess
efnis ad drengurinn vilji ekki hitta sakaukastefnda, heldur einungis systur sina. b4
visar stefnda pvi algerlega 4 bug ad umgengni X vid sakaukastefnda hafi hleypt
heimilislifi og tilveru drengsins i uppnam og valdid honum sarindum og reidi. Ad



mati stefnda sé¢ um ad rada einhlida frasogn stefnenda sem hafi ekkert
sonnunargildi i malinu og sist ad pvi leyti sem hun njoti ekki sérstaks studnings i
O00rum gognum malsins.

Stefnda hafnar pvi ad malid hafi ekki verid rannsakad med fullnegjandi hatti.
[ pvi sambandi bendir stefnda 4 ad umrzedd akvordun sé i edli sinu timabundin og
pvi gildi reglur um rannséknarskyldu i samraemi vid pad. { 16gum sé ekki meelt fyrir
um hvada gogn purfi ad afla til ad taka akvordun um umgengni barns vid nakominn
adila, heldur sé mat a pvi hvort lagaskilyrdi séu uppfyllt par ad latandi falid
barnaverndarnefnd, sbr. 4. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. Mat stefndu i pessu mali
s¢ pad ad vid medferd malsins hafi vilji drengsins til umgengni verid kannadur med
fullneegjandi haetti og pa beri malsgdogn med sér ad sakaukastefndi teljist vera
nakominn X 1 skilningi 74. gr. barnaverndarlaga. b4 hafi verid aflad vidhorfa
stefnenda, fosturforeldra drengsins, til fyrirhugadrar umgengni, auk pess sem legiod
hafi fyrir ad su umgengni sem pegar hafoi att sér stad hefdi gengid vel og komist &
fyrir sampykki og vilja allra malsadila. Ad mati stefndu séu pvi skilyrdi sem
umreaedd 74. gr. setji fyrir umgengni barns 1 fostri vid ndkominn adila fyllilega
uppfylit.

ba bendir stefnda 4 ad pad beri ad takmarka rannsokn vid pad mal sem til
urlausnar sé hverju sinni. Almennt s¢ vidurkennt ad mal teljist naegilega rannsakad
pegar peirra upplysinga hafi verid aflad sem naudsynlegar séu til pess ad hagt sé¢ ad
taka efnislega rétta akvordun 1 pvi. Stefnda hafi eins og adur greini aflad
upplysinga um afstodu X til umgengni vid sakaukastefnda. Hafi sa hattur verio
hafdur 4 ad starfsmadur Barnaverndar Reykjavikur, sem pekki drenginn vel, hafi
reett einslega vid hann og brynt fyrir honum ad tj4 einungis vilja sinn par ad latandi.
A0 mati stefndu hafi su upplysingadflun verid fullnaegjandi, enda hafi legio fyrir ad
ef tekin yrdi akvoroun um ad heimila umgengni pa yrdi su akvordun timabundin og
einungis til reynslu, auk pess sem umgengni yrdi undir eftirliti. P4 hafi legid fyrir
a0 1 upphafi hafi stefnendur, fésturforeldrar drengsins, verid hlynntir umgengni.

Stefnda visar enn fremur til pess ad vid afmorkun 4 pvi hversu itarlega beri ad
rannsaka mal verdi ad hafa malshradareglu 1. mgr. 9. gr. stjérnsyslulaga i huga.
Midad vid pau gogn sem legid hafi fyrir i malinu og breytta afstodu X til umgengni
fra pvi sem verid hafdi, sbr. til demis salfredimat dags 1. juli 2008, og jafnframt
breytta afstodu stefnenda, fosturforeldra drengsins, 40ur en malefni Z hafi blandast
inn i malid, hafi stefnda ekki talid porf & ad afla skyrslu fra sérfraedingi til ad kanna
afstodu og vilja X frekar. Stefnda bendir 4 ad pad beri ad fordast ad draga mal &
langinn med pvi ad afla umsagna og gagna sem litil porf sé 4. P4 bendir stefnda a
ad ekki s¢ 10gbodid ad afla umsagna sérfredinga, t.d. salfredings, pegar gogn
malsins nagi til a0 upplysa mal ad fullu.

Stefnda bendir einnig 4 ad pegar um s¢ ad reda bradabirgdaradstafanir, eins og
akvoroun um umgengni i prju skipti, sem sé akvordun sem sé adeins &tlad ad gilda
timabundio til reynslu, verdi ekki gerdar jafn strangar kréfur um rannsokn til
undirbunings slikri akvordun. Loks er bent 4 ad salfredimat fra 1. juli 2008 sé
tveggja ara gamalt og mali einungis fyrir um afstodu drengsins a4 peim tima er pad
hafi verid unnid. Métmeelir stefnda pvi ad petta salfredimat hafi ni sonnunargildi
um vilja drengsins til umgengni.



Stefnda visar einnig til pess ad leitad hafi verid vidhorfa stefnenda,
fosturforeldra drengsins, til umgengni vid sakaukastefnda, eins og maelt sé fyrir um
i 3. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. Vid pa athugun hafi stefhendur, A og B, 1 fyrstu
verid nokkud jakvaed og sampykkt eina umgengni i oktober 2009 sem hafi gengid
eftir. Eftir ad sakaukastefndi 1jadi ekki mals & pvi ad systir X, Z , kemi til
stefnenda, A og B, telur stefnda ad hugarfarsbreyting hafi ordid hja peim til
malsins. Telur stefnda ad hana megi fyrst og fremst rekja til synjunar
sakaukastefnda 4 tillogu stefnenda um ad systir X kaemi neest til peirra en verdi ekki
rakin til hagsmuna eda parfa X sjalfs eda ad slik umgengni kunni ad vera drengnum
Ohagstad. Ekki sé haegt ad taka mark 4 vidhorfum fésturforeldra gangi pau
bersynilega gegn hagsmunum barnsins. Telur stefnda ad vidhorf stefnenda til
umgengni 1 mali pessu gangi gegn raunverulegum vilja X og hagsmunum og
porfum drengsins. Pessum mélum, sem lati hvort sinu lagaumhverfi, s¢ blandad
saman af peirra halfu med afar 6sanngjérnum haetti ad mati stefndu.

Stefnda hatnar pvi alfarid ad af halfu barnaverndaryfirvalda hafi ventingar
sakaukastefnda verid latnar ganga framar hagsmunum og porfum X. I pvi sambandi
bendir stefnda 4 ad 1 2. og 3. mgr. 65. gr. barnaverndarlaga og 4. tl. 3. gr.
reglugerdar nr. 804/2004 um fostur s¢ melt fyrir um ad med varanlegu fostri sé att
vi0 ad fostur haldist par til forsjarskyldur falli nidur samkvamt 16gum og fari
fosturforeldrar pa ad jaftnadi med forsjarskyldur nema annad pyki betur henta
hagsmunum og porfum barns ad mati barnaverndarnefndar. Pa segi i nidurlagi
akvaedisins ad markmid varanlegs fosturs sé ad tryggja barni til frambudar
umonnun, stédugleika og oryggi innan fosturfjolskyldu. Pannig beri
fosturforeldrum ad tryggja barni uppeldi og umoénnun innan fosturfjolskyldu svo
sem best henti hagsmunum pess og porfum. Pa skuli fosturforeldrar syna barni
umhyggju og leitast vid ad efla andlegan og likamlegan proska pess.

A0 mati stefndu verdi framangreindum markmidum, sem eigi vid um varanlegt
fostur X, betur ndd med pvi ad veita drengnum taekifeeri til ad njota réttar til
umgengni vid sakaukastefnda og i leidinni ad njéta samvista vid systur sina. {
Stodlum fyrir vistun eda fostur barna 4 vegum barnaverndaryfirvalda, sem
Barnaverndarstofa hafi gefid ut arid 2008, komi fram ad pad standist ekki
gaedakrofur 10. stadals ef umgengni barns 1 fostri vid nakomna sé takmorkud med
oporfum eda 6logmaetum heetti. Enn fremur segi i 10. stadli ad barnaverndarnefnd
hafi ekki heimild til a0 takmarka rétt barns til umgengni vid nakomna ef umgengni
s¢ talin barninu til hagsbota. Matid 4 pvi hvad s¢€ barni til hagsbota liggi pannig hja
barnaverndarnefnd, sbr. 4. mgr. 74. gr. barnaverndarlaga. P4 komi fram i
athugasemdum vid dkva0did i frumvarpi sem vard ad barnaverndarlogum, ad sterk
rok purfi ad vera fyrir pvi ad barnaverndarnefnd hafni ndkomnum umgengni med
Ollu. Ad mati stefndu sé¢ umgengni X vid D 1 prjua skipti til reynslu til hagsbota fyrir
drenginn og af peim sokum sé pvi alfarid motmelt ad slik akvordun, sem sé
timabundin og til reynslu, geti & einhvern hatt gengid 1 berhdgg vid framangreind
markmid varanlegs fosturs drengsins.

ba bendir stefnda 4 22. gr. reglugerdar um fostur par sem kvedid sé 4 um ad
fosturforeldrum beri ad annast barn sem s¢ fostrad hja peim med umhyggju og
virdingu, auk pess sem fosturforeldrum beri ad haga umsjar- og forsjarskyldum
med peim hatti ad best henti hag og porfum fosturbarnsins. Enn fremur bendir
stefnda 4 akvaedi 3. gr. samnings Sameinudu pjédanna um réttindi barnsins, sbr. 16g



nr. 18/1992, en par sé kvedid 4 um ad pad sem sé barni fyrir bestu skuli avallt hafa
forgang pegar barnaverndaryfirvold geri radstafanir sem vardi born. Loks reisir
stefnda malatilbunad sinn & sjdnarmidum um stédugleika, en pad s¢ eitt
mikilveegasta atridid i tengslum vid umgengnisrétt. Med stodugleika s¢ att vio ad
pad sé¢ samhengi milli fortidar, natidar og framtidar. Umgengni barns vid
kynforeldra eda adra ndakomna ur fortidinni geti hjalpad barni ad halda samhenginu
a milli fortidar, nutidar og framtidar. Loks visar stefnda til dkvaedis 8. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 10g nr. 62/1994, sem kvedi 4 um rétt til verndar
fjolskyldulifs og falli umgengnisréttur par undir.

Med visan til alls framanritads telur stefnda ad umgengni X vid sakaukastefnda
pjoni hagsmunum drengsins og porfum hans, auk pess ad vera honum tvimelalaust
til hagsbota, sbr. 74. gr. barnaverndarlaga. Visar stefnda par til skyrs vilja drengsins
og pess ad gdgn malsins beri med sér ad drengurinn hafi haft jdkvaeda upplifun af
peirri umgengni sem hafoi att sér stad a arinu 2009 og i byrjun ars 2010. Sé pa
jafnframt litid til pess ad med umgengni vid sakaukastefnda fai X einnig notid
samvista vi0 systur sina, Z.

Stefnda telur pad heldur ekki ganga gegn hagsmunum X ad hafa umgengni og
halda tengslum vid sakaukastefnda. Ad mati stefndu séu hagsmunir drengsins
oOtvireett peir ad fa ad hitta systur sina, Z, reglulega. bratt fyrir ad systkinin hafi ekki
hist reglulega 1 um tvo ar séu pau engu ad sidur tengd tilfinningabéndum og
o6umdeilt s¢ ad pad s¢ peim afar mikilveegt ad hittast. Pad eina sem mali gegn
umgengni X vid D sé andstada stefnenda, fosturforeldra drengsins. Mat stefndu sé
pvi ad p6 ad pad geti reynst drengnum erfitt ad fara i umgengni i 1j6si andstodu
stefnenda, fosturforeldra hans, pé liggi engu ad sidur fyrir fullneegjandi rok fyrir pvi
ad umgengni verdi komid 4 til reynslu, m.a. 1 pvi skyni ad freista pess ad vidhalda
tengslum 4 milli X og Z. Samskiptadrdugleikar stefnenda og sakaukastefnda séu
ekki naegileg astada til pess ad rjufa tengsl milli X og sakaukastefnda um 6komna
tio.

Stefnda visar til barnaverndarlaga nr. 80/2002, laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, dkveada stjornsyslulaga nr. 37/1993, reglugerdar nr. 804/2004 um fostur,
sbr. 4. tl. 3. gr. og 4. gr. reglugerdarinnar. Jaftnframt visar stefnda til reglugerdar nr.
56/2004 um malsmedferd fyrir barnaverndarnefnd og til dkvaeda Stadla fyrir vistun
eda fostur barna 4 vegum barnaverndaryfirvalda, utg. af Barnaverndarstofu arid
2008. Loks visar stefnda til mannréttindasattmala Evropu, sbr. 8. gr. laga nr.
62/1994, og Samnings Sameinudu pjodanna um réttindi barnsins, sbr. 16g nr.
18/1992, einkum dkveedi 3. gr. samningsins.

3. Malsastedur og lagarok sakaukastefnda, D

[ greinargerd sakaukastefnda motmaelir hann sérstaklega adild stefnanda C ad
mali pessu. Med pvi ad afsala sér forsja yfir X telur sakaukastefndi ad hun hafi
afsalad sér 6llum réttindum til ad taka akvardanir fyrir hond sonar sins og pvi eigi
htin engan rétt 4 ad vera adili ad domsmali sem lytur ad réttindum kynsonar sins,
sbr. 3. mgr. 33. gr. barnaverndarlaga.



Sakaukastefndi tekur fram ad 61l bornin, sem fadst hafi & sambudartima hans
og stefnanda C, hafi verid meira eda minna hja honum i taepa tiu manudi eftir ad
upp ur sambudinni slitnadi. P4 hafi hann 1 raun borid meginabyrgd a uppeldi X
medan a sambudinni hafi stadid. Hafi sakaukastefndi avallt 1itid a X sem son sinn,
enda sé hann fodurkenndur vid hann og skirdur i h6fudio & afa sakaukastefnda.
Sakaukastefndi tekur fram ad hann hafi verid metinn heefur samkvamt foreldramati
barnaverndaryfirvalda til ad hafa forsja yfir bornum sinum.

beim ummaelum 1 stefnu ad drengurinn hafi ekki viljad hafa nein samskipti vid
sakaukastefnda, heldur eingéngu systur sina, motmelir sakaukastefndi sem
tilheefulausum og rongum. I pvi sambandi visar sakaukastefndi medal annars til
tengslaprofs sem salfredingur hafi unnid arid 2006.

Syknukréfuna byggir sakaukastefndi 4 1. mgr., sbr. 2. mgr., 74. gr.
barnaverndarlaga nr. 80/2002, par sem sakaukastefndi teljist vera ndkominn adili i
skilningi umraedds lagadkveadis. Sakaukastefnda hafi verid veitt pau réttindi ad vera
skilgreindur ndkominn adili samkvemt urskurdum karunefndar barnaverndarmala,
dags. 21. oktober 2004 og 19. mai 2010. Oumdeilt sé ad sakaukastefndi teljist vera
nakominn adili og njoti hann réttinda i mali pessu samkvemt pvi. Um sjonarmid ad
baki lagadkvaedum 1. mgr., sbr. 2. mgr., 74. gr. laga nr. 80/2002 visar hann ad 60ru
leyti til greinargerdar stefndu, Reykjavikurborgar.

Sakaukastefndi telur ad tengsl hans vid X séu éumdeild en sakaukastefndi sé
eini fadirinn sem hann hafi pekkt og att auk pess sem sakaukastefndi hafi i raun
verid eina foreldrid sem drengurinn hafi haft sér til studnings fyrstu ar lifs sins.
Tengsl milli sakaukastefnda og drengsins séu 6umdeild. Enda pott sakaukastefndi
s¢ ekki bloofadir drengsins pa sé hann i raun fadir hans. Med visan til pessa sé pess
krafist ad Grskurdur kerunefndar frd 19. mai 2010 fai ad standa draskadur pannig
a0 réttindi hans sem nakomins adila verdi stadfest, sbr. urskurd kaerunefndar
barnaverndarmala dags. 21. oktoéber 2004 og 19. mai 2010, & grundvelli 74. gr.
barnaverndarlaga nr. 80/2002, einkum 1., sbr. 2. mgr. fyrrnefnds lagadkvadis.

Sakaukastefndi visar til dkvaeda laga nr. 91/1991 um medferd einkamala,
einkum 18., 110. og 116. gr. laganna og barnaverndarlaga nr. 80/2002, einkum 74.
gr. og annarra akvada eftir pvi sem vid 4, reglugerdar nr. 804/2004 um fostur,
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, og samnings Sameinudu
pj6danna um réttindi barnsins, sbr. 16g nr. 18/1992. Um malskostnad visar
sakaukastefndi til 129. gr., sbr. 130. gr. laga nr. 91/1991 og par sem sakaukastefndi
er ekki virdisaukaskattsskyldur adili pa er krafist 25,5% virdisaukaskatts ofan a
malskostnadarreikning.

IV.
Niourstada
Undir rekstri malsins voru 16g0 fram gogn af hélfu stefndu sem gefa til kynna

ad drengurinn X hafi att samverustundir med sakaukastefnda og systur sinni eftir ad
mal petta var h6fdad, annars vegar i desember 2010 og hins vegar 4 prettandanum



2011. Hafi su samvera verid med sampykki stefnanda A.

Vid adalmedferd malsins gaf B adilaskyrslu. ba gafu Elisabet Jona Jonsdottir
og Helga Jona Sveinsdottir, starfsmenn Barnaverndar Reykjavikur, skyrslu
malinu. E, kynfadir X, gaf einnig skyrslu fyrir domi.

[ malinu krefjast stefnendur égildingar 4 urskurdi kaerunefndar
barnaverndarmala fra 19. mai 2010. Ekki er krafist 6gildingar & arskurdi
barnaverndarnefndar Reykjavikur fra 9. febraar 2010, sem stadfestur var med
fyrrgreindum arskurdi keerunefndar. Ef fallist yroi 4 krofu stefnenda beeri
kaerunefndinni ad endurskoda ad nyju hinn kerda urskurd barnaverndarnefndar.
Ekki er pvi astaeda til a0 draga i efa a0 stefnendur geti att 16gvarda hagsmuni af pvi
a0 hnekkja urskurdi hins &dra stjornvalds po ad pad haggi ekki trskurdi hins leegra
setta stjornvalds.

Medal malsastedna stefnenda er ad barnaverndaryfirvoldum hafi verid
6heimilt ad dkveda umgengni sakaukastefnda og drengsins X vegna skilyrdis i
domsatt sem stefnandi C gerdi vid stefndu 2. febraar 2005. 1 1josi pessarar
malsastaedu verdur ekki fallist 4 med stefndu og sakaukastefnda ad stefnandi C eigi
ekki l16gvarda hagsmuni af urlausn sakarefnisins og geti pvi ekki att adild ad
malinu. Fallist er 4 a0 stefnandi C eigi samlagsadild i mali pessu med 60rum
stefnendum 1 samrami vid heimild 1 1. mgr. 19. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala.

Med domséttinni sampykkti stefnandi C ad stefnda teki vid forsja tveggja
barna hennar, Y og X, med pvi skilyrdi ad peim yrdi ekki ,,komid fyrir hja*
sakaukastefnda. Ljost er af gognum malsins ad adur en domsattin var gerd freistadi
sakaukastefndi pess ad badum bérnunum yrdi radstafad i fostur til sin. P4 leitadi
hann eftir pvi ad X feeri { varanlegt fostur til sin allt par til nidurstada Heestaréttar 14
fyrir 1 jani 2007. Enn fremur liggur fyrir ad sakaukastefndi naut eftir ad domsattin
var ger0 reglulegrar umgengni vid X allt par til nidurstada Haestaréttar 1 fyrrgreindu
mali 14 fyrir. Ekki verdur s€d a0 4 peim tima hafi pvi verid hreyft ad pad stangadist
a vi0 skilyrdi domsattarinnar. Af forsendum haestaréttardémsins verdur enn fremur
radiod ad i pvi mali hafi verid gengid t fra pvi ad skilyrdio lyti ad varanlegri
fosturradstofun. Med hlidsjon af ordalagi domsattarinnar og pvi sem ad framan
greinir verdur ad telja ad skilyrdi hennar nai ekki til umgengni samkvamt 70. gr. og
74. gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002. Pegar af peirri asteedu verdur ekki fallist & pa
malsastaedu stefnenda ad barnaverndarnefnd Reykjavikur og kerunefnd
barnaverndarmala hafi verid bundin af domsattinni og nidurstodu Heestaréttar fra
14. jani 2007 1 mali nr. 634/2006 & pann hatt sem stefnendur halda fram, pegar
fyrrgreind stjornvold toku afstddu til beidni sakaukastefnda um umgengni vid X.

{ malinu liggur fyrir ad X faeddist medan sakaukastefndi var i sambid med
modur drengsins, stefnanda C. Sambud peirra lauk sidla ars 2003 pegar drengurinn
var fjogurra ara. A sambudartimanum bjé X hja peim og verdur ad leggja til
grundvallar ad sakaukastefndi hafi verid grunlaus um ad drengurinn veeri ekki
sonur hans allt par til upp Gr sambudinni slitnadi og stefnandi C hofdadi mal til
vefengingar & faderni drengsins. Fra jantiar 2004 til september sama ar var X i
umsja sakaukastefnda d4samt systrum sinum. Eins og fram hefur komid naut
sakaukastefndi einnig reglulegrar umgengni vid X fram 4 mitt ar 2007. Systir X, Z,
byr hja fodur sinum, sakaukastefnda, og fyrir liggur ad drengurinn hefur fra vori



2009 komid nokkrum sinnum i heimsékn til peirra og verid i samskiptum vid pau. I
1j6si pess sem ad framan greinir, og med hlidsjon af pvi ad tengslarof milli X og
sakaukastefnda eru jafn skammvinn og raun ber vitni, er ekki forsenda til ad draga i
efa pa nidurstdodu barnaverndaryfirvalda ad sakaukastefndi teljist ndkominn
drengnum { skilningi 70. gr. og 74. gr. barnaverndarlaga.

Eins og rakid er i urskurdi peim sem stefnendur krefjast 6gildingar & getur sa
sem telst vera nakominn barni sem er i fostri og barnid ekki att tilkall til umgengni
samkvamt 70. gr. og 74. gr. barnaverndarlaga nema hun verdi talin vera til
hagsbdta fyrir barnid, sbr. 2. mgr. 74. gr. laganna. Um pad a barnaverndarnefnd
urskurdarvald, sbr. 4. mgr. sama akvaedis. Vid mat & pvi hvort fallast eigi &
umgengni ber barnaverndarnefnd ad sja til pess ad upplysingar um pau atridi sem
pydingu hafa um hagsmuni barnsins ad pessu leyti liggi fyrir 4dur en akvordun er
tekin, sbr. 1. mgr. 41. gr. barnaverndarlaga og 10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993.
Rannsoknin mé po ekki vera umfangsmeiri en naudsyn krefur og skal henni hradad
svo sem kostur er, sbr. 2. mgr. 41. gr. barnaverndarlaga og 9. gr. stjérnsyslulaga.

Fyrir liggur ad X hafoi lyst andstéou sinni vid ad fara i umgengni til
sakaukastefnda i agust 2007, pegar starfsmadur barnaverndarnefndar reddi vid
drenginn um &framhaldandi umgengni vid hann. ba var X atta ara gamall. [ 1j6si
afstodu hans, og par sem umgengni peirra & milli virtist ekki hafa g6d ahrif &
drenginn, var beidni sakaukastefnda um umgengni hathad med trskurdi 4.
september 2007. Eftir a0 kaerunefnd barnaverndarmala hafoi fellt pennan trskurd tr
gildi afladi barnaverndarnefnd mats salfraedings a afstéou X til umgengni vid
sakaukastefnda og hvort slik umgengni pjonadi hagsmunum drengsins. Samkvamt
mati Ingpors Bjarnasonar salfredings fra 1. juli 2008 kom mjog skyrt og itrekad
fram hja drengnum ad hann vildi ekki umgengni vid sakaukastefnda. Kemur fram i
greinargerd salfredingsins ad drengurinn hafi skyrt fra pvi ad hann veri hreeddur
vi0 sakaukastefnda. Taldi salfredingurinn pad ekki pjona hagsmunum drengsins ad
gengid yroi gegn 6skum hans. Barnaverndarnefnd komst ad somu nidurstdou i
urskurdi 9. september 2008 og hafnadi kréfu sakaukastefnda um umgengni.

begar sakaukastefndi lagdi ad nyju fram beidni i dgast 2009 um umgengni vid
X a, og malid var rannsakad af halfu barnaverndarnefndar, var drengurinn ordinn
tiu ara gamall. I pvi 1josi og par sem hann hafdi lyst eindreginni andstédu vid
umgengni vid sakaukastefnda adeins rimu ari 4dur er 1jost ad afla vard upplysinga
um hvort afstada hans til mogulegrar umgengni peirra hefoi breyst, sbr. meginreglu
2. mgr. 4. gr. og 2. mgr. 46. gr. barnaverndarlaga.

Eins og rakid er i kafla II var afstédu X til pessa atridis leitad med pvi ad
starfsmadur barnaverndarnefndar Reykjavikur, félagsradgjafi med tveggja aratuga
langa starfsreynslu af barnaverndarmalum, reeddi einslega vid hann. Upplyst er ad
umraddur starfsmadur hafdi pa haft mal tengd X til umfjéllunar sidan 2007 og
pekkti drenginn vel. Nidurstoou samtals peirra er lyst i dagal sem starfsmadurinn
skrddi og er efni hans rakid i kafla II. Ekki verdur annad séd en ad pessi adfero,
sem viohofo var til ad leita eftir afstodu drengsins, hafi fullnegt almennum kréfum
rannsoknarreglu 1. mgr. 41. gr. barnaverndarlaga og 10. gr. stjornsyslulaga. Er pa
sérstaklega litid til pess ad 1 vidtalinu gaf drengurinn skyrt til kynna vid umraddan
starfsmann ad hann vaeri ordinn mun jakvadari til umgengni vid sakaukastefnda.
b4 skiptir hér enn fremur mali ad til alita kom a0 veita sakaukastefnda adeins
umgengni 1 nokkur skipti til reynslu. Stjornvaldi ber ekki ad afla umsagnar utan ad



komandi sérfredings vid akvordunartoku af pessu tagi nema ad naudsyn krefji, sbr.
2. mgr. 41. gr. barnaverndarlaga og malshradareglu 9. gr. stjérnsyslulaga. Med
hlidsjon af pvi verdur ekki fallist 4 med stefnendum ad naudsynlegt hafi verid ad
taka ,,sérfredilega skyrslu“ af drengnum um afst6du hans adur en 4kvordunin var
tekin eins og stefnendur byggja 4.

Fyrir barnaverndarnefnd og keerunefndinni lagu enn fremur upplysingar um
umgengni sakaukastefnda og X i eitt skipti i lok oktdber 2009, en eins og adur er
rakid for fram 6bodad eftirlit af halfu Barnaverndar Reykjavikur medan 4 peirri
umgengni st6d. Gafu upplysingar starfsmanns sem annadist eftirlitid ekki annad til
kynna en a0 samskipti sakaukastefnda og drengsins hafi pa verid edlileg og
drengurinn virkad 1 jafnvaegi. Einnig lagu fyrir upplysingar um aukin samskipti
milli X og systur hans sem og sakaukastefnda fra vori 2009 auk annarra upplysinga
um addraganda malsins.

Eins og fram hefur komid vard nidurstadan st ad sampykkja umgengni i prju
skipti til reynslu. Ad fenginni peirri reynslu verdur ad @tla ad traustari grunnur
skapist til ad meta hagsmuni X af reglulegri umgengni vid sakaukastefnda og pa
hvort slik umgengni komi nidur 4 porf hans fyrir reglu og stodugleika i umhverfi
sinu.

[ 1j6si pess sem ad framan greinir verdur ad telja ad aflad hafi verid peirra
upplysinga sem porf var 4 til ad unnt vaeri ad meta hagsmuni X af pessari
timabundnu radstéfun adur en dkvordun var tekin. Ad virtum peim gognum verdur
ekki talid a0 stefnendur hafi synt fram 4 ad st nidurstada kaerunefndar
barnaverndarmala, ad slik umgengni s¢€ til hagsboéta fyrir drenginn sér i lagi til ad
vidhalda tengslum systkinanna, stangist 4 vid fyrirmeli barnaverndarlaga eda sé ad
60ru leyti haldin verulegum annmarka. Pannig hefur ekki verid synt fram 4 ad
parfir og hagsmunir drengsins hafi med akvordun pessari verid virtir ad vettugi eins
og stefnendur hafa haldid fram. Ekki er pvi efni til ad fallast 4 kr6fu stefnenda um
a0 ogilda arskurdinn. Leidir pad til pess ad sykna ber stefndu og sakaukastefnda af
krofum stefnenda.

Stefnda krefst ekki malskostnadar. Med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 ber steftnendum ad greida sakaukastefnda i sameiningu malskostnad sem
pykir hefilega dkvedinn 450.000 kronur.

Asmundur Helgason héradsdémari kvedur upp dom pennan.

DOMSORD:

Stefnda, Reykjavikurborg, og sakaukastefndi, D, eru syknud af kréfum
stefnenda, A, B og C.

Stefnendur greidi i sameiningu sakaukastefnda 450.000 kronur 1 malskostnad.

Asmundur Helgason.






