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Héradsdoms Reykjavikur 28. jini 2012 i mali nr. E-8613/2009:

DekaBank Deutsche Girozentrale

(Ragnar Adalsteinsson hrl.)

gegn
islenska rikinu

(Einar Karl Hallvardsson hrl., Johannes Karl Sveinsson, hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 4. mai sl., er h6fdad fyrir Héradsdomi Reykjavikur af
DekaBank Deutsche Girozentrale, Mainzer Landstr. 16, Frankfurt am Main, gegn
islenska rikinu, med stefnu birtri 29. juni 2009.

Af halfu stefnanda er pess adallega krafist ad stefndi verdi demdur til ad greida
stefnanda 336.929.155,87 evrur asamt drattarvoxtum samkvemt III. kafla
vaxtalaga nr. 38/2001 fréa pingfestingardegi til greidsludags.

Til vara gerir stefnandi 1 fyrsta lagi pa krofu ad stefndi verdi demdur til ad
greida stefnanda 67.385.831,17 evrur dsamt drattarvoxtum samkvaemt III. kafla
vaxtalaga nr. 38/2001 fréd pingfestingardegi til greidsludags en 1 60ru lagi ad stefndi
verdi demdur til ad greida stefnanda skadabatur ad alitum vegna pess tjons sem
stefnandi hafi ordid fyrir, sem beri drattarvexti samkvemt logum um vexti og
verdbetur nr. 38/2001, eftir pvi sem vid eigi.

ba krefst stefnandi malskostnadar a0 skadlausu ad mati domsins.

Af halfu stefnda er pess krafist ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda
og stefnanda verdi gert ad greida honum malskostnad samkvamt mati domsins.



Til vara er pess krafist ad krofur stefnanda verdi storlega lekkadar og ad
malskostnadur verdi felldur nidur.

Héradsdomur visadi mali pessu fra med trskurdi dagsettum 12. april 2010 en med
domi Hastaréttar fra 14. juni 2010 var urskurdur héradsdéms felldur ur gildi og
lagt fyrir héradsdomara ad taka malid til efnismedferdar.

Malavextir

[ byrjun oktéber 2008 féllu allir storu islensku vidskiptabankarnir prir, Glitnir hf.,
Kaupping hf. og Landsbankinn hf., er paer adstaedur skdpudust ad peir urdu ofeerir
um agd standa vid skuldbindingar sinar. Med l6gum nr. 125/2008 var
Fjarmalaeftirlitinu (FME) heimilad ad gripa inn i starfsemi bankanna. Hinn 7.
oktober 2008 nytti FME valdheimildir laganna til pess a0 taka yfir stjorn
Landsbankans hf. og Glitnis hf., eftir ad stjornir bankanna tveggja h6fou 6skad eftir
a0komu FME i samrami vi0 akvadi laganna og vék stjornum bankanna fra. Voru
pa skipadar skilanefndir fyrir bankana tvo sem toku vid hlutverki stjorna peirra.
FME t6k einnig yfir stjérn Kauppings hf. pann 9. oktdber.

[ kjolfarid var ofangreindum bonkum hverjum fyrir sig skipt upp i ,,nyjan og
gamlan banka®. FME flutti innlenda starfsemi bankanna priggja til hinna nyju
banka gegn andvirdi skuldabréfs eda fjirmalagernings sem a ad byggjast &4 mati
endurskodenda til pess ad endurspegla sanngjarnt endurgjald fyrir paer eignir og
skuldir sem fluttar voru yfir i nyju bankana. Skuldbindingar Glitnis hf. gagnvart
stefnanda urdu eftir hja ,,gamla‘“ Glitni.

Gamla Glitni var veitt heimild til greidslustodvunar og skipud slitastjorn, i
samrami vid 16g nr. 44/2009, pann 12. mai 2009.

Stefnandi og Glitnir banki hf. attu i svokdlludum endurhverfum vidskiptum a
grundvelli samnings fra 13. mars 2008 (Global Master Repurchase agreement, hér
nefndur REPO-samningurinn). Stefnandi kvedur samninginn vera eins konar
rammasamning um vidskipti sem kunni ad eiga sér stad milli adilanna annad slagio.
Samkvaemt samningnum sampykki Glitnir hf. ad selja stefnanda verdbréf og adra
fjarmalagerninga gegn greidslu stefnanda a kaupverdi og 4 sama tima sampykki
stefnandi ad selja Glitni hf. verobréfin 4 dkvednum degi, 4 dkvednu verdi.

[ peim vidskiptum sem hafi verid virk 4 grundvelli samningsins hafdi stefnandi
keypt skuldabréf Gtgefin af Kauppingi hf. og Landsbankanum hf. samtals 14
sinnum 4 timabilinu fra 8. april 2008 til 31. juli 2008. Tilkynning um vanefndir hafi
verid send 8. oktober 2008 par sem Glitni hf. hafi verid tilkynnt ad einn eda fleiri
vanefndaatburdir (eins og peir eru skilgreindir i REPO-samningnum) hefou att sér
stad 6. oktober. Med pessu hafi verid bundinn endi a 611 vidskipti milli Glitnis hf.
og stefnanda.

Samkvemt tilkynningu um vanskil, dagsettri 14. jantiar 2009, var krafa stefnanda a
hendur Glitni 482.697.058,80 evrur sem samkvamt stefnu er umsamid kaupverd
bréfanna ad vidbattum 16gfraedikostnadi og 6drum sérfredikostnad ad fradregnu



verdomati skuldabréfanna 4 grundvelli verdmats, tryggingu sem Glitnir hf. hafoi
greitt stefnanda og voxtum sem Glitni hf. bar ad greida stefnanda.

Stefnandi kvedst hafa leitast vid ad eiga samvinnu vid hinar skipudu nefndir gamla
Glitnis og vid stjornvold til pess ad leita lausna & peim erfidu alitamalum sem risid
hafi eftir fall bankanna. Telur stefnandi ad verulegur skortur hafi verid a
upplysingagjof, gagnsai og samstarfsvilja af halfu islenskra stjornvalda. Stefndi
hafi ekki synt raunverulegan dhuga a pvi a0 na sameiginlegri lausn med
krofuh6fum bankanna. Af peim sokum sé stefnandi kndinn til pess ad hofoa mal
petta sem sidasta Urraedi til pess ad gaeta hagsmuna sinna.

Af halfu stefnda er pvi alfarid motmeelt ad islensk stjornvold hafi 4 einhvern hatt
hafnad beidnum stefnanda um upplysingar eda samstarf. Engin gégn hafi fundist
hja islenskum stjérnvéldum um ad stefnandi hafi leitad eftir sliku eda verid hafnad
um edlilegar upplysingar.

Agreiningsefni malsins Iytur ad pvi ad stefnandi telur islenska rikid bera
skadabotadbyrgd vegna adgerdaleysis 1 addraganda bankahrunsins haustid 2008.

Stefnandi atti vidskipti vid Glitni banka hf. og telur sig hafa ordid fyrir verulegu
tjoni vid greidsluprot bankans. Slitastjornin gaf Gt innkdllun til kréfuhafa bankans,
sem birtist i Logbirtingabladi 26. mai 2009 og 16. juni sama ar og var stefnandi
medal peirra sem lystu krofu. Jafnframt h6fdadi hann petta mal & hendur
varnaradila. { malatilbiinadi stefnanda kemur fram ad hann krefji stefnda um
skadabetur, sem nemi tjoni hans ad fradregnu pvi, sem atla megi ad faist
endurheimt vid slit Glitnis banka hf. Hann telur ad hamark pess, sem pannig faist,
verdi 30% af heildarkréfunni, en mismuninn eda 70% krefji hann stefnda um a
grundvelli malsastaedna, sem nanar greinir hér 4 eftir.

Malsastzeour og lagarok stefnanda
Athafnir og athafnaleysi islenska rikisins fyrir hrun bankanna

[ stefnu segir ad pratt fyrir ad bankakreppan hafi skollid 4 i landinu med skjotum
haetti og dregid prja stéru bankana nidur & nokkrum dégum pa voru atburdirnir sem
attu sér stad 1 oktober 2008 ekki med Ollu ofyrirsjdanlegir af halfu stjornvalda.
Rikisstjornin og sedlabankinn fengu badir radgjof og lyst var yfir dhyggjum af
halfu ymissa banka, alpjodlegra stofnana og erlendra yfirvalda vegna astands hins
islenska bankakerfis. {slenska rikid 6skadi eftir pvi ad Kaarlo Janniri, fyrrum
forstodumadur finnska fjarmalaeftirlitsins, legdi mat 4 ymsa peetti af regluverki og
eftirliti 1 tengslum vid bankakerfio hér 4 landi. Skyrsla hans, ,,Report on Banking
Regulation and Supervision in Iceland: past present and future®, var gefin Gt 30.
mars 2009, og nefnir hann par fj6lmorg mistok og gallada medferd mala af halfu
rikisstjérnarinnar, sedlabankans og FME 4 manudunum fyrir hrun bankanna. Medal
pess sem kom fram i nidurstodu Jannari var eftirfarandi:

1. Starfslid FME var of falidad og hafdi ekki yfir negilega breidri
pekkingu ad rada, til pess ad hafa eftirlit med og setja og framfylgja reglum um
bankakerfi sem var eins stort og jafn virkt 4 alpjodavettvangi og hid islenska.



2. Samstarf FME og sedlabankans var gallad hvad vardar samnytingu
upplysinga, m.a. hvad vardar néfn skuldara vegna storra ahaettuskuldbindinga.

3. FME innleiddi ekki tilskipun 2002/87/EB um vidbotareftirlit med
lanastofnunum, vatryggingafélogum og fjarfestingarfélogum i fjirmalasamsteypu.
fsland hefdi 4tt ad innleida tilskipunina fyrir 1. 4gtist 2005, sbr. akvordun
sameiginlegu EES nefndarinnar nr. 104/2004. Petta kann a0 hafa stadid i vegi fyrir
eftirliti med floknum fjarmélasamstedum sem voru byggoar i kringum storu
bankana.

4. Erfitt var a0 afla upplysinga fréa stjornvoldum, FME og
sedlabankanum ba0i fyrir bankahrunid og 4 medan 4 sjalfu hruninu st6d og islensk
stjornvold virdast hafa haldid verndarhendi yfir bonkunum og dregid ar peim
ahyggjum sem lyst var af halfu erlendra stjornvalda.

5. Rikisstjornin geroi ekki tilraun til pess ad innleida nyja 16ggjof
vardandi auknar eftirlitsheimildir arid 2006, pratt fyrir tillogur starfshopsins sem
stofnadur var arid 2004.

6. Takmarka hef0i att steekkun bankanna erlendis en eftirlitsstofnanir
skorti a0 hluta lagaheimildir og par ad auki studning rikisstjornarinnar til pess ad
gripa inn i.

7. Ekki var gripid til neinna adgerda i kjolfar dbendinga Andew Gracie i
febraar 2008 um moguleikann & bankakreppu. Gracie var radgjafi sem
sedlabankinn leitadi til og kynnti tillogur sinar fyrir sedlabankanum, FME og
ymsum raduneytum.

8. Ekki var gripid til neinna adgerda i kjolfar peirra dhyggja sem lyst var
yfir af halfu islensku bankanna, erlendra banka og AGS 4 fyrstu manudum arsins
2008. Par 4 medal voru nidurstodur AGS um ad lagaheimildir stjornvalda vaeru
mattlitlar.

0. Sedlabankinn hefdi att ad taka hardari afstodu hvad vardar reglur um
lausafjarhlutfall og bindiskyldu. Sérstaklega var s akvordun sedlabankans ad
undanskilja innlén i erlendum Gtiblium islenskra banka fra bindiskyldu illa
igrundud.

10. Alagsprofin sem framkvaemd voru af sedlabankanum og FME voru
ekki naegilega pung og engar athuganir voru framkvaemdar 4 vettvangi til pess ad
kanna areidanleika gagna.

I1. Sedlabankinn og FME hefou att ad herda eftirlit sitt hvad vardar
lausafjarhlutfall mun fyrr og hefou att ad veita meiri kréftum 1 athuganir a
areidanleika lausafjaraetlana.

12. Hefdi bonkunum verid heimilad ad gera upp i evrum i stad krona hefou
peir ad nokkru leyti haft minni porf fyrir ad taka stodu gegn gengisbreytingum a
kronunni.



13. Verdmat FME 4 lanasafni bankanna haustid 2007 lysti of mikilli
bjartsyni.

14. borf hefoi verid a strangari reglum um stérar ahattuskuldbindingar i
peim adstedum sem riktu hér & landi.

15. Eftirlit med krosseignatengslum hefdi att ad vera nanara og reglur
strangari.
16. Sedlabankinn og FME bjuggu yfir of falidudu starfslidi og

lagaheimildir peirra voru of veikar til pess ad hafa eftirlit med floknu bankakerfi
likt og hinu islenska.

Af skyrslu Janniri er m.a. 1j6st ad FME hafoi ekki naegar lagaheimildir til pess ad
gripa til adgerda med naudsynlegu valdi gegn bonkunum. Hann birtir helstu
nidurstodur sinar 1 formi radlegginga vardandi framtid eftirlits og reglusetningar
bankastarfsemi 4 Islandi. Par adgerdir sem radleggingarnar lata ad voru badi
mogulegar og naudsynlegar fyrir hrun bankanna. Me0 pvi ad framkvama ekki
pessar adgerdir vanraekti stefndi skyldu sina til pess ad leita allra leida til pess ad
varna pvi tjéni sem hefur ni ordid. Enn fremur er rétt ad vekja sérstaka athygli 4
lokaordum Janniri sem taka saman meginnidurstodur hans um eftirlit med
bankastarfsemi:

» Lhe supervisory authorities are ... there to ensure that the banks act within
the remit of the laws and regulations that the people, through parliament and
government, have set up for them in order to protect the public interest. The
supervisory authorities need adequate powers and resources and public
support to do this efficiently. The present global crisis and the Icelandic
experience indicate that the laws and regulations and the support, powers and
resources of the supervisory authorities have been inadequate ... “

Hinar 6fullnaegjandi lagaheimildir, fjarveitingar og studningur vid eftirlitsstofnanir
hljota ad skrifast & byrgd rikisins.

Um leid er einnig ljost ad bedi FME og sedlabankinn gripu ekki til adgerda &
fullneegjandi hatt innan peirra lagaheimilda sem p6 voru til stadar. Mistdk voru gerd
og ljost er a0 FME hefoi att ad beita kroftugri urredum, m.a. med pvi ad kalla til
stjornarfunda og krefjast tirbota a hinni 6heilbrigdu og 6edlilegu starfsemi
bankanna, sbr. 10. gr. laga nr. 87/1998 um opinbert eftirlit med fjarmalastarfsemi.
Samkvaemt dkvedum peirra laga svo og laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki
hafoi FME ymis arredi til pess ad bregdast vio hinni siversnandi stodu en adhafdist
ekkert.

Rikid ber abyrgd 4 géleysi stofnana sinna ef slikt leidir til tjons fyrir pridja adila.
Abyrgd getur stofnast badi vegna adgerda og adgerdaleysis. Fyrrgreind upptalning
nefnir badi saknemar athafnir, svo sem ad gefnar voru misvisandi eda vafasamar
upplysingar um stéou bankakerfisins, og athafnaleysi, t.d. 6fullnaegjandi regluverk
og eftirlit. Mistok pessi, sem gerd voru af ymsum einingum rikisvaldsins, voru svo
alvarleg ad pau verdur a0 telja saknaem, sér i lagi par sem ljost er ad stjornvold
hofou efnislegar upplysingar um adstaedurnar og naudsynlegar adgerdir, par a



medal naudsynlegar lagabreytingar, a.m.k. neer allt arid 2008 en adhofdust nanast
ekkert til pess ad bregdast vid. Stefnandi var og matti vera i godri tru en
upplysingar sem islensk stjérnvéld 6fludu um hina grafalvarlegu stodu bankanna
voru ekki adgengilegar 6drum. Islensk stjornvold breyttu pvi gegn betri vitund og
veittu auk pess rangar eda villandi upplysingar um stodu mala.

beer athafnir og athafnaleysi hinna ymsu arma rikisvaldsins sem lyst hefur verid
ollu pvi tjoni sem stefnandi hefur ordid fyrir. A grundvelli almennra reglna
skadabotaréttar getur stefnandi pvi krafist skadabodta fyrir tjon sitt.

Sjalfstaett athugunarefni er su 4kvordun sedlabankans og FME 29. september 2008
a0 eignast 75% hlut 1 Glitni gegn afar lagu verdi. Pessi akvordun olli pvi ad
lanshafismat rikisins og bankanna leekkadi sem sidan vard til pess ad lanalinur
hinna bankanna tveggja voru dregnar til baka.

Akvérdunin um radstofun fjarmuna til pess ad eignast 75% hlut i Glitni virdist hafa
veri0 tekin af rikisstjorninni eftir samrad vid sedlabankann og FME. Verd hlutarins
var 600 milljonir evra (eda 4 peim tima u.p.b. 84 milljardar islenskra krona). Engar
visbendingar hafa komid fram um hvernig verd petta var akvedid. Afleiding pessa
vard su ad markadsverd hvers hlutar 1 Glitni leekkadi um 88% yfir helgina 26.-29.
september 2008. Hin laga verdlagning rikisins & hlutum i Glitni gaf til kynna a0
rikisstjornin liti svo 4 ad verdmeeti islensku bankanna hefdi verid storlega ofmetid.
Hinar geigvanlegu afleidingar hefou pvi ekki att ad koma 4 ovart.

Akvérdun pessi var tekin dn nokkurra tilvisana til lagaikvaeda. Samkvaemt 41. gr.
stjornarskrarinnar getur rikisstjorn ekkert gjald reitt af hendi, nema heimild s¢ til
pess i fjarlogum eda fjaraukalogum. Skortur & lagaheimild fyrir radstéfun pessari
vard sidan enn augljosari er 16g nr. 125/2008 gengu i gildi, par sem
fjarmalaradherra fyrir hond rikissjods er i 1. gr. peirra veitt heimild til pess ad reida
fram fjarmagn, m.a. til pess ad yfirtaka fjarmalafyrirteeki. Login afnema einnig
ymis akvaoi laga, m.a. akvadi laga um verdbréfavidskipti hvad vardar
yfirtokuskyldu og lysingar. Pann 29. september 2008, pegar rikisstjornin dkvad ad
taka yfir Glitni med pvi ad eignast 75% hlut i bankanum, h6fou 16g nr. 125/2008
ekki tekid gildi og pvi voru hinar sérstoku valdheimildir sem 16gin maela fyrir um
ekki i gildi.

Akvordunin um yfirtoku Glitnis hafdi alvarlegar afleidingar. I stad pess ad traust 4
islensku bonkunum veeri endurreist, likt og rikisstjornin virdist hafa vonad, pa frusu
alpjodlegir fjarmalamarkadir algerlega gagnvart Islandi. Lanshafismat Islands sem
og allra bankanna var samstundis leekkad og allar lanalinur lokudust.

Y firtokudkvordunin eydilagdi pad litla traust 4 islenska bankakerfinu sem kann ad
hafa stadio eftir, par sem 4etlunin syndi i raun ad rikisstjornin hafdi haft rangt fyrir
sér. Stjornvold hofou marglyst pvi yfir ad bankarnir vaeru gjaldfeerir. Fall Glitnis
syndi ad pessar yfirlysingar stodust ekki og hin mislukkudu vidbrégd sedlabankans
grofu undan trausti 4 getu sedlabankans til pess ad bregdast vio og medhondla
erfidleika. Afleidingar yfirtokudkvordunarinnar voru fyrirsjaanlegar fyrir
rikisstjérnina og sedlabankann i 1j6si peirra morgu vidvarana sem borist hofou fra
ymsum adilum, eins og adur var nefnt. Efnahagsradgjafi rikisstjornarinnar sjalfrar,
Tryggvi Por Herbertsson, varadi rikisstjornina vid fyrirsjaanlegum domin6 adhrifum
yfirtokudetlunarinnar, og hid sama gerdi stjornarformadur Kauppings, Sigurdur
Einarsson. [ beinu framhaldi akvSrdunarinnar kom fram sambzrileg gagnryni af



halfu ymissa fredimanna, par 4 medal fra Richard Portes, professor vio London
Business School.

bess ber ad geta ad kaup rikisins & hlut 1 Glitni komu aldrei til framkvamda par
sem stjornvold toku yfir stjorn bankans adur en kaupin voru til lykta leidd. Breytir
petta engu um eiginleg ahrif akvordunarinnar sjalfrar.

Friohelgi eignarréttar og log nr. 125/2008
Skipting milli hinna nyju og gémlu banka

Likt og pegar hefur verid nefnt tok FME yfir stjorn Glitnis pann 7. oktober 2008 og
akvao 14. og 19. oktéber 2008 ad flytja innlendar eignir og skuldir bankans til Nyja
Glitnis. Flestir hinna islensku kréfuhafa Glitnis urdu par med kréfuhafar Nyja
Glitnis, en meirihluti erlendra krofuhafa vard afram kréfuhafar Gamla Glitnis. Vid
utskyringar akvardana sinna lagdi FME punga dherslu & markmid rikisstjornarinnar
og Alpingis a0 tryggja aframhaldandi venjubundna innlenda bankastarfsemi og
Oryggi innlendra innisteedna. Sér 1 lagi var tekid fram ad tilfaersla eigna hefdi verid
naudsynleg til pess ad tryggja aframhaldandi bankastarfsemi fyrir islenskar
fjolskyldur og fyrirtaeki.

FME tok fram a0 skipadir yrou ,,vidurkenndir matsadilar* til pess ad meta
verdmeeti peirra eigna og skulda sem fluttar voru til nyju bankanna og i kjolfar
pessa mats myndi hver hinna nyju banka gefa tt skuldabréf til vidkomandi banka til
pess ad endurgreida mismun & tilferdum eignum og tilferdum skuldum. bann 29.
april gaf FME ut tveggja bladsidna lysingu a helstu forsendum og adferdum sem
beitt var vid mat a eignum og skuldum nyju bankanna en pessi lysing var i formi
stuttrar samantektar og adrar upplysingar um matio liggja ekki fyrir.

[ fyrstu var buist vid pvi ad nidurstédur matsadilanna myndu liggja fyrir innan
manadar og skilmalar skuldabréfsins myndu liggja fyrir innan 10 daga fra
tilkynningu um nidurstodu matsadilanna. Timamork pessi hafa sidan verid
framlengd og hvorki stefnandi né adrir kréfuhafar bankanna hafa neinar
raunverulegar upplysingar um stodu peirra, nidurstodur matsins eda liklegt
endurheimtuhlutfall krafna peirra. Alger skortur & gagnsei hefur einkennt
matsferlid par sem krofuhafar, par 4 medal stefnandi, hafa ekki haft tekiferi til
pess a0 meta pa nalgun sem beitt er af matsadilum, ekki hefur verid reynt ad na
samkomulagi um par adferdir sem nota & — reyndar er adferd st sem notud hefur
verid stefnanda ad mestu leyti 6kunn — og endurteknar beidnir um frekari
upplysingar hafa ekki hlotid hljdmgrunn. Rikid hefur pannig sett stefnanda i naer
omogulega adstodu, par sem honum er gert Gmogulegt ad meta stodu sina og gaeta
hagsmuna sinna, 4 medan rikid situr beggja megin bordsins, sem eigandi nyju
bankanna og sem stjornandi (i gegnum FME) gémlu bankanna. Siendurteknar
yfirlysingar rikisstjornarinnar um ad ferlid skuli verid algerlega gagnsatt til pess ad
komist sé¢ hja gagnryni um hugsanlega misnotkun ferlisins hafa sidan undirstrikad
faranleika malsins 1 heild.

A pessu timabili, par sem verulega hefur skort 4 gagnsai og upplysingagjof og
stefnandi hefur ekki endurheimt neinn hluta kréfu sinnar 4 hendur Glitni hafa



innlendir eigendur innisteedna i pvi sem nt1 er Nyi Glitnir haft tafarlausan adgang ad
Ollum peim fjarmunum sem peir hofou lagt inn 1 bankann.

Gamla Glitni var veitt heimild til greidslustédvunar 24. névember 2008.
Greidslustodvunin breikkadi enn frekar pa gja sem myndud hafoi verid milli
krofuhafa gamla Glitnis og krofuhafa Nyja Glitnis. [ ofanalag hefur Gamli Glitnir
nu verid feerdur til slitamedferdar i samraemi vid akveadi laga nr. 44/2009. Stefnandi
leggur aherslu & ad akvordun FME um hvada krofuhatar skyldu eignast krofur a
hendur Nyja Glitni, sem er gjaldfer, i rikiseigu og fjarmagnadur af rikinu, annars
vegar en & hendur hinum de facto gjaldprota Gamla Glitni hins vegar, virdist hafa
verid tekin eingéngu & grundvelli pjodernis.

Beiting FME 4 16gum nr. 125/2008 hefur leitt til pess ad verdmeeti kréfu stefnanda
a hendur Glitni ryrnadi pegar eignir voru fluttar fra Glitni til Nyja Glitnis.
Flutningur akvedinna skulda hefur reyndar a0 sjalfsogdu einnig leekkad fjarhaeo
heildarkrafna i eftirstandandi eignir Gamla Glitnis. Hins vegar veldur st nalgun
sem valin hefur verid pvi ad kréfuhafar bankans munu ekki einu sinni endurheimta
sama hlutfall krafna sinna og peir hefou gert ef engir flutningar 4 eignum og
skuldum hefdu att sér stad. Stefnandi mun par af leidandi ekki endurheimta pa
fjarhad sem hann hefoi endurheimt ef ekki hefdi komid til adgerda islenskra
stjornvalda til pess ad vernda islenska hagsmuni, hvad pé ad stefnandi muni
endurheimta jafn hatt hlutfall krofu sinnar og peir kréfuhafar sem fluttust til Nyja
Glitnis munu gera.

Forgangur innstedna

Adur en 16g nr. 125/2008 toku gildi nutu innstaedur { bénkum somu stodu i
skuldar6d vid gjaldprot og adrar 6vedtryggdar krofur. Pessu var umturnad med
tédum 16gum, sem i 6. gr. meela svo fyrir, ad krofur vegna innisteedna, samkvaemt
16gum um innstedutryggingar og tryggingakerfi fyrir fjarfesta, njoti rétthadar
samkvaemt 1. mgr. 112. gr. laga um gjaldprotaskipti o.fl. Forgangur pessara kratna
var stadfestur med 6. gr. laga nr. 44/2009 um breytingar 4 logum nr. 161/2002.
Samkvamt nefndu dkveaedi njota krofur 1 tengslum vid innstedur forgangs baedi vid
gjaldprotaskipti og vid slitamedferd pa sem lyst er i [6gum nr. 44/2009.

Akvaedi 1. mgr. 112. gr. laga um gjaldprotaskipti telur upp, 1 atta staflidum, krofur
sem skulu njota forgangs vid gjaldprotaskipti. Sex af pessum kréfum eru
vinnuréttarlegs edlis, su sjounda tengist medferd fjar sem protamadurinn hefur haft
i vorslum sinum sem opinber syslunarmadur og st attunda kostnadi i tengslum vid
greidslustddvun og naudasamninga. bessi flokkur krafna er mikilvagasti flokkur
forgangskrafna en 4 undan peim i skuldar60d eru adeins krofur vegna
skiptakostnadar og vedtryggdar krofur og tengdar krofur.

Med pvi ad hinum tilgreindu innistedum var veittur forgangur varo réttarvernd
annarra krofuhafa, sem h6fou fyrir gildistoku laganna verid i somu stodu ef til
gjaldprots fjarmalafyrirtekis keemi, lakari. Verdmaeti annarra krafna ryrnadi ad
sama skapi. begar krofurnar urdu til h6fou krofuhafar réttmaetar vaentingar til pess
a0 alykta ad stada krafna peirra 1 skuldardd, ef keemi til gjaldprots vidkomandi
banka (p.e. skuldarans), yroi ekki gerd lakari med afturvirkri 16ggjof. Pott petta hafi



ekki verid 1 fyrsta skipti sem akvaedi laga um gjaldprotaskipti vardandi
forgangskrofur hafa satt breytingum voru fyrri breytingar smavagilegar i
samanburdi vid paer sem hér um radir. Astada er til ad arétta ad tillogur pess efnis
a0 huga pyrfti ad sambandi 16ggjafar um tryggingarsjod innsteedueigenda og laga
um gjaldprotaskipti voru settar fram pegar 4 arinu 2006 en komu ekki til
framkvaemda. Rikisvaldid hafoi vitneskju, moguleika og tilefni til pess ad gera
breytingar a stodu krafna i skuldar6d & pennan hatt med hefdbundnum,
fyrirsjdanlegum heetti, en kaus ad gera pad ekki. bvi fellst steftnandi ekki 4 ad
réttleta megi hina afturvirku adferd sem beitt var af halfu rikisins. Rikio tok i raun
yfirvegada akvordun um ad brjota Ilogmeetar vaentingar stefnanda.

Stefnandi hafdi réttmaetar vaentingar vardandi pa malsmedferd sem islensk 16ggjof
melti fyrir um ef keemi til gjaldprots islensks banka og athenti Glitni fjarmuni &
grundvelli pessara ventinga. Stefnandi adhafdist pvi i goori trit hvad vardar réttindi
sin ef kaemi til gjaldprots. Malsmedferdinni var gjorbreytt med gildistoku laga nr.
125/2008 og par med var brotid gegn réttmetum vaentingum stefnanda. Med pvi ad
veita krofum um innstedur og kréfum tryggingarsjods innstedueigenda og fjarfesta
forgang var réttarstodunni breytt med afturvirkum heetti vid adstaedur par sem
stefnandi gat ekki endurskodad samband sitt vid Glitni & hinum nyja grundvelli sem
16gin meeltu fyrir um.

Til pess a0 utskyra frekar pad tjon sem leidir af hinni breyttu skuldar6d er visad til
nylegs doms High Court i Bretlandi i mali Jefferies International Limited gegn
Landsbanka [slands hf. { mgr. 30 i dominum kemur fram ad innstaedur
Landsbankanum (p.e. gamla Landsbankanum) séu i heild yfir 9,2 milljardar evra,
yfir 30% heildarskuldbindinga bankans. Laegra settar krofur nema 17,6 milljéroum
evra og par af er krafa Jefferies 4,3 milljonir evra. Kristinn Bjarnason,
adstodarmadur Landsbankans & greidslustddvunartima, bar fyrir dominum ad
jafnvel po ad krafa Jefferies yroi tekin til greina ad fullu pa veeri mogulegt ad
endurheimtuhlutfall Jefferies eftir gjaldprotaskiptamedferd myndi ekki einu sinni
nagja til pess ad greida malskostnad af pvi ad afla doms um kréfuna (sé kostnadur
var aztladur 337.000 evrur). betta merkir ad Jefferies myndi endurheimta rétt undir
8% af heildarkrofu sinni. Yfirlysing Kristins Bjarnasonar gefur til kynna ad hvad
vardar Landsbankann p4 keemu u.p.b. 1,4 milljardar evra til skipta hvad vardar
krofur fyrir nedan innstedur i skuldarddinni. En ef innsteedur hefou afram notid
somu stodu 1 skuldardd og adrar almennar kréfur pa hefou heildarskuldbindingar
Landsbankans til eigenda almennra krafna numid 26,8 milljoroum evra en 10,6
milljardar evra hefou komid til skipta til greidslu pessara krafna. betta hefdi pytt
rétt teplega 40% endurheimtuhlutfall 1 stad hinna 4durnefndu 8%.

Vidkomandi tolur vardandi Glitni eru ekki enn adgengilegar. Fullvist er ad hlutfall
innisteedna i heildarskuldbindingum Glitnis er leegra en 1 tilviki Landsbankans.
Samkvamt arsreikningum Glitnis fyrir 2007 voru 26,10% skuldbindinga Glitnis
(ad fratoldu eigin fé) komin til vegna innistaedna fra vidskiptavinum, samanborid
vid 46,49% i tilviki Landsbankans fyrir sama ar. Stefnandi mun pvi ekki verda fyrir
jafnalvarlegum ahrifum og Jefferies og adrir krofuhafar Landsbankans, en hann
mun verda fyrir dhrifum med sama hatti.

Oskyrleiki laga i pessu sambandi og hinar ad pvi er virdist métsagnakenndu
yfirlysingar rikisstjornarinnar hvad vardar umfang peirrar tryggingar innistaedna
sem veitt er af tryggingarsjodnum og/eda rikinu felur i sér sjalfstaett alitactni. Allt



fra 6. oktober 2008 hefur rikisstjornin lyst pvi yfir ad innlendar innstedur séu ad
fullu tryggoar. Var petta endurtekid i fréttatilkynningum fra FME 1 tengslum vid
akvardanir um yfirtoku bankanna. Samkvemt svorum fra forsetisraduneytinu vid
spurningum umbodsmanns Alpingis var tilgangur laga nr. 125/2008 a0 stadfesta
pessar yfirlysingar og veita peim lagagrundvoll (sbr. alit UA 1 mali nr. 5520/2008).
[ samraemi vid petta hafa allar innsteedur verid eigendum til frjalsra radstofunar.
Hins vegar visar ordalag laga nr. 125/2008 til laga nr. 98/1999 um tryggingarsjod
innstedueigenda og fjarfesta, sem melir fyrir um ldgmarksgreidslu ad fjarhaed
20.887 evrur fyrir hvern einstakling. Pad virdist ljost ad eigur sjodsins (i heild
u.p.b. 19 milljardar kr.) naegja ekki til pess ad greida allar innstaedur i islenskum
bonkum, par & medal i Gtibuum erlendis. Pvi virdast innistedueigendur ekki hafa
lagagrundvoll til pess ad krefjast forgangs til greidslu meira en 20.887 evra. betta
virdist einnig vera afstada islenskra stjérnvalda hvad vardar erlendar innstadur, sbr.
bréf fra sendiherra fslands i London sem sent var til allra breskra pingmanna 30.
april 2009.

Hvort sem forgangur innistadna neer til lagmarksfjarhaedarinnar eda
heildarfjarhaedar innisteedna pé eru hin neikvadu ahrif 4 eign stefnanda (p.e.
almennar krofur & hendur Glitni) ljésar. Samkvamt arsreikningum Glitnis 2007
tengjast 26,10% heildarskuldbindinga Glitnis (ad fratdldu eigin f¢€), eda 725,349
milljonir kr. innistedum fra vidskiptavinum. Par sem Glitnir er na i slitamedferd
hefur pessi fjarhed forgang umfram krofu stefnanda, sbr. 3. mgr. 6. gr. laga nr.
44/2009.

Brot gegn 72. gr. stjérnarskrarinnar og 1. gr. fyrsta samningsvidauka vid MSE

Lagabreytingar par sem innleiddar voru med 16gum nr. 125/2008 hafa greinilega
valdid ryrnun & veromeeti krafna stefnanda & hendur Glitni. Stefnandi mun ekki
endurheimta sama hlutfall af kr6fu sinni og hann hefdi gert ef ekki hefoi verid
gripid til ofangreindra adgerda af halfu islenskra yfirvalda. betta vardar badi
flutning eigna til Nyja Glitnis og pann forgang sem innistedum var veittur. Til ad
utskyra pessar stadreyndir med einfoldum haetti ma lita til eftirfarandi deemis, sem
byggt er a algerlega imyndudum télum, til skyringar:

Gefi0 er ad fyrir gildistoku laga nr. 125/2008 voru eignir Glitnis 150 og skuldir
200. Pag er jafnframt gefid ad skuldir ad fjarhed 60 nutu forgangs umfram
almennar krofur. { pessum adsteedum mattu almennir krofuhafar, svo sem stefnandi,
buast vid endurheimtuhlutfallinu 90/140 = 63,3%.

En pegar 16gum var breytt og innistedueigendum var veittur forgangur urdu skuldir
a0 fjarhaed 40 1 viobot ad forgangskrofum og pvi vard endurheimtuhlutfall
almennra krofuhafa 50%, p.e. 50/100:

Eignir: 150 (upprunalegar eignir) — 60 (vedkrofur) — 40 (veitt forgang) =50.

Skuldir: 200 (upprunalegar skuldir) — 60 (vedkrofur) -40 (veitt forgang)
=100.



bar a0 auki voru eignir (a0 fjarhaed 50) og skuldir (ad fjarhad 40) fluttar til
Nyja Glitnis en 4 moti kemur veromeeti skuldabréfsins sem Glitnir & ad greida Nyja
Glitni (verdmaeti skuldabréfsins er 10). Par med laekkadi endurheimtuhlutfall
stefnanda nidur i 16,7%, p.e. 10/60:

Eignir: 150 (upprunalegar eignir) — 60 (vedkrofur) — 40 (veitt forgang)
— 50(fluttar til nyja) + 10 (verdomeeti skuldabréfsins) = 10.

Skuldir: 200 (upprunalegar skuldir) — 60 (vedkréfur) — 40 (veitt forgang)
— 40 (fluttar til nyja) = 60.

betta deemi synir ad p6 ad gamli Glitnir muni fa greitt nettd - verdmati hinna
tilfeerdu eigna pa laekkar su fjarhed sem kemur til skipta milli kréfuhafa gamla
Glitnis 1 ¢j6fnu hlutfalli vid leekkun & skuldum gamla Glitnis. Pannig eru krofuhatar
gamla Glitnis pvi med ébeinum heetti sviptir eignum sinum og pvi brytur tilfersla
eignanna badi grundvallarregluna um jafnraedi og 72. gr. stjérnarskrarinnar auk 1.
mgr. fyrsta samningsvidauka mannréttindasattmala Evropu (MSE), sbr. 16g nr.
62/1994.

Fra upphafi er 1jost ad krofur 4 hendur fjarmalafyrirteekjum njota verndar 72. gr.
stjornarskrarinnar og 1. gr. fyrsta samningsvidauka MSE. Krofurnar teljast eignir i
skilningi umraddra dkvada. Adgerdir rikisins teljast inngrip i eignarrétt an
botagreidsina.

Svipting eigna telst eiga sér stad pegar handhafi eignarréttinda er neyddur til pess
ad lata pessi réttindi af hendi a0 hluta eda i heild. Engan ma skylda til pess ad lata
eign sina af hendi nema almenningsporf krefji. barf til pess lagafyrirmaeli og komi
fullt verd fyrir. Stefnandi telur ad honum hafi verid gert a0 lata eign sina af hendi
par sem verometi krofu hans 4 hendur Glitni ryrnadi verulega pegar 66rum
tilteknum almennum kréfuhdfum (p.e. innistedueigendum) var veittur forgangur.
bannig hefur rikid med 16ggjof dregid Gr verdmeeti eigna stefnanda og pannig svipt
hann eignarréttindum sinum ad hluta. bessi eignasvipting beinist ad einstokum
krofuhdfum, p.e. erlendum kréfuhdfum bankanna og getur pvi ekki talist heimil &
grundvelli 72. gr. stjornarskrarinnar og 1. gr. fyrsta samningsvidauka MSE sem
almenn takmdrkun & eignarréttindum. Krofuhdfum i somu adstéou, p.e. eigendum
akvedinna erlendra almennra krafna (erlendum innstedueigendum) dsamt
innlendum kréfuhéfum, var med afturvirkum heetti veitt mun betri adstada til pess
ad endurheimta eignir sinar ad fullu fra bonkunum. Raunar veldur st radst6fun
eigna og skulda sem byggdist 4 lagabreytingunum pvi ad eignarréttindi (p.e. peer
fjarhaedir sem krofuhafar endurheimta) faerast fra stefnanda og til annarra
krofuhafa. Pegar eignarréttindi feerast 4 hendur annars eiganda m4 almennt gera rad
fyrir ad um sé ad reda eignarndm i skilningi 72. gr. stjdérnarskrarinnar og 1. gr.
fyrsta samningsvidauka MSE. S6mu alyktun ma draga med pvi ad lita til
undirliggjandi rokstudnings fyrir lagabreytingunum, p.e. ad bata stodu eins hops
krofuhafa 4 kostnad annars. Pessi rokstudningur samramist ekki innleidingu
almennra takmarkana 4 eignarréttindum, heldur frekar eignarndmi. bar sem
stefnandi hefur verid sviptur eignarréttindum sinum ber rikinu samkvamt 72. gr.
stjornarskrarinnar ad greida fullar batur fyrir. Stefnandi telur einnig ad dkvadi laga



nr. 125/2008 veiti ekki fullnegjandi lagaheimild fyrir eignarnami, p.e. ekki lagu
fyrir lagafyrirmaeli um eignarnam, sbr. 72. gr. stjornarskrarinnar, par sem
lagaakveedin eru of dskyr og almennt ordud til pess ad veita naegilegan grundvall
fyrir eignarnam.

A0 60rum kosti og jafnvel p6 ad skerding eignarréttinda stefnanda verdi taldar
almennar takmarkanir 4 eignarréttindum fremur en eignarnam pa byggir stefnandi 4
pvi ad farid sé ut fyrir leyfilegt umfang slikra takmarkana gagnvart stjornarskranni.
[ fyrsta lagi purfa slikar takmarkanir ad vera byggdar 4 fullnagjandi heimild
16gum, sbr. 2. mgr. 1. gr. fyrsta samningsvidauka MSE. Log nr. 125/2008 skapa
ekki lagagrundvoll fyrir dkvardanir FME sem hafa i reynd ryrt verdmeti eigna
stefnanda, sérstaklega par sem akvardanirnar hafa haft pessi ahrif til pess ad adrir
krofuhafar geti notid gods af.

Ekki hefur verid gaett ad sanngjornu jafnvaegi milli sjdnarmida um almenna
hagsmuni samf¢lagsins annars vegar og um vernd grundvallarmannréttinda hins
vegar. Med pvi ad flytja vissar eignir og skuldir til Nyja Glitnis hefur FME
handvalid akvedna krofuhafa sem halda afram ad njota eignarréttinda sinna, &
kostnad annarra, par 4 medal stefnanda. Augljoslega er fyrrnefndu jafnvaegi ekki
nad med pvi ad veita kréfum tryggingarsjdds innistedueigenda og fjarfesta forgang
i skuldar6d, enda lytur pessi adgerd einungis ad pvi ad vernda fjarhagslega
hagsmuni rikissjods. Eru grundvallarmannréttindi med pessu algerlega hunsud til
hagsbota fyrir rikissjod.

bar a0 auki er ekki unnt ad segja ad hofs hafi verid gaett vio val og beitingu peirra
urreda sem nytt voru til ad nd markmidi pvi sem stefnt var ad. Krofur
medalhéfsreglunnar meela m.a. fyrir um ad vidkomandi adgerdir purfi ad vera
naudsynlegar i lyoredislegu pjodfélagi. Ad greina 4 milli handhafa eignarréttinda,
p.e. krofuhafa, einungis 4 grundvelli pjodernis getur hvorki talist malefnalegt né
naudsynlegt. Einhlida flutningur eigna og mat 4 verdmeeti peirra, ad vidobattum
peim langa tima sem 1id10 hefur an pess ad fullnegjandi upplysingar séu veittar
stefnanda, var ekki vaegasta trraedi sem i bodi var til pess ad nd markmidinu sem
stefnt var ad.

Enn fremur hefur stefnandi purft ad bera 6hafilega byrdi vegna adgerda rikisins.
Svo sem fyrr greinir leggst byrdin 4 herdar stefnanda, 60rum kréfuhofum til
hagsbota. Krafa s sem stefnandi 4 4 hendur Glitni er umtalsverd og tap stefnanda
6hoflegt samanborid vid avinning tryggingarsjodsins og krofuhafa Nyja Glitnis.

[ 61lum tilvikum byggir stefnandi einnig 4 pvi ad dheimilt er ad skerda krofuréttindi
med afturvirkri og ipyngjandi 16ggjof.

Grundvallarreglan um jafnraedi og bann vid mismunun og 16g nr. 125/2008

Med pvi ad veita innistedum eda krofum tryggingarsjodsins forgang hefur
16ggjafinn veitt einum hopi almennra krofuhafa forgang fram yfir annan hop, par &
medal stefnanda. Var petta gert med afturvirkum hzetti og olli stefnanda
fjarhagslegu tjoni eins og utskyrt er ad framan i tengslum vid vernd eignarréttarins.

4

A sama hatt vard tilfersla innlendra eigna og skulda Glitnis til Nyja Glitnis, sem er



badi gjaldfer og fjarmagnadur af rikinu, til pess ad islenskir krofuhafar bankanna
njota betri stoou heldur en adrir. Par ad auki virdast verdlitlar innlendar eignir hafa
verid skyldar eftir i Gamla Glitni, par a medal kréfur & hendur hinum 6llnu
bonkunum, sbr. a-1i0 vidauka vid akvordoun FME fra 14. oktober 2008.

Akvadi 65. gr. stjornarskrarinnar meelir fyrir um almenna jafnraedisreglu og hid
sama ma segja um 14. gr. MSE (hér i tengslum vid 1. gr. fyrsta samningsvidauka)
og 26. gr. alpjodasamnings um borgaraleg og stjdrnmalaleg réttindi. Stefnandi visar
einnig til 12. og 16. lidar i formala tilskipunar Evropupingsins og radsins nr.
2001/24/EB um endurskipulagningu og slit ldnastofnana.

bar sem melt var fyrir um mismunun, p.e. mismunandi medferd eigenda
sambarilegra krafna, med 16gum nr. 125/2008 pa faerist sonnunarbyrdi um
mogulega réttlaetingu pessarar mismununar yfir 4 rikid. Allt ad einu mun stetnandi
syna fram 4 ad engin slik réttlaeting er fyrir hendi.

bao var beinlinis tilgangur tilfzerslu eigna og skulda til Nyja Glitnis ad tryggja
islenskum krofuh6fum (m.a. innsteedueigendum) betri stodu en erlendum
krofuh6fum. Svo nefnt sé skyrt deemi pa hafa innstedueigendur, i samraemi vid
ofangreint, haft 6takmarkadan adgang ad fjarmunum sinum og eigendur hinna
svokolludu peningamarkadssjoda endurheimtu allt ad 85% af krofum sinum strax i
byrjun névember 2008. A sama tima geta erlendir krofuhafar, t.d. stefnandi, i besta
falli vonast eftir a0 endurheimta einhvern (6pekktan) hluta af krofu sinni, einhvern
timann i framtidinni. Hin 6sambarilega medferd krofuhafa blasir vid pegar horft er
til pess ad krofuhafar Nyja Glitnis eiga nu krofu & gjaldfaeran banka sem er
fjarmagnadur af rikinu og 1 eigu rikisins, 4 medan krofuhafar gamla Glitnis eiga
krofu 4 de facto gjaldprota banka sem hefur par til nylega verid i greidslustédvun
en er nu formlega i slitamedferd sem kemur i stad gjaldprotaskiptamedferdar.
Stefnandi itrekar einnig umfj6llun sina um Jefferies dominn par sem hin
O6sambarilega medferd er utskyrd nanar.

Log nr. 161/2002 (eins og peim hefur verid breytt med 16gum nr. 125/2008 og nti
16gum nr. 44/2009) og 16g nr. 98/1999 (eins og peim var breytt med logum nr.
125/2008) veita krofum tryggingarsjods innsteedueigenda forgang vid
gjaldprotaskipti, en tryggingarsjodurinn var stofnsettur sérstaklega og eingdngu i
peim tilgangi ad tryggja innstaedur ef kaemi til 6gjaldferni banka. Stefnandi telur ad
engar malefnalegar réttleetingarastaedur stydji pa adgerd ad veita krofum sjodsins
forgang fram yfir adrar almennar krofur 4 pann hatt sem gert var med hinum nyju
16gum. Sjodurinn var ekki 1 verri adstodu en adrir almennir krofuhafar til pess ad
sj& fyrir hrun bankanna og stjorna aheattutdku sinni, jafnvel pott fallist yroi 4 ad
innistedueigendur hafi verid 1 slikri stodu. Pegar per upplysingar sem stjornvold
ho6fou um hina yfirvofandi alvarlegu erfidleika eru virtar, pa ma raunar faera rok
fyrir pvi a0 stofnanir rikisins, tryggingarsjodurinn par 4 medal, hafi verid 1 betri
stodu til pess ad bua sig undir hrunid, t.d. samanborid vid stefnanda. Med hinni
nyju l6ggjof var rikio pvi ekki ad beita sanngirnissjénarmidum med pvi ad veita
einstaklingum og sparnadi peirra i formi innistaedna forgang heldur folst i
adgerdinni pad ad rikid var ad tryggja eigin stodu, med pvi ad veita sinum eigin
krofum (p.e. krofum tryggingarsjodsins) betri stodu en sambaerilegum krofum
einkaadila.



Stefnandi hefur skilning 4 pvi ad rikio vilji vernda innstedur, eins og 6nnur riki
hafa einnig gert. Stefnandi getur hins vegar ekki fallist & ad hann og adrir almennir
krofuhafar séu latnir bera kostnadinn af pessari vernd. { 6drum rikjum hefur pessi
kostnadur ad sjalfsdogdu fallid 4 vidkomandi rikissjod.

bar a0 auki er bent 4 ad hvorki i logum nr. 125/2008 né 1 6drum lagabalkum er ad
finna akvadi sem heimilar mismunandi medferd kréfuhafa. bvi er ekki lagaheimild
fyrir pvi ad veita innstedueigendum adra eda meiri vernd vid niverandi adstaedur.
Log nr. 125/2008 (og nu 16g nr. 44/2009) mela adeins fyrir um ad komi til
gjaldprotaskipta fjarmalafyrirtaekis skuli innstaedur njota forgangs umfram adrar
almennar krofur. Stefndi hefur hins vegar veitt innistaedum forgang vid adrar
adstaedur en fjallad er um i 16gunum. Akvordun stefnda um ad tryggja akvedinn
hop krofuhafa, med pvi ad flytja eignir peirra i hinn nyja, rikisrekna banka felur i
sér 0logmeta mismunun og & sér ekki lagastod.

Mat & eignum

[ kjolfar akvardana FME um ad skipta islensku bénkunum i nyja og gamla banka
flutti FME t6luverdan hluta eigna og skulda bankanna til hinna nyju banka.
Samkvamt akvordunum FME skyldi skipa vidurkennda matsadila til pess ad meta
raunverulegt verdmeeti hinna tilfeerdu eigna og skulda og nyju bankarnir attu ad
greida gdmlu bonkunum mismuninn 4 eignum og skuldum. Greidslu pessa 4 ad
inna af hendi med Utgafu skuldabréfa eda annarra fjdrmalagerninga en verdmaeti
peirra & ad byggjast &4 mati vidurkenndra alpjodlegra matsfyrirtaekja.

Sidari akvardanir FME hafa ad nokkru leyti skyrt malsmedferdina nanar. Deloitte
LLP (hér eftir D&T) var fengid til pess ad framkvama matid 4 hinum tilfeerdu
eignum fra gdmlu bonkunum til nyju bankanna priggja. Oliver Wyman (OW) var
sidan fengio til pess ad endurskoda matsferlid vardandi hvern banka fyrir sig.

Timamork pess ad matinu s¢€ lokid hafa verid framlengd nokkrum sinnum, en pann
22. april 2009 greindi FME fra pvi ad D&T hefou lokid vid matid daginn adur og
ad pann dag hefdi OW farid yfir og endurskodad matid.

Matsskyrslurnar hafa verio kynntar samningsadilum, p.e. FME, skilanefndum
gomlu bankanna og eigendum nyju bankanna. Stjornvold hafa lyst pvi yfir ad
samantekt ar skyrslunum verdi gerd opinber pegar timabert pykir, p6 ad
undanskildum 61llum vidkvemum upplysingum.

Stefnandi hefur ekki fengid adgang ad skyrslunum, pratt fyrir ad upplysingarnar
sem par koma fram séu honum naudsynlegar til a0 geeta hagsmuna sinna. Adgangur
a0 skyrslunum hefur adeins verid veittur gegn sampykki gridarlega strangra
skilyrda sem eru 6adgengileg af halfu stefnanda, enda kynni hann med pvi ad
gangast undir skilyrdin ad glata réttindum sinum i framtidinni. Svo strong skilyroi
eru badi onaudsynleg og 6hofleg. byngst vegur ad petta hefur ordid til pess ad 6llu
ferlinu hefur seinkad enn frekar en pegar var ordid.



Med bréfi 8. mai 2009 6skadi stefnandi 4samt 60rum erlendum krofuhdfum Glitnis
formlega eftir eintaki af skyrslu OW, eda a.m.k. peim upplysingum sem tiltaekar
voru & peim tima. Stefnandi tok fram ad hann hefdi l6gvarda hagsmuni af
nidurstodu matsins og askildi sér rétt til pess ad leita réttar sins ef sanngirni yroi
ekki gaett vid nidurstodu matsins og aframhaldandi medferd malsins. Stefnandi
askildi sér einnig rétt til pess ad motmeela pvi ad honum hefdu ekki verid greiddar
batur, par sem hann hefdi ekki notid sambearilegrar stodu og krofuhafar nyju
bankanna, né heldur myndi hann endurheimta sama hlutfall kréfu sinnar og hann
hefoi gert ef ekki hefdi verid fyrir tilfaerslu eigna og skulda til hins nyja banka.
Bréfid var sent skilanefndum Glitnis og afrit var sent Nyja Glitni, FME,
vidskiptaradherra og Mats Josefsson, radgjafa forsatisradherra. Enn hafa engin
svor borist.

Til vidbotar vid bréf petta hafa fulltruar stefnanda 4 fjolmoérgum fundum med
Glitni, skilanefndinni, fulltrGum vidskiptaraduneytisins og Mats Josefsson, p.e. &
fundum 6formlegu kréfuhafanefndar Glitnis (Informal Creditors” Committee), 1yst
yfir dhyggjum vegna malsins. Stjornvdld hafa hins vegar ekkert adhafst i malinu.

bPann 11. mai 2009 barst stefnanda tdlvupdstur fra OW par sem m.a. var itrekad ad
Ollum sem ekki sampykktu adurnefnd skilyrdi yrdi neitad um adgang ad
matsskyrslunum. Af pessu ma rada ad engar tilraunir hafa verid gerdar af halfu
stjornvalda til pess ad na 4sattanlegri lausn vardandi adgang ad matsskyrslunni.

Ferlid 1 heild sinni hefur, pvert & yfirlysingar rikisstjornarinnar, verid algerlega
ogagnsett. Med pessum radstofunum hefur rikisstjornin gert pad naer dmogulegt
fyrir stefnanda ad verja hagsmuni sina.

Framsal valds til FME

Eins og adur hefur verid nefnt hefur vidtekt stjornsysluvald verid framselt
rikissjodi og FME. Margar grundvallarreglur um medferd opinbers valds hafa
einnig verid fjarlegdar med 16gum nr. 125/2008 og 16gum nr. 44/2009 hvad vardar
FME, einkum og sér i lagi akvaedi IV. —VII. kafla stjornsyslulaga.

Valdheimildir rikissjo0s samkvaemt 1. gr. laga nr. 125/2008 og FME samkvamt 5.
gr. laganna eru sérstaklega vidtaekar og a sama tima eru valdheimildir pessar ekki
skilgreindar med fullnaegjandi heetti 1 16ggjof. Heestiréttur hefur talid ad hinum
almenna 16ggjafa sé 6heimilt ad fela framkvaemdarvaldshofum ohefta dkvoroun um
takmarkanir 4 eignarréttindum, sbr. 72. gr. stjornarskrarinnar og 4 atvinnufrelsi, sbr.
75. gr. stjornarskrarinnar. Almenna reglan er su ad 16ggjofin verdur ad maela fyrir
um meginreglur, par sem fram komi takmork og umfang peirrar réttindaskerdingar,
sem talin er naudsynleg. Heastiréttur taldi i tilvitnudum domi ad hid vidteka og
Ohefta framsal 10ggjafans 4 valdi sinu til framkvamdarvaldsins striddi gegn
framangreindum mannréttindadkvaedum stjornarskrarinnar og vaeri 6logmeett.

begar stjornvaldsakvardanir snerta grundvallarmannréttindi, svo sem i mali pessu,
eru auknar krofur gerdar til skyrleika vidkomandi lagaheimildar. Loggjofin verdur
a0 mela fyrir um umfang pess svigraims sem stjérnvaldi er veitt og um meginreglur



um akvardanatdku innan pessa svigrims, par med talid pau sjénarmid sem ber ad
leggja til grundvallar. Hvorki 16g nr. 125/2008 né undirbuningsgdgn innihalda
neinar tilvisanir um pad hvernig FME skal beita peim matskenndu heimildum sem
16gin lata ad.

bar ad auki, og 1 6llum tilvikum, telur stefnandi ad FME hafi gengid tt fyrir paer
valdheimildir sem stofnuninni eru veittar med l6gum nr. 125/2008. bannig hefur
FME beitt stjornsysluvaldi an naegrar lagaheimildar. Til demis er skipting milli
gomlu og nyju bankanna ekki nefnd 1 16gunum, né hin mismunandi medferd
innlendra og erlendra krofuhafa sem leidir af skiptingunni, né adferdir sem nota
skal vi0 mat & eignum. Stefnandi telur einnig ad su akvordun ao skipa
,vidurkennda matsadila“ til pess a0 meta verdmeeti eigna skorti lagaheimild. Enn
fremur hefur FME byggt dkvardanir sinar 4 0mélefnalegum sjonarmidum, p.e.
sjonarmidum um mismunun krofuhafa 4 grundvelli pjodernis. Af peirri dsteedu
hefur FME brotid gegn peirri meginreglu stjornsysluréttarins sem stundum er nefnd
réttmeetisreglan og felur 1 sér ad akvardanir stjornvalda skuli byggjast 4
malefnalegum sjénarmidum. Akvardanir FME eru pvi ad mati stefnanda
6logmaetar.

Med pvi a0 afnema dkvadi VI.-VII. kafla stjornsyslulaga i tengslum vid akvardanir
FME & grundvelli laga nr. 125/2008 jok 16ggjafinn 4 umfang valdheimilda FME.
Stofnunin getur samkvaemt pvi takmarkad stjornarskrarvarin eignarréttindi
stefnanda an pess ad vera bundin af peim malsmedferdarreglum sem melt er fyrir
um i stjornsyslulogunum. bessa stadreynd ber ad taka til skodunar pegar metio er
l6gmeeti peirra valdheimilda sem FME hefur verid veitt.

bao framsal 16ggjafans 4 valdi sinu sem felst i logum nr. 125/2008 var of vidtaekt
og Oheft og ekki negjanlega skilgreint 1 16ggjof. Slikt valdframsal stridir gegn
akvadum stjornarskrarinnar og akvardanir FME skorti pvi lagagrundvoll.

Malsmedferdarreglur um dkvardanir FME

Eins og fram hefur komid voru dkvadi IV.-VII. kafla stjornsyslulaga afnumin i
tengslum vid peer akvardanir FME sem teknar voru 4 grundvelli laga nr. 125/2008. {
pessum koflum stjornsyslulaganna er ad finna mikilvagar grundvallarreglur,
sérstaklega vardandi réttarstoou adila stjornsyslumals.

Samkvaemt undirbliningsgdgnum med stjornsysluldgum var litid 4 paer reglur sem
par er ad finna sem lagmarksreglur um mélsmedferd. [ samraemi vid pad er
mikilvaegt ad ekki séu settar sérreglur 1 10g, sem gera veegari krofur til
malsmedferdar en leida af dkvadum stjornsyslulaga, nema veigamikil rok séu fyrir
pvi. Loggjof ®tti einnig ad utskyra og rokstydja, a.m.k. i athugasemdum vid
frumvorp, annars vegar hvers vegna talin sé¢ naudsyn & pvi ad gera vagari krofur til
malsmedferdar og hins vegar hvada urraedi komi pa i stadinn i hlutadeigandi
frumvarpi til pess ad tryggja réttaroryggi. I undirbiiningsgdégnum laga nr. 125/2008
kemur fram ad afndm dkvaoda stjornsyslulaganna sé naudsynlegt til pess ad veita
FME svigram til pess ad bregdast vio hinum alvarlegu adstaedum med skjotum
hatti. Engin umfjollun er um pad hvada malsmedferdarreglur gildi 1 stad
stjornsyslulaganna og af adgerdum FME verdur einna helst radid ad stofnunin telji



ad engar malsmedferdarreglur séu i gildi.

Stefnandi telur ad algert afnam vidkomandi kafla stjornsyslulaganna an pess ad
melt sé fyrir um adrar malsmedferdarreglur i peirra stad standist ekki stjérnarskra.
bvi hafi akvardanir FME skort lagagrundvoll og stefnandi geti krafist bota vegna
pess tjons sem leiddi af dkvordununum. Akveedi 65. gr. stjornarskrarinnar
inniheldur almenna jafnraedisreglu og verndar rétt allra til pess ad njota
mannréttinda. Akveedi 72. gr. stjornarskrarinnar verndar eignarrétt. Stefnandi naut
ekki pessara réttinda, eins og synt hefur verid fram a. Akvadi stjornarskrarinnar
heimila vissar takmarkanir 4 réttindum, ef mealt er fyrir um peer i 16gum og krofur
um medalhof eru uppfylltar. Pegar metio er hvort takmarkanir peer sem leiddu af
16gum nr. 125/2008 fai stadist ber ad athuga ad akvardanir um pessar takmarkanir
voru teknar af FME an pess ad virtar vaeru par grundvallarmélsmedferdarreglur
sem melt er fyrir um i stjérnsyslulogum. betta eykur 4 alvarleika takmarkana
pessara par sem stjornvold geta samkvamt pessu tekid dkvardanir um takmarkanir
a mannréttindum stefnanda an pess ad réttardryggi hans sé virt hvad vardar
malsmedferdina. Stefnandi telur ad petta afndm malsmedferdarreglna standist ekki
krofur medalhofsreglunnar. Med 6drum ordum var afndm malmedferdarreglnanna
ekki naudsynlegt til pess ad na pvi markmidi sem stefnt var ag.

bar a0 auki, og einkum ef litid verdur svo & ad afhdm reglna stjornsyslulaganna
standist stjornarskrd, byggir stefnandi 4 pvi ad malsmedferd FME hafi allt ad einu
verid 0logmet. Einkum er bent 4 ad par grundvallarreglur sem fram koma 1 I11.
kafla stjornsyslulaga halda gildi sinu ad 6llu leyti. Medal pessara reglna er
jafnraedisreglan, sbr. 11. gr. stjornsyslulaga, medalhofsreglan, sbr. 12. gr.,
malshradareglan, sbr. 9. gr., og rannsdknarreglan, sbr. 10. gr. Stefnandi telur ad
stjornvold, einkum FME, hafi hundsad pessar grundvallarreglur einkum hvad
vardar akvardanir um radstofun eigna og skulda Glitnis banka hf., skiptingu
bankans i nyjan og gamlan banka o.s.frv.

Malséstaedur vardandi brot 4 jafnraedi voru reifadar i kafla nr. 6 hér ad framan i
tengslum vid 65. gr. stjornarskrarinnar. S6mu roksemdir eiga vid vardandi 11. gr.
stjornsyslulaga, ad breyttu breytanda.

Einnig hefur verid minnst 4 medalhofsregluna sem meginreglu 4 svidi
stjornskipunarréttar, par sem allar takmarkanir 4 mannréttindum purfa ad fullnegja
skilyrdum um medalhof. I mali pessu er ekki unnt ad lita svo 4 ad medalhofs hafi
veri0 gaett vid takmarkanirnar. Sama meginregla gildir & svidi stjornsysluréttar og
henni ber ad beita vid mat 4 adgerdum stjérnvalda sem beindust gegn hagsmunum
stefnanda. Tilfersla eigna og skulda virdist hafa stefnt ad pvi markmidi ad tryggja
hagsmuni innlendra innisteedueigenda. Jafnvel po ad fallist verdi 4 ad petta teljist
16gmeett markmid, pa standast paer leidir sem farnar voru til pess ad na umraddu
markmidi ekki kréfur um medalhof par sem stjornvold hafa brotid gegn
stjornarskrarvordum réttindum stefnanda til hagsbota fyrir Nyja Glitni og krofuhafa
hans. Stefndi, islenska rikid, hefur tekist 4 hendur fulla abyrgd a pvi ad innstedur i
Nyja Glitni faist greiddar a0 fullu. Peer adgerdir sem beitt var til pess ad na pessu
markmidi hofou 1 for med sér ad stefnandi og adrir almennir krofuhafar bankanna
voru sviptir eignum sinum. Stefndi dkvad ad pessir krofuhafar skyldu bera kostnad
af pvi lofordi sem gefid var um endurheimtingu innistaedna. Stefnandi telur ad
16gmet og minna ipyngjandi leid hafi verid faer til pess ad na sama markmidi, p.e.
a0 stefndi sjalfur legdi til naudsynlega fjarmuni



Brotum & malshradareglunni var lyst vardandi mat 4 eignum. Ferlid 1 heild hefur
einkennst af siobunum eda engum svorum vid fyrirspurnum og siendurteknum
framlengingum 4 timafrestum. Hagsmunir stefnanda krefjast pess a0 FME og onnur
stjornvold gripi til naudsynlegra adgerda an tafar og pvi hefur malshradareglan
aukid veegi i mali pessu.

Stjornvald skal sja til pess ad mal sé naegjanlega upplyst 4dur en akvordun er tekin i
pvi, sbr. 10. gr. stjornsyslulaga. Stjornvold hafa ekki uppfyllt pessa skyldu, m.a.
vegna pess a0 pau hafa ekki rannsakad ahrif skiptingar eigna og skulda 4 hagsmuni
stefnanda og annarra almennra krofuhafa bankans. Pegar akvordunin um tilferslu
eigna var tekin hafoi FME raunar ekki einu sinni gert tilraun til pess ad rannsaka
hvada eignir pad voru i raun sem skyldu feerast til Nyja Glitnis. Enn fremur hafa

stjornvold ekki leitad eftir afstodu peirra sem urdu fyrir dhrifum dkvordunarinnar,
p.e. krofuhafa.

Til vidbotar vid pessar grundvallarreglur I11. kafla stjornsyslulaga ber FME likt og
O0drum stjornvoldum ad virda dkvednar lagmarkskrofur til malsmedferdar.
Umbodsmadur Alpingis hefur lagt dherslu 4 ad stjornvold skuli virda paer
grundvallarreglur sem taldar eru gilda um medferd valds stjornsyslunnar gagnvart
borgurunum og um gegnsei i athdfnum og akvorounum sem stjornvold taka vid
framkvamd og skipulagningu pessara mala (alit i mali nr. 5520/2008, 3. desember
2008). bessar grundvallarreglur eru taldar 6skradar meginreglur stjornsysluréttar.
bau dkva0i laga sem afnema IV.-VII. kafla stjornsyslulaga ber ad tilka sem svo ad
hinar 6skradu grundvallarreglur haldi gildi sinu, par sem ad 60rum kosti myndu
engar malsmedferdarreglur gilda. Afnam reglna stjornsyslulaganna ber einnig ad
tulka 1 samraemi vi0 tilgang peirra. b6 ad stetnandi kunni ad fallast 4 ad FME burfti
ad bregdast vid med skjotum heetti & fyrstu dogunum eftir gildistoku laga nr.
125/2008, pa voru sidari akvardanir ekki teknar undir somu kringumstadum og pvi
var hattsemi FME, sem hélt afram ad lita fram hja 6llum malsmedferdarreglum, i
andstodu vid tilgang laga nr. 125/2008. Enn fremur hefdi FME att ad bata ur
6sanngjornum afleidingum akvardana sinna pegar hid upphaflega adkallandi astand
var 11810 hja.

Stefnandi byggir 4 pvi ad FME hafi brotid gegn meginreglum vardandi rétt til
andmela og rétt til upplysinga. Vardandi matsferlid sérstaklega pa hafa nanast
engar upplysingar verid veittar stefhanda eda 6drum hlutadeigandi, peim hefur ekki
verid veitt raunverulegt taekifzeri til pess ad gera athugasemdir vid malsmedferdina
o.s.frv.

Stjornskipulegur neydarréttur

Eins og adur hefur komid fram var varla vikid ad alitaefnum um stjérnskipulegt
gildi laga nr. 125/2008 vid afgreidslu peirra & Alpingi. Spurningar pessu ad lutandi
voknudu hins vegar medal freedimanna og annarra utan pings eftir ad 16gin hofou
verid sampykkt. Eitt efnisatridi laganna, bann vid malsoknum gegn
fjarmalafyrirtaekjum 4 medan & greidslustodvun stendur, hefur verid demt i
andstodu vid stjornarskra med urskurdi Héradsdoms Reykjavikur og var i
framhaldinu numid ar l6gum med [6gum nr. 44/2009.



Ljost ma vera ad Alpingi leit ekki svo & ad sampykkt laga nr. 125/2008 byggdist a
einhvers konar fravikum fra dkvedum stjornarskrarinnar. Med 60rum ordum leit
Alpingi ekki svo 4 ad pad starfadi a grundvelli stjérnskipulegs neydarréttar.

Vid sidari tekifaeri hefur rikisstjornin vid ymis tilefni visad til laga nr. 125/2008
sem ,,neydarlaganna“ og pvi er ekki unnt ad utiloka ad rikisstjornin liti n1 svo 4 ad
teljist einhver akveedi laganna i andstodu vid stjornarskra yroi slikt réttlett med
visan til stjornskipulegs neydarréttar sem heimiladi fravik fra dkvaedum hennar.

Hvag slikar fullyrdingar vardar minnir stefnandi 4 ad kenningar um
stjornskipulegan neyOdarrétt hafa aldrei verid bornar undir domstéla. Hins vegar vék
Alpingi fra akvaedum stjornarskrarinnar i tveimur tilvikum 4 timum sidari
heimsstyrjaldarinnar. fsland var i konungssambandi vid Danmérku til 1944 en par
sem Danmork var hersetin af bjodverjum fra 1940 gat Danakonungur ekki sinnt
stjornskipulegum skyldum sinum gagnvart Islandi. Alpingi dkvad pvi ad stofna
embeetti landstjora og sa sem sinnti pvi embeetti tok vid skyldum konungs. Medan a
styrjoldinni st60 akvad Alpingi einnig ad fresta pingkosningunum 1941 vegna
stridsins.

Texti stjornarskrarinnar veitir ekki heimild til neinna fravika fra dkvedum hennar.
Fra gildistoku lydveldisstjornarskrarinnar 1944 hefur aldrei verid vikid fra
akvedum hennar. Heimild til pess ad vikja fra stjornarskranni var ekki innleidd i
stjornarskrana 1944 né var sliku dkveedi baett vid stjornarskrana vid sidari tekifeeri
og er par sérstaklega visad til breytinganna 4 mannréttindakafla hennar arid 1995.
A medan 4 undirbuningi vegna breytinganna 1995 st6d var fjallad um pad alitaefni
hvort slikt neydarakveaedi &tti ad innleida. Pingnefnd st er fjalladi um
breytingartilldgurnar hafhadi pessum hugmyndum hins vegar berum ordum og tok
fram ad stjornarskrana beeri ad virda 4 6llum timum, einnig 4 neydartimum. bessi
afstada kom einnig fram i pingreedu formanns nefndarinnar, Geirs H. Haarde, sem
var forsatisradherra vid sampykkt laga nr. 125/2008. A pessum grundvelli er pvi
haldid fram af halfu stefnanda ad stjornskipulegur neydarréttur sé ekki lengur hluti
af islenskum stjornskipunarrétti.

bess ber ad geta a0 badi MSE (i 15. gr.) og alpjodasamningurinn um borgaraleg og
stjornmalaleg réttindi (ABSR, i 4. gr.) innihalda 4kvaedi um timabundin fravik fra
tilteknum en ekki 6llum dkvedum samninganna. Gildissvid dkvadanna er
takmarkad vid neyOardstand sem ognar lifi pjodarinnar og i 15. gr. MSE er styrjold
nefnd sérstaklega. Samkvamt 3. mgr. 15. gr. skal riki sem neytir pessa réttar til
undanslattar tilkynna adalframkvaemdastjéra Evropuradsins um radstafanirnar og
samkvemt 3. mgr. 4. gr. ABSR er skylt ad tilkynna adalframkvaemdarstjora
Sameinudu pjodanna um per. Jafnframt er tekid fram 1 1. mgr. 4. gr. ABSR ad
akvaedid eigi adeins vid pegar sliku neydarastandi hafi verid lyst opinberlega yfir.
Enn fremur segir i 4. gr. ABSR a0 radstafanir pessu tengdar megi ekki fela i sér
mismunun. Ba&di dkvaedin um neydarastand sem nefnd hafa verid fela i sér strangt
mat & naudsyn og medalhofsreglu (sbr. ordalagid ,,bradnaudsynlegt®). Beiting
akvaedanna er einnig had pvi ad vissum formreglum s¢ fylgt. Skilyrdi dkvedanna
hafa ekki verid uppfyllt og pvi getur rikid ekki studst vid dkvadin. Nanar verour
komid inn a einstok efnisatridi akveedanna hér ad nedan. Par ad auki, hvad vardar
reglur pjodaréttar verdur ad athuga ad riki sem telur ad brot gegn
pjodaréttarskuldbindingum verdi réttlaett & grundvelli neydarréttar (necessity) ber



pratt fyrir pad ad greida skadabatur vegna tjons sem ordid hefur, sbr. 2. mgr. 27. gr.
reglna International Law Commission um abyrgd rikja vegna brota a
pjodaréttarskuldbindingum (Draft Articles on Responsibility of States for
Internationally Wrongful Acts) frd 2001. Hid sama & vid um reglur islensks réttar
um neyodarrétt, p.e. pratt fyrir ad hattsemi verdi réttlaett med visan til neydarréttar,
ber samt ad greida skadabaetur.

Ef domstolar komast ad pvi ad stjornskipulegur neydarréttur sé enn gild regla
samkvamt islenskum stjornskipunarrétti pa byggir stefnandi 4 pvi ad farid hafi
verid ut fyrir leyfileg takmork pessa neydarréttar. I fyrsta lagi ber ad nefna vardandi
neydarastandid sjalft, ad pau deemi sem nefnd hafa verid ur islenskri réttarsogu attu
sér stad 4 timum styrjaldar. P6 ad ntiverandi adstaedur hér & landi séu alvarlegar pa
verda par ekki lagdar ad jofnu vid sidari heimsstyrjold. Stefnandi telur ad
gildissvid meints stjornskipulegs neydarréttar samkvaemt islenskum
stjornskipunarrétti takmarkist vid stridsastand. Pa verour ekki talid ad yfirstandandi
fjarmalakreppa ogni lifi pjodarinnar i merkingu 4. gr. ABSR og 15. gr. MSE. Par ad
auki var neydarastandi ekki lyst yfir, sbr. 1. mgr. 4. gr. ABSR og Alpingi byggdi
sampykKki sitt & 16gum nr. 125/2008 ekki 4 sjdnarmidum um ad naudsynlegt veri ad
vikja fra dkvaedum stjornarskrarinnar. { samraemi vid petta var engin tilkynning um
fravik send Evropuradinu eda Sameinudu pjodunum. I 60ru lagi byggir stefnandi a
pvi ad gildissvid stjornskipulegs neydarréttar sé bundid vid reglur
stjornarskrarinnar um valddreifingu og verkaskiptingu. Pessa afstodu byggir
stefnandi 4 fyrirliggjandi deemum ur islenskri réttarsogu um beitingu
neydarréttarins og & peirri afstodu stjornarskrargjafans arid 1995 ad fravik fra
mannréttindadkvaedum veru éheimil. Jafnvel p6 ad heimilt s¢ 1 dkvednum tilvikum
ad vikja fra dkvaedum stjornarskrar, likt og gert var 1941, pa er aldrei heimilt ad
vikja fra mannréttindadkveedum stjornarskrarinnar. Pessi nidurstada er einnig i
samraemi vid stjornskipulega medalhofsreglu. Og 1 pridja lagi, jafnvel p6 ad fravik
frd mannréttindadkvaedum séu moguleg, pa hefur 4durnefnd medalhofsregla ekki
verid virt. Ekki hefur verid synt fram 4 ad radstafanir sem folu i sér mismunun og
leiddu til sviptingar eigna né heldur fordeemalaust framsal valds til FME varu
,bradnaudsynleg®, sbr. 4. gr. ABSR eda ,,ytrustu naudsyn* hafi borid til peirra, sbr.
15. gr. MSE, til bess ad bregdast vid adstedum. Sér i lagi verdur ad telja, med visan
til 4. gr. ABSR, ad radstafanir sem fela i sér mismunun geti ekki talist uppfylla
krofur um medalh6f. Sonnunarbyrdin hvilir 4 rikinu um ad énnur vegari urredi
hafi ekki verid fyrir hendi.

Brot gegn skuldbindingum samkvemt EES-rétti
Mismunun i andstodu vid 4. og 40. gr. EES samningsins

Akvzdi 4. gr. samningsins um Evropska efnahagssvadid (EES samningsins), sem
veitt var lagagildi hér 4 landi med 16gum nr. 2/1993, meelir fyrir um almennt bann
vid mismunun & grundvelli pjédernis innan gildissvidos EES samningsins. Atvik
pessa mals falla med skyrum hetti innan gildissvids EES samningsins, enda
tengjast pau frjalsu fladi fjsrmagns, sbr. 40. gr. EES samningsins. Akvadi 4. gr.
samningsins visar sérstaklega til 40. gr. og meginreglunnar um frjalst flaedi
fjarmagns, en er einnig sjalfsted grundvallarregla EES-réttar med almennt
gildissvid.



Bann vid mismunun & grundvelli pj6dernis i EES-rétti tekur badi til beinnar og
6beinnar mismununar. EES riki gerist sekt um 6beina mismunun pegar pad beitir
sjonarmidum sem hafa 6lik ahrif 4 erlenda adila samanborid vid innlenda, pratt
fyrir ad sjonarmidin visi ekki med beinum hatti til pjodernis.

Stefnandi telur ad adgerdir rikisins flokkist sem mismunun gegn honum af
eftirfarandi sokum:

(1) Afleiding adgerdanna er su ad krofuhafar Glitnis (sem einkum eru
erlendir), par 4 medal stefnandi, f4 ekki samberilega medferd og krofuhafar Nyja
Glitnis (sem einkum eru islenskir), né heldur munu peir endurheimta sama hlutfall
krafna sinna og peir hefou gert ef ekki hefdi verid fyrir adgerdir rikisins sem etlad
var ad verja islenska hagsmuni; og

(i1) adgerdir rikisins uppfylla ekki kréfur EES samningsins um medalhof.

Hvad vardar atridi (i) ber ad hafa i huga ad stefnandi hefur nu pegar purft ad bida
eftir pvi a0 endurheimta einhvern hluta peirra fjarmuna sem hann 4 kréfu um (hve
stor sd hluti verdur er enn 6vist) og mun purfa ad bida afram i umtalsverdan tima.
Vitneskja liggur ekki fyrir um nidurstddur mats & eignum né heldur nanari
upplysingar um peer adferdir sem beitt hefur verid o.p.h., par sem stefnanda hefur
ekki verid veittur adgangur a0 matsskyrslunum pratt fyrir formlega beioni par ad
lutandi, eins og lyst hefur verid. Af pessum s6kum er ekki unnt ad sla pvi fostu
hvort pessi adferd vid greidslu endurgjalds muni skila sanngjarnri nidurstéou fyrir
gdmlu bankana og par med fyrir stefnanda sem kréfuhafa Gamla Glitnis i tengslum
vid hinar tilfaerdu eignir nyju bankanna. Pad er hins vegar ljost ad pessi adferd
veitir stefhanda ekki sambarilega trlausn mala og krofuh6fum Nyja Glitnis er
veitt. betta hefur adur verid rakid og kemur bersynilega fram 1 peirri stadreynd ad
hinir islensku kroéfuhafar nyju bankanna hafa notid 6takmarkads adgengis ad 6llum
fjarmunum sinum, 1 stad pess ad purfa ad bida um ékominn tima til pess ad
endurheimta litinn hluta af kréfu sinni. bPess ber ad geta ad stefnandi parf ad
sjalfsogdu ekki einungis ad bida eftir pvi ad matsferlinu verdi lokid heldur einnig
eftir pvi a0 skilanefnd og slitastjorn bankans ljuki slitamedferd hans. Petta kann ad
taka morg ar.

Ljost er ad per heildareignir sem hefdu stadid til skipta milli kréfuhafa bankanna
hafa veri0 skertar sem svarar verdmati peirra eigna sem fluttar voru til nyju
bankanna. Tilfaersla dkvedinna skuldbindinga hefur vissulega einnig laekkad
heildarfjarhaed skulda sem gera tilkall til eignanna. Hins vegar leidir si adferd sem
farid er eftir til pess ad krofuhatar gomlu bankanna fa ekki einu sinni endurheimt
sama hlutfall krafna sinna og peir hefou fengid ef ekki hefdi komid til neinna
tilfeeringa & eignum og skuldum.

Pao viourkennist, og nu er vikio ad atridi (ii) ad ofan, ad dkvedi 4. mgr. 43. gr. EES
samningsins veitir slandi heimild til pess ad gripa til ,,verndarradstafana“ sé pad ,.i
ordugleikum med greidslujofnud eda alvarleg heetta er 4 ad 6rougleikar skapist,
hvort sem pad stafar af heildar6jafnvaegi i greidslujofnudi eda pvi hvada gjaldmioli
pad hefur yfir ad rada, getur hlutadeigandi samningsadili gripid til
verndarradstafana, einkum ef 6rougleikarnir eru til pess fallnir ad stofna
framkvaemd samnings pessa i haettu. Hins vegar maelir 45. gr. fyrir um ao slikar



radstafanir skuli uppfylla kréfur um medalhof, sbr. einnig akvadi 56. og 58. gr. EB
samningsins. Akvadi 58. gr. pess samnings malir fyrir um ad slikar radstafanir
megi ekki fela i sér dméalefnalega mismunun.

Almennt ber ad tilkynna allar verndarradstafanir sem radist er i & grundvelli 43. gr.
til sameiginlegu EES nefndarinnar 4ur en radstafanirnar koma til framkvamda.
Hins vegar er mogulegt, samkvemt 4. mgr. 45. gr., ad radstafanir 4 grundvelli
adurnefndrar 4. mgr. 43. gr. séu framkvamdar an pess ad paer séu reddar i
sameiginlegu EES nefndinni séu erfidleikarnir skyndilegir og 6fyrirsjdanlegir. I
slikum tilvikum ber ad tilkynna nefndinni um radstafanirnar eigi sidar en daginn
sem per taka gildi. Engin slik tilkynning virdist hafa verid send.

Medalhofsreglan sem kemur fram i 45. gr. EES samningsins er almenn meginregla
EB-réttar og par af leidandi EES-réttar. Meginreglan felur einkum i sér ad
athafnafrelsi einstaklinga @tti ekki takmarka umfram pad sem naudsynlegt er vegna
almannahagsmuna. Pessi meginregla 4 vid um radstafanir adildarrikja og tekur
badi til radstafana 16ggjafans og stjérnvalda. Meginsjonarmid um pad med hvada
haetti adgerdir rikisins hafa brotid gegn medalhdfsreglunni hafa verid rakin 1 fyrri
koflum stefnu pessarar. Adgerdirnar folu i sér mismunun og takmorkudu
stjornarskrarvarin eignarréttindi stefnanda og teljast pannig afar ipyngjandi. Jatnvel
b6 ad radstafanir pessar teldust til pess fallnar ad na I16gmaetu markmidi, p.e. ad
bjarga fjarmalakerfinu, verda peer ekki taldar fullnegja 6drum skilyroum
medalhofsreglunnar. Syna verdur fram 4 ad adgerdirnar hafi ekki adeins verid
naudsynlegar — og stefnandi telur ad hin kerfisbundna skerding & eignum krofuhafa
gomlu bankanna samanborid vid rikisdbyrgd 4 eignum kréfuhafa nyju bankanna
hafi ekki verid naudsynleg — heldur ad engin vagari urredi hafi verid fyrir hendi til
pess a0 nd markmidinu sem stefnt var ad af halfu rikisins. Par ad auki h6fou
radstafanirnar 6hofleg og 6edlileg ahrif & hagsmuni stefnanda og verda pvi ekki
talin standast medalhoéfsregluna, jafnvel p6 ad engin vaegari arraedi hafi verid fyrir
hendi.

Sonnunarbyrdi um ad radstafanirnar standist krofur medalhofsreglunnar og um
alrar hugsanlegar réttletingarastaedur hvilir 4 stefnda.

[ samreemi vid ofangreint fela adgerdir islenskra yfirvalda i sér brot 4
skuldbindingum samkvaemt EES-rétti.

Ologleg rikisadstod i andstédu vid 61. gr. EES samningsins

[ 61. gr. EES samningsins segir: ,.Ef ekki er kvedid 4 um annad i samningi pessum
er hvers kyns adstod, sem adildarriki EB eda EFTA-riki veitir eda veitt er af
rikisfjAormunum og raskar eda er til pess fallin ad raska samkeppni med pvi ad
ivilna dkvednum fyrirteekjum eda framleidslu akvedinna vara, samrymanleg
framkvamd samnings pessa ad pvi leyti sem hiin hefur ahrif a vidskipti milli
samningsadila.*

Stefnandi telur ad adgerdir rikisins feli 1 sér 0logmeeta rikisadstod 1 andstodu vid
61. gr. EES samningsins. Stjérnvold virdast reyndar hafa verid 4 somu skodun par
sem i skyrslu starfshops stjornvalda fra pvi 1 febraar 2006, par sem fjallad var um



flest pau grundvallaratridi sem voru sidar 16gfest med 16gum nr. 125/2008, er
talsvert itarleg umfjollun um 4litaefni tengd rikisadstod. I skyrslunni kemur fram ad
slik rikisadstod kynni ad vera réttletanleg 4 grundvelli peirra undantekninga sem
fram koma i EES samningnum en sérstaklega var fjallad um skilyrdi slikrar
réttlaetingar, m.a. grunnreglurnar um medalhéf og bann vid mismunun.

Til pess ad utskyra nanar med hvada hatti adgerdir rikisins teljast rikisadstod
samkvamt EES-rétti ber a0 itreka a0 FME flutti akvednar (einkum innlendar)
eignir fra Glitni til Nyja Glitnis, sem er i eigu rikisins. Tilfersla eigna var
framkvemd én skilvirkra botagreidslna til eftirstandandi kr6fuhafa Gamla Glitnis
(og hingad til an nokkurra boétagreidslna). Med pessum radstofunum veitti FME
Nyja Glitni og kréfuhdfum hans ivilnun, p.e. adgerdirnar eru til hagsbota fyrir
rikid, sem eiganda Nyja Glitnis, og krofuhafa Nyja Glitnis, sem einkum eru
islenskir.

Bankastofnanir innan EES, t.d. stefnandi, sem att hafa vidskipti vid Gamla Glitni
munu verda fyrir tjoni vegna tilferslu eigna & medan hagsmunir Nyja Glitnis standa
Oraskadir. Pannig virdist rikisadstodin sem veitt hefur verid Nyja Glitni til pess
fallin ad raska samkeppni milli Nyja Glitnis og peirra bankastofnana innan EES
sem eru krofuhafar Gamla Glitnis. Adgerdirnar virdast einnig liklegar til pess ad
hafa 4hrif & vidskipti milli adildarlanda EES.

A0Q sjalfsdgou vakna élitaefni 1 pessu samhengi um pad hvort rikisadstodin geti
talist 16gmeet undir einni af peim undanpagum sem meelt er fyrir um i 2. og 3. mgr.
61. gr. EES samningsins. Stefnandi andmeelir slikum fullyrdingum, en jafnvel p6 ad
rikisadstodin félli innan gildissvids pessara undanpaguheimilda pa veldur umfang
hennar og sé& hattur sem hafdur var 4 innleidingu hennar pvi a0 rikisadstodin telst
6logmaet. Adstodin var ekki i samraemi vid vidmidunarreglur ESA vardandi adstod
til fyrirtaekja 1 erfidleikum (ESA Guidelines regarding aid for rescuing and
restrucuring firms in difficulty, dskj. nr. 21) sem voru i gildi & peim tima sem um
reedir. Rikisadstodin ol 1 sér mismunun milli kr6fuhafa bankanna, hin virti ekki
medalhof, var ekki i formi lana eda dbyrgda o.s.frv. Adstodin var heldur ekki
sampykkt af ESA, sbr. 62. gr. EES samningsins og dkvadi fyrrnefndra
vidmidunarreglna.

Brot & 16. gr. tilskipunar 2001/24/EB

A grundvelli &kvordunar EES radsins nr. 167/2002 er Island skuldbundid af
tilskipun Evropupingsins og radsins fra 4. april 2001 nr. 2001/24/EB um
endurskipulagningu og slit ldnastofnana (tilskipunin). Hlutar tilskipunarinnar hafa
verid innleiddir i islenskan rétt med l16gum nr. 130/2004 um breytingar 4 16gum nr.
161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, svo og med reglugeroum nr. 872/2006, sem var
breytt med reglugerd nr. 1049/2008.

Hins vegar innihalda pessi 16g og reglugerd ekkert dkvaedi sem er med beinum
hzetti sambzrilegt 16. gr. tilskipunarinnar. Akvadid melir fyrir um ad krofur
erlendra krofuhafa skuli medhondla og forgangsrada 4 sama hatt og samberilegar
krofur islenskra krofuhafa. Adgerdir rikisins & grundvelli laga nr. 125/2008 sem
lutu ad pvi ad sla skjaldborg um innlend réttindi og skyldur, sem vissulega var



yfirlyst stefna rikisstjornarinnar, virdast liklegar til pess ad fela i sér mismunun
milli innlendra og erlendra kréfuhafa Glitnis. Gamli Glitnir er enn skuldari hinna
erlendu kréfuhafa, 4 medan Nyi Glitnir er hinn gjaldferi skuldari islenskra
krofuhafa og hefur tekid vid eignum sem adur voru eignir Glitnis. I samraemi vid
petta virdast krofur erlendra krofuhafa ekki medhondladar med sama haetti og
krofur islenskra kréfuhafa.

Samkvemt 4. gr. laga nr. 2/1993 um Evropska efnahagssvadio ber ad talka islensk
16g 1 samraemi vid EES-rétt, sbr. einnig bokun 35 vid EES samninginn. Lég nr.
125/2008 ber pvi ad tulka til samraemis vid 16. gr. tilskipunarinnar pannig ad 611
mismunun milli islenskra og erlendra krofuhafa sé bonnud. Par af leidandi skortir
per dkvardanir rikisins sem lyst hefur verid, og fela i sér slika mismunun,

fullnegjandi lagastod 1 dkvaedum laga nr. 125/2008 eins og pau dkveedi eru rétt
tulkud.

Ad 60rum kosti, ef ekki er fallist & pessa talkunarleid, virdist ljost ad islenska rikid
hefur ekki innleitt tilskipunina med fullnegjandi hatti i islenskan rétt. Samkvamt
meginreglum EES-réttar ber rikid skadabotadbyrgd 4 tjoni sem verdur vegna slikrar
vanrakslu, par sem tilskipunin veitir einkaadilum, par & medal stefnanda, réttindi
sem eru nagilega skyr og afmdrkud, vanrakslan er bein orsok pess tjons sem
stefnandi hefur ordid fyrir og vanraksla rikisins verdur ad teljast alvarleg, pegar allt
er virt.

Lagagrundvollur skadabotaskyldu - samantekt

[ stefnu kemur fram ad st samantekt sem par er 4 helstu malsastzedum stefnanda sé
4 engan hatt temandi upptalning enda fjalli einstakir kaflar stefnunnar um
malsasteedurnar af mun meiri nakvemni. Einkum sé pessi samantekt sett fram til
hagradingar fyrir domstodla og stefnda.

[ fyrsta lagi bendir stefnandi 4 ad fyrir hrun bankanna hafi fjolmorg mistok verid
ger0 af halfu stjornvalda, einkum FME og sedlabankans, vid framfylgd 16ggjafar og
framkvamd eftirlits med bankakerfinu, svo og af halfu rikisstjérnar, med pvi ad
gripa ekki til adgerda 4 grundvelli fyrirliggjandi upplysinga um hina alvarlegu
stodu bankanna. A grundvelli almennra reglna skadabotaréttar ber ad lita 4 pessi
mistok sem orsakir tjons stefnanda. Pott ein og sér hafi mistokin ekki verid
fullnaegjandi til pess ad leida til tjonsins, pa voru pau dmissandi pattur i
atburdarasinni sem leiddi til hruns bankanna og par me0 til tjons stefnanda.

[ 68ru lagi bendir stefnandi 4 ad dkvordun rikisstjornarinnar um ad eignast 75%
hlut i Glitni gegn greidslu 600 milljon evra hafi skort lagaheimild. Akvordunin
hafdi paer algerlega fyrirsjaanlegu afleidingar ad lanshaefismat Islands og bankanna
var leekkad og allar lanalinur lokudust. Pessi tiltekna akvordun, p.e. ad eignast hlut i
Glitni fremur en ad veita prautavaralan likt og 6skad var eftir, kann ad hafa verio sa
einstaki atburdur sem mestu réd vardandi fall bankanna. Ekki einungis skorti
akvordunina lagastod heldur var hiin tekin 1 andstodu vid radleggingar flestra
sérfredinga.



[ pridja lagi bendir stefnandi 4 ad tiltekin akvaedi laga nr. 125/2008, eda a.m.k.
akvardanir FME 4 grundvelli laganna, hafi falio i sér brot 4 eignarrétti stefnanda
sem verndadur er samkvaemt 72. gr. stjérnarskrarinnar og 1. gr. fyrsta
samningsvidauka MSE.

Afleidingar af dkvordun rikisins um ad skipta Glitni i ,,gamlan og nyjan* banka og
flytja flestar innlendar eignir bankans til Nyja Glitnis urdu paer ad stefnandi mun
ekki einu sinni endurheimta sama hlutfall krofu sinnar og hann hefdi gert ef engin
tilfeersla &4 eignum og skuldum hefoi farid fram.

Skiptingin og ferlid i heild hefur pad ad markmidi ad veita innlendum kroéfuhofum,
einkum innlendum innisteedueigendum, sterkari stodu en erlendum kréfuhdfum.

Med pvi ad innisteedum og krofum tryggingarsjods innsteedueigenda var veittur
forgangur umfram almennar kréfur vid gjaldprot og slitamedferd bankanna ryrnadi
verdmati krofu stefnanda 4 hendur Glitni. Par med var brotid gegn réttmatum
vaentingum stefnanda vardandi réttarstoduna vid gjaldprota bankans. Stefnandi var 1
g60ri tra, en réttarstodunni var breytt honum i 6hag med afturvirkum haetti.

Ofangreint (i pridja lagi) hefur skert veromaeti krofu stefnanda og par med svipt
hann eign sinni, 1 andst6du vid 72. gr. stjornarskrarinnar og 1. gr. fyrsta vidauka
MSE.

A0 6drum kosti, ef 1itid verdur a pessar skerdingar sem almennar takmarkanir &
eignarréttindum sem eru heimilar gagnvart 72. gr. stjornarskrarinnar, pa er ljost ad
farid hefur verid Ut fyrir leyfileg mork slikra almennra takmarkana.

[ 6llum tilvikum er byggt 4 pvi ad samkvaemt fordeemi Haestaréttar er oheimilt ad
skerda krofuréttindi stefnanda med afturvirkri og ipyngjandi 16ggjof.

[ fjorda lagi bendir hann 4 ad dkvaedi laga nr. 125/2008 eda a.m.k. beiting FME 4
16gunum hafi verid i andst6du vid grunnreglur um jafnredi og bann vid mismunun,
sbr. 65. gr. stjérnarskrarinnar, 14. gr. MSE (sbr. 1. gr. fyrsta samningsvidauka) og
26. gr. ABSR.

Akvérdun FME um skiptingu Glitnis og tilfzerslu eigna var tekin med pad ad
markmidi ad tryggja innlenda kréfuhafa. Peir eiga nt krofur 4 hendur hinum
gjaldfaera Nyja Glitni sem nytur studnings rikisins 4 medan stefnandi dsamt flestum
erlendum krofuhofum, var skilinn eftir i hinum fallna Gamla Glitni, 4&samt ymsum
verdlitlum eignum.

Krofuhafar Nyja Glitnis, p.e. innsteedueigendur, hafa haft tafarlausan adgang ad
Ollum fjarmunum sinum, 4 medan stefnandi og adrir kréfuhafar i sému adstodu
verda ad bida um 6kominn tima eftir pvi ad endurheimta 6pekkt hlutfall af krofum
sinum.

Medal peirra krafna sem var med afturvirkum heetti veittur forgangur med 16gum
nr. 125/2008 eru krofur tryggingarsjods innstedueigenda sem eru i raun krafa
rikisins. Engar malefnalegar astaedur eru fyrir hendi vardandi pann forgang sem
pessum krofum rikisins var veittur.



[ fimmta lagi bendir hann 4 ad matsferlid vardandi paer eignir sem fluttar voru til
Nyja Glitnis hafi verid 6gagnsatt, stefnandi hafi verio utilokadur fra mikilveegum
upplysingum og pannig verid neitad um raunhafa moguleika a pvi ad gaeta
hagsmuna sinna. Par ad auki hefur matid 4 eignum verid framkvamt an
fullneegjandi lagaheimildar.

[ sjotta lagi bendir hann & ad samkvaemt 16gum nr. 125/2008 hafi vidtakt
stjornsysluvald verid framselt rikissjodi og FME. Hvad vardar FME er stofnuninni
veitt heimild til pess ad beita pessu valdi 4n pess ad virda malsmedferdarreglur i
IV.-VIL kafla stjornsyslulaga nr. 37/1993. Valdheimildir pessar beinast enn fremur
a0 stjornarskrarverndudum mannréttindum. Stefnandi telur ad petta valdframsal sé
of viotekt og ekki naegilega skilgreint i 16gum.

[ sjounda lagi bendir hann 4 ad & grundvelli pessara vidtaeku og litt skilgreindu
valdheimilda hafi FME tekid dkvardanir sem hafi skort lagastod. Pannig hafi ekki
adeins 10ggjafinn fariod ut fyrir leyfileg mork vid framsal valds til stjornvalda
gagnvart stjornarskranni, heldur hafi FME einnig farid ut fyrir pau mork sem valdi
stofnunarinnar séu sett i logunum. Par ad auki hafi FME byggt dkvardanir sinar &
omalefnalegum astedum, p.e. mismunad kréfuhdfum a grundvelli pjédernis.

[ attunda lagi bendir hann 4 ad 16g nr. 125/2008 hafi afnumid IV.-VIL. kafla
stjornsyslulaga nr. 37/1993 vardandi dkvardanir FME. Stefnandi telur ad i pessu
hafi falist sjalfstaett brot 4 dkvaedum 72. og 65. gr. stjdrnarskrarinnar.

[ niunda lagi telur stefnandi ad FME hafi i 6llum tilvikum brotid gegn peim
meginreglum stjornsysluréttar sem koma fram 1 II1. kafla stjornsyslulaga, par a
medal jafnraedisreglunni, medalhdéfsreglunni, malshradareglunni og
rannsOknarreglunni. bar ad auki er FME, likt og 6nnur stjornvold, bundid af
6skradum meginreglum stjornsysluréttarins. Medal pessara meginreglna er
andmalaréttur og réttur til upplysinga og hafa pear verid hundsadar af FME, m.a. i
tengslum vid mat a tilfeerdum eignum.

[ tiunda lagi telur stefnandi ad rikid hafi ekki byggt 4 stjornskipulegum neydarrétti
til réttleetingar 4 brotum sinum gegn mannréttindum. Hins vegar visi rikisstjornin
oft til laga nr. 125/2008 sem ,,neydarlaganna® og pvi er tilefni til umfjéllunar um
petta atridi af halfu stefnanda.

Stefnandi telur ad eftir ad stjornarskrargjafinn hafnadi innleidingu dkvadis um
fravik fra dkvedum stjornarskrarinnar 4 neydartimum vid undirblining
stjornarskrarbreytinganna arid 1995 eigi stjérnskipulegur neyodarréttur sér enga stod
i islenskum stjornskipunarrétti.

Sé litid svo 4 ad slikur neydarréttur fyrirfinnist pa telur stefnandi ad adstedur paer
sem uppi voru i oktober 2008 séu engan veginn samberilegar peim adstedum sem
réttleett hafa beitingu neydarréttar i islenskri réttarsogu, p.e. sidari heimsstyrjold. ba
verdur ekki fallist 4 ad adstedurnar hafi ,,6gnad lifi pjodarinnar* i skilningi 4. gr.
ABSR og 15. gr. MSE.

Neydarastandi var ekki lyst yfir opinberlega, sbr. 1. mgr. 4. gr. ABSR og tilkynning
var hvorki send Evrépuradinu né Sameinudu pjodunum, sbr. 3. mgr. 4. gr. ABSR og



3. mgr. 15. gr. MSE.

Gildissvid stjornskipulegs neydarréttar sem heimildar til fravika fra stjérnarskranni
er takmarkad vid dkvadi sem tengjast valddreifingu og valdframsali, en heimilar
ekki fravik fra mannréttindum.

[ 6llum tilvikum er pvi haldid fram ad fravik fra stjornarskrarvérdum réttindum i
mali pessu geti ekki talist hafa verid bradnaudsynleg, m.a. par sem pau folu i sér
mismunun (sbr. 4. gr. ABSR). Ekki hefur verid synt fram 4 ad adrar vagari adgerdir
hafi ekki verid mogulegar.

[ ellefta lagi bendir stefnandi 4 ad radstafanir rikisins hafi falid i sér brot 4 reglum
EES-réttar.

Brotid var gegn banni vid mismunun sem melt er fyrir um i 4. gr. EES samningsins
par sem stefnandi hvorki nytur somu medferdar og krofuhafar Nyja Glitnis, sem eru
ner allir islenskir eda busettir 4 Islandi, né getur endurheimt pad hlutfall kréfu
sinnar sem hann hefdi endurheimt ef adgerdir rikisins til varnar islenskum
hagsmunum hefdu ekki komid til sogunnar. Ekki er unnt ad réttleta pessar
verndarradstafanir par sem paer uppfylla ekki skilyrdi um medalhof.

Réostafanir rikisins fela i sér 6logmeta rikisadstod 1 andstodu vid 61. gr. EES
samningsins. Adstodin verdur ekki felld undir leyfilegar undanpagur i 1j6si pess ad
s& hattur sem hafour var & framkvamd adstodarinnar var ekki i samrami vid reglur
EES-réttar.

Brotid hefur verid gegn dkveedi 16. gr. tilskipunar 2001/24/EB sem gerir kréfu um
sambarilega medferd og forgang innlendra og erlendra kr6fuhafa. Annad hvort ber
a0 talka akveedi laga nr. 125/2008 til samramis vid fyrrnefnt akvadi
tilskipunarinnar, og pa verdur litid svo 4 ad dkvardanir stjornvalda skorti
fullneegjandi lagastod, eda lita svo 4 ad rikid hafi ekki innleitt tilskipunina med
fullneegjandi heetti inn i islenskan rétt og verdur pa skadabotaskylda rikisins virk,
samkvamt meginreglum EES-réttar.

Loks byggir stefnandi 4 pvi 1 tolfta lagi ad samkvamt almennum reglum
skadabotaréttar beri rikid skadabdtadbyrgd 4 tjoni sem telst afleiding af hattsemi
starfsmanna pess eda stofnana og afleiding af toku 616gmeetra
stjornvaldsakvardana. Taki petta badi til pess pegar akvardanir eru teknar an
fullnzegjandi lagaheimildar og pegar malsmedferdarreglum sé ekki fylgt. Islenska
riki0 sé jafnframt skadabotaskylt samkvaemt almennum reglum skadabodtaréttar
vegna tjons sem er afleiding 16ggjafar sem brytur i baga vio stjornarskra. Enginn
vafi sé & pvi a0 afleidingar adgerda og adgerdarleysis islenska rikisins 1 mali pessu
hafi verid fyrirsjdanlegar.

Umfang tjons stefnanda:

Krafa stefnanda a hendur Glitni:



Stefnandi 4 hda krofu 4 hendur Gamla Glitni. A grundvelli peirra astzda sem
raktar hafa verid er pvi haldid fram af halfu stefnanda ad islenska rikid sé botaskylt
vegna pess tjons sem stefnandi vard fyrir vegna pess ad krafan faest ekki greidd.

Stefnandi gerdi samning um endurhverf vidskipti (REPO-samninginn) vid
Glitni 13. mars 2008. Samkvamt tilkynningu um vanskil fra 14. jantiar 2009 er
nettd - fjarhad krofunnar sem Glitni ber ad greida stefnanda 482.697.058,80 evrur.

Fjarhadin er utskyrd i vidauka I (Appendix I) vid fyrrnefnda tilkynningu um
vanskil. Pau verdbréf sem keypt voru af stefnanda i samraemi vid dkvaedi REPO-
samningsins voru skuldabréf (senior unsecured bonds) ttgefin af Landsbanka
fslands hf. ad fjarhad 352.000.000 evrur og skuldabréf utgefin af Kauppingi banka
hf. ad fjarhaed 324.982.000 evrur. Glitni bar ad kaupa skuldabréfin aftur, i samrami
vid akvadi samningsins, 4 dkvednu verdi. Glitnir virti ekki skyldur sinar i pessum
efnum og pvi neyddist stefnandi til pess ad eiga skuldabréfin afram og skradi hann
pau i bokhald sitt sem eignir & grundvelli markadsvirdis. Nett6 - veromeeti
skuldabréfa Landsbankans var 4 peim tima 13.940.000 evrur og verdmeeti
skuldabréfa Kauppings var 16.089.100 evrur. bessar fjarhadir voru skradar i
bokhald stefnanda & grundvelli verdmats priggja vidurkenndra fjarmalafyrirtaekja,
eins og sja ma i fyrrgreindum vidauka I vid tilkynningu um vanskil fra 14. jantuar
20009.

Netto - verdmaeti skuldabréfanna er dregid fra heildarkréfunni 4 hendur
Glitni. Einnig er dregin fra vidbotartrygging i peningum sem greidd var af Glitni til
stefnanda a0 fjarhad 109.100.000 evrur sem og krafa um vexti sem greida ber
Glitni ad fjarhaed 1.530.000 evrur. Hins vegar er 16gfraedikostnadur stefnanda ad
fjarhaed 75.736,96 evrur hluti af krofu hans, 1 samraemi vid akvaedi REPO
samningsins.

Nett6 - fjarhad krofu stefnanda 4 hendur Glitni er reiknud ut 4 eftirfarandi

hatt:
Krafa Glitnis a hendur stefnanda:

Netto - verdmaeti skuldabréfa 30.029.100,00
EUR

Vidbotartrygging + vextir 109.100.000,00
EUR

Vaxtagreidslur 1.530.000,00 EUR

Samtals 140.659.100,00
EUR

Krafa stefnanda 4 hendur Glitni:

Utreiknad umsamid kaupverd 623.280.421,84 EUR



Logfraeodikostnadur og annar sérfreedikostnadur 75.736,96 EUR

Samtals 623.356.158,80 EUR

Nettofjarhaed krofu stefnanda & hendur Glitni: 482.697.058,80 EUR

bessi nettofjarhad endurspeglar krofu stefnanda 4 hendur Glitni i tengslum vid hin
endurhverfu vidskipti. Ekki sé unnt ad fa kr6funa greidda fra Glitni.

Kréfur a hendur stefnda
Krofum stefnanda 4 hendur stefnda hefur adur verid lyst.

Hér 4 eftir setur stefnandi fram rokstudning og ttreikninga til studnings adalkréfu
sinni og fyrstu varakrofu sinni.

bé setur stefnandi fram utreikninga i tengslum vid adra varakrofu sina um
skadabetur ad alitum.

A0 sidustu setur stefnandi fram adra utreikninga vardandi fjarhaedir fyrstu og
annarrar varakréfu sinnar par sem stefndi er latinn njota alls hugsanlegs vafa med
pvi ad nota hasta dztlada veromati eigna Glitnis sem nefnt hefur verid af
hlutadeigandi adila og med pvi ad nota fjarhaedir sem koma fram i
bradabirgdaefnahagsreikningum gémlu og nyju bankanna.

Adalkrafa

[ mali pessu setur stefnandi fram domkréfur i evrum. Astzdur pess ad
domkrofur eru settar fram 1 erlendri mynt er st ad samningsfjarhadir milli
stefnanda og hins islenska banka voru akvednar i evrum og pvi er edlilegt ad
akveda fjarhaed skadabdta i somu mynt. Fallist domstolar ekki 4 réttmaeti pess ad
baetur séu demdar i evrum ber domstdlum ad sjalfsdgdu ad umreikna kroéfuna til
islenskra krona & opinberu skradu gengi & domsuppkvadningardegi. Stefnandi
krefst einnig drattarvaxta i evrum, i samraemi vid II1. kafla laga nr. 38/2001 um
vexti og verobeatur. Login afndmu paer sérreglur sem adur giltu vardandi
drattarvexti 4 krofur 1 erlendri mynt.

Stefnandi fellst & a0 hann kunni ad endurheimta hluta af krofu sinni fra
Glitni, eftir ad slitameoferdinni er lokid. Vio afmorkun a adalkrofu sinni reiknar
stefnandi med pvi ad hann tapi 70% af krofu sinni 4 hendur Glitni og byst pannig
vid ad endurheimta 30% krofunnar. Alpjodleg fjarmalafyrirteeki hafa daetlad mun
leegra endurheimtuhlutfall almennra krafna 4 hendur Glitni. J.P. Morgan hefur t.d.
aztlad 21% endurheimtuhlutfall. Mat Deutsche Bank er leegra eda 14,125-
14,623%. Stefnandi hefur astaedu til pess ad @tla ad islenskir kréfuhafar gdmlu



bankanna aztli ad peir endurheimti um 15% krofufjarhada 4 hendur Glitni. bvi er
Ohatt ad segja a0 domkrafa stefnanda sé orugglega ekki 6hofleg, heldur er einmitt
1jost ad rikid nytur gods af 6llum hugsanlegum vafa hvad vardar umfang tjonsins.

Med 60rum ordum felur adalkrafa stefnanda i sér sanngjarnt mat 4 tjoni stefnanda.

Fallist stefndi ekki 4 fjarheed domkrofunnar askilur stefnandi sér rétt til pess
ad oska eftir domkvadningu matsmanns til ad svara spurningum vardandi tjonid
og/eda til pess ad meta umfang pess.

Moguleikinn & pvi ad endurheimta hluta af kréfu stefnanda fra Glitni veltur
ad miklu leyti & nidurstddum Ur mati 4 eignum peim sem fluttar voru fra Gamla
Glitni til Nyja Glitnis. Matinu hefur verid lokid og nidurstodurnar eru i
matsskyrslum Deloitte sem hafa verio yfirfarnar af OW. Eins og komid hefur fram
hefur stefnanda reynst 6mogulegt ad 60last adgang ad pessum upplysingum, nema
med pvi ad ganga ad 6adgengilegum skilyrdum hvad vardar leyfilega notkun &
upplysingunum. Islenska rikid hefur hins vegar fullan adgang ad matsskyrslunum
og par af leidandi fulla vitneskju um hid raunverulega endurheimtuhlutfall sem ma
buiast vio, ad teknu tilliti til verdmaetis fjarmalagerningsins sem radgert er ad Nyi
Glitnir gefi ut til pess ad baeta upp fyrir mismun milli tilfaerdra eigna og
skuldbindinga.

Stefnandi skorar 4 stefnda ad leggja matsskyrsluna fram fyrir domi, sbr. 2.
mgr. 67. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991. Verdi stefndi ekki vid peirri
askorun, byggir stefnandi 4 pvi ad matsskyrslan stadfesti pa alyktun ad eignir
Gamla Glitnis nagi einungis til greidslu 30% skuldbindinga bankans (eda minna).
Med pvi ad leggja matsskyrsluna ekki fram stadfestir stefndi pessa alyktun, sbr. 1.
mgr. 68. gr. laga nr. 91/1991.

Med visan til ofangreinds er fjarhed adalkrofu stefnanda 70% af
482.697.058,80 EUR =337.887.941,16 EUR.

Fyrsta varakrafa

Veroi ekki fallist & ad stefndi beri fébotadbyrgd & 6llu tjoni stefnanda vegna
falls Glitnis banka hf. og 6faerni hans til ad efna skuldbindingar sinar gagnvart
stefnanda, er 1jost ad stefndi ber fébotaabyrgd a tjoni stefnanda ad 6llu eda verulegu
leyti.

A peim tima er stefndi skuldbatt sig gagnvart stefnanda var islenskum 16gum um
rétthad krafna i protabu fjarmalafyrirtaekja pannig hattad, ad krofur vegna innlana
ho6fou stodu almennra krafna 4 sama hatt og krafa stefnanda. Stefnandi matti treysta
pvi er hann gerdi samninginn vid stefnda, ad hann fengi Gthlutad af eignum
bankans i sama hlutfalli og adrir kr6fuhafar i sému st6du, keemi til gjaldprotaskipta
a bankanum. Me0 16gum nr. 125/2008 var akvedid, ad krofur innisteedueigenda (og
krofur Tryggingarsjods innsteedueigenda) skyldu njota forgangs fram yfir adrar
almennar krofur 1 bu fjarmalafyrirteekis kaemi til gjaldprotaskipta 4 bui pess. Vid
pessa lagabreytingu og framkvamd hennar raskadist stada stefnanda med
storfelldum heetti.



Til ad meta krofum innldnshafa var verulegur hluti allra eigna Glitnis banka hf.
fluttur til Nyja Glitnis banka hf. an endurgjalds til ad maeta krofum innlanshafa.
Samtimis lysti forsetisradaherra f.h. rikisstjérnarinnar pvi yfir ad allar innstaedur i
islenskum bonkum vaeru tryggdar an fyrirvara. Stefndi tryggdi ekki innstedur
eigenda innlana med pvi ad leggja nyju bonkunum til fé, heldur med pvi ad svipta
stefnanda og adra, sem svipad var astatt um, réttinum til hlutfallslegrar uthlutunar
eigna vid gjaldprot i samraemi vid gildandi réttarastand 4 peim tima sem stefnandi
gerdi vidskiptin vid Glitni banka hf. Enda pott stefndi tekist 4 hendur fulla abyrgd
a pvi ad innstedurnar yrou greiddar ad fullu lagdi stefndi ekkert fé til pess ad unnt
veeri ad standa vid pad loford, heldur lagdi pad i hendur almennra kréfuhafa
bankans ad bera pann kostnad og pola pannig sviptingu l16gverndadra eignarréttinda
sinna. Stefnandi matti treysta pvi, ad r60 krofuhafa vid gjaldprot yrdi ekki breytt
honum i 6hag an fyrirvara med afturvirkum hetti, enda felist 1 slikri adgerd stefnda
brot a stjornskipulega verndudum eignarréttindum stefnanda og banni vid
afturvirkni laga, sbr. t.d. hrd. 1984, 560.

Innlan ndmu verulega héau hlutfalli af heildarskuldbindingum Glitnis og pvi ryrnudu
peer eignir sem voru tiltaekar til dreifingar milli annarra kr6fuhafa verulega pegar
innistedum var veittur forgangur. Innstaedur fra vidskiptavinum namu alls 20,2% af
skuldbindingum Glitnis, eda 4.705.000.000 evrum, samkvamt
arsfjordungsuppgjori bankans vid lok annars arsfjordungs 2008.

Stefnandi hefur ekki adgang ad nyrri upplysingum. Enginn areidanlegur
efnahagsreikningur nyja bankans fyrirfinnst. Sama er ad segja um gamla bankann.
Stefnandi hefur ekki adgang ad upplysingum um efnahagsreikning hans né um
verOmati peirra eigna sem yfirfaeerdar voru i nyja bankann almennt eda vegna
innlansskuldbindinga sérstaklega. Verdur pvi ekki hja pvi komist ad mida vid
milliuppgjorid fra 30. jini 2008.
Mikilvaegustu tolurnar ar milliuppgjorinu eru eftirfarandi:
Innlan fra vidskiptavinum: 4.705.000.000 EUR
Heildarskuldbindingar og eigid f¢é: 25.615.000.000 EUR
Heildarskuldbindingar, a0 fratoldu
eigin fé og vikjandi lanum: 23.318.000.000 EUR
Fjarhedir 1 uppgjorinu eru umreiknadar i evrur samkvemt gengi Sedlabankans 14.
oktdber 2008, daginn sem bankanum var skipt i gamlan og nyjan banka. bar sem
fjarhadirnar eru einungis notadar i stefnu pessari i peim tilgangi a0 reikna it
hlutf6ll, hefur su gengisskraning (eda raunar s mynt) sem notud er til pess ad syna
fjarhaedirnar engin ahrif.
Samkvamt pessu ndmu innstadur alls 20,2% af heildarskuldbindingum Glitnis:

4.705.000.000 EUR /23.318.000.000 EUR = 20,2%.

Heildarfjarhao skuldbindinga ad fratdldum innisteedum var 18.613.000.000 EUR.



Stefnandi hefur nu pegar gert grein fyrir astadum pess ad reiknad er med 30%
endurheimtuhlutfalli af kréfum & hendur gamla Glitni. Eins og utskyrt var hefur
notkun a pessu rausnarlega endurheimtuhlutfalli 1 for med sér ad stefndi nytur alls
hugsanlegs vafa hvad vardar umfang tjonsins. Med visan til pessarar fyrri
umfjéllunar mun stefnandi pvi halda afram ad mida vid 30% endurheimtuhlutfall
vid utreikning domkrafna sinna.

Ef stefnandi, og par med allir adrir almennir kréfuhafar gamla Glitnis, endurheimta
30% af krofum sinum og tekid er mid af fjarhaedum peim sem koma fram i
arsfjoroungsuppgjorinu fra 30. juni 2008, pa merkir pad ad heildareignir bankans
séu 5.583.900.000 EUR (p.e. 30% af 18.613.000.000 EUR, sem er heildarfjarhaeo
skuldbindinga bankans ad fratldum innisteedum) eda:

5.583.900.000 EUR (eignir) / 18.613.000.000 EUR (skuldir) = 30%.

Hefou 16g nr. 125/2008 ekki veitt innstedum forgang i skuldar6d vaeru pessar
fjarhaedir yfir eignir (og skuldir) busins heerri. Undir slikum kringumstedum hefdu
heildareignirnar verid:

5.583.900.000 EUR +4.705.000.000 EUR = 10.288.900.000 EUR.

I stad pess ad innisteedueigendur endurheimti 100% af krofum sinum 4 medan adrir
krofuhafar (par & medal stefnandi) endurheimta 30%, pa hefou allir kr6fuhafar

endurheimt sama hlutfall af krofum sinum par sem allar krofurnar hefdu notid sama
forgangs 1 skuldar6d samkvamt dkvaedum laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl.

Pad hlutfall hefdi ordid:

10.288.900.000 EUR (eignir) / 23.318.000.000 EUR (skuldir) = 44%.
Stefnandi telur ad med pessu sé synt fram 4 ahrif pess 4 endurheimtuhlutfall krofu
hans a0 innistedum var veittur forgangur i skuldardd. Vid Utreikningana ad ofan
eru notadar nyjustu stadfestu fjarhadir til pess a0 komast ad nidurstédu um pad
hlutfall sem um readir, en gera rad fyrir 30% endurheimtuhlutfalli undir niiverandi
kringumstedum.
Mismunurinn (44%-30%=14%) felur ad mati stefnandi i sér algert lagmarksmat a
tjoni pvi sem hann hefur ordid fyrir. Fjarhad fyrstu varakrofu stefnanda er byggd a
ofangreindum utreikningum sem syna mismuninn 4 endurheimtuhlutfalli stefhanda:
30% af 482.697.058,80 EUR (heildarkrafa 4 hendur Glitni) = 144.809.117,64 EUR.
(Endurheimtuhlutfall vid ntiverandi adstadur. Innsteedur njota forgangs).
44% af 482.697.058,80 EUR (heildarkrafa 4 hendur Glitni) = 212.386.705,87 EUR.

(Endurheimtuhlutfall ef farid veeri med innstaedur sem almennar krofur).

Fyrsta varakrafa stefnanda byggist & mismuninum: 67.577.588,23 EUR.



Telji stefndi ad nota etti adrar tolur vid utreikningana en paer sem fram koma hér ad
ofan ber honum ad leggja fram videigandi sénnunargdgn. Oll slik gégn eru ni
alfarid og eingdongu i hondum stefnda. Veroi slik gogn ekki 16g0 fram ber
domstolum ad byggja nidurstodu sina 4 peim télum sem lagdar eru fram af halfu
stefnanda.

Onnur varakrafa

[ annarri varakrofu krefst stefnandi pess ad domstolar deemi stefnda
skadabodtaskyldan vegna tjons pess sem stefnandi hefur ordid fyrir, en ad fjarhaed
skadabota verdi akvedin ad alitum med mati domsins.

Stefnandi visar til fordeema Heestaréttar, m.a. i hrd. 1999, 1709 og hrd. 1996,
2956. Vid umfj6llun um botakrofur vegna tjons er leidir af 16ggjof sem brytur i
baga vi0 stjornarskra hefur Heestiréttur talid ad ef synt er fram 4 ad tjon sé til stadar,
en umfang pess sé nokkurri 6vissu had, pa geti domstodlar beitt heimild sinni til pess
a0 urskurda betur ad alitum.

Vid dkvordun slikrar fjarhadar fer stefnandi pess 4 leit a0 domstdlar taki tillit
til pess a0 heildarkrafa stefnanda 4 hendur Glitni er ad fjarhaed 482.697.058,80
EUR. Stefnandi leggur til nokkrar mismunandi adferdir vid urlausn 4 alitaetninu
um fjarhaed skadabodta og leggur til vido domstola ad nidurstada um mat a botum ad
alitum verdi grundvollud 4 pessum adferdum. Hinar mismunandi adferdir koma
fram 1 lidum A og B hér ad nedan, en frekari utreikningar eru settir fram sidar, med
00rum fjarhaedum, sem er &tlad ad koma enn frekar til moéts vio hagsmuni stefnda.

A) Stefnandi telur ad domstodlar @ttu ad beita peim utreikningum sem koma fram
i adalkrofu hans eda 1 fyrstu varakrofu, med peim breytingum sem doémstolar telja
naudsynlegar, til pess ad komast ad nidurstodu um fjarhad bota.

B) A0 60rum kosti telur stefnandi ad eftirfarandi utreikningar syni fram & ad
hafid er yfir allan vafa a0 stefnandi hefur ordid fyrir sannanlegu og verulegu tjoni
vegna adgerda stefnda. Hann telur einnig ad utreikningar pessir veiti domstolum
nagilegan grundvoll til pess ad akvarda fjarhad bota, po ad erfitt s¢ fyrir stefnanda
a0 sanna nakvama fjarhad tjonsins, par sem videigandi tolulegar upplysingar
midad vio daginn i dag eru ekki adgengilegar stefnanda.

Eins og stefnandi hefur 40ur lyst leiddi tjon hans ad hluta af peim adgeroum
sem gripid var til af halfu stefnda med gildistoku laga nr. 125/2008 og dkvardana
FME sem byggdar voru a Idgunum, p.e. vardandi forgang pann sem innistaedum var
veittur og vardandi tilfaerslu eigna til Nyja Glitnis. Stefnandi mun adeins
endurheimta lagt hlutfall kréfu sinnar 4 hendur Glitni pegar slitamedferd bankans
verdur lokid en hefdi endurheimt hearra hlutfall ef ekki hefdi komid til adgerda
stefnda.

Eftirfarandi utreikningar lysa ahrifum tilfeerslu eigna og forgangsinnisteedna
4 endurheimtuhlutfall krofu stefnanda 4 hendur Glitni. [ pessu markmidi verdur
stefnandi ad reikna ut heildarfjarhadir eigna og skulda badi Nyja og Gamla



Glitnis, til pess a0 lysa med fullnaegjandi hatti dhrifum tilfeerslu 4 eignum. Par sem
enginn stadfestur efnahagsreikningur liggur fyrir, hvorki vardandi Nyja né¢ Gamla
Glitni, verdur stefnandi ad nota einu tolurnar sem liggja fyrir.

Eignir og skuldir Nyja Glitnis eru byggdar & bradabirgda stofnefnahagsreikningi
sem gefinn var ut af FME 14. november 2008. Efnahagsreikningur pessi er hadur
fyrirvara vardandi nidurstodu Ur mati Deloitte/OW & verdmeeti eigna. Stefndi hefur
adgang ad matsskyrslunni og telji hann ad fjarhadir eigi ad taka breytingum vegna
nidurstodu matsins, pa ber honum ad leggja fram sénnunargdgn par ad latandi, p.e.
matsskyrsluna. Ad 6drum kosti ber domstolum ad fallast 4 pa alyktun stefnanda ad
matsskyrslan stadfesti paer upplysingar sem fram koma i stofnefnahagsreikningnum
fra 14. november 2008, sbr. 1. mgr. 68. gr. einkamalalaga nr. 91/1991.

Eignir og skuldir Gamla Glitnis eru byggdar 4 aatlun sem gefin var ut af halfu
skilanefndar bankans 4 kréfuhafafundi pann 6. februar 2009.

Allar fjarhaedir eru 1 milljonum kréna.

i) Heildarfjarheedir eigna og skuldir

Eignir: 586.000 (Gamli Glitnir) + 885.901 (fluttar eignir (Nyi Glitnir)) =
1.471.901.

Skuldbindingar: 2.417.000 (Gamli Glitnir) + 353.479 (fluttar skuldir) + 110.000
(eigid fé Nyja Glitnis) = 2.880.479.

A0 fratoldu eigin fé =2.770.479.
Hlutfall milli eigna og skulda lysir endurheimtuhlutfalli kr6fuhafa hefoi ekki komio
til tilfeerslu eigna og skulda og hefdi bankinn sem ein eining verid tekinn til

slitamedferdar.

Hlutfall petta, p.e. endurheimtuhlutfallid, hefdi ordid: 1.471.901 /2.770.479 =
53,1%.

it) Ahrifum tilfeerslu eigna & endurheimtuhlutfall ma lysa d eftirfarandi hatt:

Eignir: 1.471.901 (eignir Nyja+Gamla) - 885.901 (fluttar eignir) + 422.423
(veromeeti skuldabréfsins) = 1.008.423.

Skuldir: 2.770.479 (skuldir Nyja+gamla) — 353.479 (fluttar skuldir) = 2.417.000.
Endurheimtuhlutfallio, eftir tilfeerslu eigna 4 grundvelli pessara fjarhada yroi:

1.008.423 (eignir) / 2.417.000 (skuldir) = 41,7%.



bannig hefur endurheimtuhlutfall krafna 4 hendur Glitni lekkad ar 53,1% i
41,7% vi0 tilfaerslu eigna.

iii) Med sama heetti ma lysa ahrifum pess a0 innistcedum var veittur forgangur i

skuldaroo:

Eignir: 1.471.901 (eignir Nyja+Gamla) - 338.556 (fluttar innstaedur) - 55.000
(innstaedur 1 gamla bankanum) = 1.078.345.

Skuldir: 2.770.479 (skuldir Nyja+Gamla) - 338.556 (fluttar innstedur) - 55.000
(innstaedur i gamla bankanum) = 2.376.923.

Endurheimtuhlutfall pegar tekid er tillit til forgangsinnistaedna er:
1.078.345 (eignir) / 2.376.923 (skuldir) = 45,4%.

bannig hefur endurheimtuhlutfallid leekkad ar 53,1% 1 45,4% vid pad ad
innistedum var veittur forgangur.

iv) Sé beedi tekio tillit til flutnings eigna og forgangsinnisteeona ma lysa ahrifunum
d endurheimtuhlutfall meo eftirfarandi heetti:

Rétt er ad taka fram ad tilfeerdar innsteedur eru taldar med i fjarhaed til feerdra
eigna/skulda i pessum tutreikningum.

Eignir: 1.471.901 (eignir Nyja+Gamla) - 55.000 (innstedur i gamla bankanum) -
885.901 (fluttar eignir) + 422.423 (verdmaeti skuldabréfsins) = 953.423.

Skuldir: 2.770.479 (skuldir Nyja+Gamla) - 55.000 (innstaedur i gamla bankanum) -
353.479 (fluttar skuldir) = 2.362.000.

Endurheimtuhlutfallid er pvi:
953.423 (eignir) / 2.362.000 (skuldir) = 40,37%.

bannig hefur endurheimtuhlutfallid i heild laekkad ur 53,1% 1 40,37% eda um
12,73%.

v) Fjarheedir

Eftirfarandi eru utreikningar midad vid ofangreind hlutfoll til &kvérdunar 4 tjoni
stefnanda:



53,1% (fyrir lagabreytingar) af 482.697.058,80 EUR (heildarkrafa stefnanda &
hendur Glitni) = 256.312.138,22 EUR.

41,7% (ahrif tilfeerslu eigna) af 482.697.058,80 EUR =201.284.673,52 EUR.
Mismunur 4 endurheimtuhlutfalli samanborid vid 53,1%: 55.027.464,70 EUR.
45,4% (4hrif forgangsinnistedna) af 482.697.058,80 EUR =219.144.464,70 EUR.
Mismunur 4 endurheimtuhlutfalli samanborid vid 53,1%: 37.167.673,52 EUR.

40,37% (ahrif innisteedna og tilferslu) af 482.697.058,80 EUR = 194.864.802,64
EUR.

Mismunur & endurheimtuhlutfalli samanborid vid 53,1%: 61.447.335,58 EUR.

ber adferdir sem notadar eru i A og B ad ofan syna a0 stefnandi hefur sannanlega
ordi0 fyrir tjoni. bar sem nakvaemar fjarhadir vio atreikning tjonsins eru hadar
akvedinni ovissu, hefur stefnandi ekki komist hja pvi ad reikna tjon sitt ut 4
grundvelli 4etladra fjarhaeda sem stafa einkum fra stefnda. Pessir utreikningar
teljast veita fullneegjandi grundvall fyrir domstodla til pess ad dkvarda baetur ad
alitum, laegri en sem nemur fjarhad adalkrofu.

Adrir utreikningar vardandi fyrstu og adra varakrofu

Eins og nefnt hefur verid mun stefnandi nu setja fram tutreikninga vegna
fyrstu og annarrar varakrofu og nota i pvi samhengi tolur sem tryggja ad stefndi
njoti alls hugsanlegs vafa vardandi fjarhedir.

Vardandi fyrstu varakrofu setur stefnandi & ny fram pa reikniformulu sem
beitt var i Gtreikningum & fjarhad fyrstu varakrofu hans, en notar ni paer fjarhadir
sem koma fram 1 bradabirgdaefnahagsreikningum Nyja og Gamla Glitnis par sem
par fjarhaedir leida til nidurstddu sem er hagfelldari stefnda. bPessi nalgun byggir 4
afar rausnarlegri detlun um 30% endurheimtuhlutfall kr6funnar 4 hendur Glitni.
Roksemdum ad baki pessu hefur pegar verid 1yst. I Gtreikningunum hér ad nedan
eru tolur um skuldir fengnar ur bradabirgda stofnefnahagsreikningi Nyja Glitnis,
utgefnum af FME 14. ndvember 2008, og 4 mati skilanefndar Gamla Glitnis &
eignum og skuldum fra 6. febraar 2009. I pessari adferd er hins vegar einungis
naudsynlegt ad nota tolur yfir skuldbindingar ur pessum heimildum, par sem
fjarhaedir um eignir eru reiknadar Ut fra hinu gefna (30%) hlutfalli eftirstandandi
skulda, p.e. eftir ad innstaedur hafa verid greiddar ad fullu. Ovissan vardandi
fjarhaedir skuldbindinga 1 hinum tilvitnudu skjélum hlytur ad vera umtalsvert minni
en ovissan vardandi eignir. Af peim s6kum telur stefnandi ad heimilt sé ad byggja
nidurstodu domstola a pessum fjarhaedum.

Allar fjarhaedir eru i milljonum krona.

Innstaedur vidskiptamanna:



338.556 (fluttar innsteedur) + 55.000 (innstaedur i gamla bankanum) =
393.556.

Heildarskuldbindingar:

2.417.000 (gamli bankinn) + 353.479 (fluttar) + 110.000 (eigid fé nyja bankans) =
2.880.479.

A9 fradregnu eigin & = 2.770.479.
bvi ndmu innstaedur 14,2% af heildarskuldbindingum (ad fratoldu eigin fé).
Eftirstandandi skuldir, eftir greidslu innisteedna: 2.770.479 - 393.556 = 2.376.923.

Hio a=etlada 30% endurheimtuhlutfall eftirstandandi kréfuhafa bendir til pess ad
heildareignir til Gthlutunar séu: 713.076,90, p.e.

713.076,90 (eftirstandandi eignir) / 2.376.923 (skuldir) = 30%.

Hef0i innisteedum ekki verid veittur forgangur med 16gum nr. 125/2008, pa hefou
ofangreindar fjarhadir vardandi eignir (og skuldir) busins haekkad i samreemi vid
pad.

Undir slikum kringumstedum hefdi fjarhaed heildareigna verid

713.076,90 + 393.556 (innstaedur) = 1.106.632,90 (heildareignir).

Og 1 stad pess ad innistedueigendur endurheimti 100% af kréfum sinum &
medan adrir krofuhafar (par 4 medal stefnandi) endurheimta 30%, hefou allir
krofuhafar endurheimt sama hlutfall af krofum sinum par sem allar krofurnar hefou
notid sama forgangs i skuldar6d samkvemt dkvedum laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.f1.

Pad hlutfall hefoi ordid:
1.106.632,90 (eignir) / 2.770.479 (skuldir) = 39,9%.

Mismunurinn & pessu endurheimtuhlutfalli og hinu riflega aztlada 30%
endurheimtuhlutfalli reiknast med eftirfarandi heetti:

30% af 482.697.058,80 EUR (heildarkrafa & hendur Glitni) = 144.809.117,64 EUR.
(Endurheimtuhlutfall midad vid nuvarandi adstedur. Innsteedur njota forgangs.)

39,9% af 482.697.058,80 EUR (heildarkrafa a hendur Glitni) = 192.596.126,46
EUR.

(Endurheimtuhlutfall ef innstaedur veeru medhondladar sem almennar krofur.)

Mismunurinn felur i sér tap stefnanda: 47.787.008,82 EUR.



Vardandi adra varakrofu stefnanda verda nu settir fram sému utreikningar og
adur en nu pannig ad notadar verda hamarksfjarhadir datladra eigna til hagsbota
fyrir stefnda. Skilanefnd Glitnis gaf it aztlad verdmaeti eigna pann 6. febraar 2009
eins og adur kom fram. Aztlun pessi var had mikilli 6vissu og nefndin tok fram ad
verdmati eignanna kynni ad vera einhvers stadar 4 bilinu 445.000 m.kr. til 680.000
m.kr. { treikningunum ad ofan er notast vid hina birtu fjarhaed 586.000 m.kr. en
stefnandi getur fallist 4 pad sem varakost ad til pess ad tryggt sé ad stefndi njoti alls
hugsanlegs vafa kynni ad vera rétt ad mida vid haesta detlada gildi eigna, p.e.
680.000 m.kr. fremur en 4durnefndar 586.000 m.kr.

Eftirfarandi eru somu utreikningar og fyrr, en nu byggdir 4 fyrrnefndu
hamarksvirdi eigna. Pess ber ad geta ad fjarhaedir skulda eru o6breyttar. Allar
fjarhadir eru i milljonum kr.

Eignir: 680.000 (gamli bankinn) + 885.901 (fluttar (Nyi Glitnir)) = 1.565.901.

Skuldir: 2.417.000 (gamli bankinn) + 353.479 (fluttar) + 110.000 (eigid fé nyja
bankans) = 2.880.479.

A0 fratoldu eigin fé =2.770.479.
Endurheimtuhlutfall:

1.565.901 (eignir) / 2.770.479 (skuldir) = 56,5%.

i) Ahrif tilfeersiu eigna:

Eignir: 1.565.901 (eignir Gamla+Nyja) - 885.901 (fluttar eignir) + 422.423
(veromeeti skuldabréfsins) = 1.102.423.

Skuldir: 2.770.479 (skuldir Nyja+Gamla) — 353.479 (fluttar skuldbindingar)
= 2.417.000.

Endurheimtuhlutfall eftir tilfeerslu eigna, byggt 4 ofangreindum fjarhadum
yroi:

1.102.423 (eignir) / 2.417.000 (skuldir) = 45,6%.

ii) Ahrif forgangsinnistedna i skuldaréo:

Eignir: 1.565.901 (eignir Nyja+Gamla) - 338.556 (fluttar innstedur) - 55.000
(innstedur 1 gamla bankanum) = 1.172.345.



Skuldir: 2.770.479 (skuldir Nyja+Gamla) - 338.556 (fluttar innstedur) - 55.000
(innstedur i gamla bankanum) = 2.376.923.

Endurheimtuhlutfall ad teknu tilliti til forgangsinnstedna yroi:

1.172.345 (eignir) / 2.376.923 (skuldir) = 49,3%.

iii) Ahrif beedi forgangsinnistedna og tilferslu eigna:

bess ber ad geta ad 1 pessum utreikningum eru fluttar innstaedur taldar med fluttum
eignum/skuldum.

Eignir: 1.565.901 (eignir Nyja+Gamla) - 55.000 (innstedur i gamla bankanum) -
885.901 (fluttar eignir) + 422.423 (verdmeeti skuldabréfsins) = 1.047.423.

Skuldir: 2.770.479 (skuldir Nyja+Gamla) - 55.000 (innstaedur i gamla bankanum) -
353.479 (fluttar skuldir)=2.362.000.

Endurheimtuhlutfall:
1.047.423/ 2.362.000= 44,34%.

bannig er mismunur 4 endurheimtuhlutfalli 12,16% (56,5% - 44,34%).

iv) Fjarhcedir

Eins og adur eru pessi hlutfoll notud til pess ad reikna 1t tjon stethanda, nt midad
vid hamarksvirdi eigna:

56,5% (fyrir lagabreytingar) af 482.697.058,80 EUR =272.723.838,22 EUR.
45,6% (ahrif tilfeerslu eigna) af 482.697.058,80 EUR = 220.109.858,81 EUR.
Mismunur & endurheimtuhlutfalli, samanborid vid 56,5%: 52.613.979,41 EUR.

49,3% (effects of priority of deposits) of 482.697.058,80 EUR = 237.969.649,99
EUR.

Mismunur a4 endurheimtuhlutfalli, samanborid vid 56,5%: 34.754.188,23 EUR.

44,34% (effects of deposits & transfer) of 482.697.058,80 EUR = 214.027.875,87
EUR.

Mismunur & endurheimtuhlutfalli, samanborid vid 56,5%: 58.695.962,35 EUR.



Samkvamt stefnu byggir stefnandi 4 [6gum nr. 125/2008, nr. 129/2008, nr. 44/2009
og nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, nr. 130/2004, stjérnsyslulogum nr. 37/1993,
nr. 87/1998 um opinbert eftirlit med fjarmalastarfsemi, nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. og nr. 98/1999 um innstedutryggingar og tryggingakerfi fyrir
fjarfesta, reglugerd nr. 872/2006 og 1049/2008, tilskipun nr. 2002/87/EB um
vidbotareftirlit med lanastofnunum, vatryggingafélogum og fjarfestingarfélogum i
fljarmalasamsteypu og akvoroun sameiginlegu EES - nefndarinnar nr. 104/2004.

b4 visar stefnandi til stjornarskrar lydveldisins Islands, einkum 65. og 72. gr. auk
grundvallarreglna stjornskipunarréttarins, mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr.
62/1994, alpjédasamnings um borgaraleg og stjérnmalaleg réttindi, sbr. auglysingu
i C-deild stjornartidinda nr. 10/1979, meginreglna pjodaréttar og islensks réttar um
neyOarrétt, laga nr. 2/1993 um evropska efhahagssvaedio, tilskipunar nr.
2001/24/EB, édkvordunar EES - radsins nr. 167/2002, laga um medferd einkamala
nr. 91/1991, einkum 67. og 68. gr. og vidmidunarreglna ESA vardandi adstod vid
fyrirteki 1 erfidleikum (ESA Guidelines regarding aid for rescuing and restrucuring
firms in difficulty) fra 1. desember 2004.

Krafa um malskostnad byggir 4 130. gr. laga nr. 91/1991. Hluti af peirri krofu
er krafa um alag vegna virdisaukaskatts, sbr. 16g nr. 50/1988, par sem stefnandi er
ekki virdisaukaskattskyldur adili.

Malsastaeour og lagarok stefnda

[ greinargerd stefnda segir ad stefnandi hafi kosid ad blanda ad verulegu leyti
saman umfjollun um malsatvik og peim malsastaedum sem krofur hans byggja a.
Malid h6foi stefnandi sem skadabdtamal en geri ekki minnstu tilraun til ad syna
fram 4 adalskilyrdi skadabotakrafna um tiltekna athofn eda athafnaleysi sem teljist
saknem og orsakatengsl & milli peirra og pess tjons sem hann telur sig hafa ordid
fyrir.

Stefnandi telur ad hann muni tapa fé vegna greidsluprots Glitnis hf. og
slitamedferdar sem bankinn er i. Ad sjalfsogdu sé enginn leid ad deema um krofur
stefnanda fyrr en 1jost sé hvad hann fzr greitt af skuld vidsemjanda sins vi0 slit
Glitnis hf. og pess vegna s¢é oskiljanlegt hvers vegna malio s¢ hofoad nu.

Stefnandi geri i 16ngu mali athugasemdir vid framgang eftirlitsstofnana og
Sedlabanka 4 Islandi og 16ggjof Alpingis. Hann bendi 4 ad islenskar
eftirlitsstofnanir hafi ekki haft naegjanlegar lagaheimildir til ad gripa i taumana en
gagnrynir 4 6drum stad ad of miklar heimildir hafi verid framseldar til
Fjarmalaeftirlitsins med 16gum nr. 125/2008. P4 eru gerdar athugasemdir vid
samning hluthafa Glitnis hf. vid Sedlabanka Islands og ad samningur hafi verid
gerour an lagaheimildar. b4 gerir stefnandi athugasemdir vid malsmedferdarreglur i
stjornsyslumali sem hann eigi enga adild ad.

Stefnandi skilgreinir ekki & neinn vidhlitandi hatt hvernig allt framangreint hafi
valdid honum skadabotaskyldu tjoni. Ekki er rokstutt hvernig stadan hefoi verid ef
stjornvold hefou ekkert adhafst eda gert eitthvad allt annad, m.6.0. er ekki borin



saman atburdarasin eins og hun hefoi liklegast ordid ef akvaedi neydarlaganna og
akvardanir FME & grundvelli peirra hefou aldrei komio til sdgunnar og st stada
sem uppi er nu. bvi fer ekki fram nein umfjéllun um orsakatengsl i skilningi
skadabotaréttar. Ekki virdist tekid neitt mid af pvi hvada pydingu pad hefdi haft ef
ekki hefoi verid gripio til neinna adgerda af halfu islenska rikisins, p.e. ef ekki
hefoi komid til skiptingar bankanna og breytingar i formi forgangsinnstaedna. Ljost
er ad verdmaeti krofu Glitnis hf. 4 hendur (nt1) Islandsbanka hf. vegna yfirtekinna
eigna hefoi ordio 1itid sem ekkert ef ekki hefdi samhlida komio til rddstafana til ad
tryggja grundvoll bankastarfsemi hér & landi. Verdur jafnframt ad telja ad stefnandi
hafi sonnunarbyrdi fyrir pvi ad heildareignir Glitnis hf. hefdu ordid meiri ef ekki
hefo1 komid til umraeddra radstafana.

Stefnda er vandi 4 hondum vid malsvorn sina pvi stefnandi sjalfur tekur ekki af
skarid um pad hvad pad s¢ ndkvaemlega sem tti ad leida til skadabotadbyrgdar
stefnda; stefnandi utskyrir ekki hvers vegna stefndi einn getur verid abyrgur fyrir
falli islensku bankanna og ad mati stefnanda abyrgur fyrir 6llum skuldbindingum
bankanna.

Stefndi mun hér 4 eftir vikja ad malsasteedum sinum og einstokum athugasemdum
vid malatilbinad stefnanda:

1. Dombkrofur og malatilbunadur stefnanda

Tolulegar fjarhadir krofugerdar stefnanda, badi adal- og varakrafna, eru hadar
sidar til komnum atvikum. beer byggjast 4 tilteknum forsendum um greidsluhlutfall
almennra krafna vid slitamedferd Glitnis sem ekki feest stadreynt 1 dag.
brautavarakrafan virdist jafnframt byggja ad mestu a dpekkum sjonarmidum, p.m.t.
um &tlad endurheimtuhlutfall. Stefndi bendir hins vegar 4 ad ekki liggi fyrir &
pessu stigi hversu mikid muni fast upp i greiddar krofur. Af pessu leidi hins vegar
jafnframt ad med Ollu sé¢ 6raunheeft, & pessu stigi, ad leggja mat & tlad tjon
stefnanda, p.e. samkvamt peim forsendum sem tjonsfjarhed byggir 4 samkvamt
stefnu. Sakarefnid sé pvi ekki nogu 1jost til ad domur verdi felldur 4 pad. Visar
stefndi hér jafnframt til akvaedis 4. mgr. 114. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala. Af framangreindu leidi jafnframt ad malatilbunadur stefnanda uppfyllir
hvorki krofur 1. mgr. 80. gr. peirra laga né meginreglur einkamalaréttarfars um
naudsyn skyrrar afmorkunar & sakarefni.

Jafnframt verdur ad gera rad fyrir ad stefnandi muni lysa krofum sinum & hendur
Glitni hf. vid slitamedferd bankans. Enn fremur ad stefnandi verdi par ad byggja
krofugerd sina (og hugsanleg andmeli vid krofulysingarskrd) a sjonarmidum sem
byggt s¢ a samkvamt fyrirliggjandi stefnu, svo sem vardandi breytingu 4
forgangsrétti innsteedna. P4 ma radgera ad stefnandi geri skadabdtakrofur 4 hendur
Glitni hf. vegna hugsanlegs tjons sem radstafanir hans hafa valdid stefnanda. Af
pessum sokum er ljost ad malatilbinadur 4 hendur islenska rikinu, i formi
skadabotamals, hlytur ad teljast 6timabeer, par sem ovist er hvernig krofum
stefnanda & hendur Glitni hf. sjalfum muni reida af.

Stefndi bendir einnig &, 1 tengslum vid ofangreint, ad yrdi endurheimtuhlutfall
krafna ar Glitni heerra en samkvamt gefnum forsendum stefnanda, feli



vidurkenning 4 kréfum stefnanda i sér oréttmaeta audgun hans. Slik nidurstada fai
ekki stadist.

Stefndi vekur einnig athygli & pvi hvad petta vardar ad akvaodi 1. mgr. 26. gr. laga
nr. 91/1991 feli medal annars 1 sér ad ekki megi hofda méal um hagsmuni sem hafa
byrjad ad myndast ad einhverju leyti, en endanleg tilvist peirra raedst po af forsendu
sem getur fyrst raest { framtidinni. Med pessari reglu er @tlad ad koma i veg fyrir ad
domstolar purfi ad fjalla um afsted réttindi, p.e.a.s. tilvik par sem tilurd réttinda er
had okomnum atvikum. I stefnu malsins ,,askilur stefnandi sér rétt til pess ad breyta
fjarhaedum adalkrofu sinnar og fyrstu varakrofu komi fram nyjar upplysingar m.a.
vardandi endurheimtuhlutfall krafna & hendur Glitni hf. eda nidurstoou mats &
verdmeeti hinna tilfeerdu eigna®. Af stefnu malsins verdur ekki radid ad stetnhandi
visi hér eingdngu til moguleikans a pvi ad draga Ur krofum sinum en 1jost er ad
hvers konar hakkun & krofum stefnanda er utilokud, sbr. 1. mgr. 111. gr. laga nr.
91/1991.

Jafnframt skal sérstaklega bent 4, vardandi prautavarakrofu stefnanda, ad mat 4
tjoni ad alitum a einungis vid pegar 6mdogulegt er ad meta botaskylt tjon
nakvemlega. Sliku er ekki til ad dreifa vid pessar adstedur heldur er dmdoguleika
eingongu til ad dreifa na en ekki sidar, p.e. pegar nidurstodur slitamedferdar Glitnis
hf. munu liggja fyrir.

Stefndi byggir 4 pvi ad algerlega skorti 4 rokren tengsl milli domkrafna og
malsastedna. Par sem petta samhengi skortir er malatilbunadur stefnanda i reynd
beidni um logfraedilega alitsgerd 4 ymsum atridum, andstaett 1. mgr. 25. gr. laga nr.
91/1991.

Nidurstadan af 6llu framangreindu er ad ekkert er haegt ad fjalla um démkrofur
stefnanda, grundvoll peirra og ttreikninga sem peir byggja 4. Krafist er skadabodta
vegna tjons sem enn hefur ekki ordid i peim skilningi ad hagt sé ad stadreyna
fjarhaedir. Domkrofur stefnanda eru pvi algjorlega 6sannadar og vanreifadar. A
skortir einnig ad skilmerkileg grein sé gerd fyrir vidskiptum stefnanda vid Glitni hf.
Afar knopp og 6fullkomin lysing er & svokdlludum endurhverfum vidskiptum auk
pess sem grundvallarskjol par um og 6nnur eru ekki pydd 4 pingmalid, svo sem
gera verdur krofu til eftir 10. gr. laga nr. 91/1991.

Telur stefndi ad allt framangreint leidi til pess ad visa beri kréfum stefnanda fra
domi.

Verdi ekki & fravisunarkrofu fallist byggir stefndi 4 ad framangreindar malsastedur
skuli leida til syknu. I pvi sambandi byggir stefndi 4 ad stefnandi hefur ekki reifad
eda synt fram 4 orsakatengsl eda ad &tlad tjon hans geti verid afleiding af ath6fnum
eda athafnaleysi stefnda. Er @tludu tjoni métmeelt og ad skilyrdi botareglna, medal
annars um orsakatengsl, séu uppfyllt. Engin orsakatengsl eru fyrir hendi pannig ad
malsastedur stefnanda geti leitt til pess ad unnt veeri ad taka krofur hans til greina.
bé byggir stefndi 4 pvi ad hann atti ekki adild ad réttarsambandi vid stefnanda
malsins eda hafdi dkvordunarvald um vidskipti pau sem stefnandi atti vid Glitni hf.
Er pvi almennt byggt & adildarskorti stefnda, sbr. 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991.



2. Um cetlud mistok stjornvalda

A0 pvi er vardar atlud mistok af halfu stjornvalda fyrir hrun bankanna, einkum af
halfu Fjarmalaeftirlitsins (FME) og Sedlabanka [slands, er pvi métmalt ad FME
og/eda sedlabankinn hafi synt af sér vanraekslu sem leidi til skadbotadbyrgdar
stefnda. Ekki er bent 4 neitt sérstakt tilvik af halfu stefnanda. Pvert 4 méti liggur
fyrir t.d. sérstok uttekt hlutlauss adila, Alpjodagjaldeyrissjddsins, fra sumrinu 2008
sem segir ad fjarmalaeftirlit 4 Islandi hafi verid eflt til muna og ad skipulagi
stofnana hafi verid breytt til a0 mata miklum vexti islensku bankanna.

Samkvaemt 1. mgr. 3. gr. laga nr. §7/1998 um opinbert eftirlit med
fjarmalastarfsemi fer FME med eftirlit samkvamt 16gunum. S6muleidis er pad
hlutverk Sedlabankans ad sinna vidfangsefnum sem samrymast hlutverki hans sem
sedlabanka, svo sem ad vardveita gjaldeyrisvarasjod og studla ad virku og druggu
fjarmalakerfi, p.m.t. greidslukerfi i landinu og vid Utlond, sbr. medal annars 4. gr.
laga nr. 36/2001 um Sedlabanka Islands. Ekki hefur verid synt fram & ad pessi
hlutverk hafi verid vanrakt hvad vardar vidsemjanda stefnanda, Glitni banka.

Orsok gjaldprots fyrirtekja er alla jaftha 6abyrg stjornun eda dhagstedar adstaedur i
vidskiptaumhverfi. Stefnandi ber sonnunarbyrdina fyrir pvi ad orsakir hafi verid
adrar og pa sonnunarbyrdi hefur hann ekki axlad. Af framangreindu leidir jafnframt
ad telja verdur ad pad standi stefnanda naer ad beina botakréfum ad 6drum en
stefnda, islenska rikinu.

Stefndi bendir jafnframt 4 a0 enda pott pad sé almennt talid fullneegja skilyrdum
skadabotaréttar um orsakatengsl ad um svokallada medorsok sé ad reda, pa eru
pess hins vegar skyr demi i domaframkvamd ad tjonpoli purfi ad syna fram & ad
tiltekin orsok sé veigamikil orsok tjons. Ma hér jafnframt benda 4 ad 6nnur
nidurstada felur i reynd i sér ad 6ll dhaetta af falli banka hvilir 4 hinu opinbera, p.e.
ef stadan veeri su ad krofuhafar, einkum sérfrodir, gaetu skakao i skjoli botaabyrgoar
rikisins vid fall banka. Getur slik nidurstada vart fengist stadist.

Stefndi leyfir sér jafnframt ad benda 4 a0 feera ma sterk rok fyrir pvi ad
eftirlitsskyld starfsemi sé fyrst og sidast i pagu almannahagsmuna, fremur en
almennra krofuhafa. Eftirlitsskyldir adilar hafi pannig engar skyldur (e. duty of
care) gagnvart almennum krofuhdfum, en slikt hlytur ad vera forsenda hvers konar
skadabodtaskyldu gagnvart peim. Engin heimild, hvad pa skylda ad 16gum, gerdi
stefnda kleift ad koma i veg fyrir eda banna umraedd vidskipti stefnanda vid Glitni
hf., sem var hvorki opinber stofnun né & forredi stefnda, heldur hlutafélag.

Stefndi bendir enn fremur a ad & timamarki peirra vidskipta sem liggja til
grundvallar skadabotakrofu stethanda, p.e. pann 13. mars 2008, matti stefnanda,
sem sérfrodum adila, vera fullkunnugt um ad farid var ad gaeta
fjarmalaostoougleika i islenska bankakerfinu. Somuleidis matti bankanum, eins og
0drum, vera pad 1jost ad sterd bankakerfisins veri ordin slik ad sedlabankinn yroi
ekki 1 stodu til ad verja pad fullkomlega ef pad ridadi til falls, eins og raunin sidar
vard. Allt ad einu virdist bankinn, vitandi vits, hafa dkvedid ad ganga til
hlutadeigandi vidskipta vid Glitni. Verdur bankinn ad bera hallann af pvi ad mati
stefnda. Fullum fetum er lagt til grundvallar i stefnu ad alpjédlega fjarmalakerfid
hafi misst tru 4 getu islenskra stjornvalda og sedlabankans til pess ad stydja



bankana kaemi til erfidleika, eins og pad er ordad. Ekki er unnt ad skilja
fullyrdingar pessar og adrar i stefnu 60ruvisi en svo ad petta hafi verid skodun
stefnanda. Engu ad sidur gekk stefnandi frjals til vidskipta vid Glitni hf. 1 mars
2008. ftrekad er ad stefnandi er gridarstor pyskur banki og medal starfsemi hans
voru lanavidskipti vid banka. Vidskipti stefnanda eins og pau eru tskyrd i stefnu
voru vafin inn i prja sterstu bankana hér 4 landi. Stefnandi var og er sérfrodur adili
sem var fullkunnugt um dhattu i peim vidskiptum sem um radir. ZAtlad tjon, sé pvi
til ad dreifa, er pvi afleiding af eigin sok og dhattu sem stefnandi tok, en stefndi
hafoi engin trraedi eda heimild til ad koma i veg fyrir. Af pessari dsteedu ber pegar
a0 sykna stefnda.

[ stefnu er ekki reifad 4 hvada grundvelli stefnanda hafi verid rétt eda heimilt ad
gjaldfella lan sitt gagnvart Glitni hf. eda hvada vanefndaatburdur hafi att sér stad 6.
oktober 2008. Telur stefndi rétt ad nefna petta sérstaklega medal annars sokum pess
a0 stefnandi kvedst hafa sent tilkynningu um vanefndir tveimur dogum eftir
setningu neydarlaga, sama dag og islenskir bankar voru beittir hrydjuverkalogum
ytra og deginum adur en Kaupping banki hf. féll. Adgerdir 4 bord vid pa sem
stefnandi beitti vidsemjanda sinn hér & landi, 6hikad og an edlilegrar adgeslu, voru
medal peirra sem skoku islenskt efnahagslif og starfsemi bankanna meo
afdrifarikum afleidingum. Er ad mati stefnda 6raunheeft i 1j6si skadabodtareglna ad
stefnandi 14ti ntl kné fylgja kvidi og byggi 4 pvi ad neydaradgerdir stefnda af
pessum sokum hafi valdid sér tjoni. Adgerdir og lagasetning stefnda til ad bregdast
vid efnahagslegu hruni eru pannig 4 engan hatt orsakavaldur ef leita parf skyringa a
tludu tjoni stetnanda. b4 parf ekki ad efast um ad @tlad tjon stefnanda, pott pad
verdi ekki sannreynt nu, yrdi til muna staerra ef ekki hefdi verid gripid til peirra
adgerda sem stefnandi deilir nu 4.

Telja verdur pess utan a0 malsastaedur stefnanda vardandi meinta vanrakslu i ljosi
upplysinga og alita sem hafi legid fyrir fai ekki stadist. Af halfu stefnanda er visad
til tiltekinna upplysinga i pessu sambandi sem islensk stjornvold hafi haft adgang
ad. Af halfu stefnda er vakin athygli 4 pvi ad par upplysingar sem legid hafa fyrir
hja stjornvéldum vardandi hugsanleg afoll i islenska fjarmalakerfinu eru allar
almenns edlis og vel pekktar, medal annars vardandi sterd islenska bankakerfisins i
hlutfalli vid adrar pjodhagslegar sterdir, stodu islensku kronunnar og
gjaldeyrisvarasjod Sedlabanka Islands. Lita verdur svo 4 ad krofuhafar islenskra
banka, ekki hvad sist fjirmalastofnanir, hafi i gegnum greiningardeildir sinar haft
somu moguleika 4 ad meta haettu & fjarhagslegum aféllum hja islenskum bonkum
og i islensku efnahagslifi. Ekki verdur séd ad stefnandi visi til neinna sérteekra
upplysinga i pessu sambandi sem islensk stjornvold hafi haft umfram adra og sem
hefdu getad skipt skopum.

Jafnframt skal bent 4 ad 1 skyrslu starfshops sem skipadur var arid 2004, og sem
skiladi athugasemdum & arinu 2006, voru almennar abendingar um vidbrogd vid
afollum 1 fjarmalakerfi, sbr. skyrslu hopsins fra 21. febrtiar 2006. Ekki verdur radid
af malatilbunadi stefnanda hvada pydingu pad hafi fyrir meinta botaabyrgd ad ekki
var radist 1 lagabreytingar fyrr en med 16gum nr. 125/2008. bPannig er t.d. 0ljost
hvada pydingu pad hefdi haft ef fyrr hefoi verid gripid til radstafana, svo sem ad
taka yfir vald hluthafafundar i Glitni hf.



3. Samningur um kaup a hlutafé i Glitni hf.

Af halfu stefnanda er byggt 4 pvi ad st akvoroun rikisstjornar ad eignast 75%
eignarhlut i Glitni hf. hafi medal annars haft par fyrirsjdanlegu afleidingar ad
lanshafismat fslands og bankanna var leekkad og allar lanalinur lokudust. Pessi
tiltekna 4kvordun, p.e. ad eignast hlut i Glitni hf. fremur en ad veita prautavaralan
likt og 6skad var eftir kunni ,,a0 hafa verid sa einstaki atburour sem mestu réd
vardandi fall bankanna“. Akvordunina hafi ekki einungis skort lagastod heldur hafi
hin jafnframt verid tekin 1 andstdéou vid radleggingar flestra sérfraedinga.

Stefndi leyfir sér ad benda 4 ad framangreind akvordun, p.e. ad rikissjodur legdi
bankanum til nytt hlutafé, byggdi 4 samkomulagi milli rikisstjornar fslands og
helstu eigenda Glitnis hf., og var tekin ad hofou samradi vid Sedlabanka [slands og
FME. Ekki var pvi um einhlida akvordun hins opinbera ad r&da. Samkomulagiod
var gert med hlidsjon af prongri lausafjarstoou Glitnis hf. og einstaklega erfioum
adsteedum 4 alpjodlegum fjarmalamorkudum. Tilgangurinn med adgerdinni
gagnvart Glitni hf., og svo sem fram kom i tengslum vid akvordun hennar 4 sinum
tima, var einkum s ad tryggja hagsmuni sparifjareigenda og vidskiptavina bankans
en ekki sidur ad tryggja stodugleika i fjarmalakerfinu med pvi ad styrkja
aframhaldandi rekstur bankans.

Framangreint samkomulag er heldur ekki i andstodu vid radstafanir sem almennt er
vidurkennt ad hid opinbera geti purft ad gripa til vegna séredlis bankastarfsemi,
p.m.t. naudsyn pess ad vidhalda fjarmalastoougleika og vernda innstaedueigendur.

Stefndi bendir jafnframt 4 ad jata verdur stjornvoldum akvedid svigram til mats
pegar radstafanir 4 bord vid par sem hér greinir eru annars vegar. Vonlitid er ad sja
nakvemlega fyrir hvada afleidingar leida af einstokum akvordunum. Akvardanir &
bord vid paer sem hér um raedir geta teplega talist 6logmaetar nema paer séu
bersynilega 6malefnalegar eda augljoslega illa grundadar. Framangreindu er ekki til
a0 dreifa eins og hér er astatt. Er og aréttad ad tilgangur akvordunarinnar var
einkum sé ad tryggja hagsmuni sparifjareigenda og vidskiptavina bankans en ekki
sidur ad tryggja stodugleika i fjarmalakerfinu med pvi ad styrkja aframhaldandi
rekstur bankans.

A0 pvi er vardar meintan skort & lagastod pa hefdi ekkert verid pvi til fyrirstoou,
hefdi samkomulaginu verid hrint i framkvamt, ad veita lagaheimild par ad latandi
eda eftir atvikum ad sampykkja pingsalyktun um aukafjarveitingu 0r rikissjooi.

A9 sidustu er rétt ad benda 4 ad pad eitt ad Glitnir hf. sjalfur leitadi eftir
,.neydaradstod™ Sedlabanka [slands hefdi ljoslega getad haft hrif 4 aframhaldandi
starfsemi Glitnis hf. Er med 61lu 6sannad ad vidbrogd vid beidni Glitnis hf. um
neydarlan hefou getad breytt einhverju par um.

4. Akveedi laga nr. 125/2008 og dkvardanir Fidrmdlaeftirlitsins

Stefnandi byggir & pvi ad tiltekin akveedi laga nr. 125/2008, eda a.m.k. akvardanir
FME 4 grundvelli peirra, hafi falid i sér brot & eignarrétti stefnanda. I pessu



sambandi er einkum visad til pess ad su radstofun ad skipta Glitni 1 ,,gamlan og
nyjan“ banka leidi til pess ad stefnandi muni ekki endurheimta sama hlutfall kréfu
sinnar og ella; ad skiptingin og ferlid 1 heild hafi pad ad markmidi ad veita
innlendum kréfuh6fum, einkum innstaedueigendum, sterkari stodu en erlendum
kréfuh6fum; og ad med pvi ad veita innstedueigendum og krofum Tryggingarsjoos
innsteedueigenda forgang gagnvart almennum kréfum hafi verid brotid gegn
réttmetum vaentingum stefnanda.

Pessum malsastaedum er hardlega motmelt. Ef Glitnir hf. hefdi farid i gjaldprot
hefou gridarleg verdmaeti til vidbotar farid i suginn. Islensk greidslukerfi hefou
hrunid og allur hagur almennings og fyrirtaekja 4 Islandi hefdi ordid margfalt verri.
bad hefdi svo aftur haft ahrif & verdmeeti peirra eigna sem felast i innlendum lanum
Glitnis. fslandsbanki greidir samkvaemt samningi fyrir pau l4n midad vid pad
endurheimtuhlutfall sem liklegt er talid. Pad hlutfall reedst eingdngu af moguleikum
islenskra fyrirtaekja og einstaklinga til a0 standa skil 4 skuldbindingum sinum. Ef
stjornvold hefou ekki gripid til neinna adgerda 4 bord vid setningu neydarlaganna
og beitingu peirra er augljost ad hjol islensks efnahagslifs hefou stodvast og mikil
verdmati hefou farid i stiginn. Glitnir hf. var kominn i greidsluprot og allt eins
liklegt a0 hlutfall greidslna til almennra kréfuhafa 4 bord vid stefnanda hefoi ordid
enn leegra en utlit er fyrir nt. Skilanefnd Glitnis hefur gert samning vid
Islandsbanka um endurgjald fyrir peer eignir sem fluttar voru yfir til {slandsbanka
og mun pad endurgjald m.a. taka tillit til pess hvernig raetist Ur islenskum
lanaeignum til framtidar 1itid. Ef gengio hefdi verid til pess uppgjors i oktober 2008
hefdu heimtur ordid 1¢legar og tap stefnanda mikid.

Stefndi aréttar ad tilgangur framangreindra rddstafana var ad tryggja viohlitandi
fjarmalastodugleika. Rétt er ad taka fram ad tilgangurinn var ekki sa ad veita 6drum
,krofuhofum* en innstedueigendum betri stodu eda hygla sparifjareigendum
sérstaklega. Allt hid raunverulega hagkerfi fer i gegnum innlansreikninga,
tékkareikninga og sparireikninga. Homlur 4 adgangi ad slikum reikningum, 1 storu
sem smau valda gridarlegum kerfislegum vandkvedum og allar kenningar um
bjorgun fjarmalakerfa eru 4 einu mali um ad innstaedur verour ad vernda.

Eins og 4dur greinir hafa {slandsbanki og stefndi, islenska rikid, komist ad
samkomulagi vid skilanefnd Glitnis um endurgjald fyrir paer eignir sem fluttar voru
til [slandsbanka. I peim samningum er tryggt ad edlilegt endurgjald faist fyrir
eignirnar og jafnframt ad Glitni, og kréfuhdfum bankans, sé tryggd hlutdeild 1
verdmetum sem kunna ad myndast umfram pad sem @tlad er midad vid naverandi
efnahagséstand. Visad er 4 bug 6llum malsastedum stefnanda um ad endurgjald til
Glitnis hafi verid 6edlilegt. Pad hefur verid akvardad med samkomulagi midad vid
bestu faanlegu upplysingar.

Skilanefnd Glitnis naut radgjafar UBS, eins starsta banka i heimi, vid
samningavidredurnar og fra 6llum samningnum er gengid med pad ad markmidi ad
Glitnir og krofuhafar bankans hafi pad 1 hendi sér ad hagnyta 61l verdmeeti sem
skapast i [slandsbanka, m.a. med pvi ad eignast bankann ni eda sidar. Munu gogn
um pa samninga verda 16g0 fram pegar endanlega liggur fyrir akvérdun um hvort
Glitnir banki hf., fyrir hond krofuhafa, dkvedur ad eignast 95% i fslandsbanka, eins
og fyrrnefnda bankanum er heimilt ad gera til 15. oktober 2009 samkvaemt
samningi vio stefnda.



Ef eignum hefdi verid radstafad 4 undirverdi hefoi skilanefnd, slitastjérn Glitnis
banka hf., eda hugsanlega einstakir krofuhafar att pau urredi sem greinir i
riftunardkvaedum laga um gjaldprotaskipti o.fl. Par sem endanlegt verd er akvardad
med sampykki pessara adila eiga sjdnarmid um solu & undirverdi eda riftun
gerninga alls ekki vid i malinu.

Alls kyns stadhafingar eru i stefnu um ad stjérnvold hafi gefid rangar yfirlysingar
um ferlid til ad komast hja gagnryni og ad med pvi hafi ,,faranleiki malsins i heild*
verid undirstrikadur. Fullyrdingum 4 bord vid pessar er hardlega motmeelt. bad er
ekki einfalt verkefni ad takast & vi0 hrun bankakerfis. Erfitt er a0 meta paer eignir
sem fluttar voru til nyju bankanna par sem um var ad reeda mjog viokvamar
upplysingar, p.e. lan til einstaklinga og fyrirteekja. Reynt hefur verid ad gefa
upplysingar til skilanefnda og fulltria kréfuhafa innan peirra marka sem 16g setja
um pagnarskyldu og personuvernd. Nokkrir krofuhafar, p.m.t. stefnandi, hafa
neitad ad skrifa undir yfirlysingar um pagnarskyldu og skadleysi og hafa pvi ekki
getad nalgast upplysingar med sama hatti og adrir kréfuhafar sem hafa tekid virkan
patt i pvi samningaferli sem lauk i Glitni hinn 13. september 2009 med farsalli
lausn.

Stefnandi byggi & pvi ad akveedi 6. gr. laga nr. 125/2008 (og sidar 6. gr. laga nr.
44/2009) um forgangsrétt innstedukratna vid slit fjirmalafyrirtekja brjoti gegn pvi
sem hann nefnir réttmaetar veentingar um malsmedferd vid gjaldprot banka.
Jafnframt er pvi haldid fram 1 stefnunni ad brotid hafi verio gegn 72. gr.
stjornarskrarinnar og 1. gr. fyrsta samningsvidauka MSE. Stefnandi nefnir m.a. til
sOgunnar pau rok ad akveedi laga nr. 125/2008 veiti ekki fullnaegjandi lagaheimild
fyrir eignarnami, en samt rokstydur hann krofu sina 4 pann hatt ad eins konar
eignarnam hafi att sér stad. Stefnandi heldur pvi jafnframt fram ad stjornvold hafi
,handvalio“ dkvedna krofuhafa sem haldi afram ad njota eignarréttinda sinna &
kostnad annarra og ad eingéngu s€¢ um ad reda adgerd sem midi ad pvi ad ,,vernda
fjarhagslega hagsmuni rikissjods‘. Er sidan klykkt Gt med pvi ad halda pvi fram ad
grundvallarmannréttindi séu ,,algerlega hunsud til hagsbota fyrir rikissjoo*.

Stefndi motmeelir pvi hardlega ad einhvers konar eignarnam hafi att sér stad eda
eignarréttindum stefnda settar skordur sem vardi botaskyldu stefnda. bau
lagafyrirmeaeli sem er a0 finna 1 6. og 9. gr. laga nr. 125/2008 fela ekki 1 sér
eignarnam. Login beinast ekki ad tilgreindum eignum heldur 6tilgreindu safni
krafna; 16gin gera ekki rad fyrir sviptingu tiltekinna verdmaeta eda yfirfaerslu peirra
pannig ad samsvarandi eignarréttur skapist hja opinberum adilum; ekki er hagt ad
sl& fostu um pad hvort einhver skerding hafi ordio 4 eignarréttindum.

Stada krafna 1 krofur6d samkvemt gjaldprotaskiptalogum er ein af peim almennu
takmorkunum sem heimilt og naudsynlegt er ad setja krofuréttindum. Innbyrdis
mismunun krofuréttinda i almennum I6gum er 16ngu vidurkennd i framkvemd og
pa jafnframt ad 16ggjafinn geti metid 4 hverjum tima hvernig peim malum skuli
skipad. St heimild l6ggjafans byggir 4 2. gr. stjornarskrarinnar sem meelir fyrir um
verksvid 16ggjafans, en snertir ekki efni 72. gr. stjornarskrarinnar.

Vidurkennt er 1 islenskri domaframkvamd ad pott reglur séu settar um
eignarréttindi, eftir ad til peirra er stofnad, pydi pad ekki ad um afturvirka og
6logmeta skerdingu 4 eignarrétti sé a0 reda. Um pad ma sem daemi visa til doms



Haestaréttar i mali nr. 182/2007 par sem fallist var 4 breytingar m.a. med peim
rokum ag rikir og augljosir almannahagsmunir varu bundnir vid pa takmorkun sem
gerd var a réttindum akvedinna leyfishafa.

Ljost er ad pau lagafyrirmeli sem um radir eru almenns edlis og ahrifa peirra gaetir
gagnvart storum hopi. Takmarkanirnar eru almennar og na til allra eigna af tilteknu
tagi. Enginn munur er gerdur 4 pjéderni eins og haldid er fram i stefnu. Markmid
peirrar skerdingar sem um radir er verndun rikra almannahagsmuna og ad
fyrirbyggja algjoran glundroda i samfélaginu sem hefdi haft m.a. pau ahrif ad
stefnandi hefdi borid minna ur bytum vid skipti 4 bai Glitnis banka. Markmidid er
malefnalegt og naudsynlegt.

Bryna naudsyn bar til pess ad breyta 16gum med peim hatti sem gert var. Skapast
hafdi skyndilegt neydarastand, vid blasti hrun bankanna og par med greidslukerfa
sem allur almenningur og atvinnurekstur notar og reidir sig a. Ef 6vissa hefoi rikt
afram um afdrif bankainnstaedna borgara og fyrirtakja hefou hjol islensks
efnahagslifs og hagkerfis stodvast. Lagasetningin, 4samt med yfirlysingu
rikisstjornarinnar pann 6. oktober 2008, var til pess fallin ad vidhalda
grundvallarverdmatum i pjodfélaginu og koma i veg fyrir dbatanlegt tjon. Ahlaup
a bankana hef0i pytt ad einungis peir sem fyrstir hefou komist 1 bankana hefdu
fengid sina peninga en pegar lausafé pryti vaeru 60rum innsteedueigendum allar
bjargir bannadar. Neydarastandid laut pvi ad mikilvegum almannahagsmunum.
Grundvollur 6. og 9. gr. dkvaeda laga nr. 125/2008 er pvi fyllilega i samraemi vid
vidurkennd vidhorf um heimildir til ad setja eignarréttindum mork.

b4 byggir stefndi einnig 4 ad tiokad er 1 16ggjof ad vid gjaldprotaskipti eda
samberileg Urraedi vegna rekstrarhruns eda 6gjaldferni er krofum skipad i rod.
betta er alpekkt einkenni krafna og 16ggjof par ad lutandi getur tekid breytingum a
liftima viokomandi kréfu. Lagasetningin beinist ekki ad tilteknum hopi manna eda
16gadila og gerir engan greinarmun 4 innlendum eda utlendum kréfueigendum. Er
pannig um ad reeda medferd krafna eftir mismunandi edli peirra. Slik skipan er
hlutlaus og byggir 4 16gum og malefnalegum rokum. I pessu sambandi er einnig
rétt ad taka fram ad meginreglur vid skuldaskil eru ad kréfur seeti mismunandi
medferd og einnig ad krofuhafar skuli njota jafnraedis. Otimabaer malsokn
stefnanda fer pvert 4 pessar meginreglur. Midar hiin ad pvi ad stefnandi fai krofur
sina vegna vidskipta vid hlutafélag greiddar pvert 4 hagsmuni annarra kroéfuhafa.

Stefndi bendir jafnframt 4 ad almennt er vidurkennt ad 16ggjafinn geti breytt
tilteknu gildandi fyrirkomulagi & grundvelli almennra og hlutleegra sjéonarmida og i
pagu réttmets markmids. Stefndi telur pessi skilyrdi uppfyllt hér enda
breytingarnar sem leiddu af [6gum nr. 125/2008 almennar i peim skilningi ad paer
toku til allra almennra kréfuhafa, annarra en innsteedueigenda, 4samt pvi ad vera i
pagu réttmeets markmids

Stefndi bendir enn fremur & ad jata verdur hinu opinbera akvedid svigrim i pessu
tilliti, p.e. vid mat & pvi hvort tilteknar radstafanir, sem hafa i for med sér skerdingu
eignarréttinda, geti samrymst almannahagsmunum (e. public interest) og par meo i
pagu réttmeets markmids. Stefndi telur einnig ad medalhofs hafi verid gaett, enda
radstofununum eingdéngu @tlad ad tryggja viohlitandi fjarmalastodugleika og vernd
innstaedueigenda.



A0 pvi er vardar sérstaklega umfjéllun stefnda um réttmaetar vantingar, pa leyfir
stefndi sér ad benda 4 ad slik sjonarmid hafa almennt verio talin heldur langsott i
domaframkvaemd, sbr. t.d. hrd. 1997, bls. 2563.

Stefnandi byggir einnig 4 pvi ad tiltekin dkveadi laga nr. 125/2008, eda a.m.k.
akvardanir FME & grundvelli peirra, séu i andstodu vid grunnreglur um jafnraedi og
bann vid mismunun, sbr. medal annars 65. gr. stjornarskrar og 14. gr. MSE.  pessu
sambandi er einkum visad til pess ad: (i) akvordun FME um skiptingu Glitnis og
tilfeersla eigna hafi verid tekin med pad ad markmidi ad vernda innlenda kréfuhafa;
(i) krofuhafar fslandsbanka, p.e. innsteedueigendur, hafi haft tafarlausan adgang ad
Ollum fjarmunum sinum gagnsteatt stefnanda og 60rum kréfuhdfum i somu
adstodu; og (ii1) medal peirra krafna sem hafi med afturvirkum haetti verid veittur
forgangur med l6gum nr. 125/2008 hafi verid krofur Tryggingarsjods
innsteedueigenda sem séu i reynd krofur rikisins, en engar malefnalegar astedur
réttleti pad.

Um (i) Akvordun FME hafoi pad ekki ad sérstoku markmidi ad vernda innlenda
krofuhafa. Allir almennir krofuhafar Glitnis banka sitja vid sama bord, hvort sem
peir eru innlendir eda erlendir. beir eiga krofu 1 bu Glitnis og fa par uthlutun eftir
gildandi reglum. Forgangskrofuhafar vid slit Glitnis munu f4 krofur sinar greiddar.
Akvordun FME um ad flytja innstadur i utibum bankans 4 Islandi til nys 16gadila
studdist vid veigamikil rok sem ekki eiga vid vardandi innstedur i itiblum annarra
landa par sem greidslukerfi ridudu ekki til falls. Par fyrir utan voru ekki til erlendir
gjaldmidlar i peim maeli sem hefoi purft til ad tryggja truflunarlausan adgang ad
erlendum innstedum og vid beettist ad erlend riki h6fou pegar hatid
fullnustuadgerdir eda kyrrsett eignir til ad tryggja hag sparifjareigenda i
vidkomandi 16ndum.

Um (ii) Pa0 er rétt ad tilgangur adgerda stjornvalda var ad tryggja adgang ad
innlansreikningum. Somu rok attu ekki vid um stefnanda og adra i samberilegri
adstodu. Hann hafdi 1anad fé 1 4&voxtunarskyni og metid dheettu sina vid pa
lanveitingu eins og adrir lanveitendur Glitnis. Lanveitendur geta att von a pvi ad
drattur verdi 4 greidslum til peirra og ekki er um ad rada neins konar brot gegn
jafnraedi enda hvorki um samberilega adila né samberilega adstéou ad raeda.

bé verdur og ad hafa i huga ad fjadrmélastofnanir, 4 bord vid stefnanda, eru ekki
tilneyddar ad vera i vidskiptum vid banka 4 bord vid Glitni. Slikt er alfarid peirra
akvoroun og 4 peirra dhaettu. SOmu sjonarmid geta hins vegar vart talist eiga vid um
innstedueigendur 1 pessu tilliti, enda faer ekkert niitima fjarmala- og hagkerfi prifist
an innstaedukerfis.

Med visan til alls framangreinds er pad mat stefnda ad (i) ekki sé¢ um ad rada
mismunandi medferd 4 sambarilegum tilvikum og (ii) jafnvel pott svo veeri, pa atti
su mismunun sér malefnalega stod og teldist pvi [6gmeet.

Um (iii). A0 pvi er vardar sérstaklega pad sjonarmid ad krofur Tryggingarsjods
innsteedueigenda séu 1 reynd krofur rikisins pa er slikt ekki rétt ad mati stefnda.
Sjo6durinn er pvert & moti sjalfseignarstofnun, sbr. 2. gr. laga nr. 98/1999, sem gilda
um sjodinn. Pess utan getur pad vart talist dmalefnalegt ad kréfur sjodsins njoti
somu rétthaedar vio slitamedferd fjarmalafyrirteekja og paer krofur sem sjodurinn



leysir til sin njota enda um ad reda krofur vegna innstaedna i badum tilvikum. Er
heldur ekki unnt a0 fallast & pau rok ad stada sjodsins sé apekk stoou storra
fjarmalastofnana vardandi mat & ahaettu og annad i pa veru.

5. Mat a eignum gomlu bankanna

[ 7. kafla i stefnu er vikid ad athugasemdum stefnanda vid mat 4 eignum peim sem
fluttar voru til {slandsbanka fra Glitni. Ztlad samhengi 4 milli pessarar malsastzedu
annars vegar og krofugerdar stefnanda hins vegar verdur i engu radid af stefnu
malsins ad mati stefnda, sbr. einnig framangreinda umfjollun.

Af halfu stefnda er pvi jafnframt andmelt ad skort hafi 4 vilja islenskra stjérnvalda
til ad hafa samrad vid krofuhafa bankanna vardandi mat 4 verdmatum sem
tengdust yfirferslu innsteedna milli nyju og gémlu bankanna. Visa mé i pvi
sambandi medal annars til peirra samninga sem adur er lyst 4 milli Glitnis banka og
fslandsbanka hf. um uppgjor, en stefndi kemur m.a. ad peim samningum med pvi
ad veita kauprétt & hlutum 1 nyju bonkunum. P4 verdur ekki radid med hvada haetti
umrett matsferli sem slikt hefur ahrif 4 krofugerd stefnanda, sbr. einnig ad framan,
enda er pad nidurstada um verdmatamatid sem skiptir mali ad pvi er vardar
hugsanlegt fjartjon.

6. Framsal stjornsysluvalds og meintur skortur a lagastod fyrir
akvorounum Fjarmalaefftirlitsins

St radstofun ad framselja rikissjodi og FME vidtekt akvordunarvald med 16gum
nr. 125/2008 an pess ad virda malsmedferdarreglur stjornsyslulaga var ekki
6logmeet eins og stefnandi heldur fram. Umfj6llun um betta atridi hefur enga
pydingu vardandi domkrofur stefnanda og jafnframt er rétt ad arétta ad stefnandi
var ekki adili ad peim stjornsysludkvordunum sem teknar voru 4 grundvelli
laganna. I 8. kafla stefnu i malinu er pvi jafnframt haldid fram ad FME hafi farid ut
fyrir heimildir sinar og brotid gegn svokalladri ,,réttmatisreglu®. Umfjollun i
stefnunni er mjog dmarkviss og ekki sett i neitt samhengi vid @tlad tjon stefnanda.
Stefndi leetur naegja ad moétmaela pessum malsasteedum i heild sinni en bendir auk
pess sérstaklega a eftirfarandi:

[ fyrsta lagi teljast stjornsysluldgin formlega hafa réttarheimildalega stodu
almennra laga. Er pvi ekkert pvi til fyrirstodu réttarheimildalega ad gildi
stjornsyslulaganna sé takmarkad med sérlogum, svo sem hér var astatt.
Stjornsyslulogin njota ekki stodu grundvallarlaga, svo sem stefhandi virdist jafnvel

byggja a.

Jafnvel pott fallast megi 4 pad sjonarmid ad veigamikil rok purfi til ad ,,aftengja“
stjornsyslulogin med sérldgum, er pad mat stefnda ad slikum adsteedum hafi verid
fyrir ad fara i fyrirliggjandi tilviki. Stefndi itrekar ad pad s¢ vidurkennt sjonarmid
a0 loggjof er lytur ad fjarhagslegum erfidleikum banka purfi ad fela i sér viotaekar
heimildir til inngrips af halfu hins opinbera. Jafnframt er aréttad ad radstafanir
apekkar peim sem gripid var til eru vidurkenndar vegna séredlis bankastarfsemi,



p.m.t. naudsyn pess ad vidhalda fjarmalastoougleika og vernda innstaedueigendur.
bessi sjonarmid, er luta i reynd ad verndun verulegra almannahagsmuna, ganga ad
mati stefnda framar peim sjénarmidum er btia ad baki malsmedferdarreglum
stjornsyslulaga.

Stefndi bendir jafnframt 4 a0 beiting malsmedferdarreglna stjornsyslulaga, a bord
vid andmelarétt og rannsoknarregluna, hafi verid 6raunhaef i framkvamd ad pvi er
vardadi fj6lmargar radstafanir, enda hafi pad verid mat stjérnvalda ad naudsynlegt
veeri an tafar ad gripa til sérteekra og vidtaekra adgerda i pvi skyni ad tryggja
fjarmalastodugleika eftir pvi sem framast var kostur.

A9 pvi er vardar pad sjonarmid ad valdheimildir FME hafi beinst ad
stjornarskrarvoroum réttindum an fullnaegjandi lagaheimildar, pa hafnar stefndi i
fyrsta lagi pvi ad radstafanir FME hafi falid 1 sér nokkurt brot gegn
stjornarskrarvordum réttindum, sbr. framangreinda umfjéllun hér ad latandi i
tengslum vio jafnradisreglu 65. gr. stjornarskrar og vernd eignarréttar samkvamt
72. gr. stjornarskrar.

[ annan stad er pad afstada stefnda, ad jafnvel pott talid yrdi ad med logum nr.
125/2008 hafi FME verid fengid dkvordunarvald um stjornarskrarvarin réttindi, pa
hafi framsal dkvordunarvalds hér ad latandi til FME verid 1 fullu samraemi vid 16g.
[ pessu sambandi bendir stefndi 4 ad samkvaemt domaframkvamd, sbr. t.d. hrd.
1996, bls. 2956 og hrd. 2001, bls. 1621, verdur 16ggjofin ad mala fyrir um
meginreglur par sem fram komi takmork og umfang peirrar réttindaskerdingar sem
talin er naudsynleg. Ad mati stefnda uppfylla 16g nr. 125/2008 tilvisadan askilnad.
Er p4 medal annars visad til pess ad 1 5. gr. laganna var sérstaklega tiltekid ad

| fljarmalaeftirlitid getur gripid til sérstakra radstafana i samraemi vid dkveaedi
pessarar greinar telji pad porf & vegna sérstakra adsteedna eda atvika, i pvi skyni ad
takmarka tjon eda hattu 4 tjoni & fjarmalamarkadi. Med sérstokum adstaedum eda
atvikum er att vid sérstaka fjarhags- og/eda rekstrarerfidleika hja fjarmalafyrirtaeki,
m.a. likur 4 ad pad geti ekki stadid vid skuldbindingar sinar gagnvart
vidskiptavinum eda krofuhdfum, forsendur afturkdllunar starfsleyfis séu liklega
fyrir hendi eda likur standi til ad pad geti ekki uppfyllt kréfur um lagmarks eigio fé
og a0 onnur urredi Fjarmalaeftirlitsins séu ekki likleg til pess ad bera arangur.*

Fer pvi pannig fjarri ad FME hafi 6heft dkvordunarvald heldur vard inngrip FME
ad vera 1 pagu logmelts tilgangs og adeins ad uppfylltum tilteknum skilyrdum.

7. Stjornskipulegur neydarréttur

[ 10. kafla stefnunnar er ad finna langa umfjollun um stjérnskipulegan neydarrétt
og hvernig réttarsagan hefur fjallad um pa réttarheimild. P4 er pvi haldid fram ad
16g nr. 125/2008 hafi brotid gegn stjornarskranni og eina réttlaeting pess gaeti hafa
falist 1 reglum um stjornskipulegan neydarrétt.

Eins og 4dur er vikid ad telur stefndi ad 16ggjofin hafi verid innan peirra marka sem
stjornarskrain setur og innan peirra heimilda sem 16ggjafanum eru markadar par.
Stefndi telur, medal annars 4 grundvelli alls framangreinds, ad nidurstada um



sakarefnid radist teeplegast af pvi hvort skilyrdum stjérnskipulegs neydarréttar hafi
veri0 fullnaegt. Er pad pvert 4 moti mat stefnda ad meint 616gmaet og saknaem
hattsemi hins opinbera fai hvorki stod 1 fredum né atvikum malsins. Rétt sé pvi ad
sykna stefnda af krofum stefnanda 6had sjonarmidum um stjérnskipulegan
neyoarrétt.

Verdi allt ad einu byggt 4 sjdnarmidum um stjornskipulegan neydarrétt, og svo sem
edlilegt getur talist, a.m.k. til vara, telur stefndi ad sjonarmid apekk peim sem bua
a0 baki stjornskipulegum neydarrétti geti talist uppfyllt i malinu. Er pa medal
annars visad til pess ad tilgangurinn med radstéfunum stjérnvalda, og svo sem fram
kom i tengslum vid dkvardanir hins opinbera 4 sinum tima, var einkum sa ad
tryggja hagsmuni sparifjareigenda og vidskiptavina bankans en ekki sidur ad
tryggja stodugleika i fjirmalakerfinu. Hefd1 hid opinbera ekki gripid inn i, og
almenningur hefdi t.a.m. ekki haft adgang ad innsteedum sinum eda bankakerfid,
einkum greidslumidlun, nénast verid ostarthaeft, hefoi slikt getad leitt af sér
algjoran pjoofélagslegan glundroda. Er pvi jafnframt hafhad ad ekki hafi verio geett
fullnegjandi medalhofs 1 pessu tilliti og aréttar stefndi fyrri sjdnarmid pess efnis ad
adgerdir peer sem gripid var til fai baedi stod 1 fredum og framkvamd, aukinheldur
sem jata verdi hinu opinbera akvedid svigrim i pessu tilliti.

Stefndi telur jaftnframt ad stjornskipulegur neydarréttur geti talist 6skrad
grundvallarldg ad islenskum rétti. Er pa visad til pess ad fordemi eru fyrir beitingu
slikrar reglu ad islenskum rétti aukinheldur sem reglan faer nokkra stod i 14. gr.
MSE sem hefur lagagildi hér 4 landi.

A0 mati stefnda er teeplegast unnt ad fallast 4 pad sjonarmid stefnanda ad
stjornskipulegur neydarréttur hafi verid afnuminn medal annars par sem ekki hafi
pott asteda til ad innleida dkvaedi par ad lutandi 1 tengslum vid paer breytingar sem
gerdar voru 4 mannréttindakafla stjornarskrarinnar arid 1995. Slikur réttur er i edli
sinu nokkurs konar nattaruréttur og pvi teplegast unnt ad afnema hann.

Stefndi byggir einnig 4 pvi ad mat 16ggjafans hafi verid otviratt og beri ad virda
pad. Enga pydingu hafi hvort vitnad var i stjornarskra i frumvarpi eda ekki. Vid
hinar 6venjulegu adsteedur mat 16ggjafinn pad svo ad gripa pyrfti til peirra
raddstafana sem 16g nr. 125/2008 og fleiri bera med sér. Var vid medferd frumvarps
til neyOarlaganna svonefndu aréttad ad adstedur vaeru ,,sérstakar og mjog
6venjulegar” og var 1. gr. frumvarpsins breytt { samraemi vid pad. Akvedi laganna
verdur ad tulka i samrami vid pessi ord laganna og ad adstaedur par sem upp komu
og rikja nu eigi sér enga hlidstedu.

8. Reglur EES - réttar

i 11. kafla stefnunnar heldur stefnandi pvi fram ad stefndi hafi brotid gegn
skuldbindingum sinum samkvemt EES-samningnum. | fyrsta lagi hafi verid brotid
gegn banni vid mismunun sem melt er fyrir um i 4. gr. EES-samningsins, sbr. 16g
nr. 2/1993, 1 60ru lagi a0 radstafanir rikisins feli 1 sér 616gmaeta rikisadstod i
andstdou vid 61. gr. EES-samningsins og 1 pridja lagi ad brotid hafi verid gegn
akvedum 16. gr. tilskipunar 2001/24/EB um samberilega medferd og forgang
innlendra og erlendra krofuhafa. Stefndi hafnar malsastedum stefnanda med



eftirfarandi rokum:

Um meinta mismunun a grundvelli pjodernis

Bann vid mismunun & grundvelli pjédernis er ein af grundvallarreglum EES-réttar
og kemur fram i 4. og 40. gr. EES-samningsins, sbr. 16g nr. 2/1993. { pvi felst ad
Oheimilt er a0 sambarileg mal fai mismunandi afgreidslu &4 grundvelli rikisfangs.
bannig er 6heimilt ad mismuna adilum sem eru i sambarilegri stédu, & grundvelli
pjodernis peirra.

[ reglunni felst badi ad bannad er ad mismuna eda medhdndla adila i sému stodu 4
mismunandi hatt an gildra efnisraka og jafnframt er bannad a0 afgreida
O6sambarileg mal med sama hatti, &n gildra efnisraka. Vid uppskiptingu Glitnis i
Glitni og Nyja Glitni voru tilteknar eignir og skuldir gamla bankans faerdar yfir i
Nyja Glitni, en adrar eignir og skuldir skildar eftir i Glitni. Vid pa uppskiptingu var
farid med sambaerilegum heetti med sambaerilegar krofur, 6had pjoderni krofuhafa
eda skuldara.

[ peirri fullyrdingu stefnanda ad um 6l6gmata mismunun hafi verid ad reda vid
uppskiptingu bankans felst a0 stefnandi telur ad farid hafi verid med krofur hans 4
hendur Glitni med 60rum haetti en samberilegar kréfur innlendra adila, pannig ad
botaskylt tjon hafi hlotist af. Pessu er motmalt, enda voru engar kréfur innlendra
adila, sem telja ma samberilegar vid krofur stefnanda, ferdar yfir i Nyja Glitni.
Eingdngu voru eftirtaldar skuldbindingar fluttar yfir: Skuldbindingar i atibGum
Glitnis banka hf. 4 {slandi vegna innlana fra fjarmélafyrirteekjum, Sedlabanka
Islands og 6drum vidskiptavinum (p.e. innstaedur), skuldbindingar samkvaemt inn-
og utflutningsabyrgdum og abyrgdir vegna efnda fyrirteekja og einstaklinga er
tengjast reglubundinni starfsemi (p.e. 4byrgdir), skuldbindingar bankans gagnvart
krofuh6fum sem attu ved i eignum sem fzerdar voru yfir til Nyja Glitnis.

Engar adrar skuldir voru faerdar til Nyja Glitnis.

Eins og fyrr er lyst 1 greinargerd pessari telur stefndi ad innstedueigendur séu ekki
i somu stodu og adrir krofuhafar. Stefndi telur pvi 1jost ad pad feli ekki 1 sér
mismunun gagnvart stefnanda & grundvelli pjédernis ad innstaedur Ur innlendum
utibium Glitnis hafi verid faerdar til Nyja Glitnis, par sem hans kréfur eru ekki
samberilegar vid krofur innsteedueigenda.

Markmidid med pvi ad skipta bonkunum upp var ad halda greidslukerfum landsins
gangandi. Me0 pad i huga var talid ohjakvaemilegt ad faera abyrgodir yfir til nyju
bankanna sérstaklega til ad tryggja fjarmagnsfladi til inn- og utflutnings. Ef vafi
hefdi leikid 4 trausti slikra 4byrgda hefdi pad getad haft mjog alvarlegar afleidingar
og jafnvel leitt til skorts 4 naudsynjavorum, enda islenskt pjodfélag afar had
innflutningi ymissa naudsynjavara.

Stefndi telur ad eigendur abyrgda séu ekki i sému stodu og adrir krofuhafar, p.m.t.
stefnandi, fyrst og fremst vegna pess ad peir geta ekki talist krofuhafar bankans

sem slikir. beir eru einungis hugsanlegir krofuhafar, p.e. krafa & hendur bankanum
stofnast ekki nema skuldari standi ekki vid skuldbindingar sinar gagnvart eiganda



abyrgoarinnar. AQ auki 4 bankinn i slikum tilfellum endurkréfu 4 skuldarann. Pessir
eiginleikar dbyrgda gera pad ad verkum ad stefndi telur ad eigendur abyrgda séu
ekki 1 somu stodu og adrir krofuhafar. Ad auki vill stefndi benda 4 ad abyrgdirnar
voru ferdar yfir algjorlega 6hdd pjoderni eigenda peirra.

Prigji flokkurinn sem faerdur var yfir voru skuldbindingar bankans gagnvart
krofuhdfum sem attu ved i eignum sem fzerdar voru yfir til Nyja Glitnis. Skodun
stefnda er su ad krofuhatar sem eiga krofur tryggdar med vedi séu ekki i
samberilegri stodu og almennir krofuhafar. Meginastaedan er st ad slikir vedhafar
standa framar 1 vedrod en almennir krofuhafar pegar kemur ad gjaldprotaskiptum,
sbr. XVII. kafla laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti, er fjallar um rétthaed krafna 4
hendur protabui. Krofuhafar sem hafa tryggt kréfu sina med vedi geta pvi ekki
talist { somu stéou og almennir kréfuhafar.

Stefndi hafnar pvi einnig ad yfirfersla 4 skuldbindingum bankans gangvart
krofuhofum sem attu ved i eignum sem faerdar voru yfir til Nyja Glitnis hafi
skadleg ahrif 4 adra krofuhafa. Ef krofurnar hefou verid skildar eftir 1 Glitni hefou
krofuhafarnir sem attu ved i eignunum hvort ed er fengid virdi vedsettu eignanna i
sinn hlut. Athygli er vakin 4 pvi ad ef sidar kemur { 1j0s ad virdi umraeddra eigna sé
meira en skuldin sem 4 henni hvilir mun mismunurinn verda greiddur Glitni af
Nyja Glitni. Er pvi Gtilokad ad almennir krofuhatar Glitnis bidi tjon vegna flutnings
skuldbindinga gagnvart tilgreindum vedhofum til Nyja Glitnis. Umraeddar
skuldbindingar voru ferdar yfir 6had pjoéderni krofuhafa.

Engar adrar skuldbindingar en paer sem hér hefur verid raett um voru faerdar yfir til
Nyja Glitnis en krafa stefnanda fellur ekki par undir. Eins og adur hefur komid fram
telur stefndi a0 stefnandi sé ekki i samberilegri stodu og peir krofuhafar sem faerdir
voru 4 milli Glitnis og Nyja Glitnis og pvi hafi hvorki stefnanda, né¢ 66rum
krofuhdfum 1 somu stodu, verid mismunad a grundvelli pjédernis.

A0 auki ma nefna ad stefndi hefur gripio til ymissa radstafana til ad tryggja
jafnredi krofuhafa, m.a med setningu laga nr. 44/2009 en med peim var tryggt ad
uppgjor Glitnis er nt 1 skipuldgdu slitaferli i samreemi vid tilskipun nr. 2001/24/EB
um endurskipulagningu og slit lanastofnana. Eins hafa stadid yfir samningar milli
Glitnis og Nyja Glitnis um greidslu fyrir paer skuldbindingar sem faerdar voru yfir
til Nyja Glitnis vid uppskiptingu bankans og hafa 6hadir adilar verid fengnir til ad
meta og endurmeta eignirnar. Stefndi telur pvi ad hér sé geett fyllsta jafnraedis og ad
engan veginn s¢ um mismunum & grundvelli pj6dernis ad reda.

Eins og fram hefur komid heldur stefnandi pvi fram ad radstafanir stefnda feli i sér
6logmaeta rikisadstod 1 andstodu vid 61. gr. EES-samningsins. Ekki er po gerd
tilraun til ad tengja pa skodun vid paer domkrofur sem hann hefur uppi i malinu.
Umfjoéllun um pessa malsastaedu er pvi gjorsamlega pydingarlaus og er henni
motmalt sem algjorlega dvidkomandi malinu. Skodun stefnda er hins vegar st ad
hér sé ekki um ad rzeda rikisadstod i skilningi EES - réttar. {slenska rikid stofnadi
nyja banka og hefur nu pegar fjarmagnad Glitni med pvi ad leggja honum til
hlutafé ad fjarhaed 65 milljardar krona. Greitt er fyrir paer eignir sem radstafad var
fra gdmlu bonkunum til nyju bankanna samkvemt 6hadu mati eda samkomulagi.
Ekki folst 1 yfirfeerslu eignanna neinn rikisstyrkur enda atti islenska rikid ekki
eignirnar og fyrir per er greitt ad fullu.



Tilvisun til leidbeinandi reglna 4 svidi Evropuréttar um studning vid banka a ekki
vid 1 pessu mali. Adgerdir stjornvalda snerust ekki um ad bjarga peim bonkum sem
voru vid lydi eda studning vid einhverja tiltekna starfsemi. Bankakerfid hrundi til
grunna og stjornvdld stofnudu nyja banka til ad taka ad hluta til vid hlutverki peirra
gomlu. 1 pvi folst ekki studningur vid atvinnustarfsemi i landinu eda skekking 4
samkeppnisstodu.

Um meint brot a 16. gr. tilskipunar 2001/24/EB um endurskipulagningu og slit
lanastofnana

Ekki verOur s€d a0 malsastaedur stefnanda sem byggja a pvi ad brotid hafi verid
gegn ofangreindri tilskipun EB hafi pydingu fyrir skadabotakrofu hans, og hvernig
meint brot hafi studlad ad tjoni hans.

begar Glitni var skipt upp med akvordun Fjarmalaeftirlitsins pann 14. oktober
2009, var pad eins og a0ur segir med pad ad markmidi ad halda greidslukerfum
landsins gangandi og til ad skapa svigrum til frekari adgerda. Stefndi telur ad su
adgerd hafi 4 peim timapunkti hvorki falid 1 sér endurskipulagningu né slitamedferd
a Glitni enda segir i skilningi tilskipunar 2001/24/EB, sem innleidd var med 98. gr.
laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteki, ad sé lanastofnun med hofudstodvar &
Islandi sé med endurskipulagningu fjarhags att vid heimild til greidslustodvunar og
heimild til ad leita naudasamnings samkvamt 16gum um gjaldprotaskipti. Um
endurskipulagningu eda slit hafi pvi ekki verid ad reda fyrr en bankanum var veitt
heimild til greidslustddvunar pann 24. névember 2008. Akvzdi fyrrgreindrar
tilskipunar attu pvi ekki vid um uppskiptingu bankanna i oktober 2008, par sem
hvorki var um endurskipulagningu né slitamedferd a4 Glitni ad rada.

f 16. gr. tilskipunarinnar er ordud ein af grundvallarreglum hennar um ad allir
krofuhafar skuli eiga rétt 4 ad lysa krofum sinum & hendur fjarmalafyrirteeki i
slitamedferd, 6had pjoderni krofuhata, og ad medhondla og forgangsrada skuli
krofum 4 sama hatt 6had pjoderni krofuhafa. Stefnandi heldur pvi fram ad pessi
grein hafi ekki verid innleidd i islenskan rétt med fullnegjandi hatti og pvi geti
stefndi veri0 skadabotaskyldur gagnvart stefnanda. Pessu hafnar stefndi med
eftirfarandi rokstudningi:

Um medferd krafna vid slit fjirmalafyrirtekis er fjallad 1 102. gr. laga um
fjarmélafyrirtaeki eins og henni var breytt med 16gum nr. 44/2009. I 1. mgr. 102. gr.
segir ad vio slit fjarmalafyrirtekis gildi somu reglur og vid gjaldprotaskipti um
gagnkvama samninga pess og krofur a4 hendur pvi ad 60ru leyti en pvi ad
domsurskurdur um ad pad sé tekid til slita leidir ekki sjaltkrafa til pess ad krofur 4
hendur pvi falli i gjalddaga. [ XIV. kafla laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti, er
fjallar um fyrstu adgerdir vid gjaldprotaskipti, er enginn greinarmunur gerdur a pvi
hvort krofuhafar eru islenskir eda erlendir. Peir hafa pvi sama rétt til ad lysa kréfum
sinum 6had pjoderni.

[ 3. mgr. 102. gr. laga um fjarmalafyrirtzeki segir ad vid slit fjarmalafyrirtzekis gildi
somu reglur og um rétthaed krafna 4 hendur protabtii en p6 skuli krofur um
innstedur samkvaemt [6gum um innstedutryggingar og tryggingarkerfi fyrir



fjarfesta jafnframt teljast til krafna sem njota rétthaedar samkvaemt 1. og 2. mgr.
112. gr. laga um gjaldprotaskipti. [ XVII. kafla gjaldprotaskiptalaga er fjallad um
rétthaed kraftna 4 hendur protabui. bar er ekki gerdur neinn greinarmunur & pvi hvort
krofuhafar eru islenskir eda erlendir og pvi eru krofur medhondladar & sama hatt
6had pjoderni.

A0 6llu framansogdu telur stefndi, inntak 16. gr. tilskipunarinnar um bann vid
mismunun a grundvelli pjédernis, sé innleitt i islenskan rétt og hatnar pvi ad
innleidingu greinarinnar sé abotavant. P6 svo hefdi verid hefdi pad enga pydingu i
mali pessu par sem krofur stefnanda 4 hendur Glitni voru 6sambarilegar vid per
krofur sem faerdar voru ur Glitni yfir i Nyja Glitni og pvi & 16. gr. tilskipunarinnar
ekki vid 1 pessu mali.

Um allt framangreint itrekar stefndi ad ekki hefur verid synt fram 4 orsakasamband
eda rokran tengsl milli malsastazdna og krofugerdar stefnanda. Ogjérningur er ad
segja til um hvort tjon hafi ordid og pa hve mikid i tilviki stefnanda. Athafnir eda
hattsemi stefnda hafa ekki valdio stefnanda tjoni og engri saknamri eda 6logmaetri
hattsemi er til ad dreifa af stefnda halfu. Telji stefnandi sig hafa ordid fyrir tjoni er
pad vegna eigin dkvardana um aheettusom vidskipti. bvi er métmeelt er ad &
nokkrum stigum hafi verid brotid gegn medalhofsreglu eda ad malsastedur par ad
lutandi 1 stefnu geti stutt krofur stefnanda. Radstafanir allar voru naudsynlegar, m.a.
til ad tryggja fjarmalastodugleika og almannahagsmuni, vid adstaedur og heettu i
efnahagslifi sem & sér enga hlidstaedu.

Stefndi motmeelir 1 heild sinni 6llum malsastedum stefnanda ad 6dru leyti en
framan greinir.

Utreikningar d kréfum stefnanda o f1.

A0 pvi er vardar utreikning tjons visar stefndi til pess sem ad framan hefur komid
fram um formhlid malsins. Nénar tiltekio, ad tolulegar fjarhaedir kréfugerda
stefnanda, ba0di adal- og varakrafna, eru 6hjadkvamilega hadar sidar til komnum
atvikum, einkum hlutfalli greiddra krafna vid slitamedferd Glitnis. Ekki liggur hins
vegar fyrir 4 pessu stigi hversu mikid muni fast upp i greiddar krofur. Slikt er
raunar allsendis 6ljost og fjolmargir 6vissupaettir til stadar 1 pvi sambandi. Ekki er
pvi unnt ad taka neina afstodu til tjonsfjarhaedar, ef tjoni yroi til ad dreifa, svo vel
sé, & pessu stigi. Enginn fl6tur er & pvi ad meta hvort tjon verdi hvad pa um umfang
pess fyrr en eftir morg ar 1 fyrsta lagi.

Rokstudningur stefnanda fyrir fjarkréfum byggir a einhlida hugmyndum hans og
forsendum sem i raun eru tilbiinar getspar. Tolurnar eda medferd Utreikninga eiga
sér enga stod og er métmeelt 1 heild. Krefst stefndi p6 storfelldrar laekkunar.

Ollum kréfum stefnanda um drattarvexti er motmeelt.

Til studnings krofum stefnda um malskostnad visast i 6llum tilvikum til XXI. kafla
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.



Niourstada

Upphafleg krofugerd stefnanda var 4 pann veg ad stefndi yrdi adallega demdur til
ad greida honum 337.887.914,20 evrur og til vara, i fyrsta lagi, 67.557.588,23 evrur
og 1 bddum ofangreindum tilvikum dsamt drattarvoxtum samkvamt III. kafla
vaxtalaga nr. 38/2001 fré pingfestingardegi til greidsludags. Til vara, 1 6dru lagi, ad
stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda skadabaetur ad alitum vegna pess tjons
sem stefnandi hafi ordid fyrir, sem beri drattarvexti samkvamt [6gum um vexti og
verdbatur nr. 38/2001 eftir pvi sem vid eigi. Vid upphaf adalmedferdar malsins
pann 3. mai sl. leekkadi stefnandi adalkrofu sina og fyrstu varakréfu i pad horf sem
paer eru nu en 6nnur varakrafa hélst obreytt.

Eins og rakid hefur verid var adalkrofu stefnda um fravisun malsins hathad med
domi Heestaréttar i mali nr. 601/2009, dagsettum 25. névember 2009. I malflutningi
var af hélfu stefnda reifad ad fordemi vaeru fyrir pvi ad malum veri visad fra domi
geaeti stefndi ekki sé0 4 hverju stefnandi byggoi domkrofur sinar og svo veeri 1 mali
pessu. A betta er ekki fallist af halfu domsins. Stefnandi Iysir i stefnu fjolda atrida
sem hann telur ad leida eigi til botaskyldu stefnda og verdur ad telja ad
malatilbanadur hans sé 1j6s.

Stefnandi byggir botakrofu sina 4 almennum reglum skadabotaréttarins en
samkvamt peim ber stefndi skadabdtaabyrgo a tjoni sem telst afleiding af hattsemi
starfsmanna eda stofnana og afleiding af toku 616gmeetra stjérnvaldsakvardana.
Tekur petta baedi til pess pegar dkvardanir eru teknar an fullnaegjandi lagaheimildar
og pegar malsmedferdarreglum er ekki fylgt. Stefndi, islenska rikid, sé jafnframt
skadabotaskylt samkvamt almennum reglum skadabotaréttar vegna tjons sem er
afleiding loggjafar sem brytur 1 baga vid stjérnarskra. Enginn vafi sé & pvi ad
afleidingar athafna og athafnaleysis islenska rikisins i mali pessu hafi verid
fyrirsjaanlegar.

Sérstaklega er af halfu stefnanda byggt 4 reglu sem talin er gilda i skadabdtarétti
um uppséfnud mistok. Stefnandi segir regluna vera skylda reglunni um nafnlaus
mistok. I reglunni um uppséfnud mistok felist ad pott ekki sé unnt ad stadreyna ad
neinn starfsmanna vinnuveitanda hafi vidhaft hattsemi er uppfylli skilyrdid um ad
vera saknam vegna pess hve mistokin eda yfirsjonin sé smavagileg geti samt sem
adur verid um skadabotadbyrgd vinnuveitanda ad raeda. P4 sé pad skilyrdi ad adrir
starfsmenn hafi lika gert einhver smaveagileg mistok, pannig ad samanlagt megi
segja ad starfsmenn vinnuveitandans hafi synt af sér saknaema hattsemi og valdid
pannig tjoni. Byggt er 4 pvi ad reglan gildi einnig um skadabdtaabyrgd hins
opinbera og verdi ad telja ad pyding hennar 4 pvi svidi sé mikil, einkum vegna pess
ad oft taki margir starfsmenn hins opinbera patt i undirbuningi akvardanatdku og
sidar framkveemd dkvardana.

bratt fyrir ad reglan geri rad fyrir ad einstok atvik sem samanlagt verda talin leida
til botaskyldu dugi ekki ein og sér verdur ad mati domsins ekki slakad 4 krofum
hvad pad vardar ad orsakatengsl purfa ad vera fyrir hendi milli einstaks atviks og
tjonsins.

Samkvemt gdgnum malsins er stefnandi pyskur banki sem starfar m.a. a
millibankamarkadi og var pegar atvik gerdust i eigu samtaka pyskra sparisjoda.



Eins og rakid hefur verid gerdi stefnandi samning vid Glitni hf. pann 13. mars 2008
um endurhverf vidskipti, svokalladan REPO-samning (hér eftir nefndur
rammasamningur). Rammasamningurinn 4samt vidaukum hans liggur fyrir i mali
pessu og ber hann med sér ad vera stadladur. Samkvaemt gdégnunum voru fyrstu
eiginlegu endurhverfu samningarnir gerdir & grundvelli rammasamningsins pann 8.
april 2008 og sa sidasti pann 31. juli sama ar en samtals voru gerdir 14 samningar 4
grundvelli hans. Lanstimi allra samninganna var halft ar a0 peim seinasta
undanskildum sem var priggja manada samningur. Samanlagt var lansfjarhadin i
pessum 14 samningum 612.682.289,80 evrur.

[ stefnu er pvi Iyst ad peir samningar sem gerdir voru & grundvelli
rammasamningsins folu pad i sér ad stefnandi keypti af Glitni hf. bréf Gtgefin af
Landsbankanum hf. og Kaupping banka hf. en Glitni hf. bar ad kaupa bréfin aftur i
samraemi vid dkvaedi samningsins, 4 akvednu verdi. Glitnir hf. hafi ekki virt skyldur
sinar i pessum efnum og stefnandi hafi pvi purft ad eiga bréfin afram og hafi hann
skrad pau i bokhald sitt & grundvelli markadsvirdis a grundvelli veromats priggja
vidurkenndra fjarmalafyrirtaekja. Vid adalmedferd malsins upplystist ad einhver
hluti pessara bréfa hafoi verid seldur.

Oumdeilt er ad stefnandi vard fyrir tjoni vid fall Glitnis hf. og lysti hann krofu sinni
i bu Glitnis hf. vegna slitamedferdar bankans. Adalkrafa malsins, eins og hun
hljo6dar nt eftir ad hafa verid lekkud vid upphaf adalmedferdar, tekur mid ad peirri
fjarhaed sem slitastjorn Glitnis hf. hefur sampykkt ad teknu tilliti til atladrar
greidslu. Stefnandi byggir adalkréfu sina & pvi ad hann tapi 70% af kréfunni og ad
riflega sé axtlad stefnda i hag.

[ mali pessu er deilt um pad hvort stefndi, islenska rikid, beri skadabotaabyrgd
gagnvart stefnanda vegna @tlads tjons stefnanda vegna falls Glitnis hf. haustid
2008.

Til ad meta hvort stefndi beri botadbyrgd parf ad liggja fyrir hvort orsakasamhengi
sé til stadar milli etlads botaskylds verknadar og pess tjons sem stefnandi telur sig
hafa ordi0 fyrir. Hja pvi verdur ekki heldur komist a0 lita til pess hvort stefnandi,
Glitnir hf. eda adrir adilar hafi att patt 1 peirri atburdaras sem leiddi til pess ad
tjonid vard.

[ mali pessu er til skodunar tjon sem stefnandi vard fyrir i vidskiptum vid
einkaadila, Glitni hf. og stefndi kom ekki ad utan pess ad byggja upp regluverk
almennt i kringum fjarmalafyrirteeki og hafa eftirlit med starfsemi Glitnis hf. og pa
eftir atvikum med akvordunum sem kynnu ad hafa ahrif & rekstur Glitnis hf.
Vidskipti stefnanda og Glitnis hf. sem hér koma til skodunar byggja alfarid 4 peirra
forsendum.

Ekkert hefur komid fram sem bendir til pess ad stefnandi og Glitnir hf. hafi att i
vidskiptum a0ur en rammasamningurinn var gerdur 13. mars 2008. Vid medferd
malsins fyrir héradsdomi hefur litid verid upplyst um tildrég pess ad peir gerdu
rammasamninginn utan pess ad tveir paverandi starfsmenn stefnanda gafu skyrslu
vid adalmedferd malsins og lystu pa adkomu sinni ad vidskiptunum. betta voru peir
Walter Krunshaar sem pa starfadi sem forstodumadur skammtimavidskipta hja
stefnanda og Carsten Schroder sem er og var pegar vidskiptin attu sér stad



stjornandi deildar sem sér um dhattugreiningar i bankanum eda ,,Credit Risk
Office*. Hvorugur peirra lysti peim samskiptum sem attu sér stad 4 milli stefnanda
og Glitnis hf. i addraganda pess ad vidskiptin komust 4. Adspurdur gat Walter ekki
sagt hvada forsendur hafi verid fyrir lanveitingunni til Glitnis hf. ad 60ru leyti en
pvi ad fylgt hafi verid eftir leyfi til vidskiptanna fré peirri deild bankans sem
annadist dhettumat.

Carsten Schroder sagdi i sinum framburdi ad deildin sem hann starfar i fylgdist
ekki med einstokum vidskiptum heldur greidslufallsheettu vidskiptavina eda
Htraverdugleika eda oryggi peirra samningsadila sem peir semja vid“. Hann
kannadist vi0 lantakamat, ,,Borrower analysis®, dagsett 5. november 2007, sem
fyrir liggur i malinu og einnig samberilegt skjal frd 9. september 2008. Fram kom
ad hann beeri abyrgd 4 pessum greiningum sem hefou verid framkvamdar af
undirménnum hans. Hann sagoi a0 litid veeri sérstaklega til efnahagsreikninga
banka pegar um veri ad reda mat a allsherjarlanstrausti eda triverdugleika
vidkomandi. b4 veeri litid til peirrar upphaedar sem til stendur ad lana, gedamat
veeri framkvamt par sem farid veri yfir einstaka petti og framkvamt almennt mat
a bankakerfi { vidkomandi landi. Petta vari sidan dregid saman sem innra mat
stefnanda og borid saman vid mat matsfyrirteekja eins og Moody’s, sem hann
kalladi ytra mat. Petta veri einnig borid saman vid adrar upplysingar t.d. fréttir um
astand vidkomandi landsbankakerfis. Hann sagdi ad ahattumatid sem
rammasamningurinn og allar lanveitingarnar 4 grundvelli hans hafi verid byggdar a
hefdi verio gert 5. november 2007. Pad mat hafi verid byggt 4 t6lum sem komu
fram 1 arskyrslu Glitnis hf. sem nadu fram til 31. desember 2006 auk pess sem
horfur vaeru byggdar 4 tolum r halfsarsskyrslu Glitnis hf. fra 30. jini 2007.
Adspurdur hvort ekki hafi verid talin asteda til ad uppfera matid i tengslum vio
gerd rammasamningsins sagoi vitnid ad matid hefdi verid innan leyfilegra marka
stefnanda. Ekki hafi verid nein merki um ad naudsynlegt veri ad endurmeta afstodu
stefnanda gagnvart Glitni hf. sem skuldara.

Carsten sagdi ad mot matsfyrirteekja hafi fyrst i mai 2008 gefid til kynna ad heetta
veeri 4 ferd. [ framburdi hans kom fram ad vedkoll hafi att sér stad gagnvart Glitni
hf. fram ad falli bankans en fram ad peim tima hafi Glitnir hf. getad stadid undir
peim. Adspurdur hveneer vitnid hafi attad sig 4 pvi ad haetta var 4 ferd sagdi hann ad
Glitnir hf. hefoi stadid i skilum med skuldbindingar sinar fram ad oktober 2008
pegar veokoll hafi ekki lengur verid afgreidd.

Hvorki 1 framburdi vitnisins né i fyrirliggjandi gognum kemur fram hver var astaeda
vedkallanna, hvenar pau hafi byrjad og hversu morg pau hafi verid. Atla verdur ad
undirliggjandi tryggingar hafi 4 pvi timamarki pegar vedkdllin héfust ryrnad pannig
a0 per hafi ekki lengur talist fullneegjandi trygging, pad er ad verdgildi bréfanna
sem Glitnir hf. hafdi skuldbundid sig til ad kaupa til baka hafi ryrnad.

Vitnid stadfesti ad eigid fé stefnanda hafi 4 peim tima sem 14anid var veitt til Glitnis
hf. verid i kringum prir milljardar evra og 14anid til Glitnis hf. sem hafi verid um 600
milljonir evra hafi pvi verid um 20% af eigin fé stefnanda.

Stefnandi byggir & pvi ad starfsmonnum stefnda hafi matt vera 1jost i hvad stefndi.
Eins og fram kom hja Carsten fylgdust starfsmenn stefnanda med fréttum af stodu

Glitnis hf.



bad er alit domsins ad & peim tima pegar vidskiptin attu sér stad hafi legid fyrir
upplysingar um stodu Glitnis hf. sem adgengilegar hafi verid stefnanda og 6drum
sem paer vildu skoda. Pegar rammasamningur var gerdur 13. mars 2008 og vid
fyrstu lanveitingu 8. april 2008 14 t.d. fyrir ny arsskyrsla fra Glitni hf. vegna arsins
2007 en par kemur fram a0 reikningar félagsins hafi verid undirritadir af
endurskodendum Glitnis hf., PricewaterhouseCoopers hf., pann 31. januar 2008. Su
skyrsla var ekki 16g0 til hlidsjonar vid gerd rammasamningsins og ekkert hefur
komid fram sem bendir til pess ad litid hafi verid til hennar vid sidari lanveitingar
stefnanda til Glitnis hf. & grundvelli rammasamningsins.

Moody‘s leekkadi lanshafnismat Glitnis hf. ur Aaa i febrtiar 2007 nidur i Aa3 1 april
sama ar og nidur 1 A2 1 lok febraar 2008. Vitnid Carsten sagdi i skyrslu sinni ad
stefnandi hafi skodad lanshefismat fra fyrirtekjum eins og Moody s til vidmidunar
lantakamati stefnanda. I dhzttumatinu sem studst er vid pegar rammasamningurinn
var gerdur sést ad midad er vid arid 2006 vardandi ytri mot lanshaefnisfyrirtaekja en
b6 er matid samhljoda mati Moody's a Glitni 4 timabilinu 11. april 2007 til 28.
febriiar 2008. Rammasamningurinn var pvi byggdur a lanshafismati sem ekki var
byggt 4 nyjustu fyrirliggjandi upplysingum. Telja verdur ad munurinn 4 aheettu
vegna lanveitinga til fyrirtaekis med Aa3 lanshafismat og A2 sé tdluverdur. Auk
pess hafoi ahaettutryggingaralag (e. Credit Default Spread, CDS) gagnvart Glitni hf.
haekkad 1 700 punkta daginn sem rammasamningurinn vaeri undirritadur og 4lagiod
jokst 1 750 punkta daginn sem fyrstu endurhverfu vidskipti pessara banka attu sér
stad en hafoi i arslok 2006 verid 33 punktar. Erfitt var ad meta areidanleika sliks
alags og kemur fram i framlogdum skj6lum ad innlendir og erlendir adilar matu
areidanleika dlags 4 mismunandi hatt. bratt fyrir pad hlytur hid héda dlag a0 hafa
verid tilefni til itarlegrar rannsoknar 4 lanveitingunum.

A pessum tima lagu medal annars fyrir skyrslur matsfyrirtaekja par sem fjallad var
um stodu Glitnis hf. og annarra islenskra banka. M4 par nefna skyrslur Merrill
Lynch, Icelandic Banks — Not What Your Are Thinking, frd 7. mars 2006, Icelandic
Banks — Stand and Deliver, fra 8. mars 2008, UBS Investment Research, Icelandic
Banks, fra 5. desember 2007, og Resolving Iceland’s banking crisis, fra 31. mars
2008.

i skyrslu Merrill Lynch, fra 31. mars 2008, 4 forsidu, sem birt var ramri viku adur
en fyrstu endurhverfu lanin voru afgreidd, stendur medal annars:

,According to our calculations, the CDS of the Icelandic banks are now factoring
in up to a 56% default probability (using a 40% recovery rate). In rating terms,
that’s CCC territory, which is the rating equivalent of the “last chance saloon”, in
our view.* Hér er med 60rum ordum verid ad segja ad samkvamt
aheettutryggingaralaginu séu allt ad 56% likur & greidslufalli islenskra banka
(midad vid ad 40% skulda faist til baka), sem veitir lanshafismat upp & CCC.

[ skyrslu Merrill Lynch 4 forsidu fra 8. névember 2006 stendur medal annars:

,»We think recent transactions (Baugur/House of Fraser, FL Group/Icelandair) have
shown a more pronounced risk appetite at Glitnir than we have previously thought.
Governance concerns persist with this name.* Merrill Lynch segir hér ad Glitnir
banki sé ahettusaeknari en Merrill Lynch hafoi 4dur talid og fyrri dhyggjur vardandi



stjornunarhetti vardandi Glitni haldist.

Einnig hefur komid fram ad islenska kronan hafdi veikst toluvert manudina adur en
rammasamningurinn var gerdur og enn frekar 4 medan hrina endurhverfra lana atti
sér stad. Veiking gjaldmidils parf ekki naudsynlega ad vera fyrirbodi hruns en su
leekkun sem hafoi att sér stad 4 gengi islensku krénunnar hefoi ein og sér att ad vera
tilefni fyrir stefnandi til ad gera itarlega greiningu eins og per sem vitnid Carsten
sagdi ad gert veeri af halfu stefnanda vi0 utlan.

Lantakamat fra 5. november 2007 liggur fyrir i malinu. Peer upplysingar sem par
koma fram virdast ad mestu byggdar & samantekt 4 upplysingum sem fram koma i
arsskyrslu eins og fram kom 1 framburdi vitnisins Carsten. Medal pess sem par
kemur fram er ad bankinn hafi vaxid mog hratt og hreinar vaxtatekjur og
poknanatekjur aukist mjog. Einnig kom fram i matinu hverjir vaeru sterstu eigendur
bankans og voru tvo eignarhaldsfélog skrad fyrir yfir helmingi hlutafjar. Samkvamt
peim upplysingum atti Milestone ehf. 20,8% hlut i bankanum og FL Group hf.
30,4% hlut. Samtals attu pessir tveir hluthafar pvi yfir helming hlutafjar i
bankanum.

Fram kemur 1 lantakamatinu fra 5. névember 2007 ad Glitnir hf. hafi notid
studnings stjornvalda 4rid 2006. [ pvi mati sem stefnandi uppfzerdi 9. september
2008 segir ad Glitnir njoti ekki pessa studnings arid 2007. Motin bera ekki med sér
af hverju stefnandi breytti pessu né heldur komu fram upplysingar um petta vid
medferd malsins.

A0 mati domsins verdur ad atla ad ofangreindar upplysingar hefdi a.m.k. att ad
gefa greiningardeild sem sérheafir sig 1 ad kanna lanshafni astedu til frekari
skodunar & stodu Glitnis.

Eins og rakid hefur verid mé rada af framburdi tveggja adurnefndra vitna sem gafu
skyrslu vid adalmedferd malsins hvada upplysingar stefnandi lagdi til grundvallar
vidskiptunum. Af halfu stefnanda hafa adstedur Glitnis hf. og astedur pess ad hann
gat ekki stadio vid skuldbindingar sinar gagnvart stefnanda ekki verid raktar ad
60ru leyti en pvi ad bankinn hafi fallid. A skortir ad gerd hafi verid grein fyrir pvi
hvada ahrif pau atvik sem stefnandi byggir 4 ad vardi stefnda botaskyldu hafi haft &
starfsemi Glitnis hf. og hvernig pad leiddi til pess ad bankinn gat ekki stadid vid
skuldbindingar sinar gagnvart stefnanda, pad er ad synt sé fram 4 orsakatengsl milli
atvika og tjons.

Medal gagna malsins eru skyrslur sem ritadar hafa verid eftir ad bankahrunio skall
a par sem eftir 4 hafa verid greindar astedur pess ad svona for. Markmid pessara
skyrslna var almennt ad horfa 4 heildarsamhengid en ekki 4 einstaka banka og
padan af sidur einstakar krofur 4 hendur bonkunum. Megineinkenni & nidurstodu
pessara skyrslna er ad ekki hafi verid um eina orsok ad raeda heldur fleiri
samverkandi peetti.

[ pinghaldi pann 28. mars 2011 lagdi stefnandi fram prju hefti af rannséknarskyrslu
Alpingis um addraganda og orsakir falls islensku bankanna 2008 og tengda atburdi,
samtals um 900 bladsidur. Stefnandi telur ad par sem vid framlagningu pessara
priggja hefta hafi innihaldi peirra ekki verid métmeelt sem rongu af halfu stefnda
beri ad byggja 4 pvi sem par komi fram sem stadreyndum. Stefnandi taldi einnig ad



hann hefoi ekki purft ad leida fram vitni par sem skyrslunni hafi ekki verid
motmelt, en ella hefdi hann gert pad, og ad motmeeli vid adalmedferd malsins vaeru
of seint fram komin.

Af hélfu stefnda er pvi motmalt ad byggt verdi 4 pvi sem fram kemur 1 skyrslunni 4
pennan hatt og telur stefndi ad skyrslan geti ekki verid sonnunargagn i malinu.
Einnig heldur stefndi pvi fram ad ekki hafi verid forsendur til a0 motmala
skyrslunni pegar hun var 16gd fram par sem pa 14 ekki fyrir & hverju atti ad byggja
ur henni og jafnframt ad pad ad moétmeela ekki framlagningu skjalanna feli ekki 1
sér vidurkenningu 4 pvi sem par kemur fram.

Stefnandi telur ad pessi motmeeli stefnda séu of seint fram komin.

Samkvemt 5. mgr. 101. gr. laga nr. 91/1991 skulu mélsastedur og moétmaeli koma
fram jafnskjott og tilefni verdur til. Ad 60rum kosti ma ekki taka slikar yfirlysingar
til greina nema ad gagnadili sampykki.

Vid mélflutning vid adalmedferd malsins visadi stefnandi itrekad til umfjollunar i
skyrslunni er hann taldi stydja mal sitt.

Doémurinn litur svo 4 ad ekki hafi af halfu stefnda verid forsendur til ad métmeela
framlagningu skyrslunnar pegar hun var 16g0 fram. Pad var fyrst vid adalmedfero
malsins sem fyrir 14 4 hverju var byggt Gt henni og pa komu fram motmeeli af halfu
stefnda vi0 peim malsastedum. Verdur pvi ekki talid ad métmeelin séu of seint fram
komin. Er pvi hatnad ad pau atridi sem stefnandi visadi til i skyrslunni i
malflutningi sinum geti gegn métmaelum stefnda fallid undir pad ad teljast til
malsasteodna i mali pessu nema ad til peirra hafi beinlinis verid visad sem slikra i
stefnu. Tekid er undir pad med stefnda ad framlagning skyrslunnar feli ekki i sér ad
gegn sampykki stefnda verdi byggt 4 pvi sem par kemur fram sem stadreyndum
sem nidurstada malsins verdi byggd 4. Um er ad raeda skyrslu sem unnin er i peim
tilgangi ad komast ad orsokum bankahrunsins. Pegar skyrsluhéfundar komust ad
nidurstodu sinni byggou peir 4 annarri adferdarfraedi en peirri sem notud er til
sonnunar 4 grundvelli laga um medferd einkamala. I VI. kafla laganna eru almennar
regur um sonnun og er par byggt 4 peirri meginreglu ad démari skeri Gr um pad i
hverju tilviki hvort stadhafing um umdeild atvik teljist sonnud eftir mati 4 peim
gognum sem fram hafa komid. { domum Heaestaréttar hefur hvad pessa skyrslu
vardar komid fram st meginregla ad skyrslan er ekki talin vera sdbnnunargagn ein
og sér heldur purfi frekari gogn ad koma til.

Stefnandi byggir einnig malssokn sina nidurstoou i mali Landsdoms nr. 3/2011.
Telur hann pvi ad sakfelling akearda par s¢ sonnun um atvik sem leidi til botaskyldu
stefnda. Med visan til 4. mgr. 116. gr. laga um medferd einkamala ber a0 telja ad
domur Landsdoms hafi fullt sonnunargildi um pau malsatvik sem i honum greinir
par til hid gagnstaeda sannast. { mali pessu for hins vegar ekki fram nein
sonnunarfeersla sem ad pvi midadi enda var domurinn sjalfur ekki formlega lagdur
fram i malinu heldur einungis akaeran. Akaerdi er i Landsdomi sakfelldur fyrir ad
lata fyrirfarast ad hlita fyrirmaelum stjornarskrarinnar og halda radherrafundi um
mikilvag stjornarmalefni. Er hér ekki um ad rada atvik sem i stefnu eru talin vera
orsok tjons stefnda. N¢é heldur hefur verid synt fram a orsakatengsl milli peirrar
vanrekslu og tjons stefnanda og verda stefnanda pvi ekki demdar batur 4 pessum
forsendum.



Stefnandi byggir botakrofu sina 4 hendur stefnda i fyrsta lagi & pvi ad fyrir hrun
bankanna hafi fjolmorg mistok verid gerd af halfu islenskra stjornvalda, einkum
FME og sedlabankans, vid framfylgd 16ggjafar og framkvamd eftirlits med
bankakerfinu, svo og af halfu rikisstjérnar med pvi ad gripa ekki til adgerda a
grundvelli fyrirliggjandi upplysinga um hina alvarlegu stodu bankanna. A
grundvelli almennra reglna skadabotaréttar beri a0 lita & pessi mistok sem orsakir
tjons stefnanda. Pott ein og sér hafi mistokin ekki verid fullnaegjandi til pess ad
leida til tjonsins hafi pau verid 6missandi pattur i atburdarasinni sem leiddi til hruns
bankanna og par med til tjons stefnanda.

Stefnandi visar i skyrslu Kaarlo Jannéri fra 30. mars 2009 ,,Report on Banking
Regulation and Supervision in Iceland: past, present and future sem hann segir par
nefna fjolmorg demi um gallada medferd mala af halfu rikisstjérnarinnar, og nefnir
stefnandi par 16 atridi sem adur hafa verid rakin.

Stefnandi telur ad af skyrslu Jannéri sé¢ m.a. j6st a0 FME hafi ekki haft naegar
lagaheimildir til pess ad gripa til adgerda med naudsynlegu valdi gegn bonkunum.
skyrslunni birti hann helstu nidurstodur sinar i formi radlegginga og segir ad paer
adgerdir sem radleggingarnar lita ad hafi bedi verid mogulegar og naudsynlegar
fyrir hrun bankanna. Stefnandi telur a0 med pvi a0 framkvama ekki pessar adgerdir
hafi stefndi vanraekt skyldu sina til pess ad leita allra leida til a0 komast hja pvi
tjoni sem nu hefur ordiod.

Stefnandi telur ad hinar 6fullneegjandi lagaheimildir, fjarveitingar og studningur vid
eftirlitsstofnanir hljoti ad skrifast & abyrgo rikisins. Um leid s€ einnig ljost ad baodi
FME og sedlabankinn gripu ekki til adgerda a fullnegjandi hatt innan peirra
lagaheimilda sem b6 voru til stadar. Stefnandi telur stefnda bera abyrgd 4 galeysi
stofnana sinna ef slikt leidi til tjons fyrir pridja adila og ad abyrgd geti stofnast
badi vegna adgerda og adgerdarleysis. Fyrrnefnd upptalning nefni baedi saknamar
athafnir, svo sem ad gefnar voru misvisandi og vafasamar upplysingar um stodu
bankakerfisins, og athafnaleysi, t.d. 6fullnegjandi regluverk og eftirlit. Mistok
pessi, sem gerd hafi verid af ymsum einingum rikisvaldsins, hafi verid svo alvarleg
a0 pau verdi ad telja saknaem, sér i lagi par sem ljost sé a0 stjornvold hafi haft
efnislegar upplysingar um adstedurnar og naudsynlegar adgerdir, par 4 medal
naudsynlegar lagabreytingar, a.m.k. neer allt 4rid 2008, en adhofdust nénast ekkert
til ad bregdast vid. Stefnandi hafi verid og hafi matt vera i godri tra en
upplysingarnar sem islensk stjornvold 6fludu um hina grafalvarlegu stodu
bankanna voru ekki adgengilegar 6drum. {slensk stjornvold hafi pvi breytt gegn
betri vitund og auk pess veitt rangar og villandi upplysingar um stodu mala. baer
athafnir og athafnaleysi hinna ymsu arma rikisvaldsins sem lyst hefur verid hafi
valdid pvi tjoni sem stefnandi hefur ordi fyrir.

Af halfu stefnda er pvi motmeelt ad fyrir hendi séu uppsofnud mistok sem leida eigi
til skadabotaskyldu stefnda. bvert 4 moti liggi fyrir t.d. sérstok uttekt hlutlauss
adila, Alpjodagjaldeyrissjoosins, fra sumrinu 2008, sem segir ad fjarmalaeftirlit &
fslandi hafi verid eflt til muna og ad skipulagi stofnana hafi verid breytt til ad macta
miklum vexti islensku bankanna.

Stefndi bendir 4 ad samkvaemt 1. mgr. 3. gr. laga nr. 87/1998 um opinbert eftirlit
med fjarmalastarfsemi fari FME med eftirlit samkvamt [6gunum. S6muleidis er



pad hlutverk sedlabankans ad sinna vidfangsefnum sem samrymast hlutverki hans
sem sedlabanka, svo sem ad vardveita gjaldeyrisvarasjod og studla ad virku og
oruggu fjarmalakerfi, p.m.t. greidslukerfi i landinu og vid utlond, sbr. medal annars
4. gr. laga nr. 36/2001 um Sedlabanka Islands. Ekki hefur verid synt fram 4 ad pessi
hlutverk hafi verid vanrekt hvad vardar vidsemjanda stefnanda, Glitni banka.

ba telur stefndi a0 orsok gjaldprots fyrirtaeckja sé alla jafna 6abyrg stjornun eda
Ohagstaedar adstedur 1 vidskiptaumhverfi. Stefnandi beri sonnunarbyrdina fyrir pvi
a0 orsakir hafi verid adrar og pa sonnunarbyrdi hefur hann ekki axlad. Af
framangreindu leidir jafnframt ad telja verdur ad pad standi stefnanda naer ad beina
botakrofum ad 6drum en stefnda.

Af halfu stefnda er einnig bent 4 ad faera ma sterk rok fyrir pvi ad eftirlitsskyld
starfsemi sé fyrst og sidast 1 pAgu almannahagsmuna, fremur en almennra
krofuhafa. Eftirlitsskyldir adilar hafi pannig engar skyldur gagnvart almennum
krofuhdfum, en slikt hlytur ad vera forsenda hvers konar skadabotaskyldu gagnvart
peim. Engin heimild, hvad pa skylda ad 16gum, gerdi stefnda kleift ad koma i veg
fyrir eda banna umraedd vidskipti stefnanda vid Glitni hf., sem var hvorki opinber
stofnun né & forredi stefnda, heldur hlutafélag.

Stefndi bendir 4 ad 4 timamarki peirra vidskipta sem liggja til grundvallar
skadabotakrofu stefnanda, p.e. pann 13. mars 2008, matti stefnanda, sem sérfrédum
adila, vera fullkunnugt um ad farid var ad geeta fjarmaladstodugleika i islenska
bankakerfinu. Somuleidis matti bankanum, eins og 60rum, vera pad 1jost ad sterd
bankakerfisins vari ordin slik ad sedlabankinn yrdi ekki i stodu til ad verja pad
fullkomlega ef pad ridadi til falls, eins og raunin sidar vard. Allt ad einu virdist
bankinn, vitandi vits, hafa dkvedid ad ganga til hlutadeigandi vidskipta vid Glitni.
Verdur bankinn ad bera hallann af pvi ad mati stefnda. Fullum fetum er lagt til
grundvallar i stefnu ad alpjodlega fjarmalakerfio hafi misst tra a4 getu islenskra
stjérnvalda og sedlabankans til pess ad stydja bankana kami til erfidleika, eins og
pad er ordad. Ekki er unnt ad skilja fullyrdingar pessar og adrar i stefnu 6druvisi en
svo ad petta hafi verid skodun stefnanda. Ztlad tjon, sé pvi til ad dreifa, er pvi
afleiding af eigin sok og ahattu sem stefnandi tok, en stefndi hafdi engin urredi
eda heimild til a0 koma i veg fyrir. Af pessari astaedu beri pegar ad sykna stefnda.

Stefndi byggir einnig & pvi ad telja verdi ad malsastedur stefnanda vardandi meinta
vanrakslu 1 1josi upplysinga og alita sem hafi legio fyrir fai ekki stadist. Af halfu
stefnanda er visad til tiltekinna upplysinga i pessu sambandi sem islensk stjérnvold
hafi haft adgang ad. Af halfu stefnda er vakin athygli 4 pvi ad paer upplysingar sem
legid hafa fyrir hja stjornvéldum vardandi hugsanleg 4foll i islenska
fjarmalakerfinu eru allar almenns edlis og vel pekktar, medal annars vardandi staerd
islenska bankakerfisins 1 hlutfalli vid adrar pjodhagslegar staerdir, stodu islensku
krénunnar og gjaldeyrisvarasjod Sedlabanka Islands. Lita verdur svo 4 ad
krofuhafar islenskra banka, ekki hvad sist fjarmalastofnanir, hafi i gegnum
greiningardeildir sinar haft somu moguleika 4 a0 meta haettu 4 fjarhagslegum
afollum hja islenskum bonkum og i islensku efnahagslifi. Ekki verdur séd ad
stefnandi visi til neinna sérteekra upplysinga i pessu sambandi sem islensk
stjornvold hafi haft umfram adra og sem hefdu getad skipt skopum.

bad er alit domsins ad atla veroi ad stefthandi hafi sem sérfrodur aodili a
fjarmalamarkadi haft yfir ad rada moguleikum til ad fylgjast vel med adstedum



vidskiptavina sinna og bar framburdur vitnisins Carsten med sér ad skodadar hafi
veri0 almennar upplysingar Ur fjolmidlum badi adur en vidskiptin hofust og &
medan & peim stod. Su stadreynd ad & timabilinu fra pvi rammasamningurinn var
gerdur og fram a0 falli bankans hof stefnandi vedkoll og ad 1 jali 2008 atti hann
seinast vidskipti vid Glitni hf. 4 grundvelli rammasamningsins bendir til pess ad
reglulega hafi verid fylgst med Glitni hf. Ekki hefur komid fram hvad vard til pess
ad ekki voru gerd nein vidskipti 4 grundvelli samningsins eftir jali 2008. Einnig
visast til pess ad pegar samningurinn var gerdur voru, eins og adur hefur verid
rakid, komnar fram visbendingar um ad starfsemi Glitnis hf. gengi ekki eins vel
aetla meetti.

Med hlidsjon af ofangreindu telur ddmurinn ad telja verdi ad stefnanda hafi verid
1j6st eda hafi a.m.k. matt vera ljost ad st haetta var fyrir hendi ad Glitnir hf. geeti
ekki stadid vid skuldbindingar sinar. Framl6gd gdgn benda til pess ad stefnandi hafi
kynnt sé hverjir voru eigendur Glitnis hf. pegar hann gekk til samninga vid
bankann og hafi pvi verid 1j6st ad stefndi var ekki eigandi bankans heldur
einkaadilar. Stefnandi hafdi enga astedu til ad xtla ad stefndi hefdi sérstakar
skyldur gagnvart Glitni hf. eda vidskiptavinum bankans faeri hann i greidsluprot.

A0 mati domsins skortir 4 a0 stefnandi hafi i malatilbunadi sinum synt fram & ad
adurnefnd atridi hafi leitt til tjons stefnda. Ljost er ad Glitnir hf. féll pegar hann gat
ekki stadid vid skuldbindingar sem pa voru ad falla 1 gjalddaga og fyrir 14 pa ad
frekari krofur 4 hendur bankanum mundu gjaldfalla naestu manudi og ekki fyrirséd
ad bankinn hefdi bolmagn til ad standa vid peer. Til ad fa fram heildarmynd af peim
atvikum sem leiddu til tjons stefnanda verdur einnig ad lita til pattar annarra i
atburdarasinni, par & medal stefnanda og Glitnis hf. Af halfu stefnanda hefur ekkert
verid upplyst um patt Glitnis hf. i atburdarasinni og 1itid um patt stefnanda. Ekki
hefur verid synt fram & hvernig adurnefndar athafnir eda athafnaleysi FME og
sedlabankans hafi haft ahrif & moguleika Glitnis hf. til ad standa vid skuldbindingar
sinar gagnvart stefnanda eda moguleika Glitnis hf. yfirh6fud til reksturs.

Jafnframt bendir ddmurinn & ad til ad botaskylda verdi demd & grundvelli sakar
parf ad syna fram & ad starfsmenn rikisins hafi synt af sér galeysi. Vid medferd
malsins var sonnunarfeersla af halfu stefnanda hvad petta vardar takmorkud.

Med hlidsjon af pvi ad alfarid skortir 4 ad synt hafi fram 4 orsakatengsl vid @tlad
tjon stefnanda er pvi pegar af peirri asteedu hafnad ad botaskylda stefnda verdi
byggd 4 pessum malsastaedum.

[ 68ru lagi byggir stefnandi krofur sinar 4 peirri akvordun stefnda um ad eignast
hluti i Glitni hf. fremur en ad veita bankanum prautavaralan. Akvordunin hafi haft
peer fyrirsjaanlegu afleidingar ad lanshafismat {slands og bankanna var leekkad og
lanalinur lokudust. Ekki einungis hafi akvordunina skort lagastod heldur hafi hun
verid tekin 1 andstodu vid radleggingar flestra sérfraedinga.

Stefnandi lysir pvi 1 stefnu ad afleiding fyrirhugadra kaupa rikisins & 75% hlut i
Glitni hf. hafdi ordid st ad markadsverd hluta i bankanum leekkadi um 88% yfir
helgina 26.-29. september 2008 og hafi lag verdlagning rikisins & hlutunum gefio til
kynna ad verdmeeti islensku bankanna veri storlega ofmetid.



Stefndi bendir m.a. 4 ad pad eitt ad Glitnir hf. sjalfur leitadi eftir ,,neydaradstod*
se0labankans hefoi ljoslega geta haft ahrif & aframhaldandi starfsemi Glitnis hf. og
telur med 6llu 6sannad ad vidbrogo vid beidni Glitnis hf. um neydarlan hefou getad
breytt einhverju par um.

Formleg akvordun um ad kaupa hlut i Glitni hf. var tekin manudaginn 29.
september 2008 en pann 25. september, hafdi stjornarformadur Glitnis hf. leitad til
sedlabankans eftir frekari lanveitingum. Af pessu ma rada ad 6vist er nema ad pad
hafi fremur verid beidni Glitnis hf. um adstod sem hafi leitt til falls hlutabréfanna
en fyrirhugud kaup bréfanna.

Af halfu stefnanda hefur ekki verid synt fram & ad tjonio hafi verid afleiding
@tladra kaupa 4 hlut i bankanum fremur en annarra atvika sem leiddu til
bankahrunsins. Engin leid er ad segja fyrir um ad tjon stefnanda hefdi ordid annad,
minna ad meira, ef su leid hefdi verid farin ad lana bankanum umbednar 600
milljonir evra eda ef tilbodid hefdi ekki komid fram heldur lanveitingu verid
hafnad. Atla verdur p6, midad vio pad sem nu er vitad um stodu bankans og
fjarmalamarkadi almennt 4 pessum tima, ad allar adgerdir hefdu einungis ordid til
pess ad fresta falli bankans en ekki afstyra pvi. M4 eins @tla ad tjon stefnanda hefdi
pa ordid meira pegar upp var stadid.

bad er alit domsins ad nua sé 1j6st ad bankanum hefdi ekki verid bjargad hvort
heldur frekari 1an hefdu komid fra sedlabankanum eda rikid hefdi keypt 75% hlut i
honum. Af halfu domsins er pvi ekki hagt ad fallast 4 ad su dkvordun ad kaupa hlut
i bankanum fremur en a0 veita honum prautavaralan hafi leitt til tjonsins. Su
akvordun rikisins benti til pess ad rikid hefdi tra 4 pvi ad bankinn geaeti stadist paer
prengingar sem hann var i. Akvordunin var tekin 4 grundvelli stédu bankans og st
stadreynd ad bankinn var metinn 4 pennan hatt verdur ekki sett 4 abyrgd rikisins
heldur hlytur ad koma til skodunar hverjar voru astaedur pess ad svona var komid
fyrir Glitni hf.

Af halfu démsins verdur ekki talid ad dkvordunin leidi til botaskyldu fyrir pa sok
ad hana hafi skort lagastod og ad hun hafi verid tekin i andstddu vid radleggingar
sérfreedinga. Fyrir liggur ad akvordunin gekk ekki eftir og var aldrei borinn undir
hluthafafund en hefdi huin ordid ad veruleika pa hafdi verid svigram til ad afla
henni lagastodar. Pegar pad var til skodunar ad stefndi keypti hluti i Glitni pa voru
uppi um pad mismunandi skodanir og 6vist hversu mikla vitneskju peir sem par
settu fram h6fou um stédu bankans. Hvad vardar vidvaranir sérfredinga hefur ekki
verid synt fram 4 ad hefdi verid farid ad radum peirra hefodi tjon stefnanda ordid
minna. Verdur stefnandi pvi ekki demdur botaskyldur & grunvelli pessara
malsastaedna.

[ pridja lagi byggir stefnandi 4 pvi ad tiltekin dkveedi laga nr. 125/2008, eda a.m.k.
akvardanir FME & grundvelli peirra, hafi falio i sér brot a eignarrétti stefnanda sem
verndadur sé samkvamt 72. gr. stjornarskrarinnar og 1. gr. fyrsta samningsvidauka
MSE. { pessu sambandi er einkum visad til pess ad su radstofun ad skipta Glitni i
»gamlan og nyjan“ banka og flytja flestar innlendar eignir bankans til Nyja Glitnis
hafi ordid par ad stefnandi muni ekki einu sinni endurheimta sama hlutfall krofu
sinnar og hann hefdi gert ef engin tilfersla 4 eignum og skuldum hefdi farid fram.
Einnig telur hann ad markmidid med skiptingunni og ferlinu i heild hafi verid a0



markmidi ad veita innlendum kréfuh6fum, einkum innlendum innstaedueigendum,
sterkari stoou en erlendum kréfuhdfum. Loks telur hann ad med pvi ad innstaedum
og krofum Tryggingarsjods innsteedueigenda var veittur forgangur umfram
almennar krofur vid gjaldprot og slitamedferd bankanna ryrnadi verdmeeti krofu
stefnanda & hendur Glitni. Par med var brotid gegn réttmatum vantingum
stefnanda vardandi réttarstoduna vid gjaldprot bankans. Stefnandi var 1 goori tra, en
réttarstodunni var breytt honum i 6hag med afturvirkum haetti. Ofangreint telur
stefnandi ad hafi skert veromati kréfu stefnanda og par med svipt hann eign sinni, i
andstoou vid 72. gr. stjornarskrarinnar og 1. gr. fyrsta vidauka MSE.

Ad 60rum kosti telur stefnandi ad ef litid verdur & pessar skerdingar sem almennar
takmarkanir a eignarréttindum, sem eru heimilar gagnvart 72. gr. stjornarskrarinnar,
pé sé 1jost ad farid hafi verid ut fyrir leyfileg mork slikra almennra takmarkana. I
Ollum tilvikum er byggt 4 pvi a0 samkvamt fordemi Haestaréttar er 6heimilt ad
skerda krofuréttindi stefnanda med afturvirkri og ipyngjandi 16ggjof.

Stefndi lysir pvi i greinargerd sinni ad Islandsbanki greidi samkvamt samningi
fyrir pau lan sem faerd voru 1 bankann midad vid pad endurheimtuhlutfall sem
liklegt er talid. Pad hlutfall radist eingdngu af moguleikum islenskra fyrirtekja og
einstaklinga til ad standa skil & skuldbindingum sinum. Ef stjornvold hefou ekki
gripid til neinna adgerda 4 bord vid setningu neydarlaganna og beitingu peirra er
augljost ad hjol islensks efnahagslifs hefou stodvast og mikil verdmeeti hefou fario i
suginn. Glitnir hf. var kominn 1 greidsluprot og allt eins liklegt ad hlutfall greidslna
til almennra kréfuhafa & bord vid stefnanda hefdi ordid enn leegra en utlit er fyrir
nu. Skilanefnd Glitnis hefur gert samning vid Islandsbanka um endurgjald fyrir paer
eignir sem fluttar voru yfir til Islandsbanka og mun pad endurgjald m.a. taka tillit
til pess hvernig reetist ur islenskum ldnaeignum til framtidar litio.

Doémurinn byggir nidurstodu sina & pvi ad Haestiréttur hefur i ddmum sinum fallist
a pad ad krofuréttindi séu eign i merkingu stjoérnarskrarinnar og 1. vidauka
mannréttindasattmala Evropu, sbr. t.d. dom Haestaréttar i mali nr. 340/2011. Ekki er
um pad deilt i mali pessu a0 krofur stefnanda teljast vera eignaréttindi i pessum
skilningi.

[ domi Haestaréttar i ofangreindu mali er rakinn addragandi ad setningu laga nr.
125/2008 og segir par ad storu vidskiptabankarnir prir, Landsbanki fslands hf.,
Kaupping banki hf. og Glitnir hf., hafi reynst 6ferir um ad verjast afollum pegar &
reyndi. beir hafi ekki lengur notid adgangs ad lansfé, sem adur hafi verid greidur.
Vantraust innsteedueigenda hafi jafnframt verid komid a pad stig ad ahlaup 4
bankana var hafid. Byggir rétturinn 4 pvi ad an skjotra vidbragda 16ggjafans og
stjornvalda hafi stefnt { hrun & bankastarfsemi og ad greidslukerfi landsins yrou
ovirk. Taldi rétturinn ad virtum peim mikla og fordemalausa vanda sem vid var ad
etja og peim skyru markmidum sem ad var stefnt med setningu laganna, sem var ad
tryggja hag almennings, ad bankastarfsemi héldi afram, greidslukerfi yrdu virk,
allar innsteedur borgaranna yrdu oruggar og a0 rikid fengi heimild til ad gripa inn i
stjorn fjarmalafyrirteekja ef stefndi 1 6efni, yrdi vid trlausn um I6gmeeti akvardana
16ggjafans ad jata honum rikt svigrimi vid mat a pvi hvada leidir skyldu farnar til
ad bregdast vid astandinu.

ba segir 1 ddminum ad 16ggjafinn hafi ,,gengid ut fra pvi ad honum sé heimilt ad
breyta rétthed krafna vid buskipti an pess ad stjornskipunarlog takmarki svigrum



hans til pess. St afstada hans hefur itrekad komid fram 1 16ggjof, allt fra arinu 1974,
pegar breytt hefur verid akvedum laga um skipun krafna i réttindardo vid
gjaldprota- og danarbuskipti pannig ad forgangskréfur hafa ymist verid rymkadar
eda prengdar, sem um leid hefur haft ahrif 4 stodu annarra krafna 1 réttindar6d og
pa eigendum peirra ymist til hags eda dhags. b4 hefur reglum um stodu skattkrafna
i réttindard0 einnig verid breytt med samberilegum hetti, en pad 4 medal annars
vi0 um 16g nr. 45/1987 um stadgreidslu opinberra gjalda par sem krofum
samkvamt peim var 4 timabili radad framar i réttindar6d en almennum kréfum,
sem ekki hafdi verid adur, med augljosum og jafnvel verulegum ahrifum fyrir adra
krofuhafa. Pa hefur 16ggjafinn margoft veitt tilteknum kréfum 16gvedrétt eda breytt
stoou slikra krafha sem med sama heetti var til pess fallid ad hafa 4hrif 4 stodu
almennra krafna vid buskipti. Loggjafinn hefur samkvamt pessu ekki litid svo 4 ad
reglur 4 pessu svidi vaeru Obreytanlegar. Pegar petta er virt verour ekki fallist 4 med
soknaradilum ad peir hafi med réttu getad skapad sér vaentingar um ad 16ggjafinn
myndi ekki adhafast ad pessu leyti peim til 6hags, og & pad alveg sérstaklega vid
um pa ar hopi sdknaradila, sem eignudust krofur sinar eftir 6. oktober 2008, en
peim var fullljés st dhatta sem peir toku.“ A sama hatt verdur ekki talid ad
stefnandi hafi med réttu matt vaenta pess ad 16ggjafinn mundi ekki adhafast neitt
honum til 6hags hvad petta vardar. Haestiréttur taldi pvi ad heimilt hafi verid ad
veita innstedu eigendum sérstaka vernd og ad ekki hafi med pvi verid brotid gegn
reglum um bann vid afturvirkni laga.

Rétturinn taldi ad med 16gunum hafi verid meelt fyrir um réttindar6d kratna 4
hendur fjarmalafyrirtekjum sem tekin yrou til slita eftir gildistoku laganna en ekki
meelt fyrir um nyja skipan vid slit sem pegar vaeru hafin eda lokud. A pessum
rokum hafnadi Haestiréttur pvi ad um hafi verid ad reda skerdingu réttinda med
afturvirkum heetti. Einnig visadi rétturinn til pess ad um veeri ad raeda 16ggjof sem
felur 1 sér nyja skipan til frambudar og lagoi til grundvallar ad med 16gunum hafi
verid akvedid med almennum haetti hvernig skipad skuli réttindardd kratna vid slit
fjarmalafyrirtaekja, sem raskad geta réttindum mjog margra krofuhafa islenskra
fjarmalafyrirtaekja en ekki soknaradila einna.

Domurinn telur ad nefndur domur Heestaréttar sé fordemi fyrir pvi ad stetnandi
verdur ad hlita peirri forgangsrod sem dkvedin var med [6gunum.

St adgerd ad skipta Glitni hf. i Gamla og Nyja Glitni var i raun framkvemdaratridi.
Login hofou pegar tryggt forgang innstaedueigenda og bliid var ad tryggja ad
greidslukerfi landsins virkudu afram. Su stadreynd ad bankanum var skipt 1 pessa
tvo hluta breytti ekki réttarstodu stefnanda. Stefnandi hefur lagt fram utreikninga
pvi til studnings ad tjon hans hafi ordid meira vegna forgangsréttar
innsteedueigenda og skiptingu Glitnis i Gamla og Nyja bankann, par sem hann
reiknar ut hvad hefdi komio upp i krofu stefnanda hefdi petta tvennt ekki komid til.
Slikir utreikningar geta hins vegar ekki ordid annad en getgatur. Adkoma stefnda ad
bankanum, ofangreind skipting og ekki sist st adgerd ad tryggja ad greidslukerfi
landsins virkudu afram kann ad hafa ordid til pess ad stefnandi tapadi ekki krofu
sinni ad ollu leyti.

Fyrir liggur ad fyrir peer eignir sem fluttar voru i ,,Nyja Glitni (Islandsbanka)
kemur greidsla inn i ,,Gamla Glitni“. Hver su greidsla verdur 4 endanum er had
atvikum sem sidar koma til.



Med visan til ofangreinds er pad mat démsins ad pad s¢ alls dvist ad tjon stefnanda
hafi aukist vid skiptinguna. Er pvi alfarid hatnad ad synt hafi verid fram 4 ad nefnd
skipting hafi valdid stefnanda tjoni.

Hvad vardar pa malséastaedu stefnanda ad innstedueigendum hafi verid mismunad
eftir pvi hvort peir hafi verid innlendir eda erlendir pa var i adurnefndum domi
Haestaréttar einnig tekin afstada til pessarar malsasteedu og hafnadi rétturinn pvi
alfarid, ad kréfuh6fum hafi verid mismunad eftir pvi hvort peir voru innlendir eda
erlendir.

Stefnandi byggir einnig & peirri malsastedu ad ef litid verdur 4 pessar skerdingar
sem almennar takmarkanir & eignarréttindum sem séu heimilar gagnvart 72. gr.
stjornarskrarinnar, pa sé 1jost ad farid hafi verid t fyrir leyfileg mork slikra
almennra takmarkana.

[ adurnefndum domi Heestaréttar i mali nr. 340/2008 taldi rétturinn ad med
16gunum hafi ekki verid brotid gegn dkvedum stjornarskrarinnar hefdi par 4 medal
72. gr. hennar.

A Ppetta reyndi einnig i domi réttarins i méli nr. 276/2011. Par segir ad i mali nr.
340/2011, sé haldid fram malsastedum um annmarka a [6gum nr. 125/2008 og er
par rakin nidurstada domsins hvad petta vardar en par segir: ,,I kafla II { nefndum
domi er gerd grein fyrir efni laga nr. 125/2008 og tilferd ordrétt 6. gr. peirra, sem
agreiningur malsadila i pvi mali stendur einkum um, en med henni var réttindar6d
krafna vid skipti & baum fjarmalafyrirteekja breytt pannig ad innstedukrofum var
skipad sem forgangskrofum samkvaemt 112. gr. laga nr. 21/1991. [ sama kafla
démsins var getid um yfirtoku Fjarmalaeftirlitsins 4 premur steerstu
vidskiptabonkum landsins i beinu framhaldi af setningu laganna og stofnun nyrra
banka 4 grunni peirra eldri. Loks eru i pessum kafla domsins rakin sjonarmid
soknaradila um stjornskipulega annmarka & 16gum nr. 125/2008, sem @ttu ad leida
til pess ad pau yrdu virt ad vettugi vio urlausn malsins og gagnstaed sjonarmid
varnaradila pess mals, sem telja ad 10gin samraemist baedi stjornarskranni og
fj6lpjodlegum samningum sem Island hefur undirgengist. I kafla III i 48urnefndum
domi er gerd grein fyrir 16gskyringargdgnum med frumvarpi, sem vard ad logum
nr. 125/2008, ad pvi marki sem mali skiptir vid urlausn um agreining adilanna. bar
greinir ennfremur fra pvi ad i lok ars 2008 voru sett 16g nr. 142/2008 um rannsokn 4
addraganda og orsokum falls islensku bankanna 2008 og tengdra atburda og peim
nidurstodum rannséknarnefndar 4 vegum Alpingis sem skipta mali hér. [ kafla IV i
adurnefndum démi er sidan leyst Ur dgreiningi um stjoérnskipulegt gildi laga nr.
125/2008 par sem hathad er malsastedum sem reistar eru & pvi ad 16gin fari i baga
vid stjornarskrana og fj6lpjodlega samninga. Umfjdllun i koflum IT og 111 { domi
Heestaréttar i mali nr. 340/2011 & jafnt vid 1 pvi mali, sem hér er til urlausnar, og
jafnframt nidurstodur i kafla IV 1 dominum. Eiga almenn sjénarmid sem par eru
rakin einnig vid 1 pessu mali og samkvamt pvi fara 16gin ekki 1 baga vid
stjornarskra og fjolpjodlega samninga.

Ekki eru efni til a0 komast ad annarri nidurstéou i mali pessu og er pvi hatnad ad
stefndi verdi demdur botaskyldur & grundvelli peirra malsastedna sem hér hafa
verid raktar.



[ fiorda lagi byggir stefnandi 4 pvi ad dkveedi laga nr. 125/2008 eda a.m.k. beiting
FME 4 16gunum eru i andst6du vid grunnreglur um jafnradi og bann vid
mismunun, sbr. 65. gr. stjérnarskrarinnar, 14. gr. MSE (sbr. 1. gr. fyrsta
samningsvidauka) og 26. gr. Alpjodasamnings um borgaraleg og stjérnmalaleg
réttindi (ABSR).

Stefnandi telur ad akvordun FME um skiptingu Glitnis og tilfaerslu eigna hafi verid
tekin med pad a0 markmidi ad tryggja innlenda krofuhafa. beir eiga na krofur &
hendur hinum gjaldfeera Nyja Glitni sem nytur studnings rikisins & medan stefnandi
asamt flestum erlendum kréfuh6fum, var skilinn eftir i Gamla Glitni, 4samt ymsum
verdlitlum eignum.

Krofuhafar Nyja Glitnis, p.e. innsteedueigendur, hafa haft tafarlausan adgang ad
Ollum fjarmunum sinum, 4 medan stefnandi og adrir krofuhafar i sému adstodu
verda ad bida um okominn tima eftir pvi ad endurheimta 6pekkt hlutfall af krofum
sinum.

Medal peirra krafna sem var med afturvirkum heetti veittur forgangur med 16gum
nr. 125/2008 eru krofur Tryggingarsjods innstedueigenda sem eru i raun krafa
rikisins. Engar malefnalegar asteedur eru fyrir hendi vardandi pann forgang sem
pessum krofum rikisins var veittur.

Stefndi hafnar pvi alfarid ad krofur Tryggingarsjods innsteedueigenda séu i reynd
krofur rikisins. Sjodurinn sé pvert & moti sjalfseignarstofnun, sbr. 2. gr. laga nr.
98/1999, sem gildir um sjodinn. Pess utan geti vart talist omalefnalegt ad krofur
$j0dsins njoti somu rétthaedar vid slitamedferd fjarmalafyrirteekja og paer krofur,
sem sjodurinn leysir til sin njota, enda um ad reda kréfur vegna innstaedna i badum
tilvikum. Er heldur ekki unnt ad fallast & pau rok ad stada sjodsins sé apekk stoou
storra fjarmalastofnana vardandi mat 4 dhaettu og annad i pa veru.

bag er alit domsins ad med nidurstodu Haestaréttar i mali nr. 340/2011 hafi komid
fram otviratt fordeemi hvad vardar pessa malsastedu stefnanda. Rétturinn taldi par
ad med l6gum nr. 125/2008 eda med beitingu FME 4 peim hafi ekki verid brotid
gegn akvedi 65. gr. stjdrnarskrarinnar og ad réttmeet sjonarmid hafi buid ad baki
pvi ad gera mun 4 stodu innsteedueigenda og adila i somu stodu og stefnandi enda
hafi ekki verid um samberilegar krofur ad reda. Einnig hafnadi rétturinn pvi ad
krofuhdfum hefdi verid mismunad eftir pjoderni.

bad er almenn regla ad sa sem leysir til sin krofu nytur sému réttarstodu og fyrri
eigandi hennar. Er pvi hafnad ad forgangur Tryggingarsjods innsteedueiganda
byggist 4 6malefnalegum astedum en tilgangurinn med 16gum um
innistedutryggingar o.fl. nr. 98/1999 er ad veita innstedueigendum i
vidskiptabonkum og sparisjédum og vidskiptavinum fyrirteekja sem nyta sér
heimildir laga til ad stunda vidskipti med verdbréf lagmarksvernd gegn
greidsluerfidleikum vidkomandi fyrirtaekis 1 samraemi vid akvadi laga pessara. Eins
og rakid hefur verid voru par adstaedur uppi ad rik porf var 4 ad tryggja ad
greidslukerfi virkudu. Meo hlidsjon af pvi sem rakid hefur verid er pvi hathad ad
stefndi verdi deemdur boétaskyldur & grundvelli pessarar malsastaou.



[ fimmta lagi byggir stefnandi 4 pvi ad matsferlid vardandi paer eignir sem fluttar
voru til Nyja Glitnis hafi verid 6gagnsatt, stefnandi verid utilokadur fra
mikilvaegum upplysingum og pannig verid neitad um raunhafa moguleika 4 pvi ad
gaeta hagsmuna sinna. bar ad auki hafi matid 4 eignunum verid framkvamt an
fullneegjandi lagaheimildar.

Stefnandi nefnir hér sérstaklega ad Deloitte LLT hafi verid fengid til ad framkvaema
mat & eignum sem fluttar voru Gr gamla bankanum i pann nyja og OW sidan
fenginn til ad endurskoda matid. Stefnandi hafi ekki fengid adgang ad skyrslum
pessara adila pratt fyrir ad upplysingarnar sem par koma fram séu honum
naudsynlegar til a0 gaeta hagsmuna sinna. Honum hafi einungis verid heimiladur
adgangur ad peim gegn sampykki gridarlega strangra skilyrda sem hafi verid
6adgengileg stefnanda.

Stefndi byggir 4 pvi a0 @tlad samhengi 4 milli pessarar malséstaedu annars vegar og
krofugerdar stefnanda hins vegar verdi i engu radid af stefnu malsins. Jafnframt
andmeelir stefndi pvi ad skort hafi 4 vilja islenskra stjornvalda til a0 hafa samrad
vid krofuhafa bankanna vardandi mat 4 verdmatum sem tengdust yfirfaerslu
innsteedna milli nyju og gdmlu bankanna. Visa ma i pvi sambandi medal annars til
peirra samninga sem adur er lyst 4 milli Glitnis banka og {slandsbanka hf. um
uppgjor, en stefndi kemur m.a. ad peim samningum med pvi ad veita kauprétt a
hlutum 1 nyju bonkunum. P4 verdur ekki rd0id med hvada hatti umreett matsferli
sem slikt hefur ahrif 4 krofugerd stefnanda, sbr. einnig ad framan, enda er pad
nidurstada um verdmatamatid sem skiptir mali ad pvi er vardar hugsanlegt fjartjon.

Af halfu stefnda er einnig & pvi byggt ad ef eignum hefdi verid radstafad a
undirverdi hefdi skilanefnd, slitastjorn Glitnis banka hf., eda hugsanlega einstakir
krofuhafar att pau trraedi sem greinir 1 riftunardkvaedum laga um gjaldprotaskipti
o.fl. bar sem endanlegt verd er dkvardad med sampykki pessara adila eigi
sjonarmid um solu & undirverdi eda riftun gerninga alls ekki vid i malinu.

[ greinargerd stefnda er pvi lyst ad stefnandi hafi neitad ad skrifa undir yfirlysingu
um pagnarskyldu og pvi hafi honum ekki verid veittur adgangur ad ofangreindum
upplysingum.

Um storf slitastjornar gilda reglur gjaldprotalaga nr. 21/1991 um skiptastjora og
hefur stefnandi jafnframt paer heimildir sem pau 16g kveda 4 um til a0 geta
hagsmuna sinna. Engin gogn liggja fyrir um ad & pad hafi reynt.

bag er alit domsins ad af malatilbunadi stefnanda verdi ekki radid ad 1jost sé ordid
ad hann hafi ordid fyrir tjéni vegna matsins. Jafnvel pott haegt vaeri ad taka undir
pad med stefnanda ad skort hafi 4 ad hann hafi getad gaett hagsmuna sinna ad pessu
leyti pa hefur ekki verid synt fram 4 ad pad hafi leitt til pess a0 eignirnar hafi verid
verdlagoar laegra en ella med peim afleidingum ad minna hafi fengist upp i krofu
stefnanda. Er pvi haftnad ad stefndi verdi demdur botaskyldur 4 grundvelli pessarar
malsastaedu.

[ sjotta lagi byggir stefnandi 4 pvi ad med 16gum nr. 125/2008 hafi vidtaekt
stjornsysluvald verid framselt rikissj6di og FME. Hvad varoar FME er stofnuninni
veitt heimild til pess ad beita pessu valdi an pess ad virda malsmedferdarreglur i



IV.-VIL kafla stjornsyslulaga nr. 37/1993. Valdheimildir pessar beinast enn fremur
a0 stjornarskrarverndudum mannréttindum. Stefnandi telur ad petta valdframsal sé
of viotekt og ekki naegilega skilgreint i 16gum.

Af halfu stefnanda hafa ekki verid tilgreindar einstakar dkvardanir og pau ahrif sem
ofangreint hefur haft 4 paer til tjons fyrir stefnanda.

A0 mati domsins verdur ad telja ad su malsastaeda sem stefnandi setur hér fram sé
ekki nogu nakvamlega tilgreind. Vid flutning méalsins var htin ekki afmorkud
skyrar. Eins og malsasteda er fram sett er erfitt ad verjast henni fyrir stefnda, tengsl
hennar vid sakarefnid eru 61j6s og auk pess telur démurinn hana vera of vidteka til
a0 & henni verdi byggt sem malsastaedu. Er pvi hathao a0 stefndi verdi demdur
botaskyldur & grundvelli hennar.

[ sjounda lagi byggir stefnandi 4 pvi ad 4 grundvelli pessara vidteeku og litt
skilgreindu valdheimilda hafi FME tekid akvardanir sem skortir lagastod. Pannig
hafi 16ggjafinn ekki adeins farid t fyrir leyfileg mork vid framsal valds til
stjérnvalda gagnvart stjornarskranni, heldur hafi FME einnig fario at fyrir pau
mork sem valdi stofnunarinnar séu sett i [dgunum. bar ad auki hafi FME byggt
akvardanir sinar & dmalefnalegum astedum, p.e. mismunad krofuhéfum a
grundvelli pjodernis.

Stefnandi telur ad valdheimildir rikissjods samkvamt 1. gr. laga nr. 125/2008 og
FME samkvamt 5. gr. laganna séu sérstaklega vidtekar og 4 sama tima séu
valdheimildir pessar ekki skilgreindar med fullnaegjandi haetti 1 16ggjof. Segir hann
ad almenna reglan sé su ad 16ggjofin verdi ad mela fyrir um meginreglur par sem
fram komi takmork og umfang peirrar réttindaskerdingar sem talin er naudsynleg.

Stefndi byggir 4 pvi ad st radstofun ad framselja rikissjodi og FME vidtekt
akvorounarvald med 16gum nr. 125/2008 4n pess ad virda malsmedferdarreglur
stjornsyslulaga hafi ekki verid 616gmeet eins og stefnandi heldur fram. Umfjéllun
um petta atridi hafi enga pydingu vardandi domkrofur stefnanda og jafnframt sé rétt
a0 arétta ad stefnandi var ekki adili ad peim stjornsysludkvordunum sem teknar
voru 4 grundvelli laganna.

Domurinn telur ad bétaskylda stefnda verdi ekki byggd 4 pessum malsastaedum.
Vegna dkvaoda 2. gr. stjornarskrarinnar hefur heimild 16ggjafans til ad framselja
vald sitt til framkvamdavaldsins almennt verid talin ymsum takmdrkunum hag.
bessar takmarkanir byggja 4 peim akvadum stjornarskrarinnar sem 4 reynir i hvert
sinn. bad dkveedi stjornarskrarinnar sem hér reynir 4 og telja verdur ad takmarki
moguleika 4 framsali valds er 72. gr. um fridhelgi eignarréttarins. I 16gunum er
byggt 4 pvi ad pessar sérstoku adstaedur purfi ad vera fyrir hendi til ad pessar
heimildir verdi nyttar. Eins og adur hefur verid rakid, m.a. med visun i dom
Heestaréttar i mali nr. 340/2011, voru uppi sérstakar adstaedur a fjarmalamarkaoi
pegar 16gin voru sett og verdur ad telja ad pad framsal sem fram kemur 1 16gunum
verdi réttlaett med visan til pess mats Heestaréttar sem par kemur fram. Pad er mat
domsins ad ekki adeins adstaedur vid fall Glitnis hf. heldur einnig adstedur eftir
yfirtoku bankans og trvinnsla mala gagnvart innsteedueigendum og krofuhofum
falli undir pessar sérstoku adstaedur. Ekkert hefur komid fram i mali pessu sem
feerir rok fyrir pvi ad vikid skuli frd nidurstoou 4durnefnds doms Heestaréttar. bvi er
pad mat domsins ad framsal valdheimilda hafi ekki farid at fyrir pau mork sem



stjornarskrain heimilar.

Tekio er undir pad med stefnda ad paer dkvardanir sem FME tok og stefnandi telur
ad hafi skort lagastod vegna 616gmaets framsals valds vordudu ekki stefnanda. Af
halfu stefnanda hefur ekki verid synt fram 4 ad einstakar dkvardanir hafi haft dhrif 4
tjon stefnanda. Einnig af peirri astedu er pvi hathad ad botaskylda stefnda verdi
byggd a pessari malsastadu.

[ dttunda lagi byggir stefnandi einnig 4 pvi ad 16g nr. 125/2008 hafi afnumid IV.-
VII. kafla stjornsyslulaga nr. 37/1993 hvad vardar dkvardanir FME. Stefnandi telur
ad 1 pessu felist sjalfstett brot 4 dkvaedum 72. og 65. gr. stjérnarskrarinnar.

Stefndi telur ad & skorti ad ofangreind malsastada sé sett 1 samhengi vid &tlad tjon
stefnanda. Stefndi motmaelir pessum malsastaedum 1 heild sinni en bendir auk pess
sérstaklega 4 ad stjornsyslulogin séu almenn 16g og pvi sé ekkert pvi til fyrirstoou
ad gildi peirra s¢ takmarkad med sérlogum, svo sem hér var astatt. Stjornsyslulogin
njota ekki stodu grundvallarlaga, svo sem stefnandi virdist jafnvel byggja 4. Jafnvel
pott fallast megi a pad sjonarmid ad veigamikil rok purfi til ad ,,aftengja“
stjornsyslulogin med sérlogum, er pad mat stefnda ad slikum adstedum hafi verid
fyrir ad fara i fyrirliggjandi tilviki. Stefndi itrekar ad pad sé¢ vidurkennt sjonarmid
a0 1oggjof er lytur ad fjarhagslegum erfidleikum banka purfi ad fela i sér viotakar
heimildir til inngrips af halfu hins opinbera. Er jafnframt aréttad ad radstafanir
apekkar peim sem gripid var til séu vidurkenndar vegna séredlis bankastarfsemi,
p.m.t. naudsyn pess ad vidhalda fjarmalastoougleika og vernda innstaedueigendur.
bessi sjonarmid, er luta i reynd ad verndun verulegra almannahagsmuna, ganga ad
mati stefnda framar peim sjénarmidum er btia ad baki malsmedferdarreglum
stjornsyslulaga.

A0 mati domsins hefur stefnandi ekki bent & einstok tilvik par sem dkvardanir hafi
veri0 teknar 4 grundvelli laganna og hann hafi ekki getad nytt sér reglur
stjornsyslulaganna vegna akvaeda neydarlaganna pannig ad leitt hafi til tjons fyrir
hann. Er pvi tekio undir med stefnda ad 4 skortir ad samhengi sé 4 milli
malsasteedunnar og tjons stefnanda og er pvi hathad ad botaskylda stefnda verdi &
henni byggo.

[ niunda lagi telur stefnandi ad i 61lum tilvikum hafi FME brotid gegn peim
meginreglum stjornsysluréttar sem koma fram i III. kafla stjornsyslulaga, par 4
medal jafnredisreglunni, medalhofsreglunni, malshradareglunni og
rannsoknarreglunni. bar ad auki er FME, likt og 6nnur stjornvold, bundid af
Oskradum meginreglum stjornsysluréttarins. Medal pessara meginreglna er
andmelaréttur og réttur til upplysinga og hafa paer verid hundsadar af FME m.a. i
tengslum vid mat 4 tilfeerdum eignum.

Telur domurinn ad pessi malsasteda stefnanda hafi ekki verio sett i samhengi vid
einstok atvik eda dkvardanir FME sem talin eru hafa leitt til &tlads tjons stefnanda.
Hafi verid um a0 reda einstakar akvardanir FME sem taldar eru hafa leitt til tjons
leidir pad af edli mals ad peer hafa vardad Glitni hf. eda slitastjorn bankans eftir
yfirtoku en af halfu stefnanda hefur ekki verid synt fram & bein samskipti milli
FME og stefnanda. Pad er mat domsins ad malsastaeda pessi sé¢ of vidtek, 4 skortir
ad bent hafi verid 4 einstok tilvik eda dkvardanir til ad haegt sé ad byggja 4 henni
auk pess sem & skortir ad synt hafi verid fram a orsakatengsl vid &tlad tjon



stefnanda. Er pvi hafnad ad stefndi verdi demdur botaskyldur & grundvelli pessarar
malsastedu.

Stefnandi byggir 1 tiunda lagi 4 pvi ad rikid hafi ekki byggt a stjornskipulegum
neyOarrétti til réttleetingar 4 brotum sinum gegn mannréttindum. Hins vegar visi
rikisstjornin oft til laga nr. 125/2008 sem ,,neydarlaganna‘“ og pvi er tilefni til
umfjollunar um petta atridi af halfu stefnanda.

Stefndi byggir a pvi ad 16g 125/2008 hafi verid innan peirra marka sem
stjornarskrain setur og innan peirra heimilda sem 16ggjafanum eru markadar par.

bad er alit domsins med hlidsjon af pvi sem adur hefur verid rakid um fordemi
Haestaréttar i mali nr. 340/2011 par sem fallist var & petta sjonarmid stefnda ad ekki
séu rok til annars en ad hafna pessari malsastaedu.

[ ellefta lagi byggir stefnandi 4 pvi ad radstafanir rikisins hafi falid i sér brot &
reglum EES-réttar.

Stefnandi telur ad brotid hafi verid gegn banni vid mismunun sem melt er fyrir um
i 4. gr. EES samningsins par sem stefnandi nytur ekki sému medferdar og
krofuhafar Nyja Glitnis, sem eru naer allir islenskir eda busettir 4 Islandi, né geti
hann endurheimt pad hlutfall kréfu sinnar sem hann hefdi endurheimt ef adgerdir
rikisins til varnar islenskum hagsmunum hefou ekki komid til sogunnar. Ekki er
unnt ad réttleta pessar verndarradstafanir par sem paer uppfylla ekki skilyrdi um
medalhof.

Bann vid mismunun & grundvelli pjédernis er ein af grundvallarreglum EES-réttar
og kemur fram i 4. og 40. gr. EES-samningsins, sbr. 10g nr. 2/1993, og i pvi felst ad
Oheimilt s¢ ad samberileg mal fai mismunandi afgreidslu vegna mismunandi
bjodernis peirra sem eiga i hlut.

Af halfu stefnda er 4 pvi byggt ad 1 reglunni felst baedi ad bannad sé ad mismuna
eda medhondla adila 1 somu stodu & mismunandi hatt an gildra efnisraka og
jafnframt sé bannad ad afgreida 6samberileg mal med sama heetti, an gildra
efnisraka. Vid uppskiptingu Glitnis 1 Glitni (Gamla) og Nyja Glitni voru tilteknar
eignir og skuldir gamla bankans ferdar yfir i Nyja Glitni, en adrar eignir og skuldir
skildar eftir i Glitni (Gamla). Vid pa uppskiptingu var farid med sambzrilegum
hatti med sambarilegar krofur, 6had pjoderni kréfuhafa eda skuldara.

Jafnframt segir stefndi ad 1 peirri fullyrdingu stefnanda ad um 6l6gmata mismunun
hafi verid ad reda vid uppskiptingu bankans felist ad stefnandi telur ad farid hafi
verid med krofur hans 4 hendur Glitni med 6drum hztti en sambarilegar krofur
innlendra adila, pannig ad botaskylt tjon hafi hlotist af. Pessu er motmaelt, enda
voru engar krofur innlendra adila, sem telja mé samberilegar vio krofur stefnanda,
feerdar yfir i Nyja Glitni.

Samkvamt 4. gr. laga nr 2/1993 er hvers konar mismunun 4 grundvelli rikisfangs
bonnud 4 gildissvidi samningsins nema annad leidi af einstokum akvaedum hans. I
akvadi 40. gr. laganna kemur fram ad innan ramma dkveada samningsins skuli
engin hoft vera milli samningsadila & flutningum fjarmagns i eigu peirra sem
busettir eru i adildarrikjum EB eda EFTA-rikjum né nokkur mismunun, byggd a



rikisfangi eda busetu adila eda pvi hvar féd er notad til fjarfestingar.

[ greinargerd sinni rekur stefndi hvada krofur voru feerdar yfir i Nyja Glitni. Eins og
par er rakid og itrekad kemur fram i gognum malsins pa var pad tegund krofu sem
réd pvi hvort hiin endadi i Gamla eda Nyja Glitni en ekki hvert rikisfang
krofuhafans var.

Af halfu domsins er ekki haegt ad fallast 4 pad ad innstedueigendur séu i somu
stoou og almennir krofuhafar eins og stefnandi og pvi sé ekki hagt ad telja ad um
samberilegar krofur sé ad reeda. Hastiréttur hefur i ddomum sinum fallist 4 ad
malefnalegar asteedur hafi stadid ad baki pvi ad skapa innsteedum sérstodu med pvi
a0 setja paer 1 forgangsrod og einnig hefur hann talid ad krofur almennra kréfuhafa
og innstedueigenda séu ekki samberilegar, sbr. dom Hastaréttar i mali nr.
340/2011. Ekki eru rok til ad komast ad annarri nidurstodu hér.

Stefnandi byggir 4 pvi ad rddstafanir rikisins feli i sér 6logmeeta rikisadstod i
andstoou vid 61. gr. EES - samningsins. Adstodin verdur ekki felld undir leyfilegar
undanpagur i 1j6si pess ad sd hattur sem hafour var a framkvamd adstodarinnar var
ekki i samremi vid reglur EES-réttar.

Stefndi telur ad stefnandi hafi ekki i malatilbiinadi sinum gert tilraun til ad tengja
pessa skodun sina vid peer domkrofur sem hann hefur uppi i malinu. Umfjéllun um
pessa malsastaedu sé pvi gjorsamlega pydingarlaus og er henni moétmaelt sem
algjorlega 6viokomandi malinu. Skodun stefnda sé hins vegar su ad hér sé ekki um
ad raeda rikisadstod i skilningi EES - réttar. {slenska rikid stofnadi nyja banka og
hefur nu pegar fjarmagnad Glitni med pvi ad leggja honum til hlutafé ad fjarhaed 65
milljardar krona. Greitt er fyrir paer eignir sem radstafad var frd gomlu bonkunum
til nyju bankanna samkvaemt 6hadu mati eda samkomulagi. Ekki folst 1 yfirfaerslu
eignanna neinn rikisstyrkur enda atti islenska rikid ekki eignirnar og fyrir paer er
greitt ad fullu.

[ nefndri 61. gr. segir ad ef ekki er kvedid 4 um annad i samningnum er hvers kyns
adstod, sem adildarriki EB eda EFTA-riki veitir eda veitt er af rikisfjarmunum og
raskar eda er til pess fallin ad raska samkeppni med pvi ad ivilna dkvednum
fyrirteekjum eda framleidslu dkvedinna vara, 6samrymanleg framkvemd
samningsins ad pvi leyti sem hun hefur ahrif & vidskipti milli samningsadila.

Markmid dkvedisins er ad tryggja ad samkeppnisstada i einstoku greinum skekkist
ekki milli rikja innan sambandsins eda EFTA vegna rikisadstodar.

Af halfu démsins er pvi hafthad ad med adgeroum rikisins hafi verid brotid gegn
akvadinu. I fyrsta lagi vegna pess sem rakid hefur verid adur ad greidsla kom fyrir
paer krofur sem radstafad var til Nyja bankans. T 6dru lagi segir i 3. mgr. 61. gr.
samningsins ad pad geti talist samrymanlegt framkvaemd samningsins ad veita
adstod til ad rada bot a alvarlegri roskun 4 efnahagslifi adildarrikis EB eda EFTA-
rikis. Ljost er ad markmid laganna var ad tryggja ad i landinu varu starfthaf
greidslukerfi. Hefdi verid um adstod ad raeda er pad mat démsins ad astand
efnahagsmala hafi verio slikt ad akvaedid taeki til pess og rikisadstod hefdi verid
heimil. Jafnframt er tekid undir pad med stefnda ad stefnandi hafi ekki synt fram a
pad hvernig malsastedan tengist domkrofum hans. Af 6llum ofangreindum
astedum er malsasteedunni hatnad.



b4 byggir stefnandi 4 pvi ad brotid hafi verio gegn dkvadi 16. gr. tilskipunar
2001/24/EB sem gerir krofu um samberilega medferd og forgang innlendra og
erlendra krofuhafa. Annad hvort beri ad talka akveedi laga nr. 125/2008 til
samramis vid fyrrnefnt dkvadi tilskipunarinnar, og pa verdur litid svo 4 ad
akvardanir stjornvalda skorti fullnaegjandi lagastod, eda ad lita verdi svo 4 ad rikid
hafi ekki innleitt tilskipunina med fullnegjandi heetti inn i islenskan rétt og verdur
pa skadabotaskylda rikisins virk, samkvemt meginreglum EES-réttar.

bad er mat domsins ad dkvadi laga nr. 125/2008 fari ekki i baga vid ofangreinda
16. gr. Akvaedid gerir rad fyrir ad lanadrottnar sem eiga 16gheimili, fasta busetu eda
adildarskrifstofu annars stadar en eigi sama rétt til ad lysa krofum og peir sem sem
busettir eru 1 viokomandi riki. Login mismuna & ekki kréfuhéfum eftir pjoderni eda
busetu og er pvi pessari malsastedu stefnanda pegar af peirri asteedu hathad.

Loks byggir stefnandi 4 pvi i tolfta lagi a0 samkvamt almennum reglum
skadabotaréttar beri rikid skadabotaabyrgd 4 tjoni sem telst afleiding af hattsemi
starfsmanna pess eda stofnana og afleiding af toku 60logmeetra
stjornvaldsakvardana. Taki petta badi til pess pegar dkvardanir eru teknar an
fullnzegjandi lagaheimildar og pegar malsmedferdarreglum er ekki fylgt. fslenska
rikio sé jafnframt skadabotaskylt samkvamt almennum reglum skadabodtaréttar
vegna tjons sem er afleiding 16ggjafar sem brytur i baga vid stjornarskra. Enginn
vafi sé 4 pvi a0 afleidingar adgerda og adgerdarleysis islenska rikisins i mali pessu
hafi verid fyrirsjaanlegar.

Pad er mat domsins ad ekki hafi verid synt fram 4 pad ad einstakar dkvardanir
stjornvalda hafi verid 6l6gmaetar né heldur ad brotid hafi verid gegn stjornarskra
med lagasetningu. Pegar af peirri dsteedu er pessari malsastedu stefnanda hafnad.

Adur hafa verid raktar per athafnir eda athafnaleysi sem stefnandi telur ad leida
eigi til botaskyldu stefnda. Sem daemi nefnir stefnandi ad skort hafi &4 pekkingu
starfsmanna FME sem hafi bitnad & eftirliti pess, ad rikisstjornin hafi ekki gert
tilraun til ad innleida 16ggjof 1 pvi skyni ad auka eftirlitsheimildir FME 4rio 2006
og a0 skipting Glitnis i Nyja og Gamla Glitni hafi leitt til pess ad minna
endurheimtist af krofu hans en ella. Pad er mat domsins ad pessar malsastedur svo
og adrar sem stefnandi byggir 4 geti ekki leitt til botaskyldu stefnda. Meginastaeda
fyrir peirri nidurstddu domsins er i skadabdtarétti er pad grundvallaratridi ad synt
s¢ fram 4 orsakasamhengi 4 milli @tladra botaskyldra athatha og tjons og fra pvi
verdur ekki vikid po ad byggt sé 4 reglu um uppséfnud mistok.

Sé 1itid svo 4 ad par athafnir eda athafnaleysi sem stefnandi byggir 4 hafi verid
medorsok tjons parf engu ad sidur ad liggja fyrir & hvern hatt tjonid vard og pa hver
var adalorsok pess. Hér er um ad raeda &tlud mistdk eda athafnir sem gerast 4 16ngu
timabili og a0 einhverju leyti 4dur en vidskipti stefnanda og Glitnis hf. hofust.
battur Glitnis hf. 1 atburdarasinni hefur hins vegar 4 engan hatt rakinn en syna hefdi
purft fram 4 pau ahrif sem mistok eda athafnir hafi haft 4 bankann og greidslugetu
hans og par med leitt til tjons fyrir stefnanda. Pattur stefnanda og annarra sem
kynnu ad hafa haft ahrif 4 atburdarasina, t.d. matsfyrirtekja er einnig 6utskyrdur ad
0dru leyti en adur hefur veriod rakid. Pad er pvi mat domsins ad jafnvel pott haegt
hefdi verid fera fyrir pvi rok ad einstakar dkvardanir starfsmanna stefnda hafi verid
mistok eda saknaem hattsemi pa hefur ekki verid synt fram & hvernig tjoninu var



valdid. Enn sidur hefur verid synt fram 4 a0 fyrirsjdanlegt hafi verid ad athafnirnar
eda athafnaleysid kynnu ad leida til tjons.

Af framburdi fyrir ddmi ma rada ad af halfu stefnanda hafi ekki verid synd naegileg
varkarni i vidskiptunum midad vid paer upplysingar sem pa lagu fyrir um astand
Glitnis hf. og fjdrmalamarkada hér 4 landi en pd verdur ad hafa i huga ad
upplysingar um addraganda vidskiptanna eru mjog af skornum skammti. Eins og
rakid hefur verid h6fou 4 peim tima sem rammasamningurinn var gerour legid fyrir
upplysingar um stodu einstakra banka og 4stand efnahagsmala i einstokum rikjum
sem @tla verdur ad peir sem storfudu & vettvangi stefnanda hafi kynnt sér. bessar
upplysingar hefou att ad hvetja alla til varkarni i vidskiptum vid Glitni hf. af pessari
sterdargradu. Eins og rakid hefur verid sagdi vitnid Carsten i skyrslu sinni vid
adalmedferd malsins ad mot matsfyrirteekja hafi fyrst i mai 2008 gefid til kynna ad
heatta veeri 4 ferd. Engu ad siour liggur fyrir ad stefnandi ldnadi Glitni hf. a.m.k.
atta sinnum eftir pad timamark eda par til samanlogo lansfjarhad var komin upp i
20% ad eigin fé Dekabank. Meginastaeda &tlads tjons er stada Glitnis hf. haustid
2008. T malatilbunadi stefnanda hefur ekki verid synt fram 4 hvada ahrif peer
athafnir sem hér er byggt 4 ad valdi botaskyldu stefnda hafi haft &4 bankann og par
med 4 stefnanda en 1jost er ad atvikin tengjast stefnanda einungis 1 gegnum Glitni
hf. Skortir pvi ad synt sé fram 4 tengingu atvika vid &tlad tjon. Er pvi hatnad ad
stefndi verdi demdur botaskyldur 4 grundvelli pessarar malséastaedu.

Med hlidsjon af pvi sem rakid ber ad sykna stefnda af 6llum kréfum stefnanda. Af
peirri astaedu eru ekki rok til ad taka afstdou til fyrstu og annarrar varakrofu
stefnanda.

Eftir pessari nidurstodu og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 ber
stefnanda a0 greida stefnda malskostnad sem telst hafilega dkvedinn 3.000.000 kr.

Vegna anna domsformanns hefur uppkvadning doms dregist fram yfir frest
samkvamt 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/9119. Adilar og domarar malsins t6ldu ad
ekki veeri vegna pess porf 4 ad flytja malid ad nyju.

Af halfu stefnanda flutti mal petta Ragnar Adalsteinsson hrl. og af halfu stefnda
fluttu malid Einar Karl Hallvardsson hrl. og Johannes Karl Sveinsson hrl.

Sigridur Elsa Kjartansdottir, settur héradsdomari, kvad upp dom pennan dsamt

meddomsmonnunum Gudjoni St. Marteinssyni héradsdomara og Ma Wolfgang
Mixa fjarmalafraedingi.

DOMSORD

Stefndi, islenska rikid, er sykn af krofum stefnanda, DekaBank Deutsche
Girozentrale.

Stefnandi greidi stefnda 3.000.000 kr. i malskostnad.



Sigridur Elsa Kjartansdottir
Gudjon St. Marteinsson

Mar Wolfgang Mixa



