DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 3. névember 2010 i mali nr. E-6468/2009:
Puppenspiel island ehf.

(Daniel Isebarn Agiistsson hdl.)

gegn
islenska rikinu

(Oskar Thorarensen hrl.)

Mal petta, sem hofoad var 22.mai 2009, var domtekio 6. oktdber sl.
Stefnandi er Puppenspiel {sland ehf., Bergporugotu 57, Reykjavik.
Stefndi er islenska rikid.

Doémkrofur stefnanda eru ad vidurkenndur verdi réttur stefnanda til skadabdta ar
hendi stefnda vegna kostnadar stefnanda, vid undirbining umséknar um styrk ar
Kvikmyndasjodi og malsmedferd hja Kvikmyndamidstod Islands, menntamala
raduneytinu og umbodsmanni Alpingis, sem stefnandi hefdi ekki ordid fyrir ef ekki
hefdi komid til 616gmaet malsmedferd og i kjolfarid 6logmaetar dkvardanir
Kvikmyndamidstodvar {slands, dags. 29. desember 2004, og menntamala
raduneytisins, 7. oktober 2005. Stefnandi krefst auk pess malskostnadar.

Endanlegar domkrofur stefnda eru ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda og a0 stefnandi verdi deemdur til ad greida stefnda malskostnad.

I

Stefnandi Puppenspiel Island ehf., sem kvedst sérhaefa sig i framleidslu og gerd
kvikmynda, er stofnadur af Joni Fjorni Thoroddsen og Joni Gnarr. Stefnandi
framleiddi m.a. kvikmyndina ,Islenski draumurinn®, sem stefnandi kvedur hafa
gengid vel og fengid mikla adsokn og lof gagnrynenda.

Stefndi kvedur stefnanda hins vegar ekki geta talist fyrirteeki eda adila sem hefur
kvikmyndagerd ad adalstarfi, sbr. 5. mgr. 8. gr. reglugerdar um kvikmyndasjod nr.
229/2003 asamt sidari breytingum.



Stefnandi kvedst 4 arinu 2001 hafa hafid vinnu vid islenska kvikmynd med
sambeerilegu snidi og ,,Islenski draumurinn® og hafa sétt um styrk arid 2001 og
verid nalegt pvi ad fa Gthlutun hja forvera Kvikmyndamidstodvar Islands.

Stefndi telur stefnanda hins vegar ekki geta stadhaft ad hann hafi verid nalegt pvi
a0 hljota styrk pvi arid 2001 hafi einungis verid veitt jakvad eda neikvad svor, an
rokstudnings.

Stefnandi kvedur & d&runum 2001 til 2003 hafa farid fram mikla vinnu vid myndina,
m.a. handrit hennar, og 4rid 2003 hafi Kvikmyndasjodi verid send styrkumsokn. ba
hafi nylega tekid gildi kvikmyndalog nr. 137/2001 og reglugerd nr. 229/2003, um
Kvikmyndasj6o.

Stefnandi kvedur umsoknina ad meginstefnu hafa byggt a nyju akvaedi 3. tolul. 8.
gr. reglugerdar nr. 229/2003, par sem segir ad forstddumadur
Kvikmyndamidstodvar geti veitt framleidslustyrk an umsagnar kvikmyndaradgjafa
ef annadhvort leikstjori eda framleidandi hefur fullgert eina leikna kvikmynd 4dur,
og fjarmdgnun er lokid ad 6dru leyti en sem nemur framlagi Kvikmyndasjods, sem
b6 skal ekki nema herri fjarhaed en 40% af heildarframleidslukostnadi.

bar sem Jon Fjornir Thoroddsen, framleidandi myndarinnar, hafoi 40ur framleitt
kvikmyndina ,,islenski draumurinn® og par sem lokid hafdi verid vid 60% af
fjarmégnun myndarinnar taldi stefnandi vist ad hann hlyti umraddan styrk, enda
segi 1 akvaedi reglugerdarinnar ad framleidslustyrkir samkvamt 3. t6lulid 8. gr.
gangi fyrir 60rum styrkveitingum.

Stefnandi kvedur umsogn kvikmyndaradgjafa um myndina hafa verid jakvada, pott
annar radgjafinn hafi talid porf & meiri handritsvinnu. Hinn radgjafinn, Valdis
Oskarsdottir, hafi hins vegar engar athugasemdir gert vid handrit i umfjéllun sinni.
Ré0gjafinn hafi p6 haft efasemdir um leikstjora myndarinnar.

Hinn 11. juni 2003 barst stefnanda fyrirspurn fra Kvikmyndasjodi um kostnadar
azetlun myndarinnar og var henni svarad stuttu sidar. A fundi med forradamdénnum
Kvikmyndasjods tjadi stefnandi peim ad reyndur adili yrdi fenginn til adstodar
leikstjora myndarinnar i pvi skyni ad koma til moéts vid framangreindar
athugasemdir radgjafans.

Stefnandi kvedur ad pratt fyrir ad 6l skilyrdi 3. télul. 8. gr. reglugerdar nr.
229/2003 veru uppfyllt og ad radgjafi Kvikmyndamidstodvar hefoi auk pess
sampykkt handrit myndarinnar, sem p6 sé ekki skilyrdi samkvemt akvadinu, hafi
stefnanda verid hafnad um styrk ,,ad svo stoddu* med télvuposti, dags. 10. juli
2003.

Stefnandi kvedur forsvarsmann sinn hafa 6skad eftir fundi med forstédumanni
Kvikmyndamidstdovar, par sem hann taldi freklega gengid framhja verkefni
stefnanda vid styrkveitinguna. Stefnandi kvedur forstodumanninn hafa 4 fundinum
bedist afsokunar a pessum mistokum og sagt skyringuna vera pa ad nytt folk veari
a0 taka vi0 stjorn Kvikmyndasjodsins.



Stefndi kvedur engin mistok hafa verid gerd og motmelir pvi ad forstddumadur
sj00sins hafi bedist afsdkunar.

Stefnandi kvedur ad par sem hofnun Kvikmyndasjods var timabundin og par sem
Kvikmyndasjodur virdist ekki hafa auglyst eftir styrkumsoknum seinni hluta arsins
2003, sem po er skylt skv. 2. mgr. 2. gr. reglugerdar nr. 229/2003, hafi stefnandi
1iti0 svo & ad umsokn hans veri enn i fullu gildi. Umsoéknin kami pvi til skodunar
vi0 neastu Uthlutun ur Kvikmyndasj6di og vid enduruthlutun styrkja sem ekki voru
greiddir styrkpegum sidari hluta arsins 2003.

Stefndi motmeelir pvi ad hofnunin hafi verid timabundin. Med nyjum 16gum um
KMI og reglugerd um Kvikmyndasj6d, fyrri hluta ars 2003, hafi verid opnad fyrir
umsoknir allt 4rid en ekki einn dag eins og fyrr var. Skilningur stefnanda s¢ i
6samraemi vid almennar reglur og etti 6llum ad vera nertekt ad alykta ad hafi
umsokn verid hafnad purfi ad endurnyja hana i stad pess a0 telja ad hun lifi
sjalfsteedu lifi i framhaldinu. Stefnanda hafi einnig verid i 16fa lagid ad afla
stadfestingar a pessum meinta skilningi sinum en pad hafi hann ekki gert. ba bendir
stefndi 4 ad pad sé beinlinis rangt ad ekki hafi verid birt auglysing fyrir adra
styrkathlutun & &rinu 2003.

Stefnandi kvedst i febraar 2004 hafa fengid vedur af pvi ad btiid veri ad
endurathluta styrkjum sem ekki voru greiddir, eda var skilad af styrkpegum, arid
2003. Af pvi tilefni hafi stefnandi leitad eftir stadfestingu 4 pvi ad styrkumsdkn
hans veeri 1 fullu gildi hja Kvikmyndasj6oi, sbr. tolvupost dags. 24. febrtiar 2004.
Stefnandi hafi fengio svar daginn eftir og af pvi virdist mega draga per alyktanir ad
stefnandi hafi purft ad sakja um aftur til ad eiga moguleika & styrkathlutun, hvort
sem er vid enduruthlutun eda nyja styrkveitingu.

Stefnandi kvedst hafa akvedid, eftir samtdl vid forradamenn Kvikmyndasj6ds, ad
sekja ad nyju um styrk fyrir myndina ,,Madur leiksins®. A0 pessu sinni fylgdi
umsokninni ensk pyding 4 handriti myndarinnar dsamt prufutkum og nyr leikstjori
hafdi verid fenginn til verksins, Asdis Thoroddsen, sem m.a. leikstyrdi
kvikmyndinni ,,Ingalé* auk fjolmargra annarra kvikmynda. Stefnandi kvedur allt
petta hafa verid gert til ad efla umsdknina, koma til mots vid athugasemdir radgjafa
Kvikmyndasjods, og auka enn likur & styrkveitingu.

Hinn 26. jini 2004 fékk stefnandi sent alit radgjafa Kvikmyndasjods, Valdisar
Oskarsdottur. [ umsogninni, sem stefnandi kvedur vera um sama handrit og fyrri
umsogn radgjafans par sem ekki hafi verid gerdar athugasemdir vid handrit
myndarinnar, kvedi vid nyjan ton. bar segir m.a.: ,,Mér finnst handritio ekki nogu
gott eins og pad er og svolitid flausturlega unnid d koflum. Eg veit ad pessi umsogn
min um handritio er [ hroplegri motsogn vio umségn mina fra pvi i fyrraf...J«

[ kjolfar umsagnarinnar 6skadi forsvarsmadur stefnanda enn 4 ny eftir fundi med
forradamonnum Kvikmyndasjods og var sa fundur haldinn 13. september 2004.
Stefnandi kvedur forrddamonnum sjodsins hafa verid tjad ad ensk pyding handrits
myndarinnar vari eingdngu til hlidsjonar, islenska pydingin veeri st sem
styrkumsoknin grundvalladist 4. Enn fremur hafi verio 16gd fram ny gégn um
aukna fjarmognun myndarinnar en Skifan hf. hafdi haekkad framlag til myndarinnar
ur 10.000.000 kr. 1 allt ad 23.750.000 kr. auk 5.000.000 kr. i kynningarstyrk.



Stefnandi kvedur ad med pessu framlagi hafi fjarmégnun myndarinnar verid lokio
ad u.p.b. 70% og styrkumsdkn stefnanda til Kvikmyndasjoos hafi laekkad ad sama
skapi ur 40% 1 30%. Stefnandi kvedst nt hafa talid fullvist ad hann fengi styrk
samkvamt 3. tolul. 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003 med 6llum peim Grbdtum og
vidbotum sem gerdar hofou verid vid fyrri umsokn.

Hinn 29. desember 2004 fékk stefnandi tolvupdst fra Kvikmyndasjodi par sem
styrkumsokn hans var hafnad, med visan til alits radgjafa Kvikmyndasjods, dags.
28. desember 2004. I pvi aliti var eingdngu visad til alits radgjafans fra 26. jini
2004.

Stefndi kvedur hins vegar fjolmorg rok ad baki synjuninni.

Med keru til menntamalaraduneytisins, dags. 29. mars 2005, var pess krafist ad
akvordun Kvikmyndamidstodvar Islands, dags. 29. desember 2004, pess efnis ad
hafna pvi ad veita stefnanda styrk til gerdar kvikmyndarinnar ,,Madur leiksins®,
yrdi 6gilt. P4 var pess jafnframt krafist ad stadfest yroi ad stefnandi uppfyllti
skilyrdi skv. 3. tolul. 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003 til ad hljota styrk ur
Kvikmyndasjodi.

Med urskurdi menntamélarééune}{tisins, dags. 7. oktober 2005, var stadfest
akvoroun Kvikmyndamidstoovar Islands, dags. 29. desember 2004, um ad synja
stefnanda um framleidslustyrk vegna kvikmyndarinnar ,,Madur leiksins®.

Stefnandi kvartadi til umbodsmanns Alpingis, med bréfi dags. 1. desember 2005. i
aliti umbodsmanns Alpingis, dags. 4. april 2007, i mali nr. 4585/2005 var
nidurstada umbodsmanns ad fjolmargir annmarkar hefou verid 4 malsmeodferd
menntamalaraduneytisins.

[ kjolfar alits umbodsmanns Alpingis 6skadi stefnandi eftir samningavidraedum vid
menntamalaraduneytid, med bréfi dags. 24. april 2007, en raduneytid hathadi peim
umleitunum, med bréfi dags. 27. agust 2007. Stefnandi kvedst sidan hafa 6skad
eftir gdgnum um styrki ur Kvikmyndasj6di en aldrei fengid fullnegjandi svor.

Stefndi kvedur KM ekki veita upplysingar um umsoknir eda innihald peirra til
pridja adila, enda oft vidkvemar upplysingar, bedi hofundarréttarlegar og
fjarhagslegar. Adeins séu birtar upplysingar um uthlutanir og fjarhao styrkja a
heimasidu KMI og telji stefndi petta fyllilega 16gmaett.

Stefnandi hofdar mal petta til ad fa vidurkennda botaskyldu stefnda vegna pess
tjons sem hann kvedst hafa ordid fyrir vid 6logmeta malsmedferd og

stjornvaldsakvardanir i kjolfar umsoknar sinnar um styrk tr Kvikmyndasjooi.

Um malsatvik visar stefnandi ad 60ru leyti til gagna malsins, m.a. alits
umbodsmanns Alpingis i mali nr. 4585/2005.

II

Malsastzeour og lagarok stefnanda



Saknzm og 0logmeet hattsemi

Stefnandi byggir krofur sinar 4 almennu skadabodtareglunni. Samkvamt henni beri
vidkomandi stjornvold skadabdtadbyrgd & pvi tjoni stefnanda sem orsakist af
6logmeetri og saknamri hattsemi stjornvaldanna og sé sennileg afleiding
hattseminnar.

Kvikmyndamidstod Islands hafi tekid akvordun i mali stefnanda og
menntamalaraduneytid stadfest pa akvordun 1 urskurdi sinum, badar pessar
urlausnir teljist stjornvaldsakvardanir. Taka stjérnvaldsakvardana séu augljoslega
asetningsathafnir. Rong malsmedferd og akvordunartaka sé a.m.k. galeysi af halfu
stjornvaldanna. Gott og gegnt stjornvald vidhafi hvorki malsmedferd i andstodu vid
16g né taki 6logmaetar akvardanir. Umbodsmadur Alpingis hafi komist ad peirri
nidurstodu ad akvordunin og malsmedferdin hafi verid i 6samraemi vid 16g o.p.m.
s¢ hattsemin 6logmaet. Eftirfarandi annmarkar hafi verid 4 akvordun
Kvikmyndamidstodvar Islands og arskurdi raduneytisins. [ hverjum og einum
peirra felist 616gmaet hattsemi:

[ 1. mgr. 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003, um Kvikmyndasj6d, eru gerdar krofur til
umsakjenda um ad peir sanni ad fjarmdégnun sé ,,ad fullu lokid frad 6drum en
Kvikmyndasjodi. [ akvadinu segir ekki nanar hvernig umsakjendur eiga ad
uppfylla pessar krofur. Kvikmyndasjodur gerdi rikar sonnunarkrofur til stefnanda
um ad hann syndi fram a pessar stadfestingar og 1ét stefnanda ekki njota vafans um
pad hvort fullnegjandi stadfestingar leegju fyrir. Samkvaemt rannsdknarreglu 10. gr.
stjornsyslulaga hefoi stjornvaldid sjalft att ad rannsaka hvort fullnegjandi
stadfestingar legju fyrir og leggja sjalfstatt mat &4 gognin.

Stefnandi lagdi fram, eda taldi sig a.m.k. hafa lagt fram, fullnagjandi upplysingar
um fjdrmognun kvikmyndarinnar. Par sem stefnandi var 1 g60ri tri og gat ekki séd
annad fyrir bar Kvikmyndasjodi ad tilkynna stefnanda ad stofnunin teldi gdgnin
ofullnegjandi ad pessu leyti. Samkvemt 12. gr. og 7. gr. stjérnsyslulaga bar ad
velja vaegasta urredid og leidbeina stefnanda um urbaetur i stad pess ad synja
honum um styrkveitingu. Pratt fyrir pad tilkynnti Kvikmyndamidstddin stefnanda
hvorki ad hun teldi framl6gd gdgn 6fullnaegjandi né veitti stefnanda leidbeiningar
um pad hvernig pessi skilyrdi yrou uppfyllt med fullnaegjandi heetti. ba gerdi
Kvikmyndamidstodin stefnanda ekki grein fyrir peim afleidingum sem kynnu ad
hljotast ef upplysingarnar yrdu ekki lagdar fram. Kvikmyndamidstddin gaf
stefnanda ekki feri 4 ad baeta ur pessu med frekari framlagningu gagna. I svari
raduneytisins til umbodsmanns Alpingis segir ad ekki hafi verid settar reglur um
mat og form samninga sem teljist uppfylla skilyrdi Kvikmyndamidstodvarinnar
enda séu samningar mjog misjafnir. Pannig vidurkennir raduneytid ad mat & pessu
s¢ mismunandi eftir tilvikum en pad gaf Kvikmyndamidstodinni enn frekara tilefni
til a0 leidbeina stefnanda um pad hvernig atti ad uppfylla skilyrdid.



b4 hef0i einnig verid hagt ad binda styrkveitingu pvi skilyrdi ad frekari
stadfestingar & fjarmognun yrdu lagdar fram adur en styrkur yrdi greiddur. { svari til
umbodsmanns Alpingis taldi raduneytid slikt ,,0heppilegt™ enda gaeti fjoldi skilyrtra
loforda leitt til tafa vid afgreidslu annarra umsokna. Stefnandi telur petta ekki fast
stadist enda er hér eingdngu um formsatridi ad reda, p.e. form stadfestingar, og pvi
myndi slikt skilyroi ekki tefja afgreioslu styrkja lengi. Engin fullvissa er fyrir pvi
ad kvikmyndir verdi gerdar pratt fyrir stadfestingar um fjarmognun og pvi til
sonnunar ma t.d. benda 4 ad 4 arinu sem stefnanda var synjad um styrk voru veittir
styrkir til nokkurra kvikmynda. Adeins hluti peirra var ad lokum framleiddur.

Framangreind malsmedferd Kvikmyndamidstodvarinnar samrymdist ekki kréfum
7. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993 um leidbeiningarskyldu, krofum 10. gr. somu laga

um fullnegjandi rannsokn mals og medalhofsreglu 12. gr. laganna. Ad sama skapi
var stadfesting raduneytisins 4 akvorduninni 616gmaeet.

Stefnanda var ekki veittur sérstakur andmaelaréttur 1 tilefni af umsogn kvikmynda
radgjafa pratt fyrir a0 med henni hafi komid fram ny gégn sem voru stefnanda
mjog i 6hag og pvi erid tilefni fyrir stefnanda ad fa ad tja sig.
Kvikmyndamidstodinni bar sérstaklega rik skylda til ad veita stefnanda
andmelarétt par sem hiin hugdist byggja nidurstddu sina 4 umsdgninni. Stefnandi
hitti forsvarsmenn Kvikmyndamidstodvarinnar & fundi eftir ad umsognin 14 fyrir en
var po aldrei leidbeint um andmalarétt sinn og pydingu pess fyrir trlausn malsins
ad stefnandi kaemi ad sjonarmidum og upplysingum. Kvikmyndamidst6din hefur
ekkert skrasett um pennan fund. Med pessu braut Kvikmyndamidstodin gegn 13.
gr. stjornsyslulaga. Menntamalaraduneytinu bar einnig ad fjalla um pennan patt
malsmedferdarinnar en gerdi pad ekki.

Annar kvikmyndaradgjafa 1€t tvisvar sinnum 1 té alit sitt 4 handritinu ,,Madur
leiksins®. Umsagnirnar eru i algerri motsogn hvor vid adra eins og radgjafinn
reyndar vidurkennir sjalfur. Akvardanir um styrki eru stjornvaldsakvardanir og um
styrkdkvardanir gilda pannig allar sému reglur og almennt gilda um stjérnvalds
akvardanir. Hugleegt mat er ekki pad sama og gedpottadkvoroun enda verdur matio,
jafnvel pott pad sé ad miklu leyti huglegt, engu ad sidur ad vera forsvaranlegt og
byggja & malefnalegum sjonarmidum. Vidsniningur radgjafans an pess ad handritid
eda annad hafi breyst var ekki rokstuddur. Var alit radgjafans pannig augljoslega
ekki byggt 4 neinum sérstokum forsendum, hvorki hlutlegum né hugleegum. Matid
var algert gedpottamat o.p.m. 6malefnalegt og atti pvi ad hafa litio sem ekkert vegi
vi0 toku akvordunar um styrk.

Hvorki kvikmyndaldg nr. 137/2001 né reglugerd nr. 229/2003, um Kvikmyndasj6o,
byggja a pvi ad akvordun um styrkveitingu s¢ i hondum kvikmyndaradgjafa.
Forstodumadur Kvikmyndamidstodvar Islands &, skv. 1. mgr. 7. gr. kvikmyndalaga,



a0 taka akvordunina. P4 dkvordun tekur hann ad fengnum 6llum gégnum mals 1
kjolfar fullnaegjandi rannsoknar og mati 4 adsteedum 6llum. Alit
kvikmyndaradgjafa er adeins eitt peirra gagna sem forstodumadur skal hafa til
hlidsjonar vid toku dkvordunar.

Af rokstudningi fyrir synjun styrksins maé rada ad alit kvikmyndaradgjafa hafi
alfarid radiod pvi ad stefnanda var synjad um styrk. Slik nidurstada byggir pannig
eingdngu a aliti annars adila en pess sem tekur akvordun. Slik akvordun er 61ogmaet
enda ber forstodumanni skylda til ad leggja sjalfstaett mat 4 umsoknir en ma ekki
framselja matid til annarra adila, sérstaklega i peim tilvikum pegar 16g mala ekki
fyrir um alitsumleitan annarra. P4 er rétt ad geta pess ad i 2. mgr. 3. gr. reglugerdar
nr. 229/2003 segir ad ,,kvikmyndaradgjafar [leggi] fyrir forstodumann tillogur um
styrkveitingu nema pegar um er ad reda leiknar kvikmyndir i fullri lengd til
syninga i kvikmyndahtsum, sbr. 3. tl. 1. mgr. 8. gr.* Stefnandi var einmitt ad sakja
um styrk til ad framleida leikna kvikmynd 1 fullri lengd til syninga i
kvikmyndahtsum og af framangreindu reglugerdarakvadi verdur ekki betur séd en
a0 kvikmyndaradgjafar eigi alls ekki ad koma ad slikum akvordunum.

Var pad pannig eitt og sér 6logmeett af forstodumanni ad stydjast eingdngu vio alit
kvikmyndaradgjafa an pess ad framkvama sjalfsteett mat. Pannig var brotin megin
regla stjornsysluréttar um skyldubundid mat. Auk pess var alit
kvikmyndaradgjafans augljoslega gedpottamat an nokkurs malefnalegs
rokstudnings og af peirri astedu var somuleidis 616gmaett ad stydjast vid alitid.

bar sem mat radgjafans er mjog matskennt, og ekki sist par sem pad stangadist &
vi0 fyrra mat sama radgjafa, hafdi Kvikmyndamidstodin sérstaka astaedu til pess ad
vanda til undirbunings akvordunarinnar ad pessu leyti og stadreyna hvort umsogn
radgjafans vaeri byggo 4 traustum og malefnalegum grunni. bar sem
Kvikmyndamidstodin gerdi pad ekki braut hun enn gegn rannséknarskyldu 10. gr.
stjornsyslulaga.

[ 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003 er melt fyrir um framleidslustyrki og tegundir
peirra. I 3. tolul. 1. mgr. 8. gr. segir: Forstodumadur Kvikmyndamidstodvar getur
veitt framleidslustyrk vegna leikinnar kvikmyndar 1 fullri lengd til syningar i
kvikmyndahusi, an umsagnar kvikmyndaraogjafa, pegar annad hvort leikstjori eda
framleidandi hefur fullgert ad minnsta kosti eina leikna kvikmynd i fullri lengd og
fiarmégnun er lokid ad ollu 60ru leyti en sem nemur framlagi Kvikmyndasjoos.
Skilyroi fyrir framleioslustyrk er ad fyrir liggi skriflegir samningar eda
stadfestingar um aod fjarmognun sé ad fullu lokio fra o60rum en Kvikmyndasjooi.
Framleidslustyrkir sem veittir eru samkveemt akveedi pessu skulu ekki nema heerri
fiarheeo en 40% af heildarframleidslukostnadi, po ad hamarki 40 milljonir krona.
Jafnframt er skilyrdi ao heildarframleioslukostnadur hinnar leiknu kvikmyndar sé
ad lagmarki 50 milljonir krona. Framleidslustyrkir skv. pessum tl. ganga alla jafna
fyrir 00rum styrkveitingum Kvikmyndasjoos.

Af pessu dkveedi er [jost ad pegar skilyroi til pess ad veita styrk samkvemt
akveedinu eru fyrir hendi pa skulu peir ganga fyrir 66rum styrkjum. ba er einnig
1jost ad forstodumadur getur veitt pessa tegund styrks an umsagnar
kvikmyndaradgjafa og pvi er aliti radgjafa ekki etlad mikid vegi vid toku



akvordunar um pessa tegund styrks, sé pess 4 annad bord aflad.

bar sem stefnandi uppfyllti skilyrdi framangreinds akvaedis bar forstodumanni
Kvikmyndamidstodvar ad lata stefhanda ganga fyrir 60rum styrkveitingum. Brotid
var 4 rétti stefhanda samkvamt framangreindu dkvadi par sem hofnun 4
styrkumsokn hans byggdist algerlega 4 mati kvikmyndaradgjafa og par sem hann
fékk ekki forgang pratt fyrir ad uppfylla skilyrdi til pess.

Réttmaetar ventingar

Stefnanda voru gefnar réttmeetar ventingar um ad félaginu yrdi uthlutad styrk.
Félaginu var lofad styrk og lengi vel gefid i skyn ad adeins orlitlar vidbeetur pyrfti
til pess ad hagt yroi ad taka akvoroun um ad veita styrkinn.

Tjon, orsakatengsl og sennileg afleiding

Stefnandi vard fyrir tjoni vegna framangreindra stjornvaldsakvardana. Tjon
stefnanda er kostnadur félagsins vid undirblining umsdknar og méalsmedferd hja
Kvikmyndamidstod Islands, menntamalaraduneytinu og umbodsmanni Alpingis.
Tjonid er 1 beinum orsakatengslum vid malsmedferd og urlausn stjornvaldanna og
sennileg afleiding peirra. Stefnanda var rétt ad kera dkvordun Kvikmynda
midstodvar fslands til menntamalaraduneytisins enda hafdi fyrrnefnda stjérnvaldid
brotid 16g vid malsmedferd i mali stefnanda. Pegar raduneytid leysti sdmuleidis ur
malinu med 6l6gmaetum heetti var stefnanda rétt ad leita til umbodsmanns Alpingis.
Auk kostnadar vid upphaflega malsmedferd vard steftnandi pannig einnig fyrir
kostnadi vegna kerumalsmedferdar og kvortunar til umbodsmanns Alpingis.

Skilyroi bota - krofugero

Krafa stefnanda er um vidurkenningu & skadabotaskyldu. Um nénari skilyrdi bota
er visad til almennra reglna skadabota- og fjarmunaréttar um baetur fyrir fjartjon
sem fela pad i sér ad stefnandi skal verda jafnsettur fjarhagslega eins og
framangreind réttarbrot hefou ekki ordid. Tjonid felst 1 pvi ad stethandi vard fyrir
kostnadi vid styrkumsokn sina. Leyst var Gr mali hans med 6logmatum haetti med
peirri afleidingu ad sa tilkostnadur vard ekki til neins.

Eftir ad gdgn malsins, badi fra stefnanda og 6drum umsakjendum, lagu fyrir
skapadist skylda fyrir Kvikmyndamidstod fslands ad taka akvordun & grundvelli
gildandi stjornsyslureglna, bedi almennra meginreglna og peirra reglna sem gilda
sérstaklega um styrkveitingar ir Kvikmyndasj6oi.

Stefnandi alitur ad hann hefdi hlotid styrk hefdi verid leyst ur mali hans &
grundvelli peirra reglna, almennra og sérstakra, sem gilda um akvordunina.
Stefnandi uppfyllti 61l skilyrdi til pess ad hljota styrk og pad sem meira er pa
uppfyllti stefhandi skilyroi fyrir pvi ad hljota forgang fyrir 60rum styrkveitingum.



Engir annmarkar voru 4 umsokninni en hafi peir verid til stadar voru peir
minnihattar og stefnanda var ekki leidbeint um pa og hvernig meetti bata Gr peim.
Oll méalsmedferd og trlausn 4 styrkumsokn stefnanda var haldin margs konar
annmdrkum. Vid peer adstedur verdur stefnandi ad njota vafans af pvi hvort hann
hefdi hlotid styrk ef leyst hefoi verid Gr malinu med 16gmetum heetti. b4 er
stadfesting menntamalaraduneytisins 4 akvordun Kvikmyndamidstodvar fslands ad
sama skapi 6logmaeet.

Kvikmyndamidstod Islands og raduneytid toku saknamar og 6logmatar akvardanir
sem urdu stefnanda til fjartjons og 61l skilyrdi til bota eru uppfyllt. Mikilvaegt er ad
umsakjendur um styrki eigi kost & ad sakja baetur pegar brotid er gegn rétti peirra
vid medferd mala. Midad vid alla pa annmarka sem eru & malsmedferd stjornvalda i
mali pessu ber stefndi sénnunarbyrdina fyrir pvi ad steftnandi hefoi ekki hlotid
styrk, pratt fyrir ad rétt hefoi verid stadid ad malum.

Stefnandi gerir peer krofur & hendur stefnda ad vidurkennt verdi ad hann eigi ad
verda eins settur fjarhagslega og ef hann hefdi aldrei lagt i pa vinnu og pann
utlagda kostnad sem folst i umsdkn hans um styrk. Par af leidandi er gerd krafa um
vidurkenningu 4 rétti stefnanda til skadabota vegna pess kostnadar sem hann hafoi
af undirbuningi styrks, malsmedferd hja Kvikmyndasjodi Islands, malsmedferd i
kaerumali raduneytisins og malsmedferd umbodsmanns Alpingis.

Krafa um vidurkenningu 4 botarétti byggir 4 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala. Stefnandi telur ad vinna og kostnadur vid undirbuning

umsoknar og malsmedferd hja stjornvoldum sé naegjanlega afmarkad ferli til ad
leggja megi dom a vidurkenningarkrofu um rétt til bota fyrir kostnadi stefnanda.

Stefnandi telur ekki naudsynlegt ad leggja fram sérstok gogn um aetlad tjon af
umsokn og malsmedferdinni i vidurkenningarmali sem pessu, en 1 edli mals felst ad
umsakjendur purfa ad leggja til vinnu og kostnad i sliku ferli.

Onnur lagarok

Grundvollur ad malatilbunadi stefnanda eru meginreglur stjornsysluréttar, p.e.
tulkunarreglur, 6skrddar meginreglur og meginreglur eins og par birtast i réttar
framkvemd og stjornsyslulogum nr. 37/1993.

Auk pess sem rakid hefur verid ad framan er visad til peirra malsastedna og
lagaraka sem fram koma i gognum malsins, einkum aliti umbodsmanns Alpingis i

mali nr. 4585/2005.

Fyrirsvar rikisins er byggt 4 5. mgr. 17. gr. laga nr. 91/1991, um medfero
einkamala.

Um varnarping visast til 3. mgr. 33. gr. laga nr. 91/1991.

Malskostnadarkrafa stefnanda 4 sér stod 1 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala.



III

Stefndi motmelir pvi sem réngu og 6sdnnudu ad akvardanir pzer sem stefna fjallar
um hafi verid saknaemar og 6logmaetar. A pvi sé byggt ad allar dkvardanir og
urskurdir yfirvalda i malinu hafi verid l16gmaetar.

Stefndi motmeelir peim malsastedum stefnanda og roksemdum hans fyrir peim sem
luta a0 pvi ad um 6l6gmeett skilyrdi hafi verid ad raeda um ad fjarmognun sé lokid
og a0 stefndi hafi brotid gegn leidbeiningarskyldu samkvamt 7. gr. stjornsyslulaga,
rannsOknarskyldu skv. 10. gr. somu laga og medalhofsreglu samkvaemt 12. gr.
stjornsyslulaga.

Stefndi byggir 4 ad stefnandi hafi aldrei uppfyllt 611 skilyrdi fyrir styrkathlutun skv.
reglugerd nr. 229/2003, hvorki skv. 2. og 3. tl. 8. gr. né¢ samkvaemt 60rum greinum
reglugerdarinnar. 1 Grskurdi raduneytisins komi m.a. fram ad rokstudningur KMI
fyrir peirri akvordun ad sampykkja ekki umraedda fjarmognunarsamninga stefnanda
hafi verid i fullu samreemi vid ordalag 2. og 3. tl. 1. mgr. 8. gr. reglugerdarinnar.

Skilyrdi fyrir framleidslustyrk sé samkvaemt dkvadinu m.a. ad fyrir liggi skriflegir
samningar eda stadfestingar um ad fjarmognun s¢ ad fullu lokid fra 66rum en
Kvikmyndasj6di. Ad mati stefnda sé hér um skyrt skilyrdi ad reda sem ekki sé
hagt ad misskilja og sé ekki haegt ad slaka 4 krofum um ad slikt liggi fyrir. Hluti af
fjarmdégnun stefnanda hafi verid byggdur a ,,letter of intent* fra Avalon Finance Itd.
sem hafi kvedid & um fjarframlag upp 4 GBP 200.000 ad nénar tilgreindum
skilyroum uppfylltum, m.a. um einkarétt 4 dreifingu myndarinnar. R4duneytid hafi
talid 1 urskurdi sinum ad ekki veeri um bindandi samning ad raeda vid Avalon
Finance Itd. Stefndi tekur undir pad. Pa hafi yfirlysingin verid bundin vid haustid
2002 og geti pegar af peim asteedum ekki talist hafa verio 1 gildi & peim tima pegar
stefnandi sotti um styrk! Slik yfirlysing eins og htin var sett fram hafi ekki verid
lagalega bindandi hvorki ad islenskum né breskum rétti. A peim grundvelli geti st
yfirlysing ekki verid 16g0 til grundvallar sem hluti af fjarmognun verksins. bvi hafi
umsoknin ekki fullnaegt skilyrdum 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003 adallega 3. tl., en
akvae0i0 hafi verid tulkad baedi hér 4 landi og erlendis, par sem byggt sé 4 somu
reglu, ad fjarmognun sé algjorlega hafin yfir vafa og stadfest af peim sem leggi
fjarmuni i vidkomandi verkefni. Hun s€¢ m.6.0. oafturkraef. ba liggi fyrir ad i
umsokn sé gert rad fyrir sj6 milljona krona framlagi fra Sparisjodi vélstjora, en par
s¢ um lansfjarmdgnun ad reda, en ekki framlag, auk pess sem fyrirvari hafi verio
settur um ad fullnaegjandi tryggingar yrou settar fyrir laninu. Osannad sé med 6llu
a0 slikar tryggingar hafi verid settar fyrir laninu. Su fjarhad verdi pvi ekki metin
sem hluti af 60% fjarmdgnun frekar en ,.letter of intent* fra Avalon Finance ltd.
sem fyrr s€ lyst. P4 sé 1jost af yfirlysingu Skifunnar hf. ad framlag hennar hafi verio
had forsendu um tiltekinn leikara i myndinni en 6ljost sé hvort pvi skilyrdi hafi
verid fullnaegt. Ad auki sé rétt ad taka fram ad 1 umsokn stefnanda komi hvergi
fram ad hun sé byggd 4 3. tl. 8. gr. reglugerdarinnar sem stefndi telji ad stefnandi
hafi ordi0 ad gera.

Stefndi itreki ad skilyrdi reglugerdar séu skyr og sé fraleitt t.d. ad stefnandi hafi att
ad njota vafans eins og hann ordi sjonarmid sitt i stefnu. Annadhvort liggi
fjarmognun fyrir eda ekki. 1 tilviki stefnanda hafi ekki verid fullnagt pessu
grundvallarskilyrdi 1 reglugerdinni. Stefnanda hefdi att ad vera fyllilega 1jost ad



skilyrdi reglugerdarinnar var engan veginn fullnaegt. Stefndi telji méalsmedferd
Kvikmyndamidstddvar hafa verid fyllilega edlilega og 16gmata. Ollum
malsastedum og rokum stefnanda vardandi petta atridi s€ motmeelt sem fraleitum.
Stefndi bendi einnig 4 2. mgr. 11. gr. reglugerdar 229/2003 um ad allir
fjarmdgnunarsamningar purfi ad hljota sampykki Kvikmyndamidstodvar.

Malefnaleg sjonarmid hafi radid pvi ad KMI akvad ad sampykkja ekki
fjarmégnunarsamninga stefnanda.

bvi s¢ motmeelt ad haegt hefdi verid ad binda styrkveitingu pvi skilyrdi ad frekari
stadfestingar & fjarmdégnun yrdu lagdar fram 4dur en styrkur yrdi greiddur eins og
stefnandi haldi fram 1 stefnu. Slik skilyrt loford gaetu m.a. leitt til tafa & 6drum
umsoknum.

Stefnandi geri mjog strangar krofur i stefnu til stjornvaldsins sem um erindi hans
fjalladi. Hvernig hafi KMI att ad rannsaka fjarmognun ef ekki lagu fyrir
fullnaegjandi gdgn? Pa sé 4 pad bent ad reglugerdin sé itarlega og dvenju
leidbeinandi fyrir umsakjendur um styrk fra hinu opinbera. Stefnanda hafi matt
vera fyllilega 1j6st hvada skilyrdum hann purfti ad fullnaegja til ad fa styrk og
einnig ad hann hafdi ekki lagt fram fullnzegjandi gogn fyrir KMI.

A pvi sé byggt ad framangreind malsmedferd Kvikmyndamidstodvarinnar hafi
fullnaegt skilyrdoum kvikmyndalaga nr. 137/2001, reglugerdar 229/2003,
stjornsyslulaga nr. 37/1993 og annarra réttarreglna. bvi s¢é métmelt ad stadfesting
raduneytisins 4 4kvorduninni hafi verid 6logmeet.

b4 byggi stefnandi 4 pvi ad hann hafi ekki fengid ad tja sig um umsogn
kvikmyndaradgjafa og telur med pvi brotid gegn andmeelareglu 13. gr.
stjornsyslulaga. Stefnandi byggi einnig 4 ad um 6malefnaleg sjonarmid
kvikmyndaradgjafa hafi verid ad reeda og pvi brotid gegn 16gmeetisreglu og
6logfestum meginreglum stjornsysluréttar. Stefndi motmeeli pessum malsastaedum
og 6llum rokum fyrir peim sem réngum. Stefndi bendi 4 ad forstodumadur KMI
taki allar endanlegar dkvardanir um styrkveitingar &4 grundvelli dkvada i
regluverkinu um KMI. Akvardanir séu hadar frjalsu mati stjornvaldsins hverju
sinni. Sé medalhofs, jafnraedis og annarra 16gmaetra sjonarmida geett vio slika
akvardanatoku séu slikar akvardanir 1ogmeetar. Pad hafi att vid um akvordun KMI
um ad synja tilgreindu verkefni um styrk. Urskurdur raduneytisins hafi ad sama
skapi verid 1ogmetur. Kvikmyndaradgjofum sé xtlad ad meta styrkumsoknir og
leggja fram tillogur fyrir forstddumann, sbr. 1. og 2. mgr. 3. gr. reglugerdar nr.
299/2003. bar tillogur séu ekki bindandi fyrir forstddumann heldur geri
kvikmyndaradgjafa ad alitsgjofum, sem auki moguleika forstddumanns 4 ad taka
malefnalega akvordun byggda 4 sem réttustu upplysingum hverju sinni. betta breyti
ekki pvi ad pad er forstodumadur KMI, sem sé abyrgur fyrir pvi ad 611 skilyrdi fyrir
uthlutun séu uppfyllt og taki endanlega akvérdun um styrkveitingu, sbr. 2. mgr. 2.
gr. reglugerdarinnar.

Stefndi bendi 4 ad radgjafi starfi sem radgjafi forstodumanns KMI, peir leggi
listreent mat 4 umsoknir en akvordun sé eins og fyrr greini alfarid i hondum
forstddumanns og pa sé tekid tillit til allra peirra patta sem vardi verkefnid auk
fjarhagsstodu Kvikmyndasjods hverju sinni. Samkvamt 3. tl. 2. mgr. 21. gr.
stjornsyslulaga sé stjornvaldi ekki skylt ad rokstydja dkvordun sina sé um ad raeda



styrki 4 svidi lista, menningar og visinda. KMI hafi pé sent peim umsagnir radgjafa
pott peer séu i raun innanhassplagg til forstodumanns. | stefnu vidurkenni stefnandi
ad hafa hitt forsvarsmenn KMI eftir ad umsogn 14 fyrir. Ekki sé med nokkru méti
haegt ad sja ad brotinn hafi verid réttur 4 stefnanda pessa mals og sé pvi métmelt.

Forstédumadur KMI hafi notid lidsinnis tveggja kvikmyndaradgjafa. Umsagnir
Sveinbjorns, annars vegar fra jani 2003 og hins vegar umsogn sem visad er til i
tolvuposti stefnanda, dags. 31. 3. 2004, s¢ ekki unnt ad skilja sem svo ad hann hafi
melt med pvi ad ,,Madur leiksins* fengi framleidslustyrk.

Fyrir liggi i malinu umsogn Valdisar Oskarsdottur, kvikmyndaradgjafa, par sem
htn meli ekki meo pvi ad ,,Madur leiksins® fai framleidslustyrk tr
Kvikmyndasj6di. I umsogninni visi Valdis i eldri umsdgn sina um sému mynd en i
henni komi fram pad mat hennar ad handritid sé ,,ekki négu gott™ og ,,svolitid
flausturslega unnid 4 koflum*®. Stefnandi byggi 4 pvi ad umsagnirnar séu i algerri
motsogn hvor vid adra. Telur hann a0 alit radgjafans hafi augljoslega ekki verid
byggt 4 neinum sérstokum forsendum, hvorki hlutlegum né huglegum, og matid
hafi verid algert gedpottamat o.p.m. dmalefnalegt og hafi pvi att ad hafa litid sem
ekkert veegi vio toku dkvordunar um styrk. Stefndi métmelir framansdgou og
malsastedum og rokum stefnanda vardandi petta atridi hardlega. I eldri umségn um
somu kvikmynd sagdi Valdis m.a. eftirfarandi: ,,Mér finnst dialogurinn gédur og
svo er ad sjd hvernig tekst til med pydingu yfir 4 ensku 4 peim enska dialog sem
verdur i myndinni.* Af tilvitnudum ordum umsagnarinnar sem og af lestri
umsagnarinnar i heild verdur hins vegar ekki s€d ad um hafi verid ad reda
formlega tillogu kvikmyndaradgjafans til forstodumanns KMI, heldur fremur eins
konar hugleidingar og abendingar. Radgjafinn virdist mida vid ad ekki sé um
fullbuid handrit ad reda. Af peim sokum hafi stefnandi ekki getad 4 grundvelli
umraddrar umsagnar 6dlast réttmaetar vaentingar um ad hann nyti studnings
kvikmyndaradgjafans. Pegar metid er hvort 6samremi s¢ i umsdgnum Valdisar
Oskarsdottur sé einnig 6hjakvamilegt ad lita til pess ad handritid hafdi tekid
nokkrum breytingum &dur en huin fékk pad i hendur i seinna skiptid og hofou hlutar
pess m.a. verid pyddir 4 ensku. Stefnandi byggi & pvi i stefnu ad umsogn
kvikmyndaradgjafa um myndina hafi verid jakvaed. Stefndi geti ekki tekid undir pa
fullyrdingu.

Telur stefndi augljost ad fyrsta bréf Valdisar til forsvarsmanna KM{ sé ekki umségn
um handrit sem slik, heldur almennar dbendingar til peirra um lykilatridi vio gerd
kvikmyndar, sem verdi ad vera 4 hreinu adur en lagt sé af stad. S¢ pad a0 fullu i
samraemi vid akvaedi 3. gr. reglugerdar nr. 229/2003. Abendingar Valdisar virdist
hafa sprottid af lestri hennar 4 greinargerd um ,,Mann leiksins®. Vegna pess s¢ ad
mati stefnda ekki haegt ad byggja 4 pvi ad Valdis hafi beygt af leid 1 seinni umsogn
sinni. A0 minnsta kosti liggi fyrir ad Valdis hrosi ekki handriti myndarinnar ad
neinu leyti { umsdgn sinni og maeli ekki med styrk til hennar, eins og hlutverk
kvikmyndaradgjafa s¢é.

Eins og fyrr greini hafi endanleg akvordun um styrkveitingu Gr Kvikmyndasjodi
verid tekin af forstodumanni KMI ad fengnu skriflegu listraenu mati
kvikmyndaradgjafa sbr. 3. mgr. 2. gr. reglugerdar 229/2003 eins og henni var breytt
med 1. gr. reglugerdar nr. 1066/2004. Um s¢ ad reda 16gbundna alitsumleitan og
pratt fyrir ad forstodumadur sé ekki bundinn af sliku aliti verdi engu ad sidur ad
telja malefnalegt ad taka mid af pvi pegar akvordun sé tekin um styrkveitingu.



Forstodumadur hafi haft i hondum alit tveggja kvikmyndarddgjafa pegar hann hafi
tekid akvordun 29. desember 2004. Hvorugur radgjafinn hafi maelt med pvi ad
»Madur leiksins‘ hlyti framleidslustyrk tr Kvikmyndasjooi.

I stefnu segi: ,,Af rokstudningi fyrir synjun styrksins ma rada ad lit
kvikmyndaradgjafa hafi alfarid radid pvi ad stefnanda var synjad um styrk®. Pessari
fullyrdingu s¢ motmaelt sem rangri og 6sannadri.

Malefnalegar forsendur hafi verid ad baki ad mati KMI. Akvérdun forstédumanns
hafi verid tekin ad undangenginni vandadri stjornsyslu. Forstodumadur hafi lagt
sjalfstaett mat 4 heildarumsoknina, p.m.t. handrit og var mat hans fyllilega 16gmeett.
Fullyrdingum stefnanda um annad s¢ motmelt sem rongum og 6sonnudum. bvi sé
motmalt ad hann hafi framselt matid til annarra adila. bott pad komi fram 1 3. tl. 8.
gr. reglugerdar 229/2003 ad forstodumadur KMI geti veitt framleidslustyrk vegna
leikinnar kvikmyndar i fullri lengd til syningar i kvikmyndahusi &n umsagnar
kvikmyndaradgjafa pa s¢ augljost af pvi ordalagi ad ekki sé 6heimilt ad dska eftir
sliku aliti og sé fullyrdingum stefnanda um annad moétmeelt. Slikt feli ekki 1 sér
annad en demi um vandadri stjornsysluhetti en 16gin beinlinis kvedi 4 um og par
med betra Oryggi fyrir alla styrkbeidendur. Falli pessi hattur m.a. betur ad
rannsoknarreglu stjornsyslulaga. Ekki sé haegt ad tulka akvaedi regluverks KMI um
kvikmyndaradgjafa med 60rum heetti en peim ad hid faglega mat a4 vidkomandi
kvikmyndaverki s¢ i hondum kvikmyndaradgjafa. A grundvelli pess mats geri
radgjafar tillogur til forstédumanns KMI. Hin endanlega dkvordun
forstodumannsins s¢ m.a. byggd 4 pessu mati. bad a0 leitad sé til
kvikmyndaradgjafa pratt fyrir ad pess purfi ekki feli ekki annad i sér en aukna
aherslu 4 hid faglega mat vid uthlutun.

bvi s¢ motmaelt sem rongu og 6sénnudu, sem haldid er fram i stefnu, ad alit
kvikmyndaradgjafans hafi augljoslega verid gedpottamat an nokkurs malefnalegs
rokstudnings og pvi hafi verid 6l6gmaett ad stydjast vid alitid. ba s¢ pvi métmeelt ad
KMI hafi ekki vandad til undirbtnings akvordunarinnar.

Stefndi bendi 4 ad sami maelikvardi sé lagdur 4 allar umsoknir sem berist KM{
pannig ad adilum sé ekki mismunad. Stefndi telji ad KMI hafi gett vandadra
stjornsysluhatta vid afgreidslu umsoknar stefnanda. Hvorki laga- né efnisrok standi
til pess ad taka krofu stefnanda til greina enda verdi ekki séd ad neinn réttur hafi
verid brotinn 4 stefnanda i medferd KMI 4 styrkbeidninni. Malefnaleg sjénarmid
hafi legid til grundvallar akvordun forstodumanns KMI.

[ 3.1tl. 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003 komi fram ad framleidslustyrkir skv. peim
tolulid skuli ganga alla jafna fyrir 60rum styrkveitingum Kvikmyndasj6ds. ,,Alla
jafna“ er ekki sama og ,,skuli* eins og stefnandi byggi 4. { pessu felist ad pad sé
forstodumadur KMI sem taki allar endanlegar dkvardanir um styrkveitingar 4
grundvelli akvaeda i regluverkinu um KMI og meti hvort adrar astaedur séu til pess
fallnar ad veita ekki umsaekjanda sem uppfylli skilyrdi 3. tl. 8. gr. forgang gagnvart
60rum styrkveitingum. Akvérdunin sé pvi had frjalsu mati stjérnvalda hverju sinni.
S¢ medalhofs, jafnraedis og annarra 16gmeetra sjénarmida geett vio slikar
akvardanatokur verdi ekki annad s€d en ad slikar dkvardanir séu 16gmaetar. bad eigi
vid um akvordun KMI um ad hafna tilgreindu verkefni um styrk. A pvi sé byggt af
hélfu stefnda ad enginn geti eignast réttindatilkall til styrks. Pvi s¢ motmelt ad
forstodumanni KMI hafi borid ad lata stefnanda ganga fyrir 68rum styrkveitingum.



Fyrr sé a0 pvi vikid ad stefnandi uppfyllti ekki skilyrdi til pess ad hljota styrk.

bvi s¢ métmaelt sem rongu og 6sdnnudu ad stefnanda hafi verid gefnar réttmaetar
ventingar um ad félaginu yrdi uthlutad styrk. bvi s€ métmeelt sem rongu og
6sonnudu ad félaginu hafi verid lofad styrk eda ad lengi vel hafi verid gefid i skyn
ad adeins Orlitlar vidbeetur pyrfti til pess ad hegt yrdi ad taka akvordun um ad veita
styrkinn.

[ malinu liggi fyrir alit umbodsmanns Alpingis. Umbodsmadur komist ad peirri
nidurstodu ad trskurdur menntamalaraduneytisins fra 7. oktober 2005 hafi verid
haldinn annmdorkum ad ymsu leyti. Stefndi sé 6sammala pvi ad annmarkar hafi
verid & Grskurdinum eda 4 afgreidslu KMI. Bent sé 4 ad umbodsmadur telji
annmarka ekki pad verulega ad peir valdi 6gildi urskurdar raduneytisins.

Osannad sé med 6llu og motmeelt sé ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni vegna
framangreindra stjornvaldsakvardana. Meint tjon stefnanda sé algerlega vanreifad.
A0 auki telji stefndi ekki lagaskilyrdi fyrir pvi ad dema beetur vegna
malsmedferdar fyrir stjornvoldum. A0 mati stefnda sé ekki fullnegt neinum af
skilyroum skadabétaréttar fyrir krofum stefnanda.

bvi s¢ métmelt ad réttarbrot hafi att sér stad eins og haldid er fram 1 stefnu.

Ad mati stefnda sé botakrafa stefnanda algerlega vanreifud og engin gogn liggi
fyrir um hana.

Stefnandi hafi sonnunarbyrdi fyrir 6llu sem krofu hans vidkomi.

b4 komi stefndi ekki auga 4 hvada kostnadur fylgi undirbiiningi umséknar um styrk
ur Kvikmyndasj6oi.

bvi sé motmeaelt sem rongu og 6sénnudu ad Kvikmyndamidstdd Islands og
raduneytid hafi tekid saknaemar og 6logmaetar dkvardanir sem hafi valdid stefnanda
tjoni.

Stefndi visi til nidurstodu i trskurdi menntamalaraduneytisins par sem akvoroun
forstodumanns KMI, dags. 29. 12. 2004, var stadfest.

bvi sé métmelt sem réngu og 6sénnudu ad malsmedferd yfirvalda, p.m.t. KMI og
raduneytis, hafi verid 6logmaet. Ad mati stefnda hafi 16glega verid stadid ad 6llum
pattum malsmedferdar og akvardana. A pvi sé byggt ad dkvardanir KMI og
raduneytis hafi verid l6gmeetar ad 6llu leyti og ad trskurdur raduneytisins hafi
verid malefnalegur.

Stefndi telji ad badi fyrri og seinni umsokn stefnanda hafi verid 6fullnaegjandi og
rétt hafi verid ad hafna peim.

Stefndi telji pad ekki vera otviratt ad framleidandi myndarinnar hafi
kvikmyndagerd ad meginstarfi eins og askilnadur sé gerdur um i 2. mgr. 8. gr.
reglugerdarinnar.



A pvi sé byggt ad méalsmedferd og akvardanir allar sem teknar voru i méalinu af
halfu Kvikmyndamidstodvar hafi verid 16gmeetar.

Stefndi motmeeli alfarid 6llum malsastaedum stefnanda og telji paer rangar og
Osannadar.

Stefndi telji ad stefnandi hafi synt af sér verulegt tomlati i malinu.

Um malskostnadarkrofu sé visad til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

v

A fyrri hluta ars 2004 sétti stefnandi um styrk ar Kvikmyndasjédi til ad framleida
kvikmyndina ,,Madur leiksins“. Kvikmyndamidst6d {slands synjadi peirri umsokn
med tolvubréfi 29. desember 2004. Stefnandi keerdi dkvordun
Kvikmyndamidstodvar til menntamalardduneytisins med stjornsyslukeru 29. mars
2005, en med urskurdi raduneytisins 7. oktober 2005 var hun stadfest. Stefnandi
kvartadi til umbodsmanns Alpingis med bréfi, dags. 1. desember 2005. Laut
kvortunin m.a. ad pvi ad 6heimilt hafi verid ad synja stefnanda um framleidslustyrk
par sem fyrirtaekid hafi uppfyllt 61l skilyrdi 3. tolul. 1. mgr. 8. gr. reglugerdar nr.
229/2003, um Kvikmyndasjod, en styrkveitingar samkvaemt pvi dkvedi gangi alla
jafna fyrir 60rum styrkveitingum Kvikmyndasj6ds. ba laut kvortunin m.a. ad pvi ad
Oheimilt hafi verid ad byggja & umsogn kvikmyndaradgjafa vid akvordun um
styrkveitingu samkvemt dkvedinu og enn fremur ad umsdgnin hafi verid byggd a
omalefnalegum sjonarmidum. P4 var i kvortuninni 4talid ad vid malsmedferdina
hefoi Kvikmyndamidstodin ekki leidbeint fyrirteekinu um paer krofur sem hun teldi
felast 1 pvi skilyrdi reglugerdardkvadisins ad fjarmognun skuli vera ,,ad fullu lokid
frd 60rum en Kvikmyndasjodi®.

[ aliti umbodsmanns Alpingis, dags. 4. april 2007, i mali nr. 4585/2005 var
nidurstada umbodsmanns ad fjolmargir annmarkar hefou verid & malsmeodferd
menntamalaraduneytisins. Annmarkarnir hafi falist i pvi ad hvorki voru gerdar
athugasemdir vi0 skort 4 leidbeiningum um tulkun pess skilyrdis 1. mgr. 8. gr.
reglugerdar nr. 229/2003, um Kvikmyndasjod, ad fjarmognun skuli vera ,,a0 fullu
lokid fra 60rum en Kvikmyndasj6di* og um keeruheimild til
menntamalaraduneytisins né vid malsmedferd Kvikmyndamidstodvarinnar ad pvi
er vardadi andmelarétt Puppenspiel. P4 kemur fram i alitinu ad umbodsmadur telji
a0 skort hafi 4 ad raduneytio geetti rannsdknarskyldu sinnar pegar pad kvad upp
urskurd 1 malinu. Taldi umbodsmadur pessa annmarka pé ekki pad verulega ad peir
valdi 6gildi urskurdar raduneytisins.

[ mali pessu gerir stefnandi krofu um vidurkenningu skadabétaskyldu stefnda 4
fjartjoni sem hann telur sig hafa ordid fyrir vegna kostnadar vid undirbuning
umsoknar um styrk ur Kvikmyndasj6di og malsmedferd hja Kvikmyndamidst6o
Islands, menntamalaraduneytinu og umbodsmanni Alpingis, sem hann hefoi ekki
ordid fyrir ef ekki hefdi komid til 616gmet malsmedferd og 1 kjolfarid 616gmeetar
akvardanir Kvikmyndamidstédvar Islands 29. desember 2004 og
menntamalaradherra 7. oktober 2005.



Telur stefnandi ad 4gallar 4 malsmedferd Kvikmyndamidstodvar fslands og
menntamalaradherra hafi falid i sér saknema og 616gmaeta hattsemi sem ordid hafi
stefnanda til fjartjons sem sé i beinum orsakatengslum vid malsmedferd og urlausn
stjornvaldanna og sennileg afleiding peirra.

Stefndi andmelir skadabotaskyldu sinni og byggir 4 pvi ad allar dkvardanir og
urskurdir yfirvalda i malinu hafi verid 16gmeet.

Skilyrdi pess ad unnt sé ad lita svo 4, ad um tjon sé ad raeda, sem stefnandi 4 rétt 4
ad fa batt 4 grundvelli reglna skadabotaréttar, er a0 domurinn komist ad peirri
nidurstodu ad agallar hafi verid & malsmedferd Kvikmyndamidstodvar og sidan
menntamalardduneytisins sem rekja megi til saknaemrar og 6logmaetrar hattsemi
starfsmanna og a0 orsakasamband s¢ 4 milli hattseminnar og fjartjonsins.

bao er mat domsins a0 stefnandi geti ekki, & peim grundvelli sem
vidurkenningarkrafa hans byggir, gert kréfu 4 hendur stefnda um beetur vegna
kostnadar vid undirbining umsoknar um styrk ar Kvikmyndasjodi par sem 1jost sé
a0 ekki geti verid orsakasamband & milli kostnadar vid undirbiining umsoknarinnar
og hinnar &tludu 0l6gmetu malsmedferdar. P4 pykir stefnandi ekki hafa synt fram
4 a0 hann hafi or0id fyrir kostnadi vid malsmedferdina hja Kvikmyndasjodi sem
hafi orsakast af hinni etludu 616gmaetu malsmedferd.

Hins vegar pykir verda ad telja ad utgjold sem telja ma afleidingu af hinni @tludu
6logmaetu malsmeodferd hja Kvikmyndasjooi og sidan menntamélaraduneytinu geti
talist til botaskylds kostnadar verdi 4 botaskyldu fallist.

Til studnings domkréfu sinni hefur stefnandi lagt fram 1 malinu reikninga vegna
l6gfraedikostnadar vegna keerunnar til menntamalaraduneytisins og kvortunarinnar
til umbodsmanns Alpingis.

Stefnandi kvedur umsokn sina hafa ad meginstefnu byggt 4 akveedi 3. tolulidar 1.
mgr. 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003. Samkvemt akvadinu er pad eitt af skilyroum
fyrir framleidslustyrk ad fyrir liggi skriflegir samningar eda stadfestingar um ad
fjarmognun sé ad fullu lokid fra 60rum en Kvikmyndasjooi.

Stefnandi taldi sig hafa faert fullnaegjandi sonnur a ad hann uppfyliti skilyrdi
akvaedisins um fjarmoégnun.

Hluti af fjarmognun stefnanda var byggo 4 ,,letter of intent* fr4 Avalon Finance Itd.,
sem kvad 4 um fjarframlag upp 4 GBP 200.000 ad nénar tilgreindum skilyroum
uppfylltum, m.a. um einkarétt & dreifingu myndarinnar. Slik yfirlysing getur ad
mati domsins ekki talist bindandi samningur. b4 var yfirlysingin bundin vid haustid
2002. Var pvi ekki unnt ad leggja hana til grundvallar sem hluta af fjarmégnun
verksins.



ba var gert rad fyrir sj6 milljona krona lansfjarframlagi fra Sparisjodi vélstjora sem
var hao peim fyrirvara ad fullnagjandi tryggingar yrou settar fyrir ldninu. Ekki
liggur fyrir ad slikar tryggingar hafi verid settar. bykir pvi ekki unnt ad meta pa
fjarhad sem hluta af 60% fjarmognun frekar en ,,letter of intent* fra Avalon
Finance Itd. P4 var yfirlysing Skifunnar hf. um framlag had skilyrdi um tiltekinn
leikara i myndinni.

bykir pvi 1jost ad umsokn stefhanda uppfyllti ekki skilyrdi 3. tolul. 1. mgr. 8. gr.
reglugerdar nr. 229/2003 um fjarmdgnun.

Fyrir liggur a0 Kvikmyndamidstddin byggdi synjun sina 4 styrkumsokn m.a. & pvi
a0 framlogd gogn um fjarmognun kvikmyndarinnar uppfylltu ekki krofur sem
gerdar vaeru um ,,undirritada samninga og/eda oskilyrtar yfirlysingar um
lansfjarmognun eda fjarmognun.

[ afgreidslu Kvikmyndamidstédvarinnar 4 umsokn stefnanda um framleidslustyrk
samkvamt 3. tolul. 1. mgr. 8. gr. reglugerdar nr. 229/2003 folst ad tekin var afstada
til pess hvort stefhandi uppfyllti skilyrdi dkveedisins um fjarmognun og ad fyrir
leegju skriflegir samningar eda stadfestingar par um.

bar sem ekki kemur skyrt fram 1 dkveedi 3. tolul. 1. mgr. 8. gr. reglugerdar nr.
229/2003 hvada krofur eru gerdar til umsakjanda um framlagningu gagna vid
pessar adstaedur, hefur pad 1 for med sér rikari skyldu stjérnvalds til ad leidbeina
umsakjendum um kréfurnar og ganga r skugga um ad par séu peim ljésar adur en
umsokn er hafnad 4 peim grundvelli.

Er pad mat domsins ad pad hafi falist i rannsoknarskyldu
Kvikmyndamidstodvarinnar ad taka afstodu til peirra upplysinga sem stefnandi
lagdi fram til ad faera sonnur 4 ad hann uppfyllti tilgreind skilyrdi og ef porf krafoi
ad kanna per frekar. Par sem Kvikmyndamidst6din taldi ad upplysingar skorti til ad
unnt vaeri ad taka afstodu til pess hvort umraett skilyrdi vaeri uppfyllt bar henni i
1j0si leidbeiningarskyldu 7. gr. stjornsyslulaga, sbr. einnig rannsoknarreglu 10. gr.
somu laga, ad oska eftir peim upplysingum fra stefnanda og gera honum eftir
atvikum grein fyrir peim afleidingum sem kynnu ad hljétast af pvi ef
upplysingarnar yrou ekki veittar eda paer veeru ekki fullnaegjandi.

Var malsmedferd Kvikmyndamidstodvar haldinn annmarka ad pessu leyti. Hins
vegar er ekki fallist 4 ad jafnframt hafi verid brotid gegn medalhofsreglu 12. gr.
stjornsyslulaga vid medferd malsins.

bé verour ad telja pad annmarka 4 trskurdi menntamalaraduneytisins ad ekki
skyldu vera gerdar athugasemdir vid malsmedferd Kvikmyndamidstodvarinnar ad
pessu leyti. Hins vegar verdur ekki talid ad annmarkinn hafi verid svo verulegur ad
hann valdi pvi ad stadfesting raduneytisins 4 akvorduninni hafi verid 6logmeet.

begar aflad er umsagnar kvikmyndaradgjafa sem ekki er umsakjanda ad 6llu leyti
hagstad vid malsmedferd Kvikmyndamidstddvarinnar, eins og var 1 tilviki
stefnanda, pykir verda ad telja ad uppfyllt séu pau efnisskilyrdi 13. gr.



stjornsyslulaga ad fram séu komin ny gdgn eda upplysingar, 6hagstedar adila, sem
kunni ad hafa verulega pydingu i malinu.

Fyrir liggur ad stefnanda var send umsogn kvikmyndaradgjafa 26. jani 2004 en til
peirrar umsagnar var visad i umsodgninni, dags. 28. desember 2004, sem 14 til
grundvallar vid afgreidslu styrkumsédknarinnar.

[ kjolfar pess 6skudu forsvarsmenn fyrirtaekisins eftir fundi hja
Kvikmyndamidstodinni, sem haldinn var 13. september s.4. I stefnu kemur fram ad
4 fundinum hafi forrddamonnum sj6dsins verid tjad ad ensk pyding handrits
myndarinnar vari eingdngu til hlidsjonar, islenska pydingin veeri st sem
styrkumséknin grundvalladist &.

bykir pvi synt ad stefnandi hafi 4 fundinum neytt andmeelaréttar sins i tilefni af
umsogn kvikmyndaradgjafans, pott honum hafi ekki verid bodid pad sérstaklega.
Er pad 1 samraemi vid pad sem fram kom hja forstddumanni sjodsins vid
skyrslutoku fyrir dominum.

bott ekki verdi talid ad Kvikmyndamidstddin hafi brotid gegn 13. gr.
stjornsyslulaga vid medferd malsins pykir verda ad telja pad annmarka a
malsmedferdinni ad stefnanda skuli ekki hafa verid bodid sérstaklega ad neyta
andmelaréttar sins.

b4 pykir mega fallast 4 ad pad sé¢ annmarki & malsmedferd
menntamalardduneytisins ad pad fjalladi ekki sérstaklega um pennan patt
malsmedferdarinnar.

Stefnandi byggir 4 ad umsdgn kvikmyndaradgjafa sem gefin var i janimanudi arid
2004 stangist fullkomlega 4 vid alit sama radgjafa fra arinu 2003.

Fyrir liggur a0 1 fyrri umsdgninni kemur m.a. fram ad radgjafanum finnist
dialogurinn gbour en svo sé ad sja hvernig takist til med pydingu yfir 4 ensku. Ekki
er gerd sérstok tillaga um afgreidslu styrkumsdoknarinnar.

[ sidari umsogninni kemur fram ad radgjafanum finnist handritid ekki nogu gott og
svolitid flausturslega unnid 4 koflum. Radgjafinn viti ad umsdgnin sé 1 hroplegri
motsdgn vid umsognina fra pvi i fyrra og ad hann viti ekki hvort hagt sé ad kenna
pydingunni alfarid um eda hvort handritid hafi versnad eda hvort pad s¢ smekkur
hans sem hafi breyst. P4 kemur par fram ad radgjafinn mundi ekki setja Mann
leiksins i forgangsrod verkefna hja Kvikmyndamidstddinni og par af leidandi meeli
hann ekki med pvi ad Madur leiksins fai framleidslustyrk fra
Kvikmyndamidstodinni.

bykir verda ad lita til pess ad tilvitnadar umsagnir kvikmyndarddgjafans eru ekki
ritadar af tilefni af somu umsokn stefnanda. Auk pess sem per eru ritadar med
u.p.b. ars millibili. P4 liggur fyrir ad i hvorugri umsoégninni er melt med
styrkveitingu til stefnanda. Pykir pvi ekki unnt ad fallast 4 pad med stefnanda ad
umsagnirnar stangist fullkomlega 4. b4 er 4 pad a0 lita ad edli mals samkvamt er
listreent mat kvikmyndarddgjafa huglaegs edlis ad verulegu leyti p6 ad mat &



hlutleegum atridum geti par skipt mali.

Er pvi ekki fallist 4 a0 Kvikmyndamidst6din hafi brotid gegn rannsdéknarskyldu 10.
gr. stjornsyslulaga med pvi ad stadreyna ekki hvort umsdgn radgjatans veri byggd
4 traustum og malefnalegum grunni.

Samkvaemt 1. mgr. 7. gr. kvikmyndalaga skal forstédumadur
Kvikmyndamidstodvar taka akvordun um styrkveitingu. ba dkvordun tekur hann ad
fengnum 6llum gognum mals 1 kjolfar fullnaegjandi rannséknar og mati 4 adstaedum
Ollum.

St meginregla kemur fram 1 3. mgr. 2. gr. reglugerdar 229/2003, eins og hin
hlj6dar eftir breytingu med reglugerd nr. 1066/2004, ad forstodumadur taki
endanlega akvordun um styrkveitingu ur Kvikmyndasjodi ad fengnu skriflegu,
listreenu mati (adur ,,.tillogu*) kvikmyndarddgjafa.

Ljost er pvi ad akvordun um styrkveitingu er i hondum forstddumanns en ekki
kvikmyndaradgjafa. b4 er ljost ad alit kvikmyndaradgjafa er adeins eitt peirra
gagna sem forstodumadur skal hafa til hlidsjonar vid toku akvordunar.

Akvaedi 3. tolulidar 1. mgr. 8. gr., sem heimilar forstédumanni ad veita
framleidslustyrk ad tilteknum skilyrdum uppfylltum, an pess ad leita fyrst
umsagnar kvikmyndaradgjafa, felur i sér undantekningu fra peirri meginreglu sem
fram kemur i 3. mgr. 2. gr. reglugerdarinnar. Verdur a0 skyra akvaedid i pvi 1josi, en
auk pess kemur skyrt fram 1 dkvaedinu ad um er ad reda heimild forstédumanns til
ad vikja fra pvi ad umsagnar kvikmyndaradgjafa s¢ aflad, sbr. ordalagid ,,getur®.
Verdur pvi a0 telja ad forstodumanni sé heimilt ad byggja dkvordun sina 4 slikri
umsogn enda pott umsakjandi hafi uppfyllt 61l skilyrdi télulidarins, t.d. um
fjarmognun.

Verdur pvi ekki fallist & ad 616gmatt hafi verid af forstddumanni ad stydjast vid
mat kvikmyndaradgjafans vid toku dkvordunar i mali stefnanda.

Reglugerd nr. 229/2003, um Kvikmyndasj6d, fjallar um tthlutun takmarkadra
g®da, p.e. fjarmuna sem hvert ar er veitt r rikissjodi samkvaemt fjarlogum til
Gthlutunar ur Kvikmyndasjodi. Er forstodumanni Kvikmyndamidstodvar {slands
falid dkvordunarvald um uthlutun af peim fjarmunum, sbr. 1. mgr. 7. gr.
kvikmyndalaga nr. 137/2001. Ljost er af pessu, sem og ordalagi 8. gr. reglugerdar
nr. 229/2003, ad umsakjendur um styrk ur Kvikmyndasjodi eiga ekki ldgvarinn rétt
a framleidslustyrk pott peir uppfylli skilyrodi 3. tolulidar 1. mgr. greinarinnar, p.4 m.
um ad fjarmdégnun 4 60% heildarkostnadar sé lokid fra 60rum en Kvikmyndasjooi,
enda po ad i nidurlagi dkvaedisins komi fram ad framleidslustyrkur samkvemt pvi
gangi ,,alla jafna® fyrir 60rum styrkveitingum Kvikmyndasjods.

Eins og adur greinir heimilar akveedi 3. tolulidar 8. gr. reglugerdar nr.
229/2003 forstodumanni ad veita framleidslustyrk ad tilteknum skilyrdum
uppfylltum, &n pess ad leita fyrst umsagnar kvikmyndarddgjafa. Hins vegar er
forstddumanni heimilt ad byggja dkvordun sina 4 slikri umsdgn. Er pvi ekki fallist &
pad med stefnanda ad brotinn hafi verid réttur 4 stefnanda samkvemt dkvaedinu



med pvi ad byggja hofnun 4 styrkumsokn hans m.a. 4 mati kvikmyndaraogjafa.

Fullyrdingar stefnanda um ad honum hafi verid lofad styrk og ad lengi hafi verid
gefid 1 skyn ad adeins oOrlitlar vidbaetur pyrfti til pess ad hegt vaeri ad taka dkvordun
um styrkveitinguna eru med 6llu dsannadar. Verdur pvi ekki talid synt ad stefnandi
hafi matt hafa réttmeetar vaentingar um ad honum yrdi uthlutad styrk.

Eins og ad framan greinir er pad nidurstada domsins ad malsmedferd
Kvikmyndamidstodvar Islands hafi falid i sér brot gegn 16gum nr. 37/1993 gagnvart
stefnanda, einkum 7. og 10. gr. P4 fellst ddmurinn 4 ad ymsir annmarkar hafi verid
a urskurdi menntamalaraduneytisins.

Annmarkar & malsmedferd Kvikmyndamidstodvar Islands og
menntamalaraduneytisins geta hins vegar ad mati domsins ekki talist verulegir og
ljost pykir ad peir hafa ekki radid dkvordun Kvikmyndamidstodvar {slands um ad
synja stefnanda um styrk og sidan nidurstodu menntamalaraduneytisins um ad
stadfesta hana.
Verdur pvi ekki fallist 4 ad slikir annmarkar hafi verid 4 méalsmeodferd
Kvikmyndamidstodvar Islands og menntamalaraduneytisins ad bakad geti stefnda
botaskyldu vegna pess kostnadar sem stefnandi kann ad hafa haft af
malsmedferdinni hja rdduneytinu og sidan umbodsmanni Alpingis.

Samkvamt pvi verdur ad sykna stefnda af krofum stefnanda.

Eftir atvikum pykir rétt ad hvor adili beri sinn kostnad af malinu.

borgerdur Erlendsdottir héradsdomari kvedur upp dominn.
Domsoro:
Stefndi, islenska rikid, er sykn af kréfum stefnanda, Puppenspiel Island ehf.

Malskostnadur fellur nidur.

borgerdur Erlendsdottir



