DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 23. april 2010 i mali nr. E-3614/2009:
Gudmundur Kristjansson

(Hloover Kjartansson hrl.)

gegn

rikissj6oi Islands og

(Skarphédinn borisson hrl.)

Arna Matthias Mathiesen

(Karl Axelsson hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 14. april sl., er h6foad fyrir Héradsdomi Reykjavikur
af Gudmundir Kristjanssyni, Fjallalind 60, Képavogi, 4 hendur Arna Matthiasi
Mathiesen, Kirkjuhvoli, Rangéarpingi ytra, Rangérvallasyslu, og islenska rikinu,
med stefnu birtri 10. mars 2009.

Domkrofur stefnanda eru eftirfarandi:

1. a0 stefndu verdi demdir til ad greida honum 5.000.000 kr., eda legri
fjarhaed ad mati domsins, oskipt i miskabatur auk drattarvaxta samkvemt 9. gr.
samanber 1. mgr. 6. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 9. febrtar
20009 til greidsludags.

2. ad vidurkennt verdi, ad stefndu séu skadabodtaskyldir gagnvart honum vegna
skipunar Porsteins Davidssonar 20. desember 2007 1 embatti héradsdomara.

3. a0 stefndu greidi honum allan malskostnad ad vidbaettum virdisaukaskatti
samkvamt 16gum nr. 50/1988.

Stefndi, Arni, krefst pess adallega ad verda alfarid syknadur af 6llum krofum
stefnanda. Stefndi krefst pess til vara ad miskabotakrafa stefnanda verdi lekkud
verulega. I badum tilvikum krefst stefndi mélskostnadar ad skadlausu Gr hendi
stefnanda a0 teknu tilliti til skyldu stefnda til ad greida virdisaukaskatt af
malflutningspoknun.

Stefndi, islenska rikid, krefst syknu af 6llum domkrofum stefnanda.
Jafnframt krefst stefndi malskostnadar ur hendi stefhanda samkvamt mati réttarins.

Domari malsins fékk pvi uthlutad 4. desember sl.



Malavextir

Hinn 12. oktober 2007 var auglyst laust til umsdknar embaetti héradsdomara sem
yrdi med 75% starfsskyldur vid Héradsdom Nordurlands eystra og 25% vid
Héradsdom Austurlands. Umsoknarfrestur var til 31. oktober 2007 og var tekid
fram ad embattid yrdi veitt frd og med 1. jantar 2008. Fimm s6ttu um embattid.

Hinn 7. névember 2007 6skadi doms- og kirkjumalaraduneytid eftir umsogn
démnefndar, sem fjallar um haefni umsakjenda um embatti héradsdomara, sbr. 4.
mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998, um démstola.

Hinn 29. november 2007 barst raduneytinu umsdgn démnefndarinnar. bar segir:
., Af gognum peim, sem fyrir liggja, verour ekki annad séd en ad allir
umscekjendurnir fimm fullncegi skilyroum 2. mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998 um
domstola.

Samkveemt a-1i0 1. mgr. 5. gr. reglna nr. 693/1999 skal domnefnd skila skriflegri
umsogn um umsceekjendur par sem fram kemur rokstutt alit a heefni hvers peirra.
Fylgja pcer umsagnir meo pessu bréfi og verda ekki tiundadar hér sérstaklega. ba
skal domnefnd jafnframt samkveemt b-lio sama akveedis lata i té rokstutt alit a pvi
hvern hun telur heefastan umscekjenda eda hverja hun telji heefasta og eftir atvikum
lata koma fram samanburd og rooun a peim eftir heefni. Verdur pad gert i pessu
bréfi. Domnefnd hefur nu eins og ad undanfornu haft sem viomioun ordin ekki
haefur, haefur, vel hefur og mjog vel hafur.

Eins og fram kemur [ sérstokum umsognum um umscekjendur telur domnefnd prja
peirra standa fremsta og vera mjog vel heefa til ad gegna embceetti héradsdomara en
ser ekki dstcedu til ad gera upp a milli peirra.

bessir prir umsakjendur voru Halldér Bjoérnsson, nti héradsddémari, Pétur Dam
Leifsson lektor og stefnandi. Um stefnanda segir nefndin eftirfarandi: [Hann]

., hefur langlengstan starfsferil umscekjenda og tengist hann allur domstolum.
Hann hefur fengist vio domarastorf med einum eda 6drum heetti um tolf ara skeid
og stundad malflutning fyrir héradsdomstolum i rum 20 ar og sidustu tolf drin
einnig fyrir Heestarétti. Hann hefur fengist beedi vio einkamal og opinber mal og
hefur vegna domara- og malflutningsstarfa sinna vidteka pekkingu a réttarfari og
i0kun pess. Hann hefur jafnframt haft med hondum stjornunarstorfi atta ar sem
adalfulltrui beejarfogeta og syslumanns 1 storu umdcemi og getid sér godan ordstir
a starfsferli sinum. Pott hann hafi ekki lagt stund a framhaldsnam i logfreedi eda
annad haskolanam pykir starfsreynsla hans skapa honum nokkra sérstoou og vegur
pungt i mati domnefndar.

Adra umszkjendur, pau Ragnheidi Jonsdottur og Porstein Davidsson, taldi
domnefndin ad svo komnu hafa til ad gegna domaraembeetti.

Hinn 11. desember 2007 var framangreind umsogn domnefndarinnar og
sérstakar umsagnir hennar um hvern umsakjanda fyrir sig sendar umsaekjendum
svo peir gaetu komid a framfeeri athugasemdum vegna umsagnanna. Hvorki barust
athugasemdir fra stefnanda né Porsteini.



Hinn 17. desember 2007, tilkynnti doms- og kirkjumalaradherra forsetisradherra ad
hann myndi vikja sati i malinu og visadi til pess ad fyrrverandi adstodarmadur hans
hefdi s6tt um embeettid. bvi getu adrir umsakjendur dregid 6hlutdragni sina i efa
vid val 4 umsakjanda, sbr. 6. tolul. 1. mgr. 3. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993.

Hinn 18. desember 2007 kom fram tillaga 4 rikisstjornarfundi ad stefnda, Arna
Mathiesen yrdi falid ad fara med malid. Stefndi, Arni, fékk 611 gdgn er malid
vordudu pann dag. Stefnandi stadhzfir, ad stefndi, Arni, hafi fengid gégnin afhent
20. desember 2007.

Hinn 20. desember 2007 tilkynnti forsatisradherra ad forseti Islands hefdi fallist 4
tillogu hans um ad setja fjarmalaradherra til ad fara med umrett stjérnsyslumal og
taka akvordun 1 pvi.

) Hinn 20. desember 2007 skipadi settur doms- og kirkjumalaradherra, stefndi
Arni, Porstein Davidsson til ad gegna embetti héradsdomara fra 1. januar 2008 ad
telja. Sama dag var 60rum umsakjendum tilkynnt um skipunina.

Hinn 24. desember 2007 krafdist stefnandi rokstudnings stefnda, Arna, fyrir pessari
embattisskipun.

Svarbréf hans er fra 4. jantiar 2008 og par segir medal annars: ,, Porsteinn
Davidsson lauk laganami med 1. einkunn ario 1999 og hlaut réttindi til
malflutnings fyrir héradsdomi ario 2005. Porsteinn var adstodarmadur domara vio
Héradsdom Reykjavikur 2000-2003 og adstodarmadur doms- og
kirkjumdalaraoherra 2003-2007. Fra pvi i november 2007 hefur Porsteinn gegnt
starfi adstodarsaksoknara og deildarstjora vio embceetti logreglustjorans i
Reykjavik. ... Porsteinn hefur um datta ara reynslu af stérfum par sem reynt hefur a
logfreedipekkingu. Hann hefur | domsmalaraduneytinu, sem adstooarmadur
radherra, odlast reynslu af stjiornun og skipulagningu starfa, en starf
adstodarmanns radherra i doms- og kirkjumalaraduneytinu reynir a allar hlioar
logfreedi, stjornsyslurétt, loggjafarstarf, stiornun raduneyta, fiarreiour rikissjods og
einstakra stofnana, veitir goda innsyn 1 storf rikisstjiornar og Alpingis og krefst
samskipta vid otal adila, innlenda og erlenda, setu d fundum og radstefnum heima
og erlendis. ...Med visan til framangreinds og a grundvelli fyrirliggjandi gagna var
pad mat doms- og kirkjumalaradherra ad fjolbreytt reynsla bPorsteins og pekking,
ekki sist vegna starfa sem adstodarmadur doms- og kirkjumdlaradherra um
rumlega fjogurra ara skeio, geri pad ad verkum ad hann sé heefastur umscekjenda
um embcetti héradsdomara vio héradsdom Nordurlands eystra. “

Hinn 9. jantar 2008 sendi domnefndin fré sér athugasemdir. Par kom medal
annars fram, ad eins og tilvist ddmnefndar af pessu tagi er hattad sé¢ ohjakvaemilegt
a0 @tla ad veitingarvaldinu séu einhver takmork sett vid val sitt, ad minnsta kosti
med hlidsjon af gooum og vondudum stjornsysluhattum og raunar ekki siour
sjalfsteedi domstolanna. Taldi nefndin ad radherra hefdi hér farid langt Gt fyrir slik
mork og tekid dmalefnalega dkvordun. Sé hun einsdaemi i pau sextan ar, sem lidin
voru fra pvi ad nefndin var sett 4 laggirnar.

Hinn 10. jantar 2008 sendi stefndi, Arni, fra sér yfirlysingu vegna athugasemda
démnefndarinnar. Par segir medal annars, ad radherra beri i storfum sinum ad taka



sjalfsteeda afstodu til mala sem fyrir hann eru 16g0 og meta sjalfstaett alit hinna
ymsu nefnda sem vinna ad undirbiningi mala fyrir hann. Beri honum ad fara eftir
eigin sannfzeringu en ekki sannfzringu annarra. { framangreindu tilviki ,, telur
radherrann ad gallar hafi verio a umsogn domnefndar sem hafi verio ogagnsce, litt
rokstudd og innra osamreemis geett vio mat a reynslu sem hin ymsu storf gefa “.

Hinn 16. januar 2008 kvartadi stefnandi til umbodsmanns Alpingis yfir umraddri
embettisskipun. Taldi hann, ad skipunin hefoi af radherrans halfu ekki verid
nagilega vel undirbuin med visan til jafnradisreglu og rannsdknarreglu
stjornsysluréttar, samanber 10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993. b4 taldi hann, ad
embattisfaersla pessi hefoi ekki byggst 4 malefnalegum, gildum og 16glegum
sjonarmidum midad vid adurnefnda umsdgn og alit domnefndarinnar. Jafnframt
taldi hann adurnefndan rokstudning radherrans ekki vera i samreemi vid krofur og
akvaedi 22. gr. stjérnsyslulaganna um efni sliks rokstudnings. Loks fann hann ad
medferd reglulegs doms- og kirkjumalaradherra, Bjorns Bjarnasonar, 4 malinu.
Taldi hann, ad hefdi radherrann 4 annad bord verid hér vanhaefur, pa hefdi hann att
a0 segja sig frd malinu jafnskjott og umsoknirnar lagu fyrir en ekki ardegis 20.
desember 2007 eins og hér virtist hafa verid raunin. Benti hann 4 1 pessu sambandi,
a0 Porsteinn hafi verid medal umsekjenda um héradsdéomaraembaetti i Reykjavik
arid 2006 og hetdi pad ekki valdid vanhaefi radherrans, pegar hann skipadi i pad
embaetti.

Hinn 23. jandar 2008 4lyktadi Domarafélag {slands vegna umraeddrar
héradsdomaraskipunar. Segir par medal annars, ad pad s¢ alit stjornar félagsins, ad
radherra beri vio skipun i domaraembeetti ad hafa hlidsjon af umségn
doémnefndarinnar, pott hann sé ekki bundinn af henni. Kjo6si hann hins vegar ad
leggja ekki umsognina til grundvallar, eins og hér var gert, ber honum ad faera fyrir
pvi vidhlitandi rok. Telur stjornin, ad pad hafi hann ekki gert.

Hinn 19. febraar 2008 6skadi umbodsmadur Alpingis eftir svérum,
athugasemdum og skyringum radherrans vid ellefu spurningum sinum vegna
embzttisveitingarinnar. [ nidurlagi bréfsins tok umbodsmadur fram, ad med tilliti
til méalavaxtanna hefoi hann talio rétt ad setja fram itarlegri spurningar en hann teldi
a0 jafnadi porf 4. Veeri petta gert til pess ad radherranum geefist sem best tekifaeri
til a0 koma med skyringar sinar og par med yrdi sem bestur grunnur lagdur ad
frekari athugun hans og afgreidslu & kvortununum.

Hinn 18. mars 2008 svardi stefndi, Arni. Par segir medal annars: ,, Visad er
til bréfs yoar, dags. 19. februar sl., til undirritads er vardar kvartanir sem your
hafa borist fra Guomundi Kristjanssyni og Pétri Dam Leifssyni vegna skipunar
undirritads, sem setts doms- og kirkjumalaraoherra, | embeetti héradsdomara meod
starfsstoo vio héradsdom Nordurlands eystra. Gefio pér undirritudum, settum
doms- og kirkjumalaraoherra, feeri a ad senda your skyringar og athugasemdir i
tilefni af nefndum kvértunum, sbr. 7. og 9. gr. laga nr. 85/1997, um umbodsmann
Alpingis, og pa oskio peér serstaklega eftir pvi ad svarad verdi og skyringar veittar
vegna ellefu nanar tilgreindra spurninga sem pér setjio fram. Athygli vekur ad
spurningar yoar eru mjog itarlegar i framsetningu og med pvi yfirbragdi og
ordavali ad svo virdist sem afstada yoar til urlausnarefnisins kunni ad vera motud
fyrirfram. Af peim sokum ma halda pvi fram ad svor pau sem undirritadur ber fram
hér ad nedan komi til med ad hafa takmarkada pydingu pegar pér leysio ur malinu
0g par med hinn sjalfsagdi réttur undirritads til andmeela. Engu ad siour verdur



fyrirspurnum ydar nu svarao lio fyrir lio.

Alit umbodsmanns Alpingis 4 kvortununum er dagsett 30. desember 2008. |
nidurstodukafla pess segir medal annars svo ordrétt: ,, bad er niourstada min ad
ekki hafi verio lagour fullneegjandi grundvéllur i samremi vio reglur
stjornsysluréttarins ad akvordun setts domsmdalaradherra um ad skipa Porstein
Davidsson i embcetti héradsdomara med starfsstod vio Héradsdom Nordurlands
eystra. bar sem radherra geetti ekki peirra reglna um undirbuning og mat a
umsoknum sem tryggja eiga ad heefasti umscekjandinn verdi skipadur pa fee ég ekki
séd ad radherra hafi haft forsendur til ad fullyroa ad hann hafi i reynd valio
heefasta umscekjandann.

[ dlitinu eru ad auki gerdar athugasemdir vid ad efni rékstudnings radherra til
annarra umscekjenda fyrir skipun i embcettio hafi ekki uppfyllt krofur 1. mgr. 22. gr.
stjornsyslulaga. Loks geri ég athugasemdir vid ad skipadur domsmdalaradherra hafi
ekki vikio fyrr sceti vio medferd malsins i samrceemi vid reglur stjornsyslulaga, og
adkomu raduneytisstiora doms- og kirkjumdlaraduneytisins ad malinu 1 ljosi
personulegra medmeela sem hann hafoi latio peim umscekjanda sem skipadur var i
embceettio i té.

Eins og adur sagoi er pad nidurstada min ad tilteknir annmarkar hafi verid a
undirbuningi, akvoroun og malsmedferd setts domsmalaradherra vio skipun 1
umrcett embceetti héradsdomara. A0 teknu tilliti til domaframkvemdar hér a landi og
ad teknu tilliti til hagsmuna pess sem hlaut skipun | embeettio tel ég ekki likur d ao
ofangreindir annmarkar leidi til ogildingar a skipuninni. Pad fellur hins vegar utan
starfssvids mins ao taka afstoou til pess hvada lagalegu afleidingar pessir
annmarkar a medferd malsins kynnu ad 0dru leyti ad hafa i for med sér ef um petta
yrdi fiallad af domstélum t.d. i formi skadabotamals. Eg beini p6 peim tilmeelum til
skipads domsmalaradherra ad framvegis verdi tekio mid af peim sjonarmioum sem
lyst er [ aliti pessu vio undirbuning og veitingu embcetta héradsdomara. “

Hinn 16. juli 2008 var stefnanda bodin timabundin setning héradsdémara i
Reykjavik, pad er fra 1. september 2008 og ut 15. april 2010. Stefnandi hafnadi
bodi pessu.

Hinn 9. jantiar 2009 sendi stefnandi stefnda, Arna, bréf og visadi til
framangreindrar nidurstddu umbodsmanns og taldi radherrann hafa vegid mjog
gegn @ru sinni og personu med peim 6l6gmeetum stjornsysluathdfnum, sem hann
vidhafoi i umraett sinn. Krafdi hann radherrann og islenska rikid um fyrirvaralausa
greidslu miskabota ad fjarhaed 5.000.000 kr. 6skipt med visun til 2. mgr. 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993. Skyldi greidslan eiga sér stad innan 10 daga fra
dagsetningu bréfsins ad vidlagdri malssokn ella. Med bréfi rikislogmanns, dags. 21.
jantar 2009, var pessari krofu hafnad.

Malsasteeour og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad stefndi, Arni, hafi ekki lagt fullnaegjandi grundvoll i
samrami vid reglur stjornsysluréttarins ad akvordun sinni um ad skipa pann er
embettid fekk i domaraembeettid og hann hafi par med i reynd ekki valid hafasta



umsakjandann, svo sem honum var skylt og hann vidurkennir ad honum hafi borid
ad gera. Undirbiningi og rannsokn stefnda, Arna, ad umraeddri stjornarathofn hafi
verid verulega afatt og hafi honum verid pad augljost eda matt vera pad, par a
medal sokum pess ad sa er embettid fékk hafoi sjalfur engar athugasemdir gert vid
umsagnir domnefndarinnar. Pessir vankantar séu pvert gegn skyldum og reglum
stjornsysluréttarins um vondud vinnubrogd ad pessu leyti, sérstaklega i 1josi stoou
og umsagnar hinnar 16gbundnu démnefndar sem stofnud var i peim megintilgangi
a0 styrkja sjalfsteedi domstdlanna og auka traust almennings & pvi ad démarar séu
valdir samkvaemt hafni einvordungu. Stefnda, Arna, hafi pvi borid ad leggja malid
ad nyju fyrir ddmnefndina til umfjéllunar og nyrrar umsagnar midad vid eigin
skodun og pau aform, sem hann sjalfur hafdi um skipun pess i embattid sem
stoduna hlaut, par sem beett veeri Ur framangreindum géllum og annmdrkum
fyrirliggjandi umsagnar ad hans aliti, 4dur en hann teki akvordun i malinu.
Jafnframt hafi hann visvitandi dregid 6forsvaranlegar alyktanir af fyrirliggjandi
gognum malsins, upplysingum sem hann afladi og eigin reynslu af storfum
adstodarmanna hans sem fagradherra 4 60ru svidi med pvi ad meta pann sem hann
skipadi i embattid hafastan umsakjenda an samanburdar vid hefni stefnanda sem
fullneegoi krofum grundvallarreglna stjornsysluréttarins um undirbuning
stoduveitingar og mat 4 haefni umsakjenda. Rokstudningur sa, sem hann faeri fram i
1. mgr. 10. lidar svars sins til umbodsmanns Alpingis 19. febraar 2008 og vardar
samanburd 4 reynslu stefnanda og pess er embattid hlaut, haldi ekki. Sama gildi
um tilvisun hans par i pyngra vagi annarra hafileika pess er embzettio hlaut en
skemmri starfsreynsla hans. Hun sé stadlausir stafir. Stefndi, Arni, hafi pvi engar
réttmaetar forsendur haft til ad fullyrda ad hann hafi i reynd valid haefasta
umsakjandann. Hefni og skipun pess sem embettid hlaut hafi pess vegna verid
reist & Omalefnalegum og annarlegum astaedum.

Stefnandi telur ad med pessari hattsemi sinni vid skipun i embeettid hafi stefndi,
Arni, misbeitt valdi sinu og med 6logmatum haetti gengid fram hja stefnanda. Hann
hafi matt buast vid pvi, ad hann yrdi skipadur i embaettid miklu frekar en sé er
embettid hlaut og sé ekki unnt ad utiloka, ad svo hefoi ordid, hefdi hér verid farid
ad 16gum. Fyrir liggur ad laun héradsddmara eru sannanlega umtalsvert heerri en
laun stefnanda sem og onnur kjor og réttindi. Umraddar athafnir stefndu ollu
stefnanda pvi fjarhagslegu tjoni, sem peim beri ad bata eftir almennum
skadabodtareglum. Krefst stefnandi vidurkenningar & peirri botaskyldu peirra 6skipt
samkvamt heimild 1 2. mgr. 25. gr., sbr. d-1id 80. gr. laga um medferd einkamala nr.
91/1991.

b4 telur stefnandi ad stefndi, Arni, hafi einnig med pessari 616gmaztu hattsemi sinni
synt stefnanda takmarkalausa litilsvirdingu, nidurlaegt hann & opinberum vettvangi
og vegid ad starfsheidri hans og vidurkenningu a reynslu hans og haefni til
embattisins umfram pann sem hann skipadi i embattid. Med pvi hafi hann beitt
valdnidslu med radherravaldi sinu og valdid stefnanda miska med pvi ad fremja
6logmeeta alvarlega meingerd gegn @ru hans og personu og par med brotid gegn b.
110 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, pannig ad miskabotum vardi.

Stefnandi beinir krofum sinum badi gegn Arna M. Mathiesen personulega og
islenska rikinu samkvaemt reglum um husbonda- og vinnuveitendadbyrgd.

Mali sinu til studnings visar stefnandi einnig til 10., 11. og 22. gr.
stjornsyslulaganna, 12. gr. laga um domstola nr. 15/1998, reglugerdar nr. 693/1999



um storf nefndar samkvemt 3. mgr. nynefndrar 12. gr. og verklagsreglna vid mat &
umsoknum um embeetti héradsdémara samkvemt 3. mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998.
Hann visar og 1 dom Haestaréttar i malinu nr. 182/2005, sem upp var kvedinn 17.
ndévember 2005. Auk tilgreiningar i ddmkrofu stydst vaxtakrafan vio 16. gr.
skadabotalaganna, samanber 12. gr. laga nr. 37/1999. Vardandi malskostnad er
visao til 129. - 131. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991. Krafan um
virdisaukaskatt a kostnadinn byggist & [6gum um virdisaukaskatt nr. 50/1988.

Malsastedur og lagardk stefnda, Arna

Stefndi byggir syknukrofu sina i fyrsta lagi 4 pvi ad lagaskilyrdi standi ekki
til pess ad hann geti, hvad sem 6llu 60ru lidur, borid persénulega skadabotaabyrgd
4 meintu tjoni stefnanda. Leggja verdur 4 stefnanda ad leida i 1j6s & hvada
lagagrundvelli slik krafa gaeti ndd fram ad ganga, en stefnandi hefur i1 engu vikid ad
pvi i stefnu sinni. Ber pvi pegar af pessum astedum ad sykna stefnda af krofum
stefnanda.

En jafnvel pott talid verdi ad stefndi geti ad 16gum borid persoénulega
skadabdtadbyrgd vegna umraddrar stoduveitingar er hafid yfir vafa ad
6hjakvamilegt skilyroi pess ad slik krafa stefnanda yroi tekin til greina er ad
stefnandi syni fram & ad uppfyllt séu skilyrdi almennu skadabdtareglunnar og
vidtekinna sjonarmida i stjornsyslu- og skadabotarétti um skadabotaskyldu vegna
stjornvaldsakvordunar. Stefnandi ber alla sonnunarbyrdi i pessum efnum. 1 pvi felst
m.a. a0 stefnandi parf ad syna fram 4 ad (1) akvordun radherra hafi verid saknaem
og 0logmeet, en pad felur 1 sér, auk annars, ad hun hafi verid haldin efnis- og
formannmorkum, og jafnvel pott sliku veeri slegio fostu pyrfti stefnandi enn fremur
(2) ad syna fram ad peir annmarkar hefdu verid verulegir. Loks, og ekki sist, ber
stefnanda (3) ad syna fram 4 ad 6yggjandi sé a0 borid hafi ad veita honum stéduna,
umfram alla adra fjora umsakjendur um hana, p.e. ad skilyrdin um orsakasamhengi
og sennilega afleidingu séu uppfyllt, og enn fremur (4) ad akvordunin hafi leitt til
tjons fyrir stefnanda.

Af halfu stefnda er byggt 4 pvi ad engu framangreindra skilyrda skadabotaskyldu sé
fullnaegt, hvad pa 6llum peirra, en peim verdur 6llum ad vera fullnaegt svo unnt s¢
a0 taka til greina krofur stefnanda i mélinu. Pannig er pvi 1 fyrsta lagi hathad ad
akvordun stefnda hafi verid saknaem og 616gmaet, p.4 m. haldin annmdrkum, hvao
pa ad peir annmarkar geti talist verulegir. Enn fremur er pvi alfarid haftnad, hvao
sem O0ru lidur, ad stefnanda hafi tekist ad syna fram a ad hann hefdi att 6yggjandi
rétt til stodunnar umfram alla adra umsakjendur, p.e. ad skilyrdin um
orsakasamhengi og sennilega afleidingu séu uppfyllt, og loks ad akvordunin hafi
leitt til tjons fyrir stefnanda.

Verdur nu fjallad um framangreind skilyrdi lid fyrir 1i0.
1. Akvérdunin verdur ad hafa verid saknem og 6logmeet.

Grundvallarforsenda skadabdtaskyldu stefnda er ad umraedd akvordun hafi verid
saknem og 61ogmeet.



Stefndi hafnar pvi i fyrsta lagi ad akvérdunin hafi verid saknzem.  pvi felst
m.a. ad stefndi hafi haft tiltekna 6forsvaranlega huglaega afstoou til
akvordunarinnar. Stefndi hafnar pvi ad svo hafi verid.

bé var akvordunin heldur ekki 616gmaet en stefnandi hefur byggt 4 pvi ad
svo hafi verid. I pvi sambandi hefur i fyrsta lagi verid byggt 4 pvi af halfu stefnanda
a0 stefndi hafi ekki lagt ,,fullnegjandi grundvoll 1 samreemi vid reglur
stjornsysluréttarins ad akvordun sinni* og ,,ekki valid hafasta umsakjandann®, eins
og segir 1 stefnu. Pessu er hatnad af halfu stefnda. Fyrir liggur, og enginn vafi er
um, ad veitingarvaldid i malinu var hj4 stefnda, sbr. 1. mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998
um domstodla, og ad umsogn domnefndar um umsakjendur var ekki bindandi fyrir
stefnda pegar hann tok umradda akvordun, sbr. 3. mgr. 7. gr. reglna nr. 693/1999,
heldur adeins lidur i undirbiiningi 4kvordunar. Stefndi for itarlega yfir pad i svérum
sinum til umbodsmanns Alpingis, dags. 18. mars 2008, hvernig hann hefdi komist
a0 peirri nidurstodu sem hann gerdi. Ljost er m.a. ad mat stefnda var annad en
démnefndar. Taldi stefndi m.a. ad sérstaklega litid hefdi verid gert ur starfsreynslu
pess er embaettid fekk sem adeins var metinn haefur af ddmnefnd, andspaenis
storfum priggja annarra umsakjenda, sem metnir voru mjog heafir. Sjonarmid um
starfsreynslu var p6 adeins eitt peirra sjonarmida sem litid var til vido umradda
embettisveitingu, og par komu fleiri atridi til, eins og rakid er i rokstudningnum
fyrir &kvorduninni, dags. 4. jantiar 2008 og itarlega i adurnefndu bréfi stefnda til
umbodsmanns, dags. 18. mars 2008, og visast til peirra um pessi atridi. Urslitum
réd 1 stuttu mali fjolbreytt reynsla umsakjandans og pekking samkvamt
heildarmati. Var pad mat stefnda ad sé er embeettio fékk hefdi verid hafastur
umsakjenda um embattid og var honum pvi veitt pad. Var dkvordunin fyllilega i
samraemi vid réttarreglur sem gilda vid veitingu embatta hja hinu opinbera.
Stefnandi hefur med engum haetti hnekkt pvi mati stefnda ad sa er embeettio fékk
hafi verid heefasti umsaekjandinn umreett sinn.

bé er 4 pvi byggt af halfu stefnanda ad ,,[u]ndirbiningi og rannsokn [...] stefnda ad
umraeddri stjérnarathofn hafi verid verulega afatt og ad stefnda hafi ,,borid ad
leggja malid ad nyju fyrir ddmnefndina til umfjéllunar og umsagnar midad vid
eigin skodun og pau aform sem hann sjalfur hafdi um skipun pess i embettid sem
stoduna hlaut”. Pessu hafnar stefndi alfarid. Ljost er ad fyrir stefnda lagu, pegar
hann tok umredda akvordun, 61l gogn malsins, p.4 m. umsoknir umsaekjenda um
stoduna, og fylgigdgn peirra, asamt umsdgn hinnar 16gbundnu domnefndar um
hvern og einn umsakjanda. Stefndi feer ekki séd hvada tilgangi pad hefdi pjonad ad
afla annarrar umsagnar domefndar. Umsogn nefndarinnar um umsakjendur, og mat
hennar 4 starfsreynslu peirra, 14 fyrir en mat stefnda um pad atridi, og énnur, var
einfaldlega annad en nefndarinnar. Pau atridi sem mali skiptu vid mat stefnda komu
fram 1 umsoknum, fylgigdgnum peirra og 6drum fyrirliggjandi gégnum. Akvordun
stefnda byggdist, eins og 4dur segir, 4 fjolmorgum sjonarmidum, ekki hvad sist
starfsreynslu. Ekki stenst ad pott mat stefnda hafi verid annad en nefndarinnar um
sum atridi beri honum ad leita nyrrar umsagnar um hvert og eitt slikt atridi. Slikt
fyrirkomulag feli adeins 1 sér marklausa endurtekningu 4 fyrra ferli. Fullkomlega
malefnaleg rok rédu akvordun stefnda og malid var nagilega rannsakad i skilningi
10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993. Akvérdunin var tekin ad vel yfirlogdu radi eftir
a0 stefndi hafoi farid itarlega yfir alit ddmnefndar og allar fyrirliggjandi umsagnir
og fylgigdgn peirra. Hér skipti enn fremur mali ad stjérnsyslan veri skilvirk og
afgreidsla malsins hrdd, sbr. 9. gr. stjornsyslulaga, en eitt af markmidum med



setningu stjornsyslulaganna var ad malsmedferd i stjornsyslu hérlendis yrdi i senn
,.einfold, hradvirk og 6dyr (Alpt. 1992, A-deild, bls. 3277). [ pessu sambandi er
rétt ad vekja athygli 4 pvi ad stefndi fékk malid til umfjollunar 18. desember 2007
en skipa skyldi i embettid fra og med 1. jantiar 2008. Pad purfti pvi nokkud rikar
asteour til ef lengja atti malsmedferdartimann med 6flun nyrrar umsagnar fra
domnefnd. Su lenging hefdi purft ad vera réttlett med pvi ad 1jost vaeri ad ny
umsogn hefdi raunverulegu pydingu fyrir malid. bess var einfaldlega ekki porf eins
og atvikum malsins var hattad.

ba er 4 pvi byggt af halfu stefnanda ad stefndi hafi ,,visvitandi dregid
Oforsvaranlegar alyktanir af fyrirliggjandi gognum malsins®. bvi er alfarid hatnad
af halfu stefnda. Fyrir liggur ad mat stefnda var annad en domnefndar, en alit
domnefndar var, eins og fyrr segir, ekki bindandi fyrir stefnda heldur lidur 1
undirbuiningi dkvordunar. Pa virdist vera, af aliti umbodsmanns Alpingis ad dema,
a0 stefndi dragi adrar alyktanir af gognum malsins en umbodsmadur gerir. bad
getur engan veginn leitt til pess ad unnt sé¢ ad fullyrda ad stefndi hafi dregid
oforsvaranlegar alyktanir af peim og er pvi hathad sem rongu og 6sonnudu. Heegt
er ad draga mismunandi alyktanir af sému forsendum og komast ad mismunandi
nidurstodum allt eftir pvi hvernig forsendurnar eru metnar.

b4 hafnar stefndi pvi alfarid sem rongu ad ,,skipun pess sem embeettio hlaut hafi
[...] veriO reist & bmalefnalegum og annarlegum astedum®, og ad hann hafi
,,misbeitt valdi sinu og med 6l6gmatum hetti gengid framhja stefnanda®, eins og
haldid er fram i stefnu. Parna eru 4 ferd alvarlegar og algerlega tilhafulausar
asakanir sem ekki nokkur fotur er fyrir. Stefndi métmeaelir malatilbiinadi pessum
sem ovidurkvaemilegum.

Til vidbotar framangreindu, og til nanari rokstudnings fyrir malsmedferd og toku
umraddrar dkvordunar, er af halfu stefnda visad til svars hans til umbodsmanns
Alpingis, dags. 18. mars 2008. ba er enn fremur visad til og tekid undir pau
sjonarmid sem faerd eru fram i greinargerd medstefnda, islenska rikisins, i mali
pessu.

Med visan til alls framangreinds er pvi hafthad ad fullnaegt sé¢ pvi skilyrdi
skadabotaskyldu ad akvordunin hafi verid saknaem og 616gmaet, og p.a m. ad
annmarkar hafi verid 4 malsmedferd, undirbiningi og toku umraddrar dkvordunar.

2. Meintir annmarkar verda ao hafa verio verulegir. Stefndi byggir jafnframt a
pvi ad jatnvel poétt talid yrdi ad einhverjir annmarkar hafi verio 4 akvordun hans,
sem er alfarid hathad samkvemt framangreindu, pa sé¢ a.m.k. ljést ad peir
annmarkar geti ekki talist hafa verid verulegir. Samkvamt vidurkenndum reglum i
stjornsyslu- og skadabotarétti kemur adeins til greina ad dema stjornvald
skadabotaskylt vegna stjornvaldsakvordunar ef annmarkar & dkvardanatokunni hafa
verid verulegir, en auk pess parf vitaskuld ad uppfylla 6nnur skilyrdi almennu
skadabdtareglunnar svo sem um orsakasamhengi, sennilega afleidingu og tjon. bad
er stefnandi sem ber alfarid sonnunarbyrdina fyrir pvi ad 6llum pessum skilyrdum
sé fullnaegt.

3. Skilyrdio um orsakasamhengi og sennilega afleidingu - Stefnandi verour
m.a. ad syna fram a ad hann hafi skylaust att rétt til stoounnar umfram alla adra
umscekjendur — Miskabcetur. Jafnvel pott svo oliklega vildi til ad fallist yroi 4 ad



umradd akvordun hafi verid saknaem og 6logmaet og peir annmarkar sem 4 henni
voru verulegir, stendur eftir eitt af grundvallarskilyroum pess ad stefndi verdi
demdur skyldur til ad greida fjar- og miskabatur vegna dkvordunarinnar: bad ad
orsakasamhengi sé fyrir hendi og ad meint tjon stefnanda sé sennileg afleiding af
akvorduninni. bannig parf stefnandi ad syna fram 4 ad hann hafi att skylausan rétt
til stoounnar umfram alla adra umsakjendur. Stefndi hatnar pvi alfarid ad stefnanda
hafi tekist slik sonnun. Hér skal m.a. bent 4 ad jafnvel pott alit domnefndar um
haefni umsakjenda yroi lagt til grundvallar, sem er métmeelt samkvamt
framangreindu, er 1j6st ad ddmnefnd komst ad peirri nidurstddu ad setja stefnanda i
sama hafnisflokk og tvo adra umsakjendur, p.e. Pétur Dam Leifsson og Halldor
Bjornsson. S¢ petta lagt til grundvallar liggur fyrir ad pessir prir gatu komid til
greina i stdduna og 4 engan hatt sjalfgefid ad stefnandi hefdi ordid fyrir valinu —
raunar fer pvi fjarri. Hér skal m.a. bent 4 ad i aliti umbodsmanns Alpingis segir ad
pad sé ekki i hans ,,verkahring ad endurmeta hvern hafi att ad skipa i embeetti
héradsdomara“ og ad hann geti pvi ekki ,,tekid endanlega afstodu til pess hver
umsakjenda hafi verid haefastur til ad gegna starfinu.

Stefndi hafnar pvi enn fremur alfarid, hvad sem 6dru lidur, ad hann hafi vidhaft
6logmeta meingerd i gard stefnanda vid umraedda dkvardanatoku og athafnir henni
tengdar. Stefndi var einfaldlega a0 sinna peirri skyldu sem 4 honum hvildi ad
16gum ad skipa mann i stédu. I pvi felst ad gera upp & milli umsakjenda og
rokstydja nidurstodu sina logum samkvemt baedi gagnvart peim sem 6skudu
rokstudnings, svo sem stefnanda, sbr. bréf stefnda, dags. 4. jantar 2008, sem og
gagnvart umbodsmanni Alpingis, sbr. bréf stefnda, dags. 18. mars 2008, ad
fengnum 6skum par um fra honum. I pessum bréfum, og annarri adkomu stefnda ad
malinu, folst ad sjalfsogdu ekki 616gmaet meingerd i gard stefnanda, @ru hans eda
personu, fremur en annarra umsakjenda. Geta pvi skilyrodi b-lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993 aldrei verid uppfyllt i malinu og ber undir 61lum
kringumstedum ad sykna stefnda af miskabotakrofu stefnanda. Gifuryrdum i gard
stefnda sem fram koma i stefnu, m.a. um ad stefndi hafi synt ,,stefnanda
takmarkalausa litilsvirdingu, nidurlagt hann a opinberum vettvangi og vegid ad
starfsheidri hans®, og enn fremur ,,beitt valdnidslu med radherravaldi sinu‘ er
hafhad sem rongum, 6s6nnudum og dvidurkvaemilegum.

4. Stefnandi verour ad syna fram a tjon af voldum akvordunarinnar.
Fyrir liggur enn fremur, og hvad sem 6llu framangreindu lidur, ad stefnandi hefur
med engum haetti synt fram 4 ad akvordun stefnda hati valdid honum fjartjoni, en
um pad ber stefnandi alla sonnunarbyrdi. Pannig hefur hann ekki synt fram 4 ad
tekjur, eda onnur réttindi, af storfum hans sem 16gmanns séu laegri en sem nemur
tekjum embattisdomara. Enn fremur verdur ad horfa til pess ad stefnandi hathadi
tilbodi um setningu i ddémaraembeetti fyrir timabilid 1. september 2008 til 15. april
2010. Pa liggur fyrir ad stefnandi hefur 10 sinnum so6tt um embatti héradsdomara
fra arinu 1979, en ekki fengid.

b4 hefur stefnandi ekki heldur synt fram & hvernig akvordun stefnda hefur valdio
honum miska en um pad atridi ber stefnandi alla sénnunarbyrdi.

begar af framangreindum 4steedum verdur ad sykna stefnda af baedi
vidurkenningar- og miskabotakrofum stefnanda.



5. Fella verour niour botakréfu stefnanda a hendur stefnda vegna
dkveedis 2. mgr. 23. gr. skadabotalaga. b4 verdur enn fremur, og hvad sem 6llu
framangreindu lidur, ad sykna stefnda med visan til 2. mgr. 23. gr. skadabotalaga en
par er meelt fyrir um ad skadabotaabyrgd starfsmanns gagnvart tjonpola megi fella
nidur ef pad verdur talid sanngjarnt pegar litid er til atvika sem getio er 1 1. mgr. 23.
gr. laganna og hagsmuna tjonpola. Fyrir liggur ad mélsokn pessi beinist ad stefnda
personulega sem radherra en hann hefur nu 1atio af storfum. Er slik malsokn 1 haesta
mata dvenjuleg. Med visan til 2. mgr. 23. gr. skadabotalaga ber pvi ad fella nidur
skadabotadbyrgd stefnda gagnvart stefnanda.

6. Tekio er undir med sjonarmioum i greinargerd medstefnda. Rétt er ad
taka fram a0 af halfu stefnda er tekid undir med sjonarmidum sem fram koma i
greinargerd medstefnda, islenska rikisins, og teljast pau sjéonarmid hluti af
malatilbunadi stefnda.

Um varakrofu. Fyrir liggur ad stefnandi gerir miskabodtakrofu ad fjarhaed 5.000.000
kréna auk drattarvaxta. Jafnvel pott svo oliklega vilji til ad stefndi verdi demdur
skyldur til greidslu miskabdta i mali pessu verdur ad leekka framangreinda krofu
storkostlega enda er hun i engu samraemi vid domaframkvamd.

P4 verdur enn fremur ad laekka hana med visan til sjonarmida sem fram koma i 2.
mgr. 23. gr. skadabotalaga og ad ofan eru rakin.

bvi er métmelt ad krafa stefnanda geti undir nokkrum kringumstedum borid
drattarvexti fyrir domsuppsdgudag.

Um malskostnadarkrofu stefnda er visad til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. Hafa verdur hér m.a. i huga hve pad er 1 heesta mata 6edlilegt
og 6naudsynlegt ad beina malsokn pessari ad stefnda persénulega samhlida
medstefnda, islenska rikinu, en vitaskuld hefdi stefnanda naegt ad beina
malsokninni einvoroungu ad medstefnda eins og venja hefur verid pegar mal eru
sott & hendur rikinu vegna embeattisfaerslu radherra eda annarra stjérnvalda. Verdur
a0 horfa til pessa vid dkvordun malskostnadar og dema stefnanda til ad greida
stefnda malskostnad ad skadlausu hver svo sem urslit malsins verda.

Malsastedur og lagardk stefnda, islenska rikisins

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi ad stefnandi hafi ekki att I16gvarinn rétt
umfram adra umsakjendur til embettis héradsdomara vid Héradsdom Nordurlands
eystra og Austurlands. Stefndi motmeelir pvi alfarid ad vio skipun i embattid hafi
hann brotid pau lagadkveaedi og malsmedferdarreglur sem vid attu um skipunina.
Stefndi byggir 4 pvi ad einungis samanburdur 4 haefni og reynslu umsakjenda hafi
radid pvi hver skipadur var héradsdomari. Stefndi métmelir fullyrdingu stefnanda
pess efnis ad stefnandi hafi talist haefari en sa umsakjandi sem skipadur var. Pvert &
moti telur stefndi ad sa einstaklingur sem skipadur var hafi verid heefasti
umsakjandinn og par med hafari en stefnandi. Stefndi fullyrdir ad mat 4 haefni hafi
einungis byggst 4 malefnalegum samanburdi umszkjenda. Onnur sjonarmid hafi
ekki skipt mali vid petta mat. Einungis hafi samanburdur 4 haefni og reynslu



einstaklinga med tilliti til verkefna embeettisins radid urslitum um skipunina.

Stefndi motmeelir pvi alfarid ad hann hafi ad einhverju leyti verid bundinn af
nidurrodun domnefndar um haetni umsakjenda. Ad mati stefnda skiptir hér po
miklu mali ad sd sem radherra taldi hefasta umsakjandann var talinn hefur ad mati
domnefndar til ad gegna ddmaraembettinu. Doémnefnd taldi adra umsakjendur
haefari, sbr. nidurrodun nefndarinnar, en radherra var 6sammala pessu mati
démnefndarinnar og taldi rokstudning hennar um hafni einstakra umsakjenda
ofullnzegjandi. Vid pessar adstedur réd 16gbundid mat radherra og sannfering enda
var umsogn nefndarinnar ekki bindandi fyrir rddherra.

[ rokstudningi radherra er badi fjallad um addraganda og forsendur skipunarinnar.
Stefndi telur ad ekkert vid addraganda skipunarinnar gefi tilefni til peirra andmaela
sem stefnandi visar til { malinu par ad lutandi. Pad er p6 1jost ad radherra vard ad
hafa hradar hendur vid skipun i embettid pvi timi til pess var afar takmarkadur.
Radherra fékk maliod i hendur 4 hadegi 18. desember 2007, j6lahatidin var
framundan og skipun i embattid atti ad taka gildi 1. januar 2008. Pessar
6umflyjanlegu stadreyndir skyra sjalfsagt fyrst og fremst hrada malsins fra pvi ad
radherra fékk malid til afgreidslu og par til skipad var i embettid 20. desember
2007. Hins vegar er pvi alfarid motmeelt ad hradi afgreidslunnar hafi einn og sér
leitt til 6fullnaegjandi rannsoknar og undirbunings afgreidslu malsins. Fullyrdingar
stefnanda um slikt eru getgétur einar og 6sannadar med 6llu.

Engin dkvadi eru til 1 islenskri 16ggjof sem kveda & um hvernig meta eigi
umszkjendur til starfa eda embztta. Oumdeilt er b6, sem fyrr segir, ad virda skuli
meginreglur akvaeda stjornsyslulaga nr. 37/1993. Hvergi eru p6 bein akvadi i
stjornsyslulogum, frekar en 1 60rum logum, sem mela fyrir um hvada adferoum
skuli beita vid mat 4 umsakjendum til starfa eda embaetta. Veitingavaldinu er pvi
frjalst ad akveda hvada adferdir pad vidhefur vid mat 4 umsdknum svo fremi sem
adferdafraedin s¢ malefnaleg og meginreglur stjornsysluréttar virtar. Stefndi telur ad
vid skipun 1 embettid sem hér um radir hafi framangreindum lagaskilyrdum verid
fylgt ad 6llu leyti.

[ bréfi stefnda til stefnanda fra 4. jantiar 2008 rokstydur radherra hvers vegna hann
skipadi pann umsakjanda sem hann taldi haefastan. I yfirlysingu radherra fra 10.
jantar 2008 kemur med 6dru fram arétting 4 I16gbundnu hlutverki radherra vid val a
umsakjendum til embeettis. Par lysir rddherra peirri skodun sinni ad umsdgn
domnefndarinnar ,,hafi verid 6gagnse, illa rokstudd og innra dsamramis gett vid
mat 4 reynslu sem hin ymsu storf gefa“. I bréfi stefnda til umbodsmanns Alpingis er
sidan ad finna itarlegri rokstudning radherra um pessa fullyrdingu hans og almennt
fyrir nidurstodu hans um hefasta umsakjandann.

Stefndi telur gagnryni radherra 4 umsogn domnefndarinnar réttmeeta. Midad vid
framsetningu umsagnarinnar er afar erfitt ad atta sig & hvers vegna sa sem fyrir
valinu vard var einungis talinn ,,heefur en prir adrir tilteknir umsakjendur voru
taldir ,,mjog vel heefir. Framsetning domnefndarinnar ad pessu leyti er ekki
rokstudd ad 6dru leyti en pvi, ad eftir upptalningu stadreynda um lifshlaup og
starfssogu vidkomandi eru dregnar litt rokstuddar alyktanir um mismunandi hafni
umsa&kjenda. Radherra var edlilega Osattur vid pessa framsetningu nefndarinnar ad
pvi leyti sem hun sneri ad peim umsakjanda sem hann taldi sjalfur ad veri
hafastur umsakjenda.



Stefnandi heldur pvi fram ad vid pessar adsteedur hefdi radherra att ad visa malinu
aftur til nefndarinnar og krefjast itarlegri rokstudnings. Stefndi motmeelir pvi ad
radherra hafi verid skylt ad visa malinu aftur til nefndarinnar eins og malid sneri pa
ad honum. I sjalfu sér 1a fyrir umsdgn domnefndarinnar, en timinn var naumur og
radherra mat pad sjalfur ad fram varu komin negileg gdgn og upplysingar um
umszkjendur pannig ad hann gaeti lagt mat 4 haefasta umsakjandann. Arétta verdur
i pessu samhengi a0 domnefndin er 16gbundinn rannsdknar- og alitsgjafi en
veitingavaldid er i hondum radherra. Par af leidandi var pad hlutverk og skylda
radherra ad meta hvort negilegar upplysingar laeegju fyrir til pess ad hann geeti tekid
malefnalega afstodu til umsakjenda. I pessu tilviki taldi radherra svo hafa verid
pratt fyrir 6fullnaegjandi rokstudning domnefndarinnar.

Stefndi motmeelir pvi algjorlega ad radherra hafi dregid ,,0forsvaranlegar alyktanir
af fyrirliggjandi gdgnum malsins...* vid mat sitt & hefasta umsaekjandanum, eins og
stefnandi heldur fram. [ malatilbiinadi stefnanda er rokstudningur fyrir pessari
fullyrdingu afar takmarkadur og virdist stadhafingin sjalf ekki byggja a 60ru en
orokstuddum fullyrdingum stefnanda sjalfs um ad undirbiningi og rannsdkn
malsins hafi verid afatt og ad radherra hafi att ad visa malinu aftur til domnefndar
til nyrrar umfjollunar. Auk pessa fullyrdir stefnandi ad rokstudningur stefnda i 1.
mgr. 10. lidar svars hans til umbodsmanns Alpingis, um samanburd tiltekinna
umsakjenda, haldi ekki og par af leidandi standist val radherra ekki.

Stefndi motmeelir pessum malatilbunadi stefnanda og faer 4 engan hatt séd hvernig
hann getur stadist. Radherra hefur sjalfur itarlega og opinskatt rokstutt i gognum
malsins hvers vegna hann komst ad peirri nidurstodu sem hann gerdi. Med pvi
gerdi hann stefnanda kleift sidar fyrir domi ad rokstydja og syna fram & hvers
vegna mat radherra 4 peim umsakjanda sem hlaut skipunina hafi verid
omalefnalegt. Petta hefur stefnandi ekki gert. Ad pessu leyti er malatilbunadur
stefnanda 6markviss og i raun afar 6skyr. A9 mati stefnda getur heldur ekki naegt i
malatilbiinadi stefnanda ad visa til domnefndarinnar sjalfrar. Alit nefndarinnar er
sama merki brennt vegna pess ad mat hennar um hafnisflokkum umsekjenda er
ofullnegjandi med tilliti til efnislegs rokstudnings.

Samkvemt framansogou telur stefndi ad stefnanda hafi ekki tekist ad syna fram a,
a0 radherra hafi ,,misbeitt valdi sinu og med 6logmatum haetti gengid framhja
stefnanda®, eins og stefnandi heldur fram. bvi er lika métmelt ad stefnandi hafi
getad buist vid ad fa umraett embeetti, ef sa sem fékk pad hefoi ekki ordid fyrir
valinu. bessi sidasta fullyrding stefnanda er ekki studd neinum rokum enda liggur
ekkert fyrir um ad svo hefdi ordid. I pessu sambandi verdur audvitad ad benda 4 ad
tveir adrir umsakjendur voru metnir i sama hafnisflokk og stefnandi sjalfur.
Samkvamt peirri nidurstddu gatu augljoslega allir prir komid til greina og 4 engan
hatt er sjalfgefid a0 stefnandi hefdi ordid fyrir valinu.

Stefnandi heldur pvi fram ad radherra hafi synt stefnanda ,,takmarkalausa
litilsvirdingu, nidurlaegt hann & opinberum vettvangi og vegid ad starfsheidri hans
og virdingu & reynslu hans og hafni til embaettisins umfram pann sem hann skipadi
i starfio*. Jafnframt er pvi haldid fram a0 radherra hafi ,,beitt valdnidslu med
radherravaldi sinu og valdid stefnanda miska med pvi ad fremja 6l6gmaeta
alvarlega meingerd gegn @ru hans og personu...“ Fullyrdingar pessar eru mjog
alvarlegar og peim ber ad métmala hardlega pvi fyrir peim er enginn fotur.



Rokstudningur fylgir ekki framangreindum fullyrdingum stefnanda. Stefnandi
utskyrir pvi ekki hvernig radherra syndi honum takmarkalausa litilsvirdingu eda
nidurlaegdi hann & opinberum vettvangi. Pad sama ma segja um adrar fullyrdingar
hans af sama tilefni svo sem meinta valdnidslu. Ef stefnandi 4 vid méalsmedferdina
sjalfa og eftirfarandi skipun 1 embatti, pa getur pad ekki att vid hér. Stefnandi var
einn af fimm umsakjendum. bad var 4 engan hatt sjalfgefid fyrir fram hver hlyti
embettid og breytti alit ddomnefndar engu par um. Veitingavaldid var i hondum
radherra og bar honum skylda til ad taka sjalfsteeda afstodu til malsins, par 4 medal
ad velja 4 milli fimm hafra umsakjenda. Radherra bar ad fara eftir eigin
sannfaringu og eigin mati vid skipun i embettid og hann var ekki bundinn af
nidurstodum domnefndarinnar. Eftir 61lum pessum 16gbundnu vidmidunum foér
radherra og valdi pann umsakjandann sem hann taldi haefastan. bad ad purfa
6hjakvemilega ad hafna fjorum 60rum haefum umsaekjendum 4 ofangreindum
forsendum getur hvorki synt ,,takmarkalausa litilsvirdingu eda nidurlaegingu 4
opinberum vettvangi* gagnvart stefnanda né 6drum umsakjendum sem radherra
vard ad hafna. Padan af sidur lysir pad valdnidslu radherra eins og stefnandi heldur
fram. R&odherra hefur 4 engan hatt beitt sér personulega gegn stefnanda. Pad eina
sem hann gerdi eftir embaettisskipunina var ad rokstydja hana, m.a. vegna krofu
stefnanda sjalfs, og vegna heiftarlegrar og démalefnalegrar gagnryni sem fram hafoi
komid & opinberum vettvangi. Vorn radherra ad pessu leyti var fullkomlega
malefnaleg og edlileg i 1josi gagnryni sem fram kom opinberlega og beindist 4
engan hatt gegn persoénu eda @ru stefnanda, eins og 4dur sagoi.

Med visan til malatilbunadar stefnda, eins og honum er lyst hér ad framan, er
miskabodtakrofu stefnanda motmeelt. Stefndi telur ad engar lagalegar forsendur séu
til a0 deema stefnanda miskabeetur med visan til 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr.
50/1993. ber fullyrdingar og forsendur sem stefnandi byggir hér 4 eru allar
beinlinis rangar og pvi edlilega 6sannadar. Ber pvi ad sykna stefnda af
miskabotakrofum stefnanda.

Tolulegri miskabdtakrofu stefnanda er sérstaklega motmeelt. Fjarhad krofunnar er 1
engu samraemi vid fyrirliggjandi ddémaframkvamd.

A fyrrgreindum forsendum hafnar stefndi jafnframt krofu stefnanda um
vidurkenningu & skadabotaskyldu. Stefndi telur engar lagalegar forsendur til ad
verda vid pessari krofu stefnanda. Stefnandi byggir vidurkenningarkréfuna & pvi ad
radherra hafi gengid fram hja stefnanda vid embattisveitinguna med 6logmaetum
hatti og ad stefnandi ,,hafi matt baast vid pvi, ad hann yrdi skipadur i embaettid
miklu frekar en Porsteinn og sé ekki unnt ad utiloka, ad svo hefdi ordid, hefdi verid
farid ad logum*. Pessi malsasteda stefnanda er med 6llu rokstudd.

[ fyrsta lagi getur stefnandi ekki synt fram 4 ad radherra hafi gengid fram hja
honum med 6l6gmaetum hztti. Pad er einfaldlega rangt. [ 60ru lagi getur stefnandi
heldur ekki fullyrt ad hann hefdi ordid fyrir valinu, ef nefndur umsakjandi hefdi
ekki verid valinn. Badar pessar fullyrdingar eru getgéatur einar. Radherra hefur
itarlega rokstutt lagalega adstoou sina og forsendur fyrir embeettisveitingunni. A0
mati stefnda byggir veiting embattisins & 6llum peim lagalegu forsendum sem vid
attu og eiga vid um veitingu slikra embatta badi hvad vardar form og efni. Sidan
verdur enn ad minna 4 ad stefnandi var ekki eini umsakjandinn og tveir adrir
umsakjendur voru til ad mynda taldir mjog vel heefir ad mati domnefndarinnar til



ad gegna embettinu. Fleiri umsakjendur en stefnandi komu pvi til greina vio val &
hafasta umsakjandanum.

Meint fjarhagstjon stefnanda er lika algjorlega 6rokstutt. Ekkert liggur fyrir um
&tlad tjon stefnanda vegna vaentinga hans sem ekki rettust. Stefnandi gerir sjalfur
engar tilraunir til pess ad syna fram a atlad tjon vegna brostinna ventinga. Sem
fyrr byggir stefnandi 4 fullyrdingunni einni sem naer skammt til sénnunar i
skadabotamali.

Fyrir liggur ad stefnanda var bodin setning héradsddémara vid Héradsdom
Reykjavikur fyrir timabilid frd 1. september 2008 til 15. april 2010 sem auglyst
hafdi verio til umsoknar. Stefnandi hafnadi pessari setningu. Stefndi telur
naudsynlegt ad visa til pessarar afstodu stefnanda vegna skadabotakrofu hans 1
malinu. Samkvemt almennum efnisreglum skadabdtaréttarins ber peim sem
skadabota krefst ad takmarka tjon sitt. Ad pvi gefnu ad stefnandi hafi ordio fyrir
tjoni vegna ventinga sinna um skipun i domaraembaetti gat hann takmarkad tjon
sitt med pvi ad sampykkja setningu i embeettid sem hann hafodi sost eftir. Par sem
hann kaus ad hafna setningunni getur hann ad minnsta kosti ekki haldid pvi fram ad
hann hafi ordid fyrir tjoni 4 fyrrgreindu setningartimabili. {trekad er enn ad ekkert
liggur fyrir um meint fjarhagstjon stefnanda fyrir timabilid fra 1. jantar til 1.
september 2008 og padan af sidur fyrir timabilid fra 15. april 2010 og afram.

Skadabodtakrafa stefnanda er ventanlega byggo & sakarreglunni. Stefndi telur ad
skilyrdi sakarreglunnar séu ad engu leyti uppfyllt hvad vardar @tlada botadbyrgd
stefnda gagnvart stefnanda. Stefndi byggir syknukrofu sina med 60ru & pvi ad
embeattisveitingin hafi verid 16gmaet og ad edlilega hafi verid stadid ad henni.
Stefnandi hefur heldur ekki synt fram 4, ad sjalfgefio hafi verid ad hann hefoi att ad
f4 umdeilt embaetti. Par af leidandi hefur hann heldur ekki synt fram 4, a0 tlad
tjon hans vegna embettisveitingarinnar s¢ sennileg afleiding 616gmaetrar hegdunar
stefnda.

Samkvamt framansdgdu telur stefndi ad fjarhagstjon stefnanda sé 6sannad og par
af leidandi beri ad sykna stefnda af vidurkenningarkrofu stefnanda og par med
6llum démkrdéfum hans.

AQ lokum gerir stefndi eftirfarandi athugasemdir vid malatilbunad
stefnanda:

{ mali pessu er Arna M. Mathiesen, fyrrverandi radherra, personulega stefnt til
varnar i malinu samhlida islenska rikinu. Somu démkrofur eru gerdar 4 hendur
badum adilum. Stefndi attar sig ekki 4 hvers vegna pessi hattur er hafour a vid
malsoknina enda er pad ekki utskyrt af stefnanda 1 gognum malsins. Stefndi litur
svo a ad onaudsynlegt hafi verid af halfu stefnanda ad draga radherra persénulega
til abyrgdar vegna embaettisverka hans vid skipun 1 umdeilt ddmaraembzetti. Pad er
enginn agreiningur i malinu um ad domsmalaradherra skipar i embaetti
héradsddmara ad vidlagori radherradbyrgd. Ef ut af bregdur getur sa sem telur sig
verda fyrir tjoni vegna starfsveitingar almennt krafist bota Gr hendi islenska
rikisins. Persona viokomandi radherra skiptir hér engu mali. Enginn lagalegur
agreiningur er um petta. Af einhverjum asteedum kys stefnandi p6 ad hafa annan
hatt 4 og draga personu radherrans til dbyrgdar 4 6utskyrdum forsendum. Ad mati
stefnda er petta badi 6naudsynlegt og dvidurkvemilegt. Stefndi telur par af



leidandi naudsynlegt ad atelja slikan malatilbiinad.

Nidurstada

[ mélinu krefst stefnandi miskabota og vidurkenningar & skadabotaskyldu stefndu
gagnvart honum vegna skipunar annars einstaklings i embeetti héradsdomara hinn
20. desember 2007. | stefnu segir ad stefnandi telji ad med peirri embeettisveitingu
hafi stefndi, Arni, , misbeitt valdi sinu og med 6l6gmaetum heaetti gengid framhja
stefnanda®. P4 kemur fram i stefnu ad stefnandi telji ad stefndu hafi valdid honum
tjoni sem peim beri ad baeta eftir almennu skadabotareglunni. Af pessu er ljost ad
tilgreint er i stefnu a0 grundvollur malsins af halfu stefnanda er byggdur 4 almennu
skadabotareglunni. Pa er einnig visad til 10., 11. og 22. gr. stjornsyslulaganna, 12.
gr. laga um domstdla nr. 15/1998, reglugerdar nr. 693/1999 um storf nefndar
samkvemt 3. mgr. 12. gr. og verklagsreglna vid mat 4 umsoknum um embatti
héradsdomara samkvamt 3. mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998. 1 1j6si pessa er hafnad
peirri méalsastzedu stefnda, Arna, ad ekki sé leitt i 1jos 4 hvada lagagrunni krafa
stefnanda 4 hendur stefnda, Arna, sé byggd.

[2. mgr. 5. gr. laga nr. 92/1989, um adskilnad démsvalds og umbodsvalds i
héradi, er kvedid 4 um ad sérstok domnefnd eigi ad fjalla um umsdknir um embaetti
héradsdomara. betta akvaedi var nymaeli og 1 athugasemdum med frumvarpinu kom
fram ad megintilgangur dkvaedisins veeri ad styrkja sjalfsteedi domstodlanna og auka
traust almennings 4 pvi a0 démarar séu 6hadir handhdfum framkvaemdavaldsins.
Skipun nefndarinnar var akvedin svo ad Haestiréttur tilnefndi einn nefndarmann,
b.e. formann. Doémarafélag Islands tilnefndi annan nefndarmann tr hopi
héradsdomara og Logmannafélag fslands tilnefndi pridja nefndarmanninn tr hopi
starfandi 16gmanna. Akvzdi petta var tekid upp i nugildandi démstolalog, sbr. 12.
gr. peirra laga. Med pvi ad haga samsetningu nefndarinnar 4 pennan veg er verid ad
leitast vid ad peir adilar sem best pekkja til starfa domstélanna komi ad malinu. A
nefndinni hvilir st skylda ad setja fram skriflegt rokstutt 4lit um haefni hvers
umsakjanda og rokstutt alit 4 pvi hvern eda hverja nefndin telji haefasta og eftir
atvikum a0 lata koma fram samanburd og r60un 4 umsakjendum eftir haefni, sbr. 5.
gr. reglna nr. 693/1999 um storf nefndar samkvaemt 3. mgr. 12. gr. laga nr.
15/1998. ba hafa verid settar verklagsreglur vid mat 4 umsdknum um embatti
héradsdomara og liggja peaer fyrir { malinu.

Agreiningslaust er i mélinu ad veitingarvaldid fyrir ddmaraembaettinu var hja
stefnda, Arna, sem setts domsmalaradherra, sbr. 1. mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998 um
domstola. b4 var umsdgn domnefndar um umsakjendur ekki bindandi fyrir stefnda,
Arna, sbr. 3. mgr. 7. gr. reglna nr. 693/1999, en reglur pessar hafa stod i 4. mgr. 12.
gr. laga nr. 15/1998. Pad eru hins vegar skordur settar vid akvordun radherra.
Malefnaleg sjonarmid verda ad rada akvorduninni og honum ber ad fara ad 16gum,
p.m.t. akvaedum stjornsyslulaga. P4 ber honum ad hafa ad leidarljosi pann tilgang
sem var med pvi ad setja a stofn domnefndina og visad er til hér ad framan, p.e. ad
styrkja sjalfstaedi domstdlanna og auka traust almennings 4 pvi ad domarar séu
6hadir handhéfum framkvamdavaldsins.

Samkvamt verklagsreglum sem settar hafa verid vid mat & umséknum um
embetti héradsdomara skv. 3. mgr. 12. gr. laga nr. 15/1998 skal m.a. fylgja med



umsogn ljosrit af verkefnum 1 16gfraedi, t.d. timaritsgreinum, stefnum,
greinargerdum, alitsgerdum, urskurdum eda domum. Kemur petta einnig fram i 4.
mgr. 4. gr. reglna nr. 693/1999 um storf nefndar samkvaemt 3. mgr. 12. gr. laga
nr. 15/1998. Sa er fékk embettid skiladi engu sliku ritverki med umsogn sinni.
Hann var af ddmnefndinni metinn haefur, en stefnandi mjog vel haefur. Hvorki
stefnandi né sa er skipadur var i embeettid hreyfou athugasemdum vio aliti
démnefndarinnar. Pad athatnaleysi verdur ekki skilid 4 annan veg en ad badir hafi
verid sattir vid nidurstoou domnefndarinnar.

[ rokstudningi stefnda, Arna, fra 4. jantar 2008, fyrir embzttisveitingunni
kemur fram 1 nidurlagi bréfsins ad fjolbreytt reynsla pess sem skipadur var og
pekking hans, ekki sist vegna starfa hans sem adstodarmadur doms- og
kirkjuméalaradherra um rimlega fjogurra ara skeid, geri pad ad verkum ad hann sé¢
hzfastur umsakjenda. Er petta sjonarmid itrekad i svarbréfi stefnda, Arna, til
umbodsmanns Alpingis frd 18. mars 2008. bvi verdur ekki & moti melt ad stefndi,
Arni, pekkir vel til starfa adstodarmanna radherra. Hins vegar liggur ekkert fyrir
um pad ad hann pekki vel til starfa domara, enda verdur ad telja ad hvorki menntun
né starfsferill hans gefi pad til kynna. b4 hefur stefndi, Arni, ekki synt fram 4 pad &
annan hatt ad hann hafi sérstaklega kynnt sér pad hvernig starfsreynsla
adstodarmanns domsmalaradherra myndi nytast i domarastarfi, en ekki er krafist
16gfredimenntunar i adstodarmannsstarfid. Hér er til pess ad lita sem ad ofan
greinir, ad domnefnd samkvaemt 12. gr. laga nr. 15/1998 um démstola er skipud
fulltraum er best pekkja til starfa domstélanna, p.e. fulltrium héradsdomara,
starfandi 16gmanna og med fyrrverandi domara vid Haestarétt {slands sem formann
nefndarinnar. Ekki verdur annad alyktad en ad domnefndin hafi { umségnum sinum
lagt mat & pad hvernig starf adstodarmanns domsmalaradherra myndi nytast i
domarastarfi.

Stefndi hefur ekki i malflutningi sinum tilgreint hvada sérstok atridi onnur hafi leitt
til pess ad sa er embattid fékk var talinn hafastur, heldur bent & heildarmat &
honum. Ztla verdur ad sama heildarmat hafi verid gert af halfu domnefndarinnar 4
60rum umsakjendum.

[ 1j6si pess ad stefndi, Arni, taldi umségn domnefndarinnar ,,6gegnseja, litt
rokstudda og ad innra 6samramis getti vid mat 4 reynslu umsakjenda af ymsum
storfum® pa bar honum, med visan til 10. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993, ad
rannsaka malid frekar. Pad gerdi hann ekki. Pott stutt hafi verid til araméta og
jolahatidin framundan pa réttleetir pad ekki ad stefndi, Arni, 1ét hja 1ida ad fara ad
stjornsyslulogum.

Med visan til pess sem ad framan greinir var verulegur annmarki 4 akvoroun
stefnda, Arna, er hann skipadi i domaraembzttid og ad uppfyllt eru skilyrdi
almennu skadabotareglunnar um ad akvordunin hafi verid tekin med saknemum og
6logmetum heetti.

b4 er ad lita til pess, hvort skilyrdum almennu skadabotareglunnar um
orsakasamhengi og sennilega afleidingu sé fullnaegt. Sonnunarbyrdin hvilir &
stefnanda. Hann parf ad syna fram a ad honum hafi borid stadan umfram adra
umsakjendur. St malsasteda stefnanda, er fyrst kom fram vido adalmedferd malsins
og motmeelt var af hélfu stefndu, um ad hér eigi ad sntia sénnunarbyrdinni vid, er of
seint fram komin og verdur ekki tekin til greina, sbr. 5. tl. 101. gr. laga um meodferd



einkamala. Alit domnefndarinnar var ad hun taldi ad prir umsakjendur veru mjog
vel haefir. beim var ekki radad innbyrdis. Ekkert liggur fyrir um ad
doémsmalarddherra hefdi skipad stefnanda i starfid hefoi verid farid ad nidurstodu
domnefndar og einungis litid til peirra priggja er taldir voru mjog vel hafir. bvi er
6sannad ad stefnandi hefoi fengid domaraembeettid umfram hina tvo
umsakjendurna sem metnir voru mjog vel haefir. bvi hefur ekki verid synt fram a
skilyrdi almennu skadabdtareglunnar um orsakasamhengi og sennilega afleidingu
s¢ fullnaegt. Med visan til pessa verdur stefndi, Arni, syknadur af 2. tl. domkrofu
stefnanda um vidurkenningu 4 skadabotaskyldu vegna skipunar i embeetti
héradsdomara 20. desember 2007. Sama a vid um stefnda, islenska rikio.

E0li mals samkvamt fylgir pvi dlag ad saekja um embaetti héradsdoémara, leggja
verk sin fyrir domnefnd og f4 4lit hennar 4 lifsstarfi sinu. Pad ad stefndi, Arni, skuli
med saknemum og 6logmatum hatti ganga 4 svig vid nidurstddur l6gbodinnar
domnefndar og skipa einstakling, sem flokkadur er tveimur hafnisflokkum nedar
en stefnandi, og med brot af starfsreynslu stefnanda, er 6l6gmat meingerd & &ru og
personu stefnanda. Stefnda, Arna, ber pvi med visan til b. lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabodtalaga nr. 50/1993 ad greida stefnanda miskabeetur. Stefndu hafa métmaelt
fjarhad miskabdtakrofu stefnanda og visa til pess ad krafan sé ekki i samraemi vid
démaframkvamd. Telja verdur ad mal petta sé einstakt i sinni r6d og ad ekki njoti
fordeemis. Eins og ad framan er rakid for stefndi, Arni, langt wt fyrir heimildir sinar
med embzettisveitingunni. 1 1josi pessa pykja baetur hafilega dkvednar 3.500.000
kr. Akvaedi 2. mgr. 23. gr. skadaboétalaga eiga ekki vid i mali pessu.

[ hnotskurn er malid pad ad med skipan pess er fékk embeaettid er gengid pvert gegn
vilja 16ggjafans, p.e. a0 styrkja sjalfsteedi domstodlanna og auka traust almennings a
pvi ad domarar séu 6hadir handhéfum framkvamdavaldsins. betta var gert an pess
a0 sa er fékk embeettid hafi haft uppi athugasemdir vid nidurstodu
domnefndarinnar. b4 tok pad stefnda, Arna, mjog stuttan tima, ad undirbua veitingu
embattisins. Ekki afladi hann frekari upplysinga eda gagna. I 1josi menntunar
sinnar og starfsreynslu verdur ad telja ad hann hafi ekki faglega pekkingu & stérfum
domstolanna. Vid akvordun sina byggir hann & pvi ad 4 ara starfsreynsla, sem
adstodarmadur radherra, en 10gfraedimenntun er ekki skilyrdi fyrir pvi starfi,
upphefji 35 ara starfsreynslu stefnanda sem 611 tengist domstélunum. Pessi hattsemi
stefnda, Arna, er 6rafjarri skyldum hans sem veitingarvaldshafa vid skipun i
domaraembeetti og edlilegt ad stefnandi h6fdi mal & hendur radherra persénulega.
Er pad mat domsins ad stefndi, Arni, eigi personulega ad standa straum af
tildemdum miskabdtum. Hins vegar hefur stefndi, islenska rikid, byggt 4 pvi ad
pad beri vinnuveitendadbyrgd 4 gerdum radherra. Démurinn er bundinn af peirri
malsastedu stefnda, islenska rikisins, og verour pvi stefndu gert ad greida
stefnanda miskabatur 6skipt.

Akvedi 14. gr. stjdrnarskrarinnar nr. 33/1944 svo og 16g nr. 4/1963 um
radherradbyrgd standa pvi ekki 1 vegi a0 stefnandi geti h6fdad einkamal 4 hendur
radherra med skadabdtakrofum vegna tjons eda miska er leidir af saknamri og
616gmaetri hattsemi radherra i starfi sinu.

Med visan til alls pess sem a0 framan greinir ber stefndu 6skipt ad greida
stefnanda miskabaetur ad fjarhad 3.500.000 kr. 4samt drattarvoxtum samkvamt 9.
gr., samanber 1. mgr. 6. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 9.
februar 2009 til greidsludags. Med visan til 131. gr. laga um medferd einkamala ber



stefndu 6skipt ad greida stefnanda malskostnad svo sem greinir i domsordi. Ad
00ru leyti eru stefndu syknadir af kréfum stefnanda.

Sigran Gudmundsdottir héradsdomari kvad upp dom pennan.

DOMSORD

Stefndu, islenska rikid og Arni Mathiesen, er syknadir af 2. tl. krofugerdar um
vidurkenningu & skadabdtaskyldu stefndu.

Stefndu, Arna Mathiesen og islenska rikinu, greidi stefnanda, Gudmundi
Kristjanssyni, 6skipt 3.500.000 kr. 4samt drattarvoxtum samkvamt 9. gr., samanber
1. mgr. 6. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 9. febraar 2009 til
greidsludags og 1.000.000 kr. i malskostnad.

Sigrun Gudmundsdottir.



