DOMUR

Héradosdoms Reykjavikur 15. januar 2010 i mali nr. E-2003/2009:
Elisabet Porarinsdéttir og

Paros ehf.

(Bjorn Johannesson hrl.)

gegn
islenska rikinu

(Einar K. Hallvardsson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 27. ndvember sl., var h6fdad 13. febraar 2009 af
Elisabetu Porarinsdottur, Sléttuvegi 11, Reykjavik, og Paros ehf., sama stad, gegn
islenska rikinu, Arnarhvoli, Reykjavik.

Af halfu stefnanda Elisabetar er krafist a0 felldur veroi ur gildi arskurdur
yfirskattanefndar nr. 41/2008 i mali nr. 254/2007, sem kvedinn var upp 19. mars
2008, par sem hafnad var krofu stefnanda um ad trskurdi skattstjorans i Reykjavik
fra 29. juni 2007 1 mali stefnanda yrdi hrundid. bess er og krafist ad innsent
skattframtal stefnanda fyrir gjaldarid 2003 verdi lagt til grundvallar vid akvordun
opinberra gjalda stefnanda vegna pess ars. P4 er krafist ad stefnda verdi gert ad
greida stefnanda malskostnad ad skadlausu samkvaemt malskostnadarreikningi.

Af hélfu stefnanda Parosar ehf. er krafist ad felldur verdi ur gildi arskurdur
yfirskattanefndar nr. 42/2008 1 mali nr. 255/2007, sem kvedinn var upp 19. mars
2008, par sem hafnad var krofu stefnanda um ad trskurdi skattstjérans i Reykjavik
frad 29. jani 2007 1 mali stefnanda yrdi hrundid. Pess er og krafist ad innsent
skattframtal stefnanda fyrir gjaldarid 2003 verdi lagt til grundvallar vid akvordun
opinberra gjalda stefnanda vegna pess ars. b4 er krafist ad stefnda veroi gert ad
greida stefnanda mélskostnad ad skadlausu samkvamt malskostnadarreikningi.

Af hélfu stefnda er krafist syknu af 6llum krofum stefnenda og ad stefnendum
verdi gert ad greida stefnda malskostnad samkvamt mati domsins.

Yfirlit malsatvika og agreiningsefna

Malsatvik eru pau ad stefnandi Elisabet hafdi med hondum einstaklingsrekstur eins
og hin lysir i malatilbunadi sinum. Fram kemur ad s6luhagnadur hafi myndast &
arinu 2000 vegna sdlu atvinnuhusnadis sem hiin hafdi haft i utleigu. I skattframtali



hennar fyrir gjaldarid 2001 var farid fram 4 samkvaemt heimild 1 1. mgr. 13. gr.
pagildandi laga nr. 75/1981 um tekjuskatt og eignaskatt, sbr. nu 14. gr. laga nr.
90/2003 um tekjuskatt, frestun skattlagningar séluhagnadar fram yfir tvenn aramot
og var af halfu skattstjora fallist 4 pad. A arinu 2002 stofnadi hiin Portus ehf.

[ tilefni af pvi ad hinn frestadi séluhagnadur var tekjuferdur hja stefnanda Portusi
ehf. i tekjuframtali 2003 6skadi skattstjori medal annars eftir upplysingum um
hvada rekstur hefoi verid fluttur yfir i félagid. Fram kemur i bréfinu ad stefnandi
Elisabet hefoi selt fasteignir 4 arinu 2000 sem hofou verid leigdar i
einstaklingsrekstri hennar. Engar eignir hafi pa stadid eftir, en
einstaklingsreksturinn hefoi einvordungu verid folgin i utleigu fasteigna. Bréfinu
var svarad med bréfi 6. juli s.4.

Med bréfum til stefnenda 18. juli 2006 tilkynnt skattstjori stefnendum ad hann
hygdist endurakvarda opinber gjold peirra fyrir gjaldarid 2003 & grundvelli 96. gr.
laga nr. 90/2003 og 6. gr. reglugerdar nr. 373/2001. Skattstjori telji ad rekstur
stefnanda Elisabetar hafi ad 6llu leyti verid seldur fra henni 4 arinu 2000. Ekki hafi
verid um neinn rekstur ad raeda af hennar halfu eftir pad en hun hefdi eingéngu haft
med hondum rekstur fasteigna. Pess vegna hafi ekki verid um neina yfirfeerslu a
atvinnurekstri i hennar hondum ad rada 4 arinu 2002 til einkahlutafélags hennar
samkvamt 56. gr. C laga um tekjuskatt og eignaskatt. Skattstjori hefoi pvi i hyggju
a0 hakka rekstrartekjur hennar i framtali 2003 vegna arsins 2002 og a0 fella
jafnframt nidur tekjufeerslu hja stefnanda Parosi ehf.

Fyrirhugadri endurdakvordun var métmeelt af halfu stefnenda 14. agust 2006.
Skattstjori kvad upp arskurdi i malum stefnenda 29. jani 2007. Med Grskurdunum
voru rekstrartekjur stefnanda Elisabetar haekkadar eins og bodad hafdi verid og
lekkadar hja stefnanda Parosi ehf. Urskurdir skattstjorans leiddu til ad gerdar voru
skattbreytingar pannig a0 tekjuskattur stefnanda Parosar ehf. vegna gjaldarsins
2003 var leekkadur um 13.101.443 kronur, en tekjuskattur og utsvar stefnanda
Elisabetar vegna sama gjaldars haekkadur um 33.350.380 kréna. Fram hefur komid
ad gjold stefnanda Elisabetar voru greidd 7. agust 2007, en endurgreidsla
tekjuskatts vegna stefnanda Parosar ehf. var faerd til lekkunar &4 gjoldum stefnanda
Elisabetar 10. juli s.4.

Stefnendur kaerdu urskurdina til yfirskattanefndar 27. agust s.a. Y firskattnefnd
stadfesti trskurdi skattstjora med urskurdum 19. mars 2008. Stefnendur krefjast
pess ad urskurdir yfirskattanefndar verdi felldir ur gildi og a0 skattframtdl peirra
fyrir gjaldarid 2003 verdi 16g0 til grundvallar vid dkvordun opinberra gjalda peirra.
Stefnendur byggja krofur sinar 4 pvi ad yfirfersla 4 einstaklingsrekstri stefnanda
Elisabetar yfir til stefnanda Parosar ehf. i arsbyrjun 2002 hafi ad 6llu leyti verid i
samrami vid pagildandi 57. gr. C laga nr. 75/1981, sbr. na 56. gr. laga nr. 90/2003,
og yfirferslan hafi fullnagt 6llum skilyrdum sem fram komi i lagagreininni.
Stefnendur telja pvi ad leggja beri innsend skattframtdl peirra fyrir gjaldario 2003
til grundvallar vid dkvordun opinberra gjalda peirra vegna pess ars.

Af halfu stefnda er pessu métmelt. Pvi er haldid fram af halfu stefnda ad urskurdir
yfirskattanefndar séu i samrami vid 10g og engum annmorkum hadir. Ekkert tilefni
sé pvi til ad fella pa r gildi.



Malsastaeour og lagarok stefnenda

Stefnendur lysa malsatvikum pannig ad stefnandi Elisabet hafi um margra aratuga
skeid stadid ad atvinnurekstri med einum eda 60rum hatti, baedi 1 formi
einstaklingsrekstrar svo og sem hluthafi i einkahlutafélogum. Hun hafi stadid ad
pvi, asamt eiginmanni sinum, ad stofna bifreidaleiguna Fal hf. 4 4rinu 1960, en
bifreidaleigan hafi veri0 fyrst sinnar tegundar hér & landi, par sem bilar voru leigdir
ut an 6kumanns. Félagio hafi verid 1 rekstri i teep tuttugu ar. Pa hafi hiin einnig
stadid ad pvi & arinu 1962 ad stofna Sjostangaveidina hf., en félagid hafi verid med
bat i rekstri til sjostangaveida fyrir ferdamenn um nokkurra ara skeid, auk pess sem
baturinn hafi verid notadur til siglinga med farpega til Videyjar.

A arinu 1964 hafi stefnandi Elisabet keypt, 4samt eiginmanni sinum, rekstur
Skogerdarinnar hf. vid Raudararstig og Pverholt, en & pessum 16dum hafi verid
nokkrar fasteignir sem komnar voru til 4ra sinna. Rekstur Skogerdarinnar hf. hafi
fljotlega verid lagdur nidur en stefnandi hafi, 4&samt eiginmanni sinum, hafid
uppbyggingu fasteigna a 16dunum. Lodirnar hafi verid storar og nad milli Raudarar
stigs og Pverholts. Byggd hafi verid prji has 4 pessum 16dum og hafi bygginga
framkvemdir stadid yfir allt fram til 1997 og 1998 er uppbyggingu & 16dunum hafi
verid lokid. A pessum arum hafi rekstur stefnanda einkum verid folginn i byggingu,
rekstri og leigu fasteigna adsamt eignaumsyslu, p.m.t. borholuframkvamdir ad Gerdi
i Dalabyggd. Hluti peirra hliseigna sem voru 4 l6dunum hafi verid nyttar undir starf
semi stefnanda og félaga sem hun var hluthafi i. Nybyggingar 4 160unum hafi i
fyrstu verid leigdar Framkvemdastofnun rikisins en sidan Rikisspitolum. Hluti
fasteignanna hafi verid seldur Rikisspitolum & arinu 1992.

Stefnandi Elisabet hafi selt sidustu eign sina 4 160unum 2. jini 2000, b.e. fast
eignina vid bverholti 18 og Raudararstig 31. S6luverd hafi verid 80.000.000 krona
og soluhagnadur samtals 67.579.169 kréna. [ skattframtali stefnanda og eiginmanns
hennar fyrir gjaldarid 2001 hafi i samraemi vid heimild i 1. mgr. 13. gr. pagildandi
laga nr. 75/1981 um tekjuskatt og eignaskatt, sbr. ni 14. gr. laga nr. 90/2003 um
tekjuskatt, verid farid fram 4 frestun skattlagningar s6luhagnadar fram yfir tvenn
aramot, eins og lagaheimildir hafi stadio til, og hafi skattstjori fallist & pad.

[ lok april 2002 hafi stefnandi Elisabet og eiginmadur hennar stofnad einkahluta
félagio Paros ehf. Tilkynning um stofnun pess hafi verid moéttekin hja fyrirtaekja
skré rikisskattstjora 5. juni s.4. Stefnandi Elisabet og eiginmadur hennar hafi verid i
stjorn félagsins en hin hafi auk pess verid framkvaemdastjori pess. Tilgangur félags
ins, samkvaemt sampykktum og stofnsamningi, hafi verid rekstur fasteigna, eigna
umsysla og skyld starfsemi og lanastarfsemi. Stefnandi, einkahlutafélagio Paros
ehf., hafi pannig tekid vid peim rekstri sem stefnandi Elisabet hefdi 40ur haft med
hondum.

Tilgangur med stofnun félagsins hafi eingéngu verid ad breyta um rekstrarform
pess atvinnurekstrar sem stefnandi Elisabet hafdi med hondum i formi einstaklings
rekstrar. Tilgangur og rekstur einkahlutafélagsins hafi verid sa sami og einstaklings
rekstur hennar. [ stofnefnahagsreikningi stefnanda Parosar ehf. og 68rum gégnum,
sem send voru hlutafélagaskra vegna stofnunar félagsins, komi fram ad verid veri
aQ yfirfera einstaklingsrekstur i samraemi vid heimild i 57. gr. C 1 16gum nr.
75/1981 um tekjuskatt og eignaskatt, sbr. 27. gr. laga nr. 133/2001, sbr. nt1 56. gr.



laga nr. 90/2003. [ lagagreininni komi fram ad stofni einstaklingur i atvinnurekstri
einkahlutafélag, sem taki vid 6llum eignum og skuldum pess atvinnurekstrar og
hafi med hondum sams konar rekstur eda starfsemi, skuli su yfirfeersla ekki hafa i
for meo sér skattskyldar tekjur fyrir eigandann eda félagid ad uppfylltum peim
skilyrdum sem fram komi i fjérum staflidum i lagagreininni.

Stefnanda Elisabetu hafi borist bréf skattstjorans i Reykjavik 13. jini 2006 par sem
6skad hafi verid eftir upplysingum og gégnum vardandi yfirtoku stefhanda Parosar
ehf. 4 einstaklingsrekstri hennar. 1 bréfinu sé visad til pess ad stefnandi Elisabet
hefoi selt atvinnuhuisneadi sitt 4 arinu 2000 sem a0ur hefdi verid leigt at. Eftir pa
sOlu hefou engar fasteignir verio til stadar i einstaklingsrekstri hennar og pvi ekki
1jost hvada rekstur hefoi verid yfirtekinn af stefnanda Parosi ehf. Lagt hafi verid
fyrir stefnanda Elisabetu ad upplysa hvada rekstrarlegi tilgangur hafi legid ad baki
stofnun stefnanda Parosar ehf. og hvada rekstur hafi verid fluttur yfir i einkahluta
félagio.

Fyrirspurnarbréfi skattstjora hafi verid svarad med bréfi 6. juli s.4. bPar komi
fram ad 4 arinu 2002 hefdi einstaklingsrekstur stefnanda Elisabetar verid fluttur yfir
i einkahlutafélagid Paros ehf. i samremi vid heimild 56. gr. laga nr. 90/2003, 4d0ur
57. gr. C laga nr. 75/1981. Tilgangur félagsins hafi verid sa sami og
einstaklingsrekstur stefnanda Elisabetar. I stofnefnahagsreikningi stefnanda Parosar
ehf. komi fram ad yfirfeerd hefoi verid til félagsins tekjuskattskuldbinding vegna
sOlu fasteignar 4 arinu 2000 med 6sk um frestun s6luhagnadar um tvenn dramot.
Ekki hefoi hins vegar nadst innan tilskilinna fresta ad endurfjarfesta og pvi hefoi
félagid gert upp tekjuskattskuldbindingu i samreemi vid framtal félagsins arid 2003
vegna rekstrararsins 2002.

Med bréfum til stefnenda 18. jali 2006 hafi skattstjori tilkynnt ad hann hygoist
endurakvarda opinber gjold peirra fyrir gjaldarid 2003 & grundvelli 96. gr. laga nr.
90/2003 og 6. gr. reglugerdar nr. 373/2001. I bréfunum haldi skattstjori pvi fram ad
par sem stefnandi Elisabet hefdi selt fasteign sina 4 &rinu 2000 hefdi hin eftir pad
ekki haft eiginlegan rekstur med hondum og pvi enginn rekstur verid fluttur yfir til
stefnanda Parosar ehf. Skilningur skattstjora hafi verid sa a0 stefnandi Elisabet
hefdi hatt 6llum atvinnurekstri fra og med arinu 2000 er hun seldi fasteignina.
Skattstjori hafi talid ad ekki hafi verid um neina yfirfaerslu 4 atvinnurekstri ad raeda
af halfu stefnanda Elisabetar & arinu 2002 yfir til stefnanda Parosar ehf. Skattstjori
hafi pvi tilkynnt stefnendum ad hann hygdist haekka rekstrartekjur stefnanda
Elisabetar i framtali 2003 vegna arsins 2002 um 72.785.789 kronur (67.579.169
kronur + verdbatur) en fella hins vegar nidur samsvarandi tekjuferslu vegna
frestads soluhagnads 1 skattframtali stefnanda Parosar ehf. fyrir 4rid 2003 vegna
rekstrararsins 2002.

Umbodsmadur stefnenda hafi sent skattstjora andmaeli vid fyrirhugadri endur
akvoroun 14. 4gtst 2006. Endurdkvordun hafi verid hardlega méotmaelt og visad til
pess a0 6ll skilyrdi pagildandi 57. gr. C laga nr. 75/1981, nu 56. gr. laga nr.
90/2003, hvad vardar yfirferslu einstaklingsrekstrar i einkahlutafélag, hefou verid
uppfyllt. Rekstri stefnanda hefdi ekki lokid med s6lu fasteignarinnar a arinu 2000
né hafi reksturinn 1 heild verid seldur, heldur hafi einungis verid seld fasteign tt ur
rekstrinum. Reksturinn hefdi haldid afram pratt fyrir ad ny fasteign hefdi 4 peim
tima ekki verid keypt. St eign sem hefdi myndast vid solu fasteignar stefnanda
Elisabetar & arinu 2000 hefoi verid rekstrareign i skilningi laga sem hafi uppfyllt 611



skilyrdi pess ad vera faerd yfir i nystofnad einkahlutafélag 4 grundvelli pagildandi
57. gr. C laga nr. 75/1981 og einkahlutafélagid hafi pannig tekid vid 6llum
skattaréttarlegum réttindum og skyldum einstaklingsrekstrar stefnanda Elisabetar
auk pess sem allar eignir og skuldir hafi faerst yfir til einkahlutafélagsins.

Skattstjori hafi kvedio upp urskurdi i malum stefnenda 29. juni 2007. Nidur
stada hans hefdi verid ad ekki veeri uppfyllt pad skilyrdi sem fram komi i upphafs
akveedi pagildandi 57. gr. C laga nr. 75/1981, ad um yfirferslu 4 sams konar
atvinnurekstri, p.e. fasteignarekstri, hafi verid ad rada, fra stefnanda Elisabetu yfir
til stefnanda Parosar ehf. Mat skattstjora hafi verid ad stefnandi Elisabet hefdi 4
arinu 2000 haett fasteignarekstri 1 skilningi atvinnurekstrarhugtaksins og pvi hafi sa
rekstur ekki verid til stadar vid stofnun stefnanda Parosar ehf. i upphafi ars 2002.
Skattstjori hafi pvi dkvedid ad haekka rekstrartekjur stefnanda Elisabetar i
skattframtali hennar gjaldarid 2003 vegna tekna & arinu 2002 um 72.785.789
kronur, en fella nidur tekjufaerslu somu fjarhaeodar vegna sdluhagnadar i
skattframtali stefnanda Parosar ehf. fyrir arid 2003 vegna rekstrararsins 2002.

Urskurdir skattstjorans hafi leitt til skattbreytinga. Tekjuskattur stefnanda Parosar
ehf. vegna gjaldarsins 2003 hafi verid lekkadur um 13.101.443 kronur, en
tekjuskattur og utsvar stefnanda Elisabetar vegna sama gjaldars hafi hins vegar
verid heekkadur um 33.350.380 kronur. Stefnandi Elisabet hafi greitt ad fullu 4160
gjold vegna pessara skattbreytinga 7. 4gtst 2007, en endurgreidsla tekjuskatts
vegna Parosar ehf. hafi verid fer til lekkunar 4 gjoldum stefnanda Elisabetar 10.
juli s.a.

Stefnendur hafi keert urskurdina til yfirskattanefndar 27. 4gtst s.4. beir hafi visad til
pess a0 med solu fasteignar stefnanda Elisabetar 4 4rinu 2000 hafi rekstri hennar
ekki lokid og pvi sé ekki haegt ad tala um lok atvinnurekstrar. Med stofnun
stefnanda Parosar ehf. hafi einungis verid breytt um form atvinnurekstrar, enda til
gangur félagsins sa sami og einstaklingsrekstur stefnanda Elisabetar hefdi verid. Til
gangurinn med breytingunni hafi einungis verid sa ad fera reksturinn yfir i hag
kvemara rekstrarform. Gerd hafi verid krafa um ad yfirskattanefnd felldi ar gildi
urskuroi skattstjora fra 29. juni 2007. Rikisskattstjori hafi skilad krofugerd vegna
malanna til yfirskattanefndar 21. september s.4. og krafist ad urskurdir skattstjora
yrou stadfestir med visan til forsendna peirra.

Y firskattanefnd hafi kvedid upp urskurdi i malum stefnenda 19. mars 2008.
Krofum stefnenda hafi verid hafnad en fallist 4 roksemdir skattstjora, p.e. ad skil
yrdum 57. gr. C laga nr. 75/1981, sbr. n1 56. gr. laga nr. 90/2003, um yfirferslu ein
staklingsrekstrar yfir i einkahlutafélag, hefoi ekki verid fullnaegt. Y firskattanefnd
hafi talid ad ekki hefdi verid um yfirfaerslu 4 sams konar rekstri ad reda, eins og
gert veeri ad skilyrdi 1 lagadkvaedinu.

Stefnendur gaetu ekki fallist 4 roksemdir skattayfirvalda i mélinu. Peir hafi pvi
ho6foad malid og krefjist ad urskurdir yfirskattanefndar verdi felldir Ur gildi og ad
innsend skattframtol stefnenda fyrir gjaldarid 2003 verdi 16g0 til grundvallar vid
akvoroun opinberra gjalda peirra vegna pess ars. Stefnendur byggi krofur sinar 4
pvi ad yfirfersla a einstaklingsrekstri stefnanda Elisabetar yfir til stefnanda Parosar
ehf. 1 arsbyrjun 2002 hafi ad 6llu leyti verid i samraemi vid pagildandi 57. gr. C laga
nr. 75/1981, sbr. nt 56. gr. laga nr. 90/2003, og yfirferslan hafi fullnegt 6llum peim
skilyrdum sem fram komi i lagagreininni.



Stefnendur visi til pess ad markmid lagadkvadisins sé ad gera einstaklingum i
atvinnurekstri kleift ad breyta um rekstrarform an pess a0 til skattlagningar s6lu
hagnadar komi. Y firfaerslan eigi pvi ekki ad hafa i for med sér skattskyldar tekjur
fyrir eigandann eda félagid, enda eingdngu um ad reda umbreytingu 4 rekstrar
formi. Tulka verdi lagaakvaedid ut fra pessu markmidi. Fjorum meginskilyroum i
a— til d-lidum 1. mgr. 57. gr. C laga nr. 75/1981, sbr. 27. gr. laga nr. 133/2001, sé
Ollum fullnaegt. Til vidbotar peim komi fram tvo onnur skilyrdi 1 upphafsdkvaedi
lagadkveadisins, annars vegar ad vidkomandi einkahlutafélag taki vid 6llum eignum
og skuldum einstaklingsrekstursins og hins vegar a0 einkahlutafélagid hafi med
hondum sams konar rekstur eda starfsemi eftir breytinguna og var i
einstaklingsrekstrinum. Ljost sé a0 forsenda pess ad yfirfersla samkvaemt
lagagreininni sé heimil sé ad einhver einstaklingsrekstur eda starfsemi sé til stadar
vid yfirfeersluna og ad einkahlutafélagio hati med hondum sams konar rekstur eda
starfsemi. Agreiningur i malinu virtist eingéngu lta ad seinna atridinu, p.e. hvort
fullneegt hafi verid pvi skilyrdi ad um sams konar rekstur eda starfsemi hafi verid
a0 re0a hja einkahlutafélaginu og var 1 einstaklingsrekstri stefnanda Elisabetar vid
yfirfersluna.

Samkvamt skjolum malsins telji skattyfirvold ekki ad um rekstralok hafi
verid ad reda hja stefnanda Elisabetu a arinu 2000 eftir ad hiin seldi fasteign sina.
Byggt sé 4 pvi af peirra halfu ad hun hafi 14tid af fasteignarekstri 4 pvi ari og ekki
haft slikan rekstur med hondum um aramétin 2001/2002 pegar yfirferslan atti sér
stad. Skattyfirvold hafi vidurkennt ad hin hafi haft atvinnurekstur med hondum a
arinu 2001, enda hafi hin hagad skattskilum sinum vegna pess ars med peim haetti,
m.a. med skilum & rekstrar- og efnahagsreikningi. Engar athugasemdir hafi verid
gerdar af halfu skattyfirvalda vegna peirra skattskila. Vid solu fasteignarinnar hafi
myndast akvedin rekstrareign sem hafi sidar verid yfirfero i einkahlutafélagid.
Stefnandi Elisabet hafi pvi sannanlega haft rekstur med hondum pegar yfirferslan
atti sér stad 1 arsbyrjun 2002, sbr. stofnefnahagsreikningur stefnanda Parosar ehf.
bratt fyrir ad sa rekstur sem stefnandi Elisabet hafi haft med hondum 4 &rinu 2001
hafi ekki verid umfangsmikill pa hafi hann verid i formi eignaumsyslu. Engar
takmarkanir veeru i 57. gr. C laga nr. 75/1981, sbr. nu 56. gr. laga nr. 90/2003, um
akvedin lagmarksumsvif pess rekstrar sem s¢ yfirferdur. b4 séu heldur engar
takmarkanir 1 [d6gunum & pvi hvers konar atvinnurekstur megi feera yfir til
einkahlutafélags 0r einstaklingsrekstri, né um timalengd pess rekstrar sem
yfirfaerdur er.

Rekstur stefnanda Elisabetar 4 arinu 2001 hafi verid yfirfaerdur til stefnanda Parosar
ehf,, eins og stofnefnahagsreikningur félagsins beri med sér. A arinu 2001 hafi
stefnandi Elisabet ekki haft med hondum utleigu fasteigna, heldur hafi rekstur
hennar pa fyrst og fremst verid folginn i umsyslu eigna, p.e. hlutabréfaeignar, enda
hafi pad ad 6llu leyti verid 1 samraemi vid megintilgang stefnanda Parosar ehf., eins
og fram komi i stofngdgnum félagsins. Skattyfirvold hafi bent 4 ad stefnandi Paros
ehf. hefdi engar tekjur haft af utleigu fasteigna 4 arunum 2002 — 2006. { pvi
sambandi verdi ekki horft fram hja peirri stadreynd ad stefnandi Elisabet hafi engar
tekjur haft af utleigu fasteigna 4 arinu 2001, sem var arid sem
stofnefnahagsreikningur félagsins hafi midast vid. Stefnendur telji [jost ad sa
rekstur sem var yfirfaerdur hafi ad 6llu leyti verid sams konar og félagio hafi sidan
haft med hondum.



bratt fyrir a0 stefnandi Elisabet hafi ekki haft med hondum ttleigu fasteigna 4 arinu
2001, p.e. a pvi ari er stofnefnahagsreikningur Parosar ehf. tok mid af, hafi
markmid og tilgangur stefnanda Parosar ehf. engu ad sidur m.a. verid ad kaupa
fasteignir til utleigu ad nyju pegar slikt patti hentugt, enda hafi pad verio i
samraemi vid tilgang félagsins. I stofngognum félagsins komi fram ad tilgangur
pess veeri rekstur fasteigna, eignaumsysla og skyld starfsemi og lanastarfsemi.
Astaeda pess ad stefnandi Elisabet seldi fasteign sina 4 arinu 2000 hafi eingéngu
verid rekstrarleg, p.e. um venjulegan og edlilegan rekstrarlegan tilgang hafi verid
ad reda, par sem hagstatt potti ad selja fasteignir 4 peim tima, pegar verd peirra var
hatt, og pannig hafi verid innleystur mikill hagnadur. A peim tima hafi pott rétt ad
fjarfesta i hlutabréfum, sem sé annad form fjarfestingareigna, og ad fasteignir yrou
keyptar sidar pegar hentugt paetti ad fjarfesta ad nyju i fasteignum me0 tilliti til
ar0semi. Edlilegt s¢ ad rekstraradilum sé gefid dkvedid svigrum og frjalsraedi til ad
haga rekstri sinum med peim hatti ad hamarka hagnad af honum. Mat 4 pvi hveneer
hagkvamast s¢ ad selja fasteignir og kaupa nyjar verdi ad vera i hondum
rekstraradilans sjalfs. Umbreyting eigna yfir i annad form sé i alla stadi mjog
edlileg i rekstri, ekki sist pegar slikt sé 1 samreemi vid tilgang pess rekstrar sem
rekstraradilinn hafi med hondum, eins og hér eigi vio.

A arinu 2007 hafi stefnandi Paros ehf. fest kaup 4 fasteign til utleigu pegar tekin
var akvordun um pad 1 samraemi vid tilgang félagsins, enda hafi pa gefist dkjosan
legt teekifzeri til ad kaupa fasteign 4 godu verdi og leigja hana til 5 ara. Pannig hafi
félagid umbreytt hluta af hlutafjareign sinni yfir i fasteign sem hafi pott hagkvaemt
a peim tima. Upplysingum um kaupin hafi verid komid til yfirskattanefndar 27.
september s.4.

Breytingar 4 rekstrarformi hafi alls ekki verid gerdar med pad ad markmidi ad
lekka skattgreioslur vegna peirra skattskuldbindinga sem voru fyrir hendi vid yfir
feersluna. Fullyrdingar skattstjora i urskurdum hans um slikt séu tilhaefulausar og
orokstuddar og peim hardlega motmeelt.

Vid talkun skattalaga beri almennt ad beita prongri 16gskyringu en i pvi felist m.a
a0 s¢ vafi um merkingu eda talkun skattalaga beri almennt ad skyra 16gin hinum
skattskylda i hag. Pegar sett eru dkvedin skilyrdi eda krofur i akvedum skattalaga,
sem purfi ad uppfylla, sé jathan talid ad um ipyngjandi dkvaedi sé¢ ad reda. Vid
tulkun slikra akvada beri alla jafnan ad tilka pau pannig a0 ekki séu settar meiri
homlur en 6rugglega ramist innan ordalags akvaedisins.

Domstolar hafi oft vid tulkun a skattalogum beitt svokalladri tilgangsskyringu, p.e.
skyrt vidkomandi dkvaedi 1 16gum 1 samreemi vid tilgang pess lagadkvedis sem
hlutadeigandi skattlagning byggi 4. Tilgangur 16ggjafans med akvaedi 57. gr. C laga
nr. 75/1981, sbr. 27. gr. laga nr. 133/2001, s¢ ad gefa einstaklingum med rekstur
kleift ad breyta um rekstrarform &n pess ad til skattlagningar komi.

Med visan til pessa sé krafist ad urskurdir yfirskattanefndar fra 19. mars 2008 1
malum stefnenda verdi felldir Ur gildi og ad innsend skattframtol peirra fyrir
gjaldario 2003 verdi 16g0 til grundvallar vio akvordun opinberra gjalda stefnenda
vegna pess ars.



Visad sé til akvaeoda pagildandi laga nr. 75/1981 um tekjuskatt og eignaskatt,
einkum b-lidar 7. gr., 13. gr. og 57. gr. C, sbr. 27. gr. laga nr. 133/2001. b4 sé visad
til nigildandi laga nr. 90/2003 um tekjuskatt, einkum b-lidar 7. gr., 14. gr., 8. tl. 31.
gr. og 56. gr., og til reglugerdar nr. 223/2003 um yfirferslu einstaklingsrekstrar yfir
i einkahlutafélag. Krafa um malskostnad sé byggd a XXI. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala, einkum 129. og 130. gr. Vardandi samlagsadild stefnenda i
malinu sé visad til akvaeda 1. mgr. 19. gr. sému laga og um varnarping til 3. mgr.
33. gr. laganna.

Malasteour og lagarok stefnda

Af halfu stefnda er visad til pess ad med bréfum til stefnenda 13. juni 2006 hafi
skattstjorinn 1 Reykjavik farid fram & upplysingar vardandi rekstrarlok einstaklings
rekstrar stefnanda Elisabetar 4 4rinu 2000 og stofnun einkahlutafélagsins, stefnanda
Parosar ehf., i kjolfar pess. I bréfi skattstjora komi fram ad samkvaemt skattframtali
Elisabetar arid 2001 hefdi hun 14tid af einstaklingsrekstri, p.e. utleigu
atvinnuhusnaedis, 4 arinu 2000 med s6lu husnadisins. Hun hefdi 6skad eftir frestun
a skattlagningu sdluhagnadar vegna solu fasteigna um tvenn dramot i skattframtali
sinu arid 2001. Hinn frestadi sdluhagnadur hefoi sidan verid tekjufaerdur i skatt
framtali Parosar ehf. arid 2003 4 peim grundvelli ad einkahlutafélagid hefoi
yfirtekid rekstur Elisabetar 4 arinu 2002. Ekki veeri [jost um hvada rekstur vaeri ad
raeda, enda hefoi rekstri Elisabetar lokid & arinu 2000. Skattstjori hafi lagt fyrir hana
a0 lata i t€ upplysingar um rekstrarlegan tilgang ad baki stofnun Parosar ehf. 4 arinu
2002 og pann rekstur sem fluttur hefdi verid i félagio.

Med bréfum 17. juli 2006 hafi skattstjori bodad endurdkvordun opinberra gjalda
stefnenda gjaldarid 2003 par sem fyrirhugad veri ad hakka rekstrartekjur i
skattframtali Elisabetar arid 2003 um 72.785.789 kronur og fella nidur tekjufaerdan
s0luhagnad somu fjarhaedar i rekstrarreikningi Parosar ehf. fyrir arid 2002 & peim
forsendum ad ekki hefdi verid um ad reda neina yfirfeerslu 4 atvinnurekstri i
hondum Elisabetar arid 2002 til Parosar ehf., sbr. 56. gr. laga nr. 90/2003.
Skattstjori hafi visad til pess ad Elisabet, sem hefoi haft med hondum utleigu
fasteigna 1 atvinnuskyni, hefdi selt fasteignir sinar 4 arinu 2000 og ekki haft med
hondum neinn atvinnurekstur eftir pad. Ekki yrdi pvi séd ad um yfirferslu 4
atvinnurekstri 1 skilningi 56. gr. laga nr. 90/2003 gaeti verid ad rada 4 arinu 2002.
Breytti engu i pessu sambandi pott arsreikningur vegna erlendrar hlutabréfaeignar
og tolvukaupa & arinu 2001 hefdi fylgt skattframtali Elisabetar arid 2002. Af
skyringum hennar matti rdda ad hin hefoi ekki haft neinar radagerdir um ad
endurfjarfesta i fasteignum eda 6drum rekstrarfjirmunum eda endurvekja pann
rekstur sem hin hefdi 4dur haft med hondum, p.e. ttleigu fasteigna.

Med trskurdum um endurakvordun 29. juni 2007 hafi skattstjori hrundid hinum
bodudu breytingum i framkvaemd. Skattstjori hafi litid svo & ad ekki hefdi verid um
a0 reda fasteignarekstur 1 skilningi atvinnurekstrarhugtaksins eftir solu fasteign
anna & arinu 2000. Upplysingar um kaup & erlendum hlutabréfum og télvu & arinu
2001 1 arsreikningi med skattframtali Elisabetar arid 2002 breyttu engu i pessu
sambandi, enda yrdi ad gera pa krofu ad sams konar rekstur veeri til stadar vid
yfirferslu en ekki ad atvinnurekstri sé nanast hatt og ad stofnad sé einkahlutafélag,



sem virtist ekki hafa annad hlutverk en a0 taka yfir skattalegar skuldbindingar i
tengslum vio skattlagningu s6luhagnadar rekstrareigna, eins og segi i urskuroi skatt
stjora. Samkvemt skattframtélum Parosar ehf. hefoi félagid ekki haft neinar tekjur
af atvinnurekstri samkvamt skattframtolum arin 2003-2006. Med visan til pess ad
ekki var um sams konar rekstur ad reda og til urskurdar yfirskattanefndar nr.
44/2006 hafi skattstjori talio ad skilyrdi 56. gr. laga nr. 90/2003 varu ekki uppfyllt i
tilviki stefnenda. Stefnendur hafi kaert trskurdi skattstjora til yfirskattanefndar sem
hafi med Urskurdum nr. 41/2008 og 42/2008 hafnad krofum stefnenda.

Stefnendur geri paer domkrofur ad urskurdir yfirskattanefndar veroi felldir ar gildi.
ba sé af peirra halfu krafist ad innsend skattframtdl stefnenda fyrir gjaldario 2003
verdi 16g0 til grundvallar vid akvordun opinberra gjalda stefnenda vegna pess ars.
Stefndi motmeeli 6llum kréfum stefnenda og byggi 4 pvi ad urskurdir yfirskatta
nefndar séu i samremi vid 16g og engum annmdrkum hadir. Ekkert tilefni sé til
6gildingar peirra.

Stefnendur telji forsendu pess ad yfirfersla sé heimil samkvamt 57. gr. C laga nr.
75/1981, sbr. nt1 56. gr. laga nr. 90/2003, ad einhver einstaklingsrekstur eda
starfsemi sé til stadar vid yfirfersluna og ad einkahlutafélagid hafi med hondum
sams konar rekstur eda starfsemi. Agreiningur malsins liti medal annars ad pvi
hvort fullneegt hafi verid pvi skilyrdi ad um sams konar rekstur eda starfsemi hafi
verid ad raeda hja Parosi ehf. og var i einstaklingsrekstri Elisabetar vid yfirfersluna.
Stefnendur telji engar takmarkanir i lagagreininni um akvedin lagmarksumsvif pess
rekstrar sem sé yfirfaerdur. Peir telji heldur engar takmarkanir i 16gunum & pvi hvers
konar atvinnurekstur megi feera yfir til einkahlutafélags tr einstaklingsrekstri eda
um timalengd pess rekstrar sem yfirfaerdur er. Pessum malatilbiinadi stefnenda
moétmeli stefndi.

i 56. gr. laga nr. 90/2003, sbr. 4dur 57. gr. C laga nr. 75/1981, komi fram ad stofni
einstaklingur i atvinnurekstri einkahlutafélag, sem taki vid 6llum eignum og
skuldum atvinnurekstrarins og hafi med hondum sams konar rekstur eda starfsemi,
skuli st yfirfaersla ekki hafa i for med sér skattskyldar tekjur fyrir eigandann eda
félagio ad uppfylltum fjérum skilyroum sem talin séu upp i greininni. Vid
yfirferslu samkvaemt akvaedinu taki félagio vid 6llum skattaréttarlegum skyldum
og réttindum rekstrarins, par med téldum eftirstodvum rekstrartapa fra fyrri arum,
enda séu skilyroi 8. tl. 31. gr. laganna uppfyllt. P6 beri sa sem stundadi reksturinn
Otakmarkada abyrg0 4 greidslu peirra opinberu gjalda sem vardi reksturinn fyrir
yfirferslu hans. Eignir og skuldir skuli yfirfaerast & bokfaerdu verdi. Stofnverd
gagngjalds hluta i einkahlutafélaginu, sbr. c-1i0 1. mgr. 56. gr., dkvardist jafnt
bokferou eigin fé 1 efnahagsreikningi sem stofnefnahagsreikningur midist vid.

Skattstjori hafi reist breytingu sina i trskurdum 29. juni 2007 a pvi ad par sem
Elisabet hafi 1ati0 af rekstri fasteigna arid 2000 og ekki haft slikan rekstur med
hondum 1 arslok 2001, sem hafi verid pad timamark sem meint formbreyting
rekstrar midist vid, hafi ekki verid um ad reda yfirfaerslu fyrri rekstrar Elisabetar i
einkahlutafélag i samraemi vio akvaedi 57. gr. C laga nr. 75/1981, sbr. nt1 56. gr. laga
nr. 90/2003.

Grundvallarforsenda pess ad akveaedid eigi vid s¢ ad um yfirfaerslu 4 raunverulegum
og sams konar atvinnurekstri sé ad reda. Vid akvordun pess hvort um atvinnu
rekstur sé ad rada hafi { urskurdarframkvamd einkum verid horft til pess hvort um



starfsemi s¢ a0 reeda sem rekin sé reglubundid og i nokkru umfangi i peim efna
hagslega tilgangi ad skila hagnadi. Teljist atvinnurekstur vera fyrir hendi verdi ad
liggja fyrir ad um sams konar rekstur sé ad reda eftir yfirferslu einstaklingsrekstrar
i einkahlutafélag. Ekki neegi i pvi sambandi a0 lita eingdngu 4 skradan tilgang,
heldur verdi ad skoda hvort raunveruleg starfsemi s¢ sams konar.

Stefnandi Elisabet hafi 1atid af utleigu atvinnuhtisnadis 4 arinu 2000 vid solu
husnadisins pegar ekki stodu eftir adrar eignir i bokum hennar i arslok en banka
innstedur. Skuldir vegna rekstrarins hafi allar verid greiddar. Engin breyting hefoi
ordid 4 pessu arid 2001, enda hefdi hiin engra fyrnanlegra eigna aflad sér 4 pvi ari
ad undanskildum tolvubinadi i arslok 2001. [ pessu tilviki hafi pvi ekki verid um
a0 reda yfirferslu pess rekstrar sem hun hefoi 4dur haft med hondum i einkahluta
félag med sams konar rekstur, sbr. askilnad 57. gr. C laga nr. 75/1981, sbr. na 56.
gr. laga nr. 90/2003. Upplysingar um kaup Parosar ehf. 4 skrifstofuhtisnadi 26.
september 2007 og utleigu pess til Deloitte hf. fra og med 1. oktober 2007, breyti
engu i pessu sambandi, enda leegi fyrir ad Paros ehf. hefdi engar tekjur haft af
fasteignarekstri rin 2002 til 2006. Lagaskilyrdi fyrir pvi ad Paros ehf. teki vid
Ollum skattaréttarlegum skyldum og réttindum Elisabetar hafi ekki verid uppfylit.

[ arskurdum skattstjora og yfirskattanefndar sé réttilega a pvi byggt ad ekki hafi
verid um ad reda yfirferslu einstaklingsrekstrar i einkahlutafé¢lag i samrami vid
fyrrefnt lagadkvaedi par sem Elisabet hefoi haett fyrri rekstri, p.e. ttleigu
atvinnuhtisnadis, 4 arinu 2000 med s6lu hisnaedisins. Engin fasteign hafi verid til
stadar i einstaklingsrekstri stefnanda eftir s6luna a arinu 2000 og ekki fjarfest i
annarri fasteign fyrir yfirfaersluna i einkahlutafélagid. Engin fasteign hafi verid
keypt eftir stofnun einkahlutafélagsins fyrr en & arinu 2007, p.e. eftir ad skattstjori
hof athugun & mali stefnenda. Einkahlutafélagio hafi pannig engar tekjur haft af
fasteignarekstri fra arinu 2002 til og med arsins 2006. Leggja beri til grundvallar
nidurstodu skattstjora og yfirskattanefndar ad stefnandi Elisabet hafi lagt af
fasteignarekstur 4 arinu 2000 vid s6lu atvinnuhtisnadisins og pvi hafi ekki verid
um ad rada yfirferslu fyrri rekstrar stefnandans 1 einkahlutafélag i skilningi 57. gr.
C laga nr. 75/1981. Gera verdi a.m.k. pa krofu ad atvinnurekstur verdi ad vera til
stadar i einhverju umfangi. Engu breyti i pessu sambandi hvort um var ad reda
sidari fjarfestingu i verobréfum, enda 6raunheeft ad slik fjarfesting ein og sér geti
talist til sjalfsteedrar starfsemi eda einstaklingsreksturs. Einstaklingar hafi
storauknum mali undanfarin ar valio ad dvaxta fjarmuni sina & hlutabréfamarkadi.
Gjalda verdi varhug vio ad telja einstaklinga i sjalfstedri starfsemi, hvad pa
atvinnustarfsemi, vid pad eitt ad velja pa leid til avoxtunar fjarmuna umfram
hefobundnar sparnadarleidir.

Med visan til pessa telji stefndi ad skilyrdi laga hafi ekki verid uppfyllt. Markmio
laganna eins og peim sé m.a. lyst i urskurdi yfirskattanefndar hafi verio ad gera
einstaklingum kleift ad breyta um rekstrarform an pess ad st breyting hefoi i for
med sér skattlagningu, enda veri i raun ekki um eignayfirfaerslu ad raeda heldur
fyrst og fremst breytingu & rekstrarformi. St hafi ekki verid raunin 1 tilviki
stefnenda, enda hafi ekki verid lengur um neinn fasteignarekstur ad reda. Hann
hefdi verid lagdur af og pvi alls ekki um sams konar rekstur eda starfsemi ad reda
par sem tilgangurinn hafi adeins verid sa ad breyta um rekstrarform sému
atvinnustarfsemi. Stefnendur hafi ekki synt fram 4 ad um vaeri a0 reda edlilegan
rekstrartilgang og standi pa pad eitt eftir ad tilgangurinn hafi verid a0 leekka skatta.



Stefndi telji 6ljost hvad stefnendur eigi vid med pvi ad beita eigi prongri
16gskyringu og svokalladri tilgangsskyringu vid talkun 56. gr. laga nr. 90/2003, sbr.
adur 57. gr. C laga nr. 75/1981, pvi samkvamt framangreindu sé¢ augljost ad
skilyroi akvaedisins hafi ekki verid uppfyllt. Ekki hafi matt fella undir heimildina
hvers konar eignaumsyslu eda breytileg form fjarfestingareigna. Akvadid gangi ut
fra pvi a0 um atvinnustarfsemi hafi verio a0 reda. Stefnandi Elisabet hefdi haett
peirri atvinnustarfsemi sem hin hafdi med hondum. b4 sé einnig métmeelt peirri
siobunu malsastedu stefnenda ad stefnandi Elisabet hafi haft med hondum
sjalfsteda starfsemi eftir s6lu fasteignarinnar sem hafi falist i umsyslu
hlutabréfaeignar og ad i raun hafi sams konar rekstur verid yfirferdur, en fullyrt sé
i stefnu ad ekki hafi verid tekjur af utleigu fasteigna hja Elisabetu &rid 2001. betta
s¢ 1 fullkomnu 6samrami vid pad sem haldid hafi verid fram af stefnendum pegar
malid var til urlausnar hja skattyfirvoldum, enda hafi pa verid byggt 4 pvi ad
stefnandi Elisabet hefdi eingdngu med hondum ttleigu fasteigna. Einnig hafi verio
gengio ut fra pvi af halfu stefnenda a0 starfsemi stefnanda Parosar ehf. vari
fasteignarekstur. Stefnendur geti ekki barid i brestina med pessum heetti eftir 4.
Ekki verdi séd ad hin sidblina malsastaeda peirra eigi sér stod i raunveruleikanum.

Agreiningsefni malsins vardi skattalega medferd séluhagnadar sem hafi myndast 4
arinu 2000 vegna utleigu fasteigna. beirri atvinnustarfsemi hafi verid hatt & arinu
2000. Med yfirfeerslunni, sem deilt sé um, hafi enginn sjdanlegur rekstrartilgangur
verid og 6raunheeft ad @tla ad tilgangur hennar hafi verid sé ad faera pa atvinnu
starfsemi yfir i einkahlutafélag. Hér verdi ekki litid fram hja grunnrokum ad baki
57. gr. tekjuskattslaga.

Stefnendur hafi ekki rokstutt hvers vegna stefnandi Elisabet etti ekki ad bera paer
skattalegu skyldur sem stofudu af umraeddum séluhagnadi. Eitt meginskilyroi
laganna sé a0 fyrir hendi sé st stada a0 einstaklingur i atvinnurekstri stofni
einkahlutafélag til ad taka vid eignum og skuldum. Elisabet hafi ekki haft med
hondum atvinnurekstur & &runum 2001, 2002 eda sidar. Framtol og arsreikningar
stefnenda gefi ekki til kynna ad nokkur atvinnustarfsemi hafi farid fram. bvi hafi
veri0 um rekstrarlok ad raeda i peirri starfsemi sem séluhagnadurinn var sprottinn
ur. Heimildina til yfirfeerslunnar beri ad skyra prongt pannig ad meginreglunni veeri
fylgt um ad skattadili, 1 pessu tilviki Elisabet, skyldi axla skattskyldu af peim
tekjum sem myndudust i rekstri hennar. Gera beri strangar krofur til pess ad
lagaskilyrdi, sem fram komi og visad sé til 1 akveedinu, séu otvirett uppfyllt. Hafa
verdi hugfast ad badi frestun séluhagnadar svo og heimildir til ad feera eignir og
skuldir sama atvinnurekstrar yfir i einkahlutafélag, pannig ad skattaréttarlegar
skyldur og réttindi feerist yfir, séu undantekningar sem skyra beri prongt. Stefndi
visi hér medal annars til meginreglu 2. mgr. 59. gr. tekjuskattslaga.

Med visan til framangreinds byggi stefndi &4 ad sykna beri af 61lum kréfum
stefnenda og 1 hvorugu tilvika séu efni til ad 6gilda urskurdi yfirskattanefndar né ad
taka til greina krofu stefnenda um ad innsend skattframtol fyrir gjaldarid 2003 verodi
16g0 obreytt til grundvallar alagningu opinberra gjalda.

Niourstaoa



[ malinu er 6umdeilt ad heimilt hafi verid samkvaemt 57. gr. C laga um tekjuskatt
og eignaskatt nr. 75/1981, sbr. 27. gr. laga nr. 133/2001, sbr. nugildandi 56. gr. laga
um tekjuskatt, ad yfirfeera skattaréttarlegar skyldur og réttindi 1 atvinnurekstri til
einkahlutafélags, sem stofnad er um reksturinn, ad uppfylltum tilgreindum skil
yroum. Fram kemur i 1. mgr. lagagreinarinnar ad stofni einstaklingur i
atvinnurekstri einkahlutafélag, sem tekur vid 61lum eignum og skuldum atvinnu
rekstrarins, og hefur med hondum sams konar rekstur eda starfsemi skuli su
yfirfaersla ekki hafa i for med sér skattskyldar tekjur fyrir eigandann eda félagid ad
uppfylltum skilyrdum sem par eru talin. Einnig er 6umdeilt a0 markmidid med
pessari lagaheimild sé samkvamt 16gskyringargdgnum ad veita einstaklingum i
atvinnurekstri heimild til ad breyta um rekstrarform og faera reksturinn yfir i einka
hlutafélag an pess ad til skattskyldu stofnist, enda ekki i raun um yfirferslu eigna
ad reda heldur fyrst og fremst breytingu 4 rekstrarformi.

Af halfu stefnenda er pvi haldid fram a0 stefnandi Elisabet hafi uppfyllt 61l skilyrdi
til ad henni vaeri heimilt ad yfirfaera til stefnanda Parosar ehf. frestun &
skattlagningu s6luhagnadar vegna solu 4 fasteign hennar 4 arinu 2000. A petta var
ekki fallist { hinum umdeildu urskurdum yfirskattanefndar og voru krofur stefnenda
um pad pvi ekki teknar til greina. Af stefnenda halfu er pvi haldid fram ad petta hafi
verid ologmeett og pvi beri ad fella urskurdina ar gildi og leggja innsend
skattframtol stefnenda umreett ar til grundvallar vid 4kvordun opinberra gjalda
stefnenda.

Samkvamt beinu ordalagi lagagreinarinnar, um ad heimilt s¢ ad yfirfera skatta
réttarlegar skyldur og réttindi einstaklings 1 atvinnurekstri til einkahlutafélags, sem
stofnad er um reksturinn, er skilyrdi yfirfeerslunnar ad um atvinnurekstur sé¢ ad
raeda. Fram hefur komid af héalfu stefnenda ad steftnandi Elisabet hafi ekki haett
rekstri pegar hun seldi fasteignina, sem tilheyrodi einkarekstrinum, a arinu 2000.
Oumdeilt er p6 ad fasteignin var 4 peim tima eina eignin i atvinnurekstri hennar og
huasaleiga af henni einu tekjurnar, eins og fram kemur i rekstrarreikningi arsins
2000. Af hélfu stefnenda er visad til pess ad 4 peim tima hafi pott rétt ad fjarfesta i
hlutabréfum, sem sé annad form fjarfestinga, og hafi reksturinn falist i umsyslu
peirra. Stefnendur hafa p6 hvorki synt fram a ad i slikri umsyslu felist
atvinnurekstur né ad um sambarilegan rekstur hafi par verid ad reda og stefnandi
Elisabet hafoi med hondum er hun leigdi Gt atvinnuhusnadi adur en hin seldi pad a
arinu 2000. b4 verdur ekki radid af stofnefnahagsreikningi stefnanda Parosar ehf.
fra 1. januar 2002, sem visad er til af halfu stefhenda, eda 60rum gégnum malsins
a0 félagid hafi haft atvinnurekstur med hondum sem pad hafi yfirtekio af stefnanda
Elisabetu & pvi ari.

begar petta er virt 4samt 6drum sjonarmidum og roksemdum stefnenda, sem rakin
eru hér ad framan fyrir pvi ad 4 peim tima sem stefnandi Paros ehf. var stofnad hafi
stefnandi Elisabet haft med hondum atvinnurekstur, verdur a0 lita svo a ad
stefnendur hafi ekki synt fram 4 ad um atvinnurekstur hennar hafi verid ad raeda i
skilningi lagagreinarinnar sem hafi verid yfirfaerdur til stefnanda Parosar ehf. Eru
pvi ekki uppfyllt lagaskilyrdi fyrir pvi ad telja ad reksturinn hafi faerst yfir til
stefnanda Parosar ehf. og ad félagid hafi tekid vid 6llum skattaréttarlegum skyldum
og réttindum rekstrarins. Med visan til pess er ekki fallist & p4 malsastaedu
stefnenda ad nidurstada yfirskattanefndar um pad hafi verid 6l6gmaet. Af pvi leidir
a0 ekki er unnt ad taka krofur stefnenda i malinu til greina og ber pvi ad sykna



stefnda af peim.
Rétt pykir ad malskostnadur falli nidur.

Malid demir Sigridur Ingvarsdottir héradsdomari, en ddomsuppkvadning hefur
dregist vegna mjog mikilla embettisanna domarans.

Domsoro:

Stefnda, islenska rikid, er syknad af krofum stefnenda, Elisabetar Porarins
dottur og Parosar ehf., i mali pessu.

Malskostnadur fellur nidur.

Sigridur Ingvarsdottir



