DOMUR
Héraosdoms Reykjavikur 26. juni 2009 i mali nr. E-9297/2008:
Runar Por Rébertsson

(borsteinn Einarsson hrl.)
gegn

Sigurjoni Magnusi Egilssyni
Erlu Hlynsdottur

(Gunnar Ingi Johannsson hdl.)

Mal petta, sem domtekid var hinn 27. mai sl., ad loknum munnlegum
malflutningi, var h6fdad fyrir dompinginu af Rlnari bér Robertssyni, Flétturima
15, Reykjavik, 4 hendur Sigurjoni Magntsi Egilssyni, Klapparhlio 38, Mosfellsbe
og Erlu Hlynsdéttur, Agissidu 105, Reykjavik, med stefnu pingfestri 21. oktober
2008.

Domkrofur stefnanda eru peer, ad eftirgreind ummeeli verdi demd daud og
omerk:

A. Forsidufyrirsogn i dagbladinu DV, 96. t6lubladi, 97. arg., fimmtudaginn
5.juli 2007: ,,Hraeddir kokainsmyglarar®.

B. Eftirfarandi ummeeli i grein 4 bls. 2 i sama tolubladi DV:

,,KoOkainid var falid 1 bifreid sem Runar flutti til landsins 1 peirri tra ad
kokainid veeri 4 sinum stad en l6gregla hafdi pa gert efnid upptaekt og skipt pvi ut
fyrir gerviefni.*

bé krefst stefnandi pess ad stefndu verdi 6skipt demdir til ad greida honum
miskabatur ad fjarhed 2.500.000 kronur med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6.
gr. laga nr. 38/2001, fra 17. oktéber 2008 til greidsludags. Stefnandi krefst pess og
ad stefndu verdi 6skipt demd til ad greida honum 500.000 krénur til greidslu
kostnadar vid birtingu doms i premur dagblodum, sbr. 2. gr. 241. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940.

bé krefst stefnandi pess ad stefndu verdi 6skipt demd til ad greida honum
malskostnad.

Endanlegar domkrofur stefndu eru peaer, ad pau verdi syknud af 61lum
krofum stefnanda, til vara, ad stefnufjarhadir verdi leekkadar verulega. Pba krefjast



stefhdu malskostnadar ur hendi stefnanda.

II

Malavextir eru peir, ad & forsiou DV, 96. t6lubladi, 97. arg., hinn 5. juli
2007, var birt stor mynd af stefnanda, par sem hann, ad eigin sdgn, maetti til
adalmedferdar sakamals 1 Héradsomi Reykjavikur, sem hofoad hafoi verid 4 hendur
honum vegna @&tlads innflutnings fikniefna. Undir ljésmyndinni var fyrirségn med
storu letri, par sem segir: ,,Hreeddir kokainsmyglarar. Nafn stefnanda var birt &
forsidu DV. A bls. 2 i bladinu er ad finna umfjéllun um malid. Par var jafnframt
birt ljosmynd af stefnanda og nafn hans itrekad nefnt. I fyrrgreindri grein 4 bls. 2
segir m.a.: ,,Kokainid var falio 1 bifreid sem Runar flutti til landsins og tok i sina
vorslu 1 febraar 2007 1 peirri tra ad kokainid veri 4 sinum stad, en 16gregla hafoi pa
gert efnid upptakt og skipt pvi ut fyrir gerviefni®.

Stefnandi kvedur, ad i fyrrgreindri umfjollun sé fullyrt ad stefnandi hafi
gerst sekur um innflutning kékains. Komi su fullyrding skyrt fram i forsiou
bladsins, en par segi ad stefnandi sé¢ hreeddur kdkainsmyglari. Pegar fyrrgreind
umfjollun birtist hafdi domur ekki gengid i malinu. Hinn 12. jali 2007 syknadi
héradsdomur stefnanda af krofu dkaeruvaldsins og hinn 29. mai 2008 stadfesti
Hestiréttur syknudom héradsdoms. Eins og fram kemur 1 fyrrgreindum démi
héradsdoms fannst hinn 17. ndvember 2006 pakki med fjorum kiloum af kokaini
falid 1 bifreid sem stefnandi flutti inn til landsins & nafni annars manns. Stefnandi
annadist tollafgreidslu bifreidarinnar hinn 7. februar 2007, en vissi ekki, ad eigin
s0gn, um pakkann i bilnum.

Stefndu gerdu fravisunarkrofu i malinu og var peirri krofu peirra hathad
med urskurdi uppkvednum 20. mars 2009.

I

Stefnandi byggir kréfu sina 4 pvi, ad med fyrrgreindri umfjéllun
Dagbladsins hafi verid brotid gegn rétti hans og virt ad vettugi su grundvallarregla
islensks réttar ad madur teljist saklaus uns sekt hans sé sonnud. St mikilvaega regla
sé 1ogfest 1 2. mgr. 70. gr. stjérnarskrarinnar, i 16gum nr. 62/1994 og 45. gr. laga nr.
19/1991. Fyrrgreind umfjollun um stefnanda hafi verio évagin, hvoss og beinlinis
rong, enda fullyrt i bladinu ad stefnandi hafi gerst sekur um mj6ég alvarlegt afbrot.
b4 hafi verid birt stor mynd af stefnanda 4 forsiou bladsins og minni mynd af
stefnanda 4 bls. 2 i bladinu. Stefnandi hafi verid syknadur af @tludu
hegningarlagabroti og liggi pvi fyrir ad stefnandi sé saklaus. Me0 fyrrgreindri
umfjollun hafi opinberlega verid vegio alvarlega ad aru, frelsi og fridi stefnanda.
b4 hafi med umfj6lluninni verid radist 4 einkalif stefnanda, sem njéti verndar
samkvaemt 16gum og stjornarskra. [ umfjélluninni hafi falist grofar erumeidandi



addrottanir af halfu stefndu, enda ranglega fullyrt ad stefnandi hefdi gerst sekur um
mjog alvarlegt afbrot. Stefnandi bendir 4 ad DV sé utbreitt dagblad og séu brot
stefndu pvi alvarlegri en ella. P& beri einnig ad hafa i huga ad DV sé 4 s6lustodum
stillt upp med afar aberandi heetti pannig ad fleiri en adeins lesendur bladsins geti
kynnt sér efni forsidunnar. b4 hafi umfj6llunin verid sett fram gegn betri vitund og
i hagnadarskyni. Umfjollunin hafi verid opinber og pvi sérstaklega vitaverd.
Fyrrgreind umfjollun hafi falid 1 sér mjog grofa og 6l6gmaeta meingerd gegn
personu og @ru stefnanda og hafi fyrrgreind umfjéllun valdid stefnanda miklu tjoni.

Stefnandi telur ad stefndu hafi med fyrrgreindri umfjollun brotid gegn 234.
gr., 235. gr. og 236. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. P4 hafi stefndu
jafnframt brotid gegn 71. gr. stjornarskrarinnar, nr. 33/1944. Stefndu hafi
sannanlega meitt &ru stefnanda med pvi ad fullyrda opinberlega ad stefnandi hefoi
gerst sekur um svivirdilegan glaep. P4 telur stefnandi a0 stefndu hafi meitt &ru
hans gegn betri vitund, enda hafi peim verid pad ljost er umfjéllunin hafi birst ad
stefnandi hefoi ekki verid demdur sekur um @tlad brot og jafnframt ad stefnandi
hafi fra upphafi mals lyst yfir sakleysi sinu.

Stefnandi byggir miskabotakrofu sina 4 b-1i0 1. mgr. 26. gr. laga nr. 50/1993
og almennu skadabodtareglunni. Byggir stefnandi a pvi, ad stefndu hafi med
saknemum og 6logmatum heetti valdid sér tjoni enda felist 1 hinni 6s6nnu
umfjollun 616gmeet meingerd gegn frelsi, fridi og @ru stefnanda.

Um adild stefndu visar stefnandi til dkveeda V. kafla laga nr. 57/1956,
einkum 15. gr. Stefnda Erla sé nafngreind sem héfundur umfjéllunar um stefnanda
a bls. 2 1 fyrrgreindu télubladi DV og beri pvi dbyrgd 4 erumeidandi umfjéllun um
stefnanda er par hafi birst, sbr. 2. mgr. 15. gr. laga nr. 57/1956. Hoéfundur
fyrirsagnar 4 forsiou fyrrgreinds tolublads DV hafi ekki verid nafngreindur og beri
pvi utgefandi bladsins eda ritstjori abyrgd & henni, sbr. 3. mgr. 15. gr. laga nr.
57/1956. Stefndi Sigurjon hafi verid ritstjori DV 4 pessum tima og s¢ honum pvi
stefnt til &byrgdar 4 fyrirsdgn a forsidu bladsins. Komist domurinn ad peirri
nidurstodu ad stefnda Erla s¢ hofundur fyrirsagnar 4 forsidu bladsins vegna
nafngreiningar 4 bls. 2 i bladinu krefst stefnandi pess, ad stefnda Erla verdi demd
til ad pola dom um 6merkingu fyrirsagnarinnar og jafnframt til ad greida
miskabetur, kostnad vegna birtingar doms og malskostnad.

Um lagarok visar stefnandi til 71. gr. stjérnarskrarinnar og 8. gr.
Mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, XXV. kafla laga nr. 19/1940,
einkum 234. gr., 235. gr., 236. gr. og 241. gr., 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 og
laga um prentrétt nr. 57/1956.

Kroéfu um drattarvexti byggir stefnandi 4 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, um
vexti og verdtryggingu.

Krofu um malskostnad byggir stethandi & XXI. kafla laga nr. 91/1991,
einkum 1. mgr. 130. gr. peirra laga.

v



Stefndu gera athugasemdir vid adild malsins. Stefndu sé badum stefnt
vegna beggja ummala. Ljost sé ad enginn hofundur sé tilgreindur vid fyrirsdgn &
forsiou og getur stefnda Erla pvi ekki borid abyrgd & peirri fyrirsdgn, auk pess sem
um ritstjornarefni sé ad reeda. ba geti stefndi, Sigurjon, ekki sem ritstjori borid
abyrgd 4 efni sem merkt sé hofundi.

Krofu sina um syknu byggja stefndu 4 pvi, ad 16ggjafinn dsamt domstélum
hafi jatad fjolmidlum verulegt svigrim til almennrar umfjéllunar um menn og
malefni, enda sé tjaningarfrelsi i landinu varid af stjérnarskra, sbr. 73. gr. laga nr.
33/1944, sbr. 11. gr. laga nr. 97/1995. Réttur fjolmidla til pess ad taka vid og skila
afram upplysingum og hugmyndum skipti meginmali fyrir almenning og fj6lmidla,
en 0ll starfsemi fj6lmidla byggist 4 ad afla og birta upplysingar og skodanir um
malefni, sem almenning vardi og almenningur hafi dhuga 4. Sjonarmid pessi bui
einnig ad baki 10. gr. laga um mannréttindasattmala Evropu, nr. 62/1994, og
sattmalanum sjalfum. Domstolar hafi talid ad fara beri varlega vid ad hefta
umradu i lydredislegu pjodfélagi med refsikenndum vidurlogum. bad sé
hornsteinn lyoradis og forsenda réttarrikis ad fjolmidlar fjalli um bryn malefni med
sjalfsteedum rannsoknum 4 upplysandi hatt og med gagnryni ad leidarljosi.
Sjonarmid pessi beri ad hafa til hlidsjonar i mali pessu pegar 1itio sé til pess ad
ummelin hafi verid birt i tengslum vid adalmedferd alvarlegs refsimals.

Stefndu byggja 4 pvi, ad ekki hafi falist @rumeidingar eda addrottanir
ummealunum 1 skilningi 234. gr. eda 235. gr. almennra hegningarlaga, nr. 19/1940.
Ummeelin hafi verid birt pegar adalmedferd i opinberu refsimali & hendur stefnanda
hafi farid fram. Stefnandi hafi fellt & sig sterkan grun um adild ad innflutningi 4
miklu magni hattulegs fikniefnis. M4l stefnanda hafi augljoslega verid metid svo
af dkeeranda, a0 pad sem fram hefdi verid komid um patt stefnanda i pvi hafi verid
naegilegt eda liklegt til sakfellis, svo asteda hafi verio til ad akera stefnanda, sbr.
112. gr. laga um medferd opinberra méla, nr. 19/1991. Akaerdi hafi verid undir
sterkum grun um storfelld fikniefnalagabrot og undir pad mat hafi baedi
héradsdomur og Heastiréttur tekid, er stefnandi var urskurdur i geesluvardhald.
Ummelin 1 DV hafi 4 engan hatt farid at fyrir pad sem stefnanda hafi verid gefid ad
s0k medan mal hans hafi verid par til umfjollunar i opnum doémsal, par sem hver
sem er hafi haft teekifeeri til ad fylgjast med og kynna sér efnisatridi malsins.

Stefnandi hafi, 4 umraeddri forsiou DV, verid kalladur koékainsmyglari.
Samkvemt dkeru hafi stefhanda verid gefid ad sok ad hafa asamt 6nefndum manni
flutt inn verulegt magn af hreinu kokaini, &tlad til soludreifingar. Fyrirsogn DV,
sem greint hafi fra pessum dkaruefnum, hafi pvi 4 engan hatt fario at fyrir
16gvarinn rétt stefndu til tjaningarfrelsis og rétt fj6lmiodla til ad taka vio og midla
afram upplysingum til almennings, sbr. 73. gr. stjornarskrar Islands, nr. 33/1944, og
10. gr. laga um Manréttindasattmala Evropu. [ fyrirsogninni hafi stefnanda ekki
verid gefid ad sok neitt annad en pad sem honum hafi med akeruskjali verid gefio
a0 sok, en akaruskjalid sé opinbert skjal sem hvada adili sem er hafi getad kynnt
sér og s¢ birt opinberlega i domasafni, m.a. n1 4 vefsidu Haestaréttar. Eftir ad
domur hafi fallid hafi stefndu ekki sagt stefnanda vera kékainsmyglara.



[ frétt DV um malid, 4 bls. 2, hinn 5. juli 2007, hafi verid vitnad nénast
ordrétt til akaeruskjalsins 1 malinu gegn stefnanda. Samkvemt dkaerusjali hafi
stefnanda verid gefid ad sok ad hafa flutt til landsins tep fjogur kil6 af kdkaini,
&tlad til soludreifingar. Ordrétt segi i dkeruskjalinu, sem birt hafi verid
opinberlega i domi Héradsdoéms Reykjavikur fra 12. jili 2007: ,,Akzrdi annadist
tollafgreidslu bifreidarinnar og tok sidan i sinar vorslur 1 peirri trt ad 1 henni veeru
falin framangreind fikniefni, en 16greglan hafdi pa lagt hald 4 efnid og komid fyrir
gerviefni i peirra stad®. Hin tilvitnudu ummeeli, er pau hafi verid ritud, hafi pvi
ekki farid ut fyrir 16gvarin rétt stefndu til tjaningarfrelsis og rétt fjolmidla til ad
greina fra og midla slikum upplysingum, sbr. 73. gr. Stjornarskrar lydveldisins
Islands, nr. 33/1944, og 10. gr. laga um Mannréttindasattmala Evropu, nr. 62/1994.
Ummelin hafi pvi ekki, 4 peim tima sem pau hafi verio birt, talist @rumeiding eda
falist 1 peim addrottun ad stefnanda.

Stefndu byggja syknukrofu sina & pvi, verdi ekki fallist & framagreindar
malsastedur, ad ummelin i DV hafi verid sonn. Reglunni um refsileysi sannadra
ummela megi finna stad i mérgum domum sem sntlist um meidyrdi. bratt fyrir ad
stefnandi hafi verid syknadur i opinberu refsimali, par sem strangar sonnunarkroéfur
gildi, bendi allt til pess, a0 stefnandi hafi att patt i innflutningi & miklu magni af
kokaini, pott domstolar 1 refsimalinu hafi komist ad peirri nidurstddu ad stefnandi
veri saklaus. Stefnandi hafi verid syknadur med peim ummalum i Haestarétti, ad
pott skyrsla dkaerda veeri 1 ymsu med 6likindabla yrodi ekki hja pvi komist ad fallast
a forsendur héradsdoémara fyrir pvi ad akaeruvaldinu hefdi ekki tekist ad fera
sonnur fyrir sakargiftum & hendur honum. Stefnandi hafi og setid 1 geesluvardhaldi
i fimm ménudi, m.a. med visan til pess ad hann veri undir sterkum grun um
storfellt fikniefnalagabrot. Bendi malavextir og malio allt til pess, sem og ummeeli
i domi Héradsdoms Reykjavikur og Heestaréttar slands, ad stefnandi hafi rétt
sloppid vid sakfellingu og hann hafi einungis verid syknadur vegna hinna
geysistrongu sonnunarreglna sem gildi 1 opinberum malum. Einkum hafi rddid
nidurstddu malsins st handvomm l6greglumanna sem dnnudust rannsdknina.
Stefndu telja, ad pegar malid sé metio 1 heild sé afar liklegt ad stefnandi hafi stadid
ad innflutningi 6logmaetra fikniefna. 1 1josi pess ad ummalin séu ad 61lum
likindum s6nn beri ad sykna stefndu af kréfum stefnanda.

Stefndu hafna pvi, ad hafa brotid gegn rétti stefnanda og virt ad vettugi
reglu 2. mgr. 70. gr. Stjornarskré Islands, nr. 33/1944, um ad hver madur teljist
saklaus uns sekt sé sonnud. Regla pessi tryggi einungis réttlata malsmedferd fyrir
domstolunum og tryggi sakborningum akvedna stodu gagnvart dkeruvaldinu i
opinberu refsimali. Stefndu geti pvi ekki talist hafa brotid reglu pessa og geti slikar
fullyrdingar ekki haft nein ahrif i mali pessu.

Stefndu byggja og 4 pvi, ad skilyrdi b-lidar 26. gr. skadabotalaga nr.
50/1993, séu ekki uppfyllt. Stefndu hafi einungis fjallad um mal stefnanda medan
pad hafi verid til medferdar i opnum domsal, med pvi ad vitna til dkaeruefna. Pad
hafi og adrir fjlmidlar gert, sem einnig hafi birt myndir af stefnanda. { umfjéllun
stefndu hafi pvi ekki falist 616gmaet meingerd gegn fridi hans, frelsi eda aru.
Frasogn af opnu pinghaldi geti ekki talist saknem og 6l6gmet meingerd, eins og
haldid sé fram i stefnu. Likur séu og 4 pvi ad stefnandi hafi gerst sekur um pa
hattsemi, sem lyst hafi verid i DV. Af peim sokum geti hann ekki att krofu &
greidslu miskabota. Ef ekki verdi talid upplyst ad stefnandi hafi gerst sekur um



hattsemina, byggja stefndu 4 pvi, ad 1jost sé ad stefnandi hafi fellt & sig grun um
brot gegn almennum hegningarlégum. Stefndu visa til pess ad sa grunur hafi verid
svo sterkur, ad akvedid hafi verid ad akera stefnanda, en slik akvordun hefdi adeins
verid tekin ef likur hafi verid 4 sakfellingu, sbr. 112. gr. laga nr. 19/1991, um
medferd opinberra mala. Stefndu hafi einungis vitnad til gagna malsins { umfj6llun
sinni og par sem stefnandi hafi fellt 4 sig svo sterkan grun um fikniefnainnflutning
geti stefndu ekki hafa valdid honum miska med umfjollun sinni.

Til vara krefjast stefndu pess, ef talid verdi ad ummelin hafi verid meidandi
fyrir stefnanda og honum beri miskabatur vegna pess, ad miskabotakrafa stefnanda
verdi lekkud verulega. Miskabodtakrafan sé ekki i neinu samraemi vid domvenju 4
fslandi. Tilefni hafi verid til umfjollunarinnar 4 peim tima sem greinin hafi birst,
og umfjollunin hafi att erindi til almennings i 1j6si adstedna og umfjéllunar & peim
tima. Af peirri astaedu sé krafist ad miskabodtakrafa stefnanda verdi leekkud
verulega, enda hafi verid um ad ra&da minnihattar brot gegn stefnanda.

Stefndu krefjast pess, verdi ekki fallist &4 syknukrofu peirra, ad krafa
stefnanda um greidslu vegna birtingar doms verdi lekkud verulega. Telja pau
krofuna allt of hda midad vid pann kostnad, sem fylgi birtingu déms, en kostnadur
vid slika birtingu sé¢ langtum minni heldur en krafa stefnanda segi til um. b4 telja
pau, ad einungis purfi ad birta ddémsordid en ekki dominn i heild sinni, verdi a
annad bord fallist 4 krofu stefnanda vegna ummalanna.

Stefndu métmeela sérstaklega krofu stefnanda um dréttarvexti. Engin rok
hafi verid feerd fram um pad hvers vegna drattarvaxtakrafa midist vio 17. oktdber
2008. Einungis sé visad til 1. mgr. 6. gr. laganna, sem kvedi 4 um vaxtafot.
Krefjast stefndu pess, verdi fallist 4 krofu stefnanda, ad upphaf drattarvaxta verdi
midad vid domsuppsdgudag.

Um lagarok visa stefndu til 234. gr. og 235. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940 og laga nr. 57/1956, einkum 15. gr. laganna. Pa visa stefndu til laga nr.
91/1991, um medferd einkamala, 73. gr. Stjornarskrér Iydveldisins Islands, sbr. 11.
gr. stjoérnskipunarlaga nr. 97/1995, sem og 10. gr. laga um Mannréttindasattmala
Evrépu, nr. 62/1994.

Krofu um malskostnad byggja stefndu a 129. gr. og 130. gr. laga nr.91/1991,
um medferd einkamala.

Stefnandi hefur stefnt stefndu til 6merkingar 4 fyrrgreindum ummeelum,
greidslu miskabota, greidslu kostnadar vid birtingu doms og malskostnadar.

Ummeli pessi birtust annars vegar i forsidufyrirsogn i dagbladinu DV og
hins vegar i umfjollun stefndu Erlu 4 bls. 2 i sama bladi. [ domkréfum er ekki
sundurlidad hvort hinna stefndu beri 4byrgd 4 hvada ummalum. I stefnu gerir
stefnandi ndnari grein fyrir adild stefndu ad hvorum ummelunum um sig. Verdur



pvi ad telja ad adild stefndu sé negilega skyr og med visan til 15. gr. prentlaga nr.
57/1956, ber stefnda Erla Hlynsdottir abyrgd a umfjollun sem krafist er 6merkingar
a 1 B-1i0 domkrofu stefnanda, en hun er nafngreindur hofundur greinarinnar, par
sem ummelin birtust. Hins vegar er ekki nafngreindur hofundur fyrirsagnar 4
forsidu bladsins, sem krafist er dmerkingar a 1 A-1id0 domkrofu stefnanda. Ber pvi
stefndi Sigurjon, sem ritstjori bladsins, abyrgd 4 peim, i samreemi vid 3. mgr. 15. gr.
somu laga.  Krofur stefnanda eru tilkomnar vegna umfjollunar i DV um sakamal,
par sem stefnandi var dkardur fyrir @tladan innflutning fikniefna. Krafa um
Oomerkingu stydst vid 241. gr. almennra hegningarlaga og miskabotakrofu sina
byggir stefnandi 4 pvi a0 1 ofangreindum ummelum hafi falist @rumeidingar og
brot gegn fridhelgi einkalifs stefnanda og frelsi hans og byggir 4 234. gr., 235. gr.
og 236. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940.

Med fyrrgreindri umfjollun DV og ummelunum er birtust par i fyrirsdgn
,Hreeddir kokainsmyglarar® med storri ljosmynd af stefnanda, par sem hann var &
leid i domsal, er og greint fra pvi a forsidu, ad stefhandi eigi yfir hofoi sér 7 til 8 ara
fangelsi vegna innflutnings 4 kokaini og er visad i umfjollun um malid 4 bls. 2 1
bladinu. [ umfjollun stefndu, Erlu, 4 bls. 2 i bladinu, er greint fra pvi sem fram
kom vid yfirheyrslur yfir dkaerda og medakaerda i opinberu mali sem hofdad var a
hendur stefhanda vegna fikniefnainnflutnings sem og pvi sem fram kom i
akeruskjalinu. Er umfjollunin i samrami vid pad sem sidar var greint fra i domi
héradsdoms i mali akeerda.

Tjaningarfrelsid nytur verndar samkvemt 72. gr. stjdrnarskrarinnar, pott pvi
séu settar skordur 1 3. mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar, en par segir ad
tjaningarfrelsinu megi adeins setja skordur med 16gum i pagu allsherjarreglu eda
Oryggis rikisins, til verndar heilsu eda sidgaedi manna eda vegna réttinda eda
mannords annarra, enda teljist peer naudsynlegar og samrymast lydradishefdum.

Samkvemt 71. gr. stjérnarskrarinnar nytur einkalif manna, heimili og
fjolskylda fridhelgi.

begar skarast fyrrgreindir hagsmunir stefndu af pvi ad njota tjdningarfrelsis
og hagsmunir stefnanda af pvi ad njota fridhelgi einkalifs sins, ber ad lita til pess
hvort hid birta efni sem stefndu bera abyrgd 4, geti talist pattur i almennri
pjoofélagsumraedu og eigi pannig erindi til almennings. Umdeild ummeeli birtust i
umfjo6llun bladsins um opinbert mal, par sem stefnanda hafdi verid gefinn ad sok
alvarlegur gleepur. Réttarhaldid var opid almenningi og peim sem vildu & hlyda,
eins og tidkanlegt er, og er frasogn stefndu i samraemi vid pad sem par kom fram.
Verdur ad telja pad edlilegt ad faerdar séu fréttir af sakamalum sem til medferdar
eru 1 ddmstolum landsins og patt i storfum fréttamanna. Verdur ekki gerd st krafa
ad bedid s¢ nidurstodu domsmals adur en greint er fra malinu. Breytir par engu um
b6 svo stethandi hafi sidar verid syknadur af akaerunni. Verdur pvi ad telja ad hid
birta efni hafi 4 peim tima, sem pad var birt, att erindi vid almenning og hafi haft
fréttagildi. Po6 svo fyrirsogn 4 forsidu sé faero 1 stilinn verdur ad lita til pess, ad par
er vitnad i pad sem fram kom vid yfirheyrslu yfir stefnanda i sakamalinu, p.e. ad
hann vildi ekki gefa upp nafn mannsins sem stefnandi var dkaerdur fyrir ad hafa
flutt inn fikniefni fyrir, par sem hann 6ttadist um 6ryggi sitt og fjolskyldu sinnar.
begar allt framangreint er virt verda ummalin pvi ekki talin hafa verid médgandi
eda meidandi fyrir stefnanda, sbr. 234. gr. almennra hegningarlaga eda falid 1 sér
addrottun, sbr. 235. gr. somu laga. Pa verda pau ekki talin hafa verid 6l6gmaet



meingerd gegn persoénu hans og @ru. Ber pvi ad sykna stefndu af 61lum kréfum
stefnanda i malinu.

bratt fyrir pessa nidurstddu malsins pykir rétt ad hver adila beri sinn
kostnad af malinu.

Stefnandi fékk gjafsokn med bréfi domsmalaraduneytisins, dagsettu 1.
desember 2009.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda, sem er malflutningspoknun 16gmanns hans,
pykir heefilega dkvedinn 400.000 kronur og greidist ur rikissjodi. Vid akvordun
malskostnadar hefur ekki verid liti0 til virdisaukaskattsskyldu stefnanda.

Hervor Porvaldsdottir héradsdomari kvad upp dom pennan.

DOMSORD:

Stefndu, Sigurjon Magnus Egilsson og Erla Hlynsdéttir, eru sykn af krofum
stefnanda, Ranars Pors Robertssonar.

Malskostnadur fellur nidur.
Gjafsoknarkostnadur stefnanda, Runars Pors Robertssonar, 400.000 krénur,

sem er malflutningspoknun l6gmanns hans, Porsteins Einarssonar hrl., greidist ar
rikissjooi.

Hervor bPorvaldsdottir



