DOMUR

Héradosdoms Reykjavikur 8. juli 2009 i mali nr. E-5364/2008:
Sjonvarpsmidstodin ehf.

(Gudmundur Omar Hafsteinsson hdl.)

gegn

Eignarhaldsfélaginu Donnu ehf.

Hafsteini GuOmundssyni og

Hreini Gudmundssyni

(Sigurour G. Gudjonsson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 30. juni sl., er h6foad fyrir Héradsdomi Reykjavikur
af Sjonvarpsmidstodinni ehf., Sidumula 2, Reykjavik, gegn Eignarhaldsfélaginu
Donnu ehf., Grenibergi 7, Hafnarfirdi, Hafsteini Gudmundssyni, Porsbergi 14,
Hafnarfirdi og Hreini Gudmundssyni, Grenibergi 7, Hafnarfirdi, med stefnu aritadri
um birtingu 25. jani 2008.

Domkrofur stefnanda eru paer adallega ad vidurkennt verdi med domi ad
forkaupsréttur stefnanda hafi ordid virkur vid framsal stefndu Hafsteins
Gudmundssonar og Hreins Gudmundssonar & eignarhlutum peirra i Sidumaula 2,
eignarhluta 0101, til eignarhaldsfélagsins Kleifar ehf. og stefnda
Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf., pann 18. april 2002.

Til vara er pess krafist ad vidurkennt verdi med domi ad forkaupsréttur stefnanda
hafi ordid virkur vid undirritun yfirlysingar vegna framsals stefndu Hafsteins
Gudmundssonar og Hreins Gudmundssonar & eignarhlutum peirra i Sidumula 2,
eignarhluta 0101, til stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf., pann 8. mai 2007.

b4 er pess krafist ad stefndu verdi demdir in solidum til ad greida stefnanda
malskostnad samkvaemt malskostnadarreikningi.

Domkrofur stefndu eru paer ad peir verdi syknadir af 6llum kréfum stefnanda.

b4 er pess krafist ad stefnandi verdi demdur til ad greida stefndu malskostnad ad
mati réttarins auk virdisaukaskatts.

Med urskurdi uppkvednum 28. jantar sl. var fravisunarkrofu stefndu hatnad.



Malsatvik

Helstu atvik malsins eru pau stefnandi tok fasteignina Sidumula 2, Reykjavik,
eignarhluta 0101, 4 leigu med leigusamningi dags. 27. oktober 1988, af paverandi
eiganda fasteignarinnar Jarni hf. Leigutimi samkvemt samningnum var fra 1.
november 1988 til 31. jantiar 1991. Med vidbotarsamkomulagi, dags. 20. oktober
1989, var gerd breyting 4 leigutima og hann framlengdur til 31. jantiar 1994.

Stefndu Hafsteinn og Hreinn eignudust i kjolfarid fasteignina og med samkomulagi
dags. 28. jantar 1989 og dags. 1. febraar 1995, var leigutimi framlengdur enn
frekar og med sidarnefnda samkomulaginu til 31. jantiar 2000.

Med vidauka vid leigusamning, dags 26. mai 1999, sem undirritadur er af stefndu
Hafsteini og Hreini og titladur er ,, Breyting a husaleigusamningi , var gildistimi
leigusamnings adila framlengdur enn frekar til 31. febraar 2006. [ umreeddum
samningi var beett svohljédandi dkvaedi vid 15. gr. samnings adila: ,, Leigutaki hefur
forkaupsreétt a hinu leigda husncedi ef akvedid verour ad selja pad a

leigutimanum “.

Husaleigusamningur adila var sidan enn framlengdur med samkomulagi, dags. 20.
juni 2005, og gildistimi hans dkvedinn til 28. febraiar 2011. [ samningum er
sérstaklega kvedid 4 um ad samningurinn sé ad 60ru leyti dbreyttur.

Stefndu Hreinn og Hafsteinn stofnudu 4 arinu 2002 tvo einkahlutafélog, Kleifar
ehf. 1 eigu stefnda Hafsteins og Eignarhaldsfélagido Donnu ehf. i eigu stefnda
Hreins. Félog pessu voru sidan sameinud undir nafni Eignarhaldsfélagsins Donnu
ehf. arid 2004.

Med yfirlysingum, dags. 8. mai 2007, var fasteigninni Sidumula 2, eignarhluta
0101, pinglyst 4 nafn stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf. { yfirlysingum
pessum kemur fram ad eignarhald & fasteignunum hafi flust fra stefndu Hafsteini og
Hreini yfir til fyrrnefndra einkahlutafélaga pann 18. april 2002, og pau sidan verid
sameinud. Vegna pessa var farid fram 4 pad i umraeddum yfirlysingum ad fasteignin
yroi pinglyst eign stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf.

Stefnanda var ekki gert tilbod um ad ganga inn i kaupin a grundvelli forkaupsréttar
hans og hafa jafnframt ekki verid veittar upplysingar um kaupverd fasteignarinnar.
Stefnanda var heldur aldrei tilkynnt um fyrrnefnd kaup stefnda
Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf. 4 fasteigninni, hvorki arid 2002 né vid breytingu a
pinglystu eignarhaldi hennar. Somuleidis hafa greidslur vegna hasaleigu verid
greiddar stefnda Hafsteini, samkvaemt greidslusedlum allt fram 4 pennan dag.

Stefnanda hafi fyrst ordid ljost vorid 2008 ad eigendaskipti hofou ordid a
fasteigninni og sendi stefndu i kjolfario bréf par sem farid var fram 4 ad
forkaupsréttarakvaedi leigusamnings adila yrdu virt, en pvi var hathad af stefndu
munnlega. Med bréfi [6gmanns stefnanda, dags. 11. mars 2008, var pess krafist ad



forkaupsréttur stefnda yrdi vidurkenndur og ad stadid yrdi vid forkaupsréttarakvaedi
samnings adila. Pessum krofum stefnanda var hathad med télvubréfi [6gmanns
stefndu, dags. 17. mars 2008. 1 kjolfarid foru fram samningavidradur sem ekki hafa
borid arangur. S¢ stefnandi pvi naudbeygur til ad hofda mal til vidurkenningar &
krofum sinum.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir krofur sinar & meginreglum krofu- og samningaréttar um efndir
fjarskuldbindinga, einkum efndir in natura. { malinu liggi fyrir vidauki, dags. 29.
mai 1999, vid 15. gr. pinglysts leigusamnings adila, dags 27. oktober 1988, par sem
kvedid sé & um pad med skyrum heetti ad stefnandi eigi forkaupsrétt 4 fasteigninni
verdi hun seld 4 leigutimabilinu.

Fyrir liggi samkvamt yfirlysingum stefndu, dags. 8. mai 2007, ad fasteignin hafi
verid framseld pann 18. april 2002 til stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf. og
Kleifa ehf., sem sameinadist sidar stefnda Eignarhaldsfélaginu Donnu ehf. Bar
stefndu pvi pegar arid 2002 ad efna fyrrnefnt forkaupsréttarakvaeoi 15. gr.
leigusamnings adila og bjoda stefnanda ad ganga inn i kaupin 4 sama verdi og
kaupverd fasteignarinnar var 4 umreeddum tima.

Stefnandi byggir & pvi ad um kaup sé a0 raeda i skilningi meginreglna krofuréttar
um forkaupsrétt, enda ljost ad stefndu Hafsteinn og Hreinn hafi afsalad sér hinu
umdeilda hiisnedi og fengid i stadinn eignarhlut i stefnda Eignarhaldsfélaginu
Donna ehf. Stefndi Hreinn fyrst i Kleifum ehf. sem sidar sameinadist stefnda
Eignarhaldsfélaginu Donnu ehf. S¢é pvi ljést ad hvoru tveggja sé fyrir hendi
kaupvero og endurgjald. Somuleidis liggi fyrir ad eignarhald 4 fasteigninni hafi
flust fré einstaklingi til I6gadila med adra kennitdlu. Beri framsal stefndu &
eignarhaldi fasteignarinnar pvi 61l einkenni kaupa i skilningi meginreglna
krofuréttar. Til vara hvad petta vardar s€ 4 pvi byggt ad vidskipti adila feli i 6llu
falli 1 sér makaskipti 4 eignum, sem somuleidis virki forkaupsrétt samkvaemt
meginreglum krofuréttar. Ad pessu virtu telur stefnandi 1jost ad skilyrdi ologfestra
reglna krofuréttar um stofnun forkaupsréttar, sem hafi gilt fyrir gildistoku laga nr.
40/2002 um fasteignakaup, séu fyrir hendi og forkaupsréttur stefnanda hafi ordid
virkur.

[ pessu sambandi sé 4 pad bent ad med adgerdum sinum séu stefndu ad koma sér
undan a0 virda dkveedi pinglysts leigusamnings adila, pvi 1jost sé ad ef stefndu sé
heimilt ad selja hid umdeilda hlisnedi med pessum haetti megi audveldlega komast
hja forkaupsréttardkvaedum leigusamnings adila med pvi ad selja stefnda
Eignarhaldsfélagio Donnu ehf. S¢ par af leidandi & pvi byggt af halfu stefnanda ad
forkaupsréttarakvaedi samnings adila beri ad talka rimri skyringu, m.a. & grundvelli
megnreglna samningaréttar um efndir samninga in natura og um trinadarskyldur
adila i samningssambandi. Leidi slik talkun til pess ad framsal hinnar umdeildu
fasteignar falli innan forkaupsréttarakvaedis leigusamnings adila.

Stefnandi byggir somuleidis 4 pvi ad stefnanda hafi fyrst verid kunnugt um framsal
hinnar umdeildu fasteignar i byrjun ars 2008. Pratt fyrir ad téluvert s¢ um 11010 fra
pvi a0 framsalid atti sér stad hafi pvi fyrst verid pinglyst i mai 2007 og an



nokkurrar tilkynningar til stefnanda um umradda breytingu. Grandleysi sinu til
studnings visar stefnandi til pess ad htisaleiga fyrir htisnedid hafi 2tid verio krafin i
nafni stefnda Hafsteins og engin breyting hafi ordid par a pratt fyrir umraedda sélu
og pinglysingu yfirlysinga um eignarhald. S¢é pvi ljost ad stefnandi hafi brugdist vid
pegar i stad er honum vard 1j6s salan, eda med bréfi i byrjun ars 2008, sem fylgt
hafi verid eftir med bréfi l6gmanns stefnanda, dags. 11. mars 2008.

Stefnandi stydur heimild sina til ad gera vidurkenningarkréfu i malinu vid 2. mgr.
25. gr. laga nr. 19/1991 um medferd einkamala, en stefnanda hafi ekki verid kynnt
kaupverd fasteignarinnar og sé pvi 6mogulegt ad setja fram krofu um utgéafu afsals
gegn tiltekinni greidslu.

A0 6llu pessu virtu telur stefnandi Ijost ad forkaupsréttur stefnanda i fasteigninni
Sidumula 2, eignarhluta 0101, hafi ordid virkur vid framsal stefndu 4 eignarhlutum
sinum 1 fasteigninni pann 18. april 2002. Beri pvi ad fallast & domkrofur stefnanda i
malinu.

Varakrafa stefnanda byggist & sému malsastedum og lagarokum og adalkrafa eftir
pvi sem vid 4. Verdi ekki fallist 4 krofur stefnanda um vidurkenningu 4 pvi ad
forkaupsréttur hafi stofnast pann 18. april 2002 sé & pvi byggt til vara ad
forkaupsréttur hafi i 6llu falli stofnast pann 8. mai 2007, vid undirritun yfirlysingar
um breytingu 4 eignarhaldi 4 fasteigninni. S€ a4 einhvern hatt 61j6st hvenaer
adilaskipti 4 fasteigninni hafi att sér stad sé ad mati stefnanda 1 6llu falli ljost ad
pau hafi att sér stad vid formlega undirritun yfirlysinga par um.

Verdi framsal 4 fasteigninni ekki talid hafa att sér stad arid 2002, telur stefnandi ad
um framsalid gildi akveedi laga nr. 40/2002 um fasteignkaup en formlegur
fragangur kaupanna hafi att sér stad eftir gildistoku laganna. Stefnandi byggir 4 pvi
ad samkvemt skyrum dkvaedum 9. gr. laga nr. 40/2002 hafi stefndu borid ad bjoda
stefnanda a0 ganga inn i kaupin. Hvad petta vardar s¢ visad til fyrri umfjéllunar um
ad fyrir liggi ad um kaup a fasteigninni veri ad reda, og gildir pa einu hvort gerdur
hafi verid sérstakur kaupsamningur um sdluna eda yfirlysing um framsal latin duga.
Sé pvi 1jost ad 1. malslidur 1. mgr. 9. gr. laga nr. 40/2002 eigi vid um framsal
stefndu og skilyrdi akvaedisins pvi uppfyllt. Til vara hvad petta vardar sé¢ a pvi
byggt ad framsalid teljist 1 61lu falli makaskipti i skilningi 3. malslidar 1. mgr. 9. gr.
laganna og pvi eigi dkvadid vid um vidskipti adila.

Ljost sé ad stefndu hafi vanraekt ad tilkynna stefnanda um kaupin, eins og skylt var
samkvemt 1. mgr. 9. gr. laga nr. 40/2002 og i 1j6si vanrakslu peirra 4 ad sinna
umraeddri skyldu verdi ekki sé0 ad um nokkurs konar tomleeti af halfu stefnanda sé

a0 re0a, enda hafi honum verid 6kunnugt um vidskiptin eins og adur hafi verid
rakio.

Stefnandi styOur krofur sinar m.a. vid 6logfestar meginreglur krofu- og
samningaréttar. b4 stydur stefnandi krofur sinar vid dkveaedi fasteignakaupalaga nr.
40/2002, einkum 9. gr. Heimild til ad setja fram vidurkenningarkréfu stydur
stefnandi vid 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamalalaga. Um
varnarping er visao til 34. og 35. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.
Vardandi malskostnad er visad til 130. gr. sému laga.



Malsastaeour og lagarok stefndu

Stefndu byggja syknukrofu sina & pvi ad forkaupsréttur stefnanda samkvaemt
leigusamningi adila verdi adeins virkur vid solu hins leigda hiisnadis. Stefndu hafi
ekki selt hid leigda og pvi hafi forkaupsréttur stefnanda ekki enn ordid virkur.
Stefndu Hafsteinn og Hreinn métmaela pvi ad breyting peirra pann 18. april 2002 a
rekstrarformi og par med eignarhaldi ad fasteigninni Sidumula 2, hafi gert pad ad
verkum ad umsaminn forkaupsréttur stefnanda hafi ordid virkur. Stefndu taka fram
a0 fra skjolum til pinglysingar vegna hins breytta rekstrarforms og hinnar breyttu
eignaradildar hafi verid gengio pann 8. mai 2007 og pau innfaerd i fasteignabok
syslumannsins i Reykjavik i mai 2008. Forkaupsréttur stefnanda hafi ekki ordid
virkur vid pessa radstéfun, sem gerd hafi verid samtimis sameiningu Kleifa ehf. vid
stefnda Eignarhaldsfélagio Donnu ehf.

Stefndu halda pvi fram ad framangreind breyting rekstrarforms peirra um Sidumula
2 hafi byggst 4 sérstakri heimild i 57. gr. C eldri laga um tekju- og eignaskatt nr.
75/1981, sem logfest hafi verid med 16gum nr. 133/2001. Fyrir setningu laga
pessara hafi verid litid 4 breytingu ur einstaklingsrekstri yfir i hlutafélég, sem soélu
me0d tilheyrandi skattlagningu. Heimild til yfirfaerslu einstaklingsrekstrar
einkahlutafélog sé nu ad finna 1 56. gr. laga um tekjuskatt nr. 90/2003. Yfirfeersla
pessi hafi ekki i for med sér skattskyldar tekjur fyrir eiganda eda eigendur
einkarekstrarins sé skilyroum, sem talin séu upp i 56. gr. fullncegt. Stefndu byggja a
pvi ad fyrir urslit pessa mals skipti c-liour 1. mgr. 56. gr. mestu, sbr. adur c lio 1.
mgr. 57. gr. C. Samkveemt c-1i0 1. mgr. 56. gr. megi gagngjaldio fyrir eignir og
skuldir rekstrarins vio yfirfersluna eingéngu vera hlutir i einkahlutafélaginu.
Eignayfirfaersla stefndu Hafsteins og Hreins til einkahlutafélaganna Kleifa ehf. og
Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf. pann 18. april 2002 hafi pvi ekki falid 1 sér kaup
heldur skipti, skipti par sem greidslan vid skiptin hafi verid einstaklega dkvedin.
Hid sama gildi um sameiningu Kleifa ehf. vid stefnda Eignarhaldsfélagid Donnu
ehf. begar svo sé geti samningsbundinn forkaupsréttur, sem bundin sé vid solu ekki
ordid virkur, par sem forkaupsréttarhafinn, stefnandi mals pessa, geti ekki innt af
hendi pad sem fyrir eignina kom, p.e. hluti i einkahlutafélogum. Stefnandi geti pvi
ekki fengid vidurkenningardém fyrir pvi ad forkaupsréttur hans hafi ordid virkur
vid yfirfeerslu einstaklingsrekstrar 1 einkahlutafélag og sameiningu peirra. Beri pvi
ad sykna stefndu af 61lum krofum stefnanda og deema stefndu malskostnad ur hendi
stefnanda.

Tilvisun stefhanda i peim kafla stefnunnar, sem beri yfirskriftina, malsastaedur og
lagarok, til meginreglna krofu- og samningaréttar um efndir fjarskuldbindinga,
einkum efndir in natura i, sé med 6llu dskiljanleg. [ samningsbundnum
forkaupsrétti felist pad eitt ad rétthafinn eigi rétt til ad ganga inn i kaup, ef eigandi
hafi skuldbundid sig til ad selja eign pa sem forkaupsrétturinn nai til. Pad s¢€ pvi
avallt mjog ovist hvort forkaupsréttarhafinn fai ad beita rétti sinum.
Samningsbundinn forkaupsréttur hafi litlar takmarkanir & umradarétt eigandans.
Samningsbundinn forkaupsréttur geti ekki komid i veg fyrir pad ad eigandinn leiti
allra hagkvamustu leida til ad reka eign sina t.d. med stofnun einkahlutafélags um
rekstur hennar, eins og reyndin hafi verid med stefndu mals pessa. Hin takmdrkudu
og Obeinu eignaréttindi, sem i forkaupsrétti felist, geti ekki gengid framar rétti
eigandans til ad haga rekstri eiga sinna med peim heetti sem hagkvamast sé fyrir
hann hverju sinni m.a. i skattalegu tilliti. Stefndu telja pvi ad & peim hafi ekki hvilt



skylda til ad upplysa stefnanda um breytt rekstrarform, eins og stefnandi virdist ad
einhverju leyti byggja malssokn sina 4, enda heldur ekki samid um neitt kaupverd,
sem greida atti fyrir eignahlut pann 1 Sidumala 2, sem stefnandi leigi. Stefndu telja
ad samningsbundin forkaupsréttardkvedi verdi avallt ad tulka eftir efni sinu og
ordanna hljodan en ekki ramt, eins og stefnandi virdist byggja malssokn sina 4.

Stefndu telja ad i mali pessu skipti forkaupsréttarakvadi laga um fasteignakaup nr.
40/2002 engu, enda hvorki um fasteignavidskipti né makaskipti i skilningi peirra
laga a0 reda.

Stefndu métmeela peirri addrottun stefhanda ad peir séu med hinu breytta
rekstrarformi ad koma sér undan ad virda forkaupsrétt stefnanda. Stefndu kveda
forkaupsréttarakvaedid enn vera i gildi verdi fasteignin seld.

Stefndu byggja malskostnadarkrofu sina & 129 og 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala.

Stefndu byggja krofu sina um virdisaukaskatt 4 16gum nr. 50/1988.

Niourstaoa

Oumdeilt er ad samkvamt leigusamningi um fasteignina Sidumula 2, Reykjavik,
dags. 27. oktéber 1988, og med sidari breytingum & peim samningi, hefur stefnandi
forkaupsrétt 4 hinu leigda husnadi ef akvedid verdur ad selja pad & leigutimanum,
eins og kvedid er 4 um 15. gr. samnings adila. Leigusamningurinn er ni med
gildistima til 28. febrtiar 2011.

Svo sem fram er komid var eignarhluta i Sidumula 2, sem adur hafdi verid i eigu
stefndu, Hafsteins og Hreins, pinglyst 4 nafn stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu
ehf. med yfirlysingum dags. 8. mai 2007. I yfirlysingum pessum kemur fram ad
eignarhald 4 fasteigninni hafoi flust fra stefnda Hafsteini til Kleifa ehf. og fra
stefnda Hreini til stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf. 8. april 2002. Vid
sameiningu pessara einkahlutafélaga hafi eignarhald fasteignarinnar ferst yfir &
stefnda Eignarhaldsfélagido Donnu ehf. Fram kemur 1 yfirlysingum pessum ad breytt
eignarhald s¢ vegna breytingar 4 einkarekstri i einkahlutafélag.

Eins og atvikum er hattad i malinu verdur ekki annad séo en stefnandi hafi brugdist
vi0 til ad geeta réttar sins pegar tilefni vard til. Um témleeti af hans halfu var pvi
ekki ad raeda.

Agreiningur er med adilum um pad hvort su yfirfersla eigna, sem fyrr getur, hafi
gert pad ad verkum ad forkaupsréttur samkvamt 15. gr. samningsins hafi ordid
virkur. Akvadid er svohljodandi: ,, Leigutaki hefur forkaupsrétt a hinu leigda
husneedi ef akvedid verour ad selja pad a leigutimanum ““. Forkaupsréttur felur pad i
sér a0 forkaupsréttarhafi & rétt & pvi ad kaupa eign, sem eigandi selur og yfirleitt
med somu skilmalum og kjorum, sem kaupanda bjodast. Forkaupsréttur er pannig
bundinn vid s6lu eignar og verdur virkur er kaupsamningur hefur verid gerdur. Eins
og hér hattar til akvadu stefndu Hafsteinn og Hreinn ad breyta rekstrarformi
einkarekstrar um fasteign yfir i einkahlutafélag og fluttu i pvi skyni eignarhluta sina



i greindri fasteign yfir i tilgreind hlutafélog. Su eignaryfirfaersla hafoi ekki 1 for
med sér ad samningsbundinn forkaupsréttur yrdi virkur, par sem ekki var um sélu
eignar ad reda heldur breytingu & rekstrarformi eignar i samraemi vid akvaedi 56.
gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt og eignarskatt. Ekki er heldur fallist & pa
malsastaedu stefnanda ad vidskiptin feli 1 sér makaskipti 4 eignum sem virki
forkaupsrétt samkvaemt meginreglum krofuréttar, enda fzer eigandi rekstrarins
eingdngu hluti 1 einkahlutafélaginu sem gagngjald fyrir yfirferdar eignir samkvamt
c-1i0 1. mgr. 56. gr. laga nr. 90/2003. Rum 16gskyring leidir ekki heldur til pess ad
eignayfirfaersla pessi falli innan forkaupsréttarakveadis i samningi adila eins og
stefnandi byggir 4. Verdur pvi ekki fallist & adalkrofu stefnanda um pad ad
forkaupsréttur hans i fasteigninni Sioumula 2, Reykjavik, hafi ordid virkur vid
yfirfaerslu stefndu Hafsteins og Hreins 4 eignarhlutum peirra 1 fasteigninni pann 18.
april 2002. Med somu rokum verdur ekki heldur fallist & varakréfu stefnanda i
malinu um pad ad forkaupsréttur stefnanda hafi ordid virkur vid undirritun
yfirlysingar vegna yfirferslu stefndu Hafsteins og Hreins & eignarhlutum peirra i
Sidumula 2, Reykjavik, til stefnda Eignarhaldsfélagsins Donnu ehf. 8. mai 2007.
Akvadi laga nr. 40/2002 um fasteignakaup eiga hér ekki vid, enda var ekki um ad
raeda fasteignakaup i skilningi peirra laga.

Samkvemt framansogou ber pvi ad sykna stefndu af krofum stefnanda i mali pessu.
Eftir pessum urslitum malsins ber ad dema stefnanda til ad greida stefndu
malskostnad, sem telst haefilega dkvedinn 260.000 kronur. Hefur pa verid tekid tillit

til malflutnings um fravisunarkréfu og virdisaukaskatts.

Eggert Oskarsson héradsdémari kvad upp dém pennan.

DOMSORD:
Stefndu, Eignarhaldsfélagio Donna ehf., Hafsteinn Gudmundsson og Hreinn
Gudmundsson, skulu vera sykn af krofum stefnanda, Sjonvarpsmidstodvarinnar

ehf., i mali pessu.

Stefnandi greidi stefndu 260.000 kronur i mélskostnad.

Eggert Oskarsson.



