DOMUR
Héraosdoms Reykjavikur 6. febraar 2009 i mali nr. E-2866/2008:
Mindaugast Stabulion

(Oddgeir Einarsson hdl.)

gegn
Islenska rikinu

(Oskar Thorarensen hrl.)

Mal petta, sem domtekid var hinn 11. desember sl., a0 loknum munnlegum
malflutningi, var h6fdad fyrir ddmpinginu af Mindaugas Stabulionis, I0nbud 6,
Gardabz, 4 hendur islenska rikinu, med stefnu aritadri um birtingu 11. april 2008.

Domkrofur stefnanda eru peer, ad stefndi verdi demdur til ad greida
stefnanda 1.000.000 krénur, dsamt drattarvoxtum samkvaemt 9. gr. laga nr. 38/2001,
fra 20. desember 2007 til greidsludag, auk malskostnadar ur hendi stefnda eins og
mal petta veri eigi gjafsoknarmal.

Domkrofur stefnda eru paer adallega, ad pad verdi syknad af 6llum kréfum
stefnanda auk malskostnadar Ur hendi stefnanda, en til vara ad domkrofur verdi
leekkadar verulega og malskostnadur verdi latinn nidur falla.

I

Malavextir eru peir, ad hinn 2. oktober 2008, gerdi Logreglustjorinn &
hofudborgarsvadinu husleit 1 ibud 4 3. had i Fellsmula 4, Reykjavik. Stefnandi
kvedst hafa verid staddur i ibudinni asamt fleira folki. I ibudinni fundust munir
sem grunur 1ék 4 um ad veri pyfi. A peim grundvelli kvedst 1greglana hafa
grunad stefnanda um pjéfnadarbrot i verslunum a héfudborgarsvedinu.



Stefnandi var Urskurdadur i geesluvardhald i Héradsdomi Reykjavikur hinn
3. oktdber sl., & grundvelli krofu 16greglunnar sama dag. Stefnandi var yfirheyrdur
af 16greglunni samdaegurs og neitadi hann adild sinni ad pjéfnadarbrotum hér a
landi. Hinn 7. oktéber sl., var stefnandi aftur yfirheyrdur ad vidstdddum verjanda
sinum og itrekadi sakleysi sitt ad 6llu leyti. Stefnandi var urskurdadur i
gaesluvardahald 1 Héradsdomi Reykjavikur hinn 10. oktéber sl., ad krofu
l6greglunnar og var honum gert ad sata gasluvardhaldi til 24. oktober 2007.

Stefnandi var Grskurdadur i farbann hinn 19. oktéber 2007 og sidan aftur
hinn 1. névember 2007.

Hinn 13. november 2007 var stefnandi var akaerdur dsamt fimm 6drum
einstaklingum vegna audgunarbrota sem framin voru a hofudborgarsvadinu a arinu
2007. Stefnandi var med domi Héradsdoms Reykjavikur, i malinu nr. S-1766/2007,
uppkvednum 20. desember 2007, syknadur af 6llum kréfum dkeeruvaldsins.

I1I

Stefnandi byggir krofur sinar & pvi, ad hann hafi verid latinn sata 6logmaetu
gaesluvarohaldi fra 3. til 19. oktober 2007 og 6logmaetu farbanni fra 19. oktober til
20. desember 2007, eigi hann af pessum s6kum rétt 4 skadabotum Ur hendi stefnda.

Samkvamt 1. mgr. 103. gr. laga um medferd opinberra mala nr. 19/1991,
verdi sakborningur adeins urskurdur i gaesluvardhald ad fram s¢ kominn rékstuddur
grunur um refsiverdan verknad sem fangelsisrefsing sé¢ 10g0 vid. Jafnframt verdi
eitthvert eftirtalinna skilyrda ad vera fyrir hendi: ,,a0 &tla megi ad sakborningur
muni torvelda rannsokn, ad @tla megi ad hann muni reyna ad komast ar landi eda
leynast eda koma sér undan malssokn, ad @tla megi a0 hann muni halda afram
brotum eda ad telja megi gaesluvardhald naudsynlegt til ad verja adra fyrir &rasum
sakbornings.” Stefnandi telur ad skilyrdid um rékstuddan grun hafi ekki verid fyrir
hendi og pvi hafi gaesluvardhaldid verid 6logmaeett.

Stefnandi kvedst einungis hafa verid staddur i sému ibid og pyfid hafi verid
geymt. bad eitt og sér naegi ekki til pess ad rokstuddur grunur um afbrot sé fyrir
hendi hafi 16gregla ekki undir hondum adrar visbendingar sem leitt geti til sektar.
Myndir af vettvangi séu afar dskyrar og hafi ekki ad geyma neina sénnun um
pj6fnad af halfu stefnanda ad pvi mjog takmarkada leyti sem stefnandi hafi verid a
myndunum. Slikar myndir geti pvi ekki talist naegilegar til ad fullnegja skilyrdum
um rékstuddan grun.

Ljost sé ad vid mat 4 pvi hvort um rokstuddan grun sé ad raeda edur ei verdi
domari ad meta pad svo ad meiri likur en minni séu fyrir pvi ad sakborningur hafi
framid refsivert brot. [ mali pessu hafi ekki annad legid fyrir en vera stefnanda i
tiltekinni ibad pegar husleit hafi farid fram, nokkrum manudum eftir pau innbrot,
sem verid hafi tilefni malsins, og meinta veru stefnanda { tiltekinni verslun. bad sé
1j6st ad pad eitt og sér geti ekki talist rokstuddur grunur i skilningi 103. gr. laga um



medferd opinberra mala.

Jafnvel pott rokstuddur grunur hafi verid fyrir hendi i malinu pegar
gaesluvardhald yfir stefhanda hafi verid akveoid, telur stefnandi ad skilyrdi 103. gr.
laga um medferd opinberra mala nr. 19/1991, hafi ekki verid uppfyllt.
Sakborningur verdi ekki urskurdadur i geesluvardhald & pvi einu ad um rokstuddan
grun sé a0 reda heldur verdi ad liggja fyrir ad atla megi ad sakborningur muni
torvelda rannsdékn malsins, svo sem med pvi ad afma merki eftir brot, skjota undan
munum eda hafa ahrif 4 vitni eda samseka, sbr. a-1i0 1. mgr. dkvadisins. Bendir
stefnandi 4, ad hvorki 1 skriflegri krofu 16greglunnar um gaesluvardhald né i
urskurdum doémstdla um geesluvardhald i malinu hafi verio rokstutt naegilega vel
hvernig stefnandi hafi getad torveldad rannsékn malsins. Ljost sé ad bid hafi
verid ad yfirheyra alla pa sem grunadir hafi verid i malinu 4 frumstigum pess og
skdmmu sidar hafi adrar yfirheyrslur farid fram. Par af leidandi sé afar 6sennilegt
a0 stefnandi hafi, med nokkrum hatti, getad haft ahrif & framburd annarra eftir ad
framburdur peirra 1a fyrir, jafnvel pott hann hafi att hlut ad mali. Jafnvel p6 ad
l6gregla hafi ekki yfirheyrt alla sakborninga strax hafi henni verid i 16fa lagid ad
gera pad og geti tof 4 pvi ekki réttlett aframhaldandi frelsisskerdingu stefnanda.

bott rokstuddur grunur hefodi verid fyrir hendi um brot stefnanda og jafnvel
b6 ad auk pess hefdi verid sonnud adild hans ad hluta eda 6llum brotunum og
jafnvel po ad 1 ofanalag hefdi verid eitthvad sem bent hefdi til pess ad hann myndi
spilla ranns6kn malsins ef gaesluvardhaldi yrdi ekki beitt, pa hafi, enn sem fyrr,
skort skilyrdi til ad hneppa stefnanda i gaesluvardhald. 1 3. mgr. 67. gr.
stjornarskrarinnar sé kvedid & um ad gasluvardhaldi megi adeins beita fyrir sok
sem vardi pyngri refsingu en fésektum eda vardhaldi. b6 svo ad fangelsisrefsing
hafi legid vid meintum brotum stefnanda verdi avallt ad hafa medalhofsregluna ad
leidarljosi vid mat & 16gmaeti pvingunarradstafana logreglu. Ekki megi urskurda
mann i gesluvardhald nema synt sé fram 4 ad hann fai a.m.k. fleiri daga i
6skilordsbundid fangelsi en nemi gaesluvardahaldsdogunum.

[ mali pvi sem hér um radi hafi moguleg refsing stefnanda, sé tekid tillit til
domafordema Heestaréttar i samberilegum malum, ekki getad ordid nema
skilordsbundid fangelsi hid mesta. Annars vegar hafi ekki verid um ad reda
storfellt brot né veruleg verdmaeti. Hins vegar hafi stefnandi aldrei komist i kast
vid 16gin adur og hafi petta verid hans fyrsta meinta brot. I pridja lagi verdi ekki
hja pvi komist ad lita til ungs aldurs stefnanda vid mat & mégulegum vidbrogdum,
en stefnandi hafi adeins verid 19 ara gamall. Sé pvi hreinlega utilokad ad stefnanda
yrdi gert ad sitja lengur inni en nemi peim tima sem honum hafi verid haldid i
gaesluvardhaldi.

Stefnandi byggir krofu sina jafnframt 4 pvi, ad ekki hafi verid fyrir hendi
skilyrdi til ad setja hann i farbann, par sem skilyrdi b-lidar 1. mgr. 103. gr. laga um
medferd opinberra mala hafi ekki verid uppfyllt. Sakborningur verdi ekki
urskurdadur i farbann 4 peim eina grundvelli ad rokstuddur grunur sé fyrir hendi
heldur verdi ad liggja fyrir ad atla megi ad hann muni reyna ad komast ur landi eda
leynast eda koma sér med 60rum haetti undan malssékn eda fullnustu refsingar.
Ekkert hafi legio fyrir i malinu um ad stefnandi myndi reyna ad komast Ur landi eda
koma sér med 60rum haetti undan malssokn.



Stefnandi byggir krofu sina um beetur 4 1. ml. 1. mgr. 175. gr. laga um
medferd opinberra mala, nr. 19/1991, par sem fram komi ad dema megi batur ef
hattsemin sem sakborningur hafi verid borinn sokum um hafi talist 6saknam eda
sonnun hafi ekki fengist um hana. Ljost sé¢ ad petta skilyrdi sé uppfyllt og pvi
heimilt ad deema stefnanda batur. Stefnandi hafi verid syknadur af 6llum
akerulioum med domi Héradsdoms Reykjavikur i malinu nr. S-1766/2007 fra 20.
desember 2007.

bé byggir stefnandi kréfu sina 4 176. gr. laga nr. 19/1991, par sem segi m.a.
ad dema megi batur vegna handtdku, leitar 4 manni og annarra adgerda sem hafi
frelsisskerdingu 1 for med sér ef 16gmaet skilyrdi hafi brostid til slikra adgerda eda
ef ekki hafi, eins og sto6d, verid nagilegt tilefni til slikra adgerda eda par hafi verid
framkvaemdar 4 ¢parflega haettulegan, serandi eda modgandi hatt.

2. mélslid 1. mgr. 175. gr. laga nr. 19/1991 komi fram st
undantekningaregla ad fella megi nidur beetur eda leekka paer ef sakborningur hafi
valdid eda studlad ad peim adgerdum sem hann reisi krofu sina 4. Stefnandi telur
a0 tulka beri petta dkvaedi prongt 1 ljosi dkvaedis 5. mgr. 67. gr. stjdrnarskrarinnar,
sem kvedi 4 um ad hafi madur verid sviptur frelsi ad 6sekju skuli hann eiga rétt til
skadabota. Su tilkun sé einnig i samreemi vid akvedi 2. mgr. 70. gr.
stjornarskrarinnar og 6. gr. Mannréttindasattmala Evropu, sem hlotid hafi lagagildi
hér 4 landi med 16gum nr. 62/1994, um ad hver madur sé saklaus uns sekt sé
sonnud. Stefnandi hafi ekki framid pau brot sem honum hafi verid gefin ad sok.
Ekkert s¢ fram komid i malinu sem geti réttleett ad beetur til hans verdi felldar nidur
a0 hluta hvad pa ad 6llu leyti.

Auk ofangreinds geti akvaedi b-lidar 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993, um
6logmeta meingerd gegn aru, valdid pvi ad réttur til miskabdta stofnist vegna
adgerda stefnda.

Samkvemt 2. mgr. 175. gr. laga nr. 10/1991, skuli baeta fjartjon og miska. 1
26. gr. skadabotalaga, nr. 50/1993, s¢ fjallad um miskabatur. Par segi medal annars
a0 heimilt sé ad lata pann sem af dsetningi eda storkostlegu galeysi beri abyrgd a
6logmeetri meingerd gegn frelsi, fridi, &ru eda persébnu manns greida miskabaetur til
pess sem misgert var vid. Stefnandi telur ad stefndi hafi brotid groflega gegn sér
og s¢ pvi krafa hans um 1.000.000 kronur afar hofleg.

Krofu um dréttarvexti byggir stefnandi 4 I11. og I'V. laga nr. 38/2001, um
vexti og verdtryggingu, meo sidari breytingum.

Krofu um malskostnad byggir stefnandi & XXI. kafla laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala.

Kroéfu um virdisaukaskatt & malflutningspoknun byggir stefnandi 4 16gum
nr. 50/1988, um virdisaukaskatt.
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Stefndi byggir 4 pvi, ad stefnandi hafi verid grunadur um refsiverda
hattsemi, eins og sjaist af gognum malsins. Fyrir hendi hafi verid rokstuddur
grunur um adild stefnanda ad refsiverdri hattsemi og hafi skilyrdum laga nr.
19/1991, sérstaklega 103. gr. peirra laga, verid fullnaegt.

Stefndi bendir 4, ad medal l16gbundinna hlutverka 16greglu samkvaemt 1. gr.
16greglulaga nr. 90/1996, s¢ vinna ad uppljéstrun atbrota og ad fylgja malum eftir i
samrami vid pad, sem kvedid s¢ 4 um 1 [6gum um medferd opinberra mala og
o60rum logum. P4 s¢ rannsokn opinberra mala { hondum logreglu og skuli 16gregla
hvenzr sem pess sé porf hefja rannsokn 1t af vitneskju um grun um ad refsivert
brot hafi verid framid hvort sem henni hefur borist kaera eda ekki, sbr. nanar 66. gr.
laga um medferd opinberra mala nr. 19/1991.

Stefndi byggir 4 pvi, ad naudsynlegt hafi verid ad hneppa stefnanda i
gasluvardhald. Til rannsoknar hafi verid fjolmorg afbrot, sem hdpur manna hafi
verid grunadur um ad hafa framid, m.a. hafi purft tima til rannsoknar malanna og
ad naudsynlegt hafi verid ad grunadir gaetu ekki reett sin 4 milli og spillt rannsdkn
malanna medan hiin hafi stadid yfir.

Stefndi byggir 4 pvi ad ekki hafi verid brotid gegn dkvadum stjornarskrar.
b4 motmeelir stefndi skyringum stefnanda i stefnu um lengd og tegund refsingar,
hefdi stefnandi verid demdur sekur.

Stefndi byggir og a pvi, ad fullnaegt hafi verid lagaskilyrdum til ad halda
stefnanda i farbanni. Bendir stefndi i pvi sambandi & 110. gr. laga nr. 19/1991, um
medferd opinberra mala, og 1. mgr. b-lidar 103. gr. somu laga. b4 bendir stefndi a,
ad domstolar hafi talid skilyrdi farbanns vera til stadar.

Stefndi motmeelir peirri 16gskyringu stefnanda ad rikissjodur verdi
sjalfkrafa botaskyldur vegna syknudoms Héradsdoms Reykjavik. A0 mati stefnda
beri ad mida vid hinn rokstudda grun en ekki einblina & drangur af
rannsoknaradgerdum logreglu. Domstolar hafi adur metid pad svo ad rokstuddur
grunur um adild stefnanda hefdi verid fyrir hendi. Allan timann hafi verid
rokstuddur grunur fyrir hendi gagnvart stefnanda pott hann hafi svo 4 endanum
verid syknadur fyrir héradsdomi. Mikil rannsdknarvinna hafi purft ad fara fram
vegna umfangs malanna og fjélda sakborninga, en talid hafi verid ad stefnandi
kynni ad geta spillt rannsoknarhagsmunum og torveldad rannsokn malsins med pvi
a0 hafa ahrif 4 adra grunada og vitni gengi hann laus. Rannsoknartiminn hafi verid
vel nyttur af rannsakendum og naudsynlegt ad stefnandi satti gaesluvardhaldi pann
tima sem hann hefdi satt pvi. ba byggir stefndi & pvi, ad farbann hafi ekki varad
lengur en naudsyn hafi krafist, p.e. par til domur gekk i malinu. Rekstur og
rannsokn mals geti ekki skilyrdislaust leitt til botaskyldu & grundvelli 176. gr. sbr.
175. gr. laga nr. 19/1991, poétt dkeerdi sé sidar syknadur 1 opinberu mali. Ad mati
stefnda séu skilyrdi 176. gr. laga nr. 19/1991, engan veginn uppfyllt gagnvart
stefnanda, enda hafi verid fullt tilefni til rannsdknaradgerda og beitingar
pvingunararreeda gagnvart honum, [6gmeelt skilyrdi hafi verid fyrir hendi og
16gregla hafi gaett medalhofs, sem henni beri ad geeta hverju sinni midad vid stodu
rannsOknarinnar 4 hverjum tima. Ekki hafi verid gengid lengra en naudsyn hafi



borio til gagnvart stefnanda. Adgerdirnar hafi ekki verid framkvemdar &
hattulegan, serandi eda moédgandi hatt. Byggir stefndi & pvi, a0 stefndi hafi ekki
valdid stefnanda tjoni og ad ekki sé fullnaegt skilyrdum 21. kafla laga nr. 19/1991,
adallega 175. gr. og 176. gr. laganna. b4 sé ekki fullnaegt 26. gr. laga nr. 50/1993,
ad neinu leyti né dkvaedum annarra botareglna, p.m.t. sakarreglunnar. Miski sé
algjorlega 6sannadur, ad mati stefnda.

Stefndi telur, ad stefnandi hafi ekki sannad ad hann hafi ordio fyrir tjoni
vegna peirra atrida sem hann byggi mal sitt 4, en stefnandi hafi sonnunarbyrdi fyrir
6llu sem botakréfu hans vidkomi.

Stefndi byggir & pvi, telji domurinn ad skilyrdi séu til stadar til ad dema
stefnda til ad greida stefnanda beetur, ad fella eigi batur nidur med visan til 2. ml. 1.
mgr. 175. gr. laga nr. 19/1991. Bendir stefndi 4 1 pvi sambandi ad framburdur
stefnanda hja 16greglu hafi virst 0skyr. Stefnandi hafi i einhverjum tilvika sést med
einhverjum akaerdu i verslunum, eins og lyst s¢ 1 domi i sakamalinu. Vid husleit i
Fellsmula 4, par sem stefnandi hafi verid handtekinn hafi fundist mikid magn
pyfis. Stefnandi hafi verid syknadur i refsimalinu. P6 byggt sé 4 pvi, ad hann hafi
valdid eda studlad ad peim adgerdum sem hann reisi kréfu sina 4, felist ekki 1 pvi
fullyrding stefnda um ad stefnandi hafi pratt fyrir pad verid sekur. Stefndi telur
ekki, ad talka beri akvadi0 prongt med visan til 5. mgr. 67. gr. stjornarskrarinnar,

sbr. 2. mgr. 70. gr. stjérnarskrar og 6. gr. Mannréttindasattméla Evropu, sbr. 16g nr.
62/1994, eins og stefnandi haldi fram.

Varakrofu sina byggir stefndi & somu malsasteedum og sjonarmidum og
adalkrofu. Stefndi motmeelir sérstaklega fjarhaed miskabdtakrofu sem allt of harri
og 1 engu samremi vid domaframkvaemd. Stefndi byggir & pvi, ad skilyrdi 2. ml. 1.
mgr. 175. gr. laga nr. 19/1991, séu til stadar i malinu til ad leekka beetur, sbr. pad
sem fram sé komid og adalkrafa hans sé byggo 4.

Stefndi motmeelir sérstaklega krofu um drattarvexti fra 20. desember 2007.
Boétakrafa virdist fyrst hafa komid fram med stefnu i malinu og geti drattarvextir
fyrst fallio & krofu 30 dogum eftir birtingu stefndu i malinu, sbr. 9. gr. laga nr.
38/2001, um vexti og verdtryggingu.

Um lagardk visar stefndi til XXI. kafla laga nr. 19/1991, um medferd
opinberra mala.

Kréfu um malskostnad byggir stefndi & 130. gr. laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala.

Stefnandi gerir krofu um skadabaetur Gr hendi stefnda 4 grundvelli XXI.
kafla laga nr. 19/1991. Byggir stefnandi malatilbinad sinn a peim grunni ad honum
beri réttur til skadabota einkum med visan til 175. gr. og 176. gr. laga nr. 19/1991,
um medferd opinberra mala, en einnig til sakarreglunnar og 26. gr. skadabdtalaga



nr. 50/1993. Telur hann ad hann hafi verid latinn sata 6logmaetu gaesluvardhaldi
fra 3. oktober til 19. oktdber 2007 og 6logmaetu farbanni fra 19. oktober 2007 til
20. desember 2007. Telur hann einnig ad med pessum rannsoknaradgerdum hafi
verid brotid 1 baga vid 2. mgr. 70. gr. stjornarskrarinnar, og 6. gr.
Mannréttindasattmala Evropu. Kvedur hann krofu sina vera vegna miska, sem
hann hafi ordid fyrir.

Skilyrdi til skadabota 1 tilvikum eins og um radir i malinu luta dkvedum
175. gr. og 176. gr. laga nr. 19/1991, med sidari breytingum.

[ 176. gr. laga nr. 19/1991 er heimilad ad deema baetur vegna handtoku,
leitar & manni eda 1 husi, halds 4 munum, rannsoknar a heilsu manns,
gasluvardhalds og annarra adgerda, sem hafa frelsisskerdingu i for med sér, p6
ekki fangelsi, en um pad gildir 177. gr. laganna. Askilid er ad brostid hafi 16gmaet
skilyrdi til slikra adgerda eda ekki hafi eins og 4 st60 verid naegilegt tilefni til peirra
eda paer framkvamdar 4 6parflega serandi eda modgandi hatt. Ao auki getur, i
tilvikum eins og hér um radir, 175. gr. laganna leitt til nidurfellingar eda laekkunar
bota ef sakborningur hefur valdid eda studlad ad peim adgerdum, sem hann reisir
krofu sina 4. Akveedi 5. mgr. 67. gr. stjornarskrar hafa verid skyrd svo ad pau veiti
ekki rikari botarétt en reglur XXI. kafla laga nr. 19/1991.

Eins og ad framan greinir var stefnandi hnepptur i gaesluvardhald i
framhaldi af husleit 16greglu ad Fellsmula 4, Reykjavik, hinn 2. oktéber 2007, par
sem fannst mikid fannst af varningi sem rannsoknaradilar tdldu vera pyfi og tdldu
sig geta tengt hluta munanna vid pjofnadi sem tilkynntir h6fou verid i verslunum a
hofudborgarsvaedinu. Vid huasleitina var lagt hald & mikid magn af munum, svo
sem fatnadi, snyrtivorum og ymsum tekjabinadi. 1 ibudinni hofou baid nokkrir
menn fra Lithden, par & medal stefnandi. Beindist rannsokn l6greglu ad rimlega 20
pjéfnudum ur verslunum, par sem i 6llum tilvikum hafdi verid um ad reda, ad
stolid hafi verid 4 opnunartima verslananna, med kerfisbundnum heetti. Kemur
fram 1 framl6gdum skyrslum, ad langan tima hafi tekid fyrir [6greglu ad skra nidur
alla pa muni sem fundist hofou vid husleitina og fara yfir myndskeid ur peim
malum, par sem stefnandi hafoi verid grunadur um adild, 4samt fleiri ménnum.

Sat stefnandi 1 gaesluvardhaldi til 19. oktober 2007 er hann var urskurdadur i
farbann. Akerur voru sidan gefnar ut 4 hendur stefnanda, hinn 13. névember 2007
og 23. november 2007, par sem honum var gefinn ad sok pjofnadur Gr verslunum i
félagi vid adra, sem og fyrir hylmingu, med pvi ad hafa haft i vorslum sinum ad
Fellsmula 4, GPS-stadsetningartaeki, en umraeddu taeki hafdi verid stolid ur
bifreidinni OV-213 4 bifreidastaedi vid Laugaveg 38, Reykjavik. I nidurstodu
domsins kemur m.a. fram i tveimur akerulidum, ad medakardu hafi pekkt
stefnanda & myndskeidum ur eftirlitsmyndavélum, sem fyrir lagu. Segir og ad
stefnandi hafi stadi0 hja er annar medakarda hans hafi sett vorur i korfu sina, en
ekki sjaist hann taka patt 1 pjofnadi ur verslunum og naervera hans geti ekki ein og
sér talist patttaka 1 pj6fnadi medakerou. ba gaf stefnandi pa skyringu & GPS-
stadsetningartaekinu, ad hann hefdi fengid pad fra manni sem hann nafngreindi med
fornafni. Var stefnandi i farbanni par til domur gekk i mali hans. Akeerdi var
syknadur af fyrrgreindum dkerum med domi Héradsdoéms Reykjavikur hinn 20.
desember 2007.

Af pvi sem hér hefur verid rakid er Ijost ad naudsynlegt var a0 afla frekari
gagna um hin meintu brot en rannsokn malsins var skammt & veg komin pegar



stefnandi satti geesluvardhaldi. Skilyrdi fyrir pvi ad gesluvardhaldi verdi beitt i
pagu rannsdknar opinbers mals eru pau ad fram sé¢ kominn rokstuddur grunur um
ad sakborningur hafi framid verknad sem fangelsisrefsing er 16g0 vid og ad xtla
megi ad hann muni torvelda rannsékn malsins, svo sem med pvi ad afma merki
eftir brot, skjota undan munum eda hafa ahrif 4 vitni eda samseka eins og fram
kemur i 1. mgr. 103. gr. laga um medferd opinberra mala, sbr. a-1id lagadkvedisins.
begar virt eru pau atridi sem fyrir lagu og hér hafa verio rakin verdur a0 telja ad
fullt tilefni hafi verid til a0 stefnandi setti geesluvardhaldi, enda var pa vegna
pessara somu atrida kominn fram rékstuddur grunur um adild hans ad meintum
pjotnadarbrotum sem allt ad sex ara fangelsisrefsing er 10gd vid samkvamt
almennum hegningarlogum, eins og hér ad framan hefur verid lyst og fram kemur i
gaesluvardhaldstrskurdinum 3. oktéber 2007 og 10. oktober 2007, sem stadfestur
var med domi Heestaréttar 12. oktober sama ar. Verdur par med ekki fallist & ad
stefnanda hafi verid gert ad sata gaesluvardhaldi ad ésekju. Einnig verdur ad telja
ad porf hafi verio a ad stefnandi satti geesluvardhaldi par sem ella meetti atla ad
hann myndi torvelda ranns6kn malsins, svo sem med pvi ad hafa ahrif 4 samseka
eda vitni. Rannsokn malsins, par med talid skyrslutokum, var fram haldid allan
gaesluvardhaldstimann, en sex adilar voru grunadir um eiga samadild ad brotunum.
A0 pessu virtu verdur ekki talid ad skort hafi & 16gmeet skilyrdi pess ad
gasluvardhaldinu var beitt eda ad akvaedi stjornarskrarinnar, mannréttindasattmala
Evrépu eda annarra laga, sem stefnandi visar til, leidi til ad hann eigi rétt & botum
ur hendi stefnda. P4 verdur og ad telja ad skilyrdum b-lidar 1. mgr. 103. gr. og 110.
gr. laga nr. 19/1991, um medferd opinberra mala, um ad banna stefnanda for fra
Islandi, hafi verid fullnzgt, en stefnandi hafdi dvalid hér 4 landi { stuttan tima og
hafoi takmorkud tengsl vid landid. Verdur pvi ad telja, med visan til pess sem ad
framan greinir, ad naudsynlegt hafi verid ad tryggja nerveru hans til ad koma i veg
fyrir ad hann gaeti komid sér undan frekari rannsokn, saksokn, og malsmedferd
fyrir domi, vegna peirra brota sem hann var grunadur um ad hafa 4tt adild ad.

Ber med visan til pess ad sykna stefnda af krofum stefnanda i malinu.
Rétt pykir ad malskostnadur milli adila falli nidur.

Stefnandi fékk gjafsokn med bréfi domsmalaradherra, dagsettu 10. mars
2008.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda, sem er 16gmannspoknun hans 450.000 krénur,
greidist ur rikissjodi. Vio akvordun malskostnadar hefur ekki verid litio til

virdisaukaskattsskyldu stefnanda.

Hervor borvaldsdoéttir héradsdémari kvad upp dém pennan.

DOMSORD:

Stefndi, islenska rikid, er sykn af krofum stefnanda, Mindaugas Stabulionis.

Malskostnadur fellur nidur.



Gjafsoknarkostnadur stefnanda 450.000 kronur, sem er malflutningspoknun
16gmanns hans, greidist r rikissjooi.

Hervor Porvaldsdottir



