DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 19. september 2008 i mali nr. E-2814/2008:
Birna Siguroardéttir, vegna protabis Mark, markadsmala ehf.
(Grimur Sigurdsson hdl.)

gegn

Guolaugu Svanfridi Karvelsdottur

0g

Tryggingamidstodinni hf.

(Valgeir Palsson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 19. névember sl., var h6fdad meo stefnu birtri 16.
april 2008 af Birnu Sigurdardottur, Bjortuhlid 6, Mosfellsbe, vegna protabis
Marks, markadsmala ehf., Skolavordustig 12, Reykjavik, &4 hendur Flugu ehf.,
Adalgdtu 21, Saudarkroki.

Stefnandi krefst pess ad stefndu verdi gert ad greida sér 2.521.125 krénur med
drattarvoxtum samkvaemt II1. kafla laga nr. 38/2001, fra 18. agast 2007 til
greidsludags, allt ad fradregnum 661.095 krénum. P4 er krafist malskostnadar.

Stefnda krefst adallega syknu af 6llum kréfum stefnanda, en til vara ad
domkrofur stefnanda verdi lekkadar verulega. I bddum tilvikum er krafist
malskostnadar.

Geett var dkvada 115. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, 40ur en
domur var kvedinn upp.

I

Malavextir eru peir, ad hinn 3. febraar 2005 gerdu adilar med sér samning
um solu auglysinga fyrir reidhollina Svadastadi, Saudarkroki. Samkvemt
samningnum skyldi stefnandi taka ad sér s6lu auglysingaskilta fyrir stefnda til ad
setja upp 1 rei0hdllinni Svadastodum a gildistima samningsins, sem var fra



undirritunardegi, 4. febriiar 2005, til 31. desember 2007. Skyldi samningum pa
ljika &n sérstakrar uppsagnar. Samkvemt samningnum skyldi stefnandi selja
auglysendum askrift ad auglysingaskiltum i 1-3 ar i senn, p.e. arin 2005, 2006 og
2007. Stefnandi geti pvi selt auglysingar hvenar sem vari 4 timabilinu og fengid
umsamda poknun fyrir.

Samkvamt 2. gr. samningsins var stefndu ekki heimilt ad semja vid adra
adila um sélu auglysinga er snertu reidhollina Svadastadi 4 gildistima samningsins.
[ sému grein kom fram ad stefndu veeri heimilt ad leita til stefnanda um sélu
auglysinga i syningarskrar og fleira sem tengdist einstokum vioburdum eda
syningum sem stefnda staedi fyrir. A0 sogn stefnanda leitadi stefnda til stefnanda
um slika solu 61l arin, p.e. fra 2005 til 2007. Stefnda heldur pvi hins vegar fram ad
eingongu hafi verid samid vid stefnanda vegna aranna 2005 og 2006, en enginn
samningur hafi komist 4 milli adila um ad stefnandi annadist sdlu annarra
auglysinga 4 arinu 2007 en solu & auglysingaskiltum til uppsetningar inni i
reidhollinni.

Samkvamt 5. gr. samningsins skyldi stefnda greida stefnanda poknun fyrir
hvern undirritadan samning vid auglysendur, sem stefnandi skiladi. Skyldi
poknunin vera 25% af upphaed hvers samnings sem skilad veeri, par til nad hefdi
verid 2,5 milljonum i s6lu, en eftir pad skyldi greidast 28% 1 poknun til stefnanda.

Med tolvuposti, dagsettum hinn 28. jini 2007, fra Joni Por, verkefnastjora
Landbtnadarsyningar 2007, var stefnanda bodin greidsla & 20% af andvirdi peirra
samninga sem fragengnir veru vid synendur af halfu stefnanda, gegn pvi ad sent
yroi yfirlit yfir pa adila samdaegurs.

Med tolvuposti fra sama adila, dagsettum 4. juli 2007, var stefnanda
tilkynnt ad tilbodio til hans frd 28. juni veeri ekki lengur i gildi. Telur stefnandi par
um ao reda 6logmeeta riftun 4 4dur gerdum samningi adila.

Med bréfi stefnanda, 18. juli 2007, var stefnda krafin um baetur vegna hinnar
meintu 6logmeetu riftunar. Med bréfi stefndu fra 8. 4gtst 2007 var peirri krofu
stefnanda hatnad.

Mark markadsmal var tekid til gjaldprotaskipta med urskurdi Héradsdoms
Reykjavikur hinn 10. oktober 2007. Med bréfi skiptastjora hinn 11. januar fékk
stefnandi leyfi til ad annast innheimtu kréfu pessarar 4 sinn kostnad, en til hagsbota
fyrir kr6fuhafa.

I1I

Stefnandi byggir krofu sina 4 pvi, ad 1 gildi hafi verid timabundinn
samningur milli adila um ad stefnandi sai einn um 6flun auglysingaskilta fyrir
stefndu & timabilinu 2005 til og med 2007. Jafnframt hafi stefnanda verid falid ad
afla annarra auglysinga i syningarskrar. Pessum samningi hafi stefnda, einhlida og
med 0logmatum haetti, vikid til hlidar med dkvordun sinni, sem tilkynnt hafi verid



stefnanda med rafposti, hinn 28. jini 2007. Stefnandi hafi ordid fyrir tekjumissi og
tjoni vegna pessarar riftunar samnings adila, sem stefnandi krefjist a0 fa beett.
Stefnda byggir 4 pvi, ad um timabundinn samning hafi verid ad reda, sem 6heimilt
hafi verid a0 breyta eda segja upp. Stefnda hafi med 6l6gmaetum heetti rift
samningi adila og sé botaskyld gagnvart stefnanda vegna pessa.

Byggir stefnandi krofufjarhaedina a pvi ad heildarsala hefoi nad 7.500.000
kronum a arinu 2007, en arid 2005 hafi andvirdi heildarsélu numid 6.447.000
kronum og 4rid 2006 hafi andvirdi heildarsélu numid 6.702.100 kronum.

v

Stefnda byggir malatilbinad sinn 4 pvi stefnda hafi ekki talid astadu til ad
nyta sér heimild 2. gr. samnings adila um heimild til a0 leita til stefhanda um s6lu
auglysinga i syningarskrar og fleira, sem tengdust einstokum vidburdum, sem
stefnda staedi fyrir & arinu 2007. Stefnandi hafi gefid i skyn ad buid veri ad ganga
fr4 nokkrum samningum vardandi fyrirhugada landbunadarsyningu 4 4rinu 2007,
an samrads vid forsvarsmenn stefndu. Hafi stefnanda pvi verid gefinn kostur & ad
leggja pessa samninga fram innan tiltekinna timamarka, en pad hafi stefnandi ekki
gert. Stefnanda hafi aldrei verid falid ad undirbtia Landbunadarsyninguna 2007.
Stefnda hafi 4 allan hatt virt einkaheimild stefnanda til ad selja askrift ad
auglysingaskiltum og greitt ad fullu pa reikninga sem fram hafi verid lagdir vegna
peirra verka.

Stefnandi gaf skyrslu vid adalmedferd malsins auk Vésteins Vésteinssonar,
fjarmalastjora stefnda, Ingimars Ingimarssonar, fyrrum framkvamadastjora stefndu,
og Arna Gunnarssonar, fyrrverandi stjornarformanns stefndu.

[ mali pessu snyst agreiningur adila um tilkun 4 2. gr. samnings adila fra 3.
febraar 2005. Par segir i 2. mgr. a0 stefndu sé ekki heimilt ad semja vid adra adila
en stefnanda um sélu auglysinga er snerta reidhollina Svadastadi a gildistima
samningsins, sem var til 31. desember 2007, samkvamt 1. gr. hans. P4 segir i 3.
mgr. 2. gr. samningsins ad stefnda sé heimilt ad leita til stefnanda um sélu
auglysinga i syningarskrar og fleira sem tengist einstokum vidburdum eda
syningum sem stefnda stadi fyrir.

Oumdeilt er ad fyrstu tvo arin 4 gildistima samningsins, p.e. arin 2005 og
2006, nytti stefnda sér heimildardkveedi 3. mgr. 2. gr. samningsins. Pau ar var samid
vid stefndu um s6lu allra auglysinga er tengdust reidhollinni Svadastéoum, badi er
vardar auglysingaskilti og allt er tengdist einstokum vidoburdum. Kom petta m.a.
fram i framburdi Ingimars Ingimarssonar. Agreiningur adila Iytur pvi eingéngu ad



uppgjori vegna arsins 2007.

Af malatilbiinadi stefnanda ma rdda ad stefnandi liti svo 4 ad stefndu hafi
verid oheimilt ad semja vid adra adila um s6lu auglysinga er snertu reidhdllina
Svadastadi 4 arinu 2007 4 grundvelli dkvaedis 2. mgr. 2. gr. samnings adila. Einu
gildi hvort um veri ad raeda auglysingaskilti eda adrar auglysingar. Stefnda heldur
pvi hins vegar fram ad dkvadi 2. mgr. 2. gr. samningsins hafi eingdngu tekid til
auglysingaskilta, en um adrar auglysingar hafi gilt heimildarakvadi 3. mgr. 2. gr.
samningsins.

Samkvamt 1. mgr. 1. gr. samningsins tok stefnandi ad sér solu
auglysingaskilta fyrir stefndu til ad setja upp i reidhdllinni Svadastodum.
Samkvemt 2. mgr. 1. gr. skyldi stefnandi selja auglysendum askrift ad
auglysingaskiltum 4 gildistima samningsins. [ 6drum akvaedum samningsins, svo
sem 3. gr., 4. gr. og 6. gr., er einnig ratt um auglysingaskilti, en ekki adrar
auglysingar. Me0 visan til pessara akvaeda og pa einkum 1. gr. samningsins, telur
démurinn ad ekki sé hagt ad tulka samning adila 4 annan hatt en pann, ad hann
snuist um so6lu 4 auglysingaskiltum fyrir reidhdllina Svadastodum, en ekki 60rum
auglysingum. bvi er ekki haegt a0 tulka dkvaedi 2. mgr. 2. gr. samningsins 6dru visi
en svo ad par s¢ eingdngu att vid auglysingaskilti. Stefndu hafi pannig ekki verid
heimilt a0 semja vid adra adila um solu slikra auglysinga & gildistima samningsins.
Um adrar auglysingar gildir heimildarakvaedi 3. mgr. 2. gr. samningsins.

[ malinu liggur frammi reikningur fra Mark-Felli sf., dagsettur 27. febriiar
2007, a0 fjarhaeod 661.095 kronur, vegna solu 4 auglysingaskiltum fyrir reidhodllina
Svadastadi. ba liggur og frammi annar reikningur somu fjarheedar fra stefnanda,
Odagsettur, vegna solu 4 auglysingaskiltum i reidhdllina. Ad ségn stefndu kom sa
reikningur til par sem stefnda hafoi neitad ad greida fyrri reikninginn, par sem hann
var utgefinn af 68rum adila en samningur var vid. Oumdeilt er ad fjarhad st, sem
tilgreind er & pessum reikningum, hefur verid greidd af stefndu, ad fullu. Adrir
reikningar liggja ekki fyrir vegna arsins 2007. Verdur pvi gegn métmaelum stefndu
a0 telja med 6llu 6sannad ad pad sem eftir stendur af krofu stefnanda sé tilkomid
vegna sOlu 4 auglysingaskiltum fyrir reidohollina. Ber stefnandi hallann af peim
sonnunarskorti. Af malatilbiinadi stefnanda verdur og ekki annad radid en ad pad
sem stendur eftir af krofu stefnanda sé tilkomid vegna annarra auglysinga. Engin
gbgn liggja fyrir um pad i malinu ad samkomulag hafi nddst milli stefnanda og
stefndu um s6lu annarra auglysinga 4 grundvelli 3. mgr. 2. gr. samningsins. Med
visan til pessa sem og pess sem ad ofan hefur verid rakid er pad nidurstada domsins
a0 ekki verdi hja pvi komist ad sykna stefndu af 6llum kréfum stefnanda.

Pratt fyrir pessa nidurstodu pykir rétt ad hvor adila beri sinn kostnad af
malinu

Hervor bPorvaldsdottir héradsdomari kvedur upp dominn.

DOMSORD:



Stefnda, Fluga ehf., er sykn af krofu stefnanda, Birnu Sigurdardéttur vegna
protablis Marks, markadsmala ehf.

Malskostnadur fellur nidur.

Hervor Porvaldsdottir



