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Héraosdoms Reykjavikur 22. desember 2008 i mali nr. E-16/2008:
Glitnir banki hf.

(Holmfriour Kristjansdottir hdl.)

gegn
islenska rikinu

(Sigurour Gisli Gislason hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 26. névember sl., var h6fdad 19. desember 2007,
af Glitni banka hf., Kirkjusandi 2, Reykjavik, gegn islenska rikinu, Arnarhvoli,
Reykjavik.

Krofur stefnanda eru adallega peer ad égiltur verdi med domi urskurdur
rikisskattstjora, dagsettur 28. desember 20006, i skattamali stefnanda og felld nidur
med domi vidbodtaralagning opinberra gjalda stefnanda vegna gjaldarsins 2005 ad
fjarhaed 589.073.851 krona. Einnig krefst stefnandi pess ad stefndi verdi demdur til
ad endurgreida honum sému fjarhad, auk vaxta samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga um
vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 8. januar 2007 til 18. desember sama ar og
drattarvaxta samkveaemt I11. kafla, sbr. V. kafla somu laga, fra 19. desember s.4. til
greidsludags. Til vara er pess krafist ad ogiltur verdi med domi s hluti urskurdarins
er Iytur ad haekkun 4 tekjuskattsstofni Framtaks fjarfestingabanka hf. um
1.429.083.905 kronur med alagi og felld verdi nidur med domi vidbotaralagning
opinberra gjalda stefnanda a4 pann gjaldstofn vegna gjaldarsins 2005 ad fjarhad
257.235.103 krénur. Einnig er pess krafist ad stefndi verdi demdur til ad
endurgreida stefnanda pé fjarhad, auk vaxta samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga um vexti
og verdtryggingu nr. 38/2001 af peirri fjarhaed fra 8. jantar 2007 til 18. desember
s.4. og drattarvaxta samkvamt I11. kafla, sbr. V. kafla somu laga, af sému fjarhad
fra 19. desember s.4. til greidsludags. Til prautavara krefst steftnandi pess ad fellt
verdi nidur 25% alag 4 hakkun tekjuskattsstofns samkvemt Grskurdi
rikisskattstjora, samtals ad fjarhaed 654.526.500 krénur og ad stefnandi verdi
demdur til a0 endurgreida stefnanda 117.814.770 kronur auk vaxta samkvamt 1.
mgr. 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu fra 8. jantiar 2007 til 18. desember s.4.
og drattarvaxta samkvamt III. kafla, sbr. V. kafla somu laga, fra 19. desember s.4.
til greidsludags. Krafan um ad fellt verdi nidur 25% alag 4 haekkun
tekjuskattsstofns samkvaemt urskurdi rikisskattstjora 4 vio um allar kréfur
stefnanda. I 6llum tilvikum er pess krafist ad stefndi verdi deemdur til ad greida
stefnanda malskostnad ad skadlausu samkvamt mati domsins.

Af halfu stefnda er krafist syknu af 6llum krofum stefnanda og ad stefnandi
verdi demdur til ad greida stefnda malskostnad samkvaemt mati démsins.



Yfirlit malsatvika og agreiningsefna

Malsatvik eru pau ad i juni 2003 keypti Fjarfestingafélagio Straumur hf. allt
hlutafé i Framtaki fjarfestingabanka hf., hér eftir nefndur FF. Stefnandi lysir pvi ad
Straumur hafi keypt 57,08% hlutafjar i FF 19. jani 2003, og greitt fyrir pad ad 71%
hluta med hlutabréfum i sjalfu sér og 29% hluta med reidufé, sbr. tilkynningu
Kauphallar fslands 19. juni s.a. Kaupin hafi verid gerd med fyrirvara um sampykki
Fjarmalaeftirlits og Samkeppniseftirlits. Eftir a0 sampykki peirra hafoi fengist hafi
Straumur gert 6llum hluthéfum FF yfirtokutilbod. Kaupverdid hafi verid eins og
adur, ad 71% hluta med hlutabréfum i Straumi og 29% hluta med reidufé. Pannig
hafi Straumur eignast 99% eignarhlut i FF og sidar ad fullu med innlausn hluta
peirra hluthafa sem eftir stodu. A peim tima er kaup pessi foru fram hafi Straumur
ekki haft leyfi fra Fjarmalaeftirlitinu til pess ad stunda fjarfestingabankastarfsemi.
Leyfi0 hafi ekki verid veitt fyrr en 2. jantiar 2004.

begar kaupin foru fram i juni 2003 hafi stefnandi att 22,43% eignarhlut i
Straumi og Sjova-Almennar tryggingar hf. 6,28% eignarhlut. Med eignarhaldi
stefnanda i Sjova-Almennum tryggingum hf. hafi stefnandi pvi att beint og dbeint
teeplega 30% hlut 1 Straumi. Kaupin & FF 1 jini 2003 hafi verid sameiginleg
akvordun paverandi forstjora stefnanda, Bjarna Armannssonar, og forstjora
Straums, sem pa var bPordur Mér Johannesson.

Markmioid med kaupunum hafi verid ad eignast FF og skipta starfseminni
milli Straums og stefnanda pannig ad Straumur teeki yfir fjarfestingabankastarfsemi
FF en stefnandi lanastarfsemi FF. Hins vegar hafi ekki legid 1jost fyrir 4 pessum
tima hvernig skipta &tti rekstri FF upp 4 milli Straums og stefnanda, t.d. hvort
eignir yrou seldar 4 milli félaga, FF sameinad annadhvort Straumi eda stefnanda,
FF rekid sem doétturfélag annars peirra eda einhver dnnur leid farin. Ekki hafi verid
forsendur til ad akveda petta a pessum tima og pvi hafi ekki legid fyrir hvort af
samruna yrdi eda hvernig. Samkvamt fundargerd bankarads stefnanda 28. oktober
2003 var tekin st akvordun ad heimila kaup a FF.

Med kaupsamningi 3. desember s.4. hafi stefnandi og Straumur samid um
kaup stefnanda & 6llu hlutafé i FF. Kaupverdid, ad andvirdi 5.470.000.000 krénur,
hafi verid greitt med reidufé sama dag. Jafnframt hafi Straumur keypt tilgreindar
eignir af FF & bokfaerdu veroi peirra, p.e. 61l hlutabréf, skrdd sem 6skrao,
fjarfestingartengd skuldabréf og dotturfélog FF. Fragangur skiptingar & starfsemi
FF milli Straums og stefnanda hafi hins vegar tekid nokkud lengri tima en stefnandi
hefdi viljad, m.a. vegna leyfa sem purfti ad afla hja eftirlitsadilum. Ferlid hafi hafist
i jani 2003 og dregist fram & nesta ar. Starfsmonnum FF hafi faekkad smatt og
smatt en peir hafi sagt upp og radid sig til vinnu annars stadar. Petta hafi leitt til
pess ad pegar & leid hafi ekki lengur verid eftirsoknarvert ad reka FF afram sem
sjalfsteett félag.

Samrunadetlun stefnanda og FF var undirritud 27. jantiar 2004. Samkvemt
henni voru stjornir félaganna sammala um ad sameina pau undir nafni og kennitolu
stefnanda og var samruninn midadur vid 1. januar s.a. Af halfu stefnanda er visad
til pess ad hann hafi verid eigandi alls hlutafjar i FF vid samrunann og pvi hafi



hann verid gerdur & grundvelli 129. gr. laga nr. 2/1995 um hlutaféloég. Hluthafar i
FF hafi pvi ekki fengio hlutafé i sjalfum sér i skiptum fyrir eignarhlutina, heldur
hafi hlutafé FF fallid nidur vid samrunann. { skattskilum gjaldarid 2005, vegna
rekstrararsins 2004, flutti stefnandi eignir og skuldir FF yfir til sin 4 skattalega
bokferou verdi. Jafnframt var yfirferanlegt tap FF, a0 fjarhaeo 1.474.838.876
kronur, faert til fradrattar skattskyldum tekjum stefnanda.

Med bréfi rikisskattstjora til stefnanda 9. febraar 2006 var 6skad eftir
gbgnum til stadfestingar 4 pvi a0 gagngjaldsskilyrdi 1. mgr. 51. gr. tekjuskattslaga
veri fullnaegt pannig ad stefnandi @tti rétt 4 ad nyta sér tap FF 4 skattframtali 2005
vegna tekjuarsins 2004. Stefnandi visar til pess a0 rikisskattstjori hafi haft
efasemdir um ad gagngjaldsskilyrdi lagagreinarinnar hefdi verid uppfyllt vid
samrunann og pvi hafi verid 6skad eftir ad stefnandi legdi fram samninga og adrar
upplysingar og gogn pvi til stadfestingar ad skilyrdid veeri uppfyllt. Stefnandi hafi
svarad bréfinu meo bréfi 12. april s.4.

Stefnandi visar til pess ad rikisskattstjori hafi sent stefnanda annad fyrir
spurnarbréf 28. jali s.4. par sem fram komi ad hann teldi liklegt, med hlidsjon af 1.
mgr. 51. gr. laga nr. 90/2003 og framlogdum gognum stefnanda, ad samruni
stefnanda og FF uppfyllti ekki skilyrdi pess ad teljast skattalegur. Jafnframt hafi
rikisskattstjori skorad a stefnanda ad leggja fram tiltekin gogn og upplysingar ur
skattskilum sinum, er tengdust yfirtoku 4 eignum og skuldum FF i arsbyrjun 2004,
pannig ad hegt yrdi ad endurdkvarda skattstofna FF og stefnanda gjaldarid 2005,
vegna tekjuarsins 2004, i [jési samrunans. Stefnandi svaradi bréfi rikisskattstjora
med bréfi 6. oktober 2006.

[ bréfi rikisskattstjora 15. névember 2006 var stefnanda tilkynnt ad
fyrirhugud veaeri endurdkvordun opinberra gjalda FF og stefnanda vegna gjaldarsins
2005. Vi0 samrunann hafi stefnandi tekio vid skyldum og réttindum FF og sé
pannig dbyrgur fyrir mégulegum gjaldbreytingum FF. { pessari fyrirhugudu
endurdkvordun voru bodadar breytingar 4 tekjuskattstofnum stefnanda og FF vegna
rangra skattskila vi0 slit & FF og rangrar nytingar 4 yfirfaeranlegu skattalegu tapi
sem hefoi ordid til i rekstri FF. Fyrirhugadar breytingar eru studdar peim rokum ad
gagngjaldsskilyrdi 51. gr. tekjuskattslaga veeri ekki uppfyllt. Visad er til pess ad
ekki vaeri um skattalegan samruna ad reda par sem stefnandi hefdi greitt Straumi ut
andvirdi hlutabréfanna i FF og par med varu peir fjarmunir horfnir ut ur félogunum
sem sameinudust. P4 er visad til pess ad eignir og skuldir FF geti ekki faerst yfir &
skattalegu bokfaerdu verdi vid samrunann heldur verdi ad mida vid markadsverd og
taka tillit til pess utreiknings 1 tekjuskattsstofni FF. Rikisskattstjori hefdi pvi i
hyggju ad endurdkvarda tekjuskattsstofna beggja félaganna & gjaldarinu 2005 dsamt
25% alagi a vantalda gjaldstofna. Rikisskattstjori gaf stefnanda kost 4 ad koma ao
skriflegum athugasemdum og skyringum, p.m.t. formlegu skattframtali FF
gjaldario 2005, vid fyrirhugadar breytingar. Stefnandi svaradi bréfi rikisskattstjora
med bréfi 5. desember 2006 par sem gerdar eru medal annars athugsemdir vid ad
unnt sé¢ ad hafna skattalegum samruna & peim forsendum sem rikisskattstjori geri
fyrirhugunarbréfi sinu.

Med urskurdi rikisskattstjora 28. desember 2066 voru opinber gjold FF og
stefnanda fyrir gjaldarid 2005 endurakvordud. I urskurdinum kemur fram ad
stefnandi veeri abyrgur fyrir gjaldbreytingum FF par sem hann hefdi vid samrunann
tekio vid félagaréttarlegum skyldum og réttindum FF. Gerdar voru breytingar a



tekjuskattstofni beggja félaganna. Tekjuskattstofn FF var hekkadur vegna rangra
skattskila vio slit 4 félaginu og samruna pess vid stefnanda og tekjuskattstofn
stefnanda var haeekkadur vegna 6heimillar nytingar a yfirfaeeranlegu tapi sem var flutt
til stefnanda fra FF.

[ bréfi stefnanda til rikisskattstjora 8. jantiar 2007 er pvi Iyst ad stefnandi
greidi endurakvordud opinber gjold, i samraemi vid urskurd rikisskattstjora til
tollstjorans i Reykjavik, med fyrirvara um 16gmaeti krofunnar. Stefnandi hefoi
akvedid ad skjota urskurdi rikisskattstjora til domstola og krefjast pess ad hann yroi
felldur ur gildi. Sa fyrirvari var pvi gerdur ad greidsla stefnanda, ad fjarhad
589.073.851 kréna, yrdi endurgreidd med drattarvoxtum kemi til pess ad domstdlar
felldu ur gildi trskurd rikisskattstjora i heild eda ad hluta.

Malsastaeour og lagarok stefnanda

Af halfu stefnanda er visad til pess a0 i fyrirhugunarbréfi rikisskattstjora 15.
november 2006 sé malid lagt pannig upp ad ekki hafi verid um skattalegan samruna
a0 re0a. bess vegna hef0i rikisskattstjori dkvedid ad i tengslum vid
félagaréttarlegan samruna stefnanda og FF hefdi FF verid slitid skattalega med
venjulegum heetti. Rikisskattstjori telji ad pessi adferdafradi eigi ad leida til
skattlagningar hja FF par sem i skattalegu tilliti hafi verid um ad raeda sélu a
eignum pess félags, ad fradregnum skuldum, til stefnanda. Vid pessa skattlagningu
telji rikisskattstjori ad FF beri ad nyta uppsafnad skattalegt tap & moti peim hagnadi
sem myndadist vid solu & eignunum. Sidan segi i bréfinu ad vid pad falli nyting
stefnanda & tapinu nidur og par af leidandi komi ekki til pess med beinum heetti ad
rikisskattstjori hafni nytingu tapsins hja stefnanda 4 gjaldarinu 2005 vegna
gagngjaldsskilyrdisins. I framhaldi af pessu lysi rikisskattstjori pvi i bréfinu hvernig
hann fyrirhugi ad breyta tekjuskattsstofni FF og stefnanda. I arskurdi sinum 28.
desember stadfesti rikisskattstjori ad hann hafi lagt endurakvordunina upp med
peim hatti ad par sem ekki s¢ um skattalegan samruna ad reda beri ad lita svo 4 ad
um venjuleg slit & FF s¢ ad reeda 1 tengslum vid félagaréttarlegan samruna. St
adfero leidi til skattlagningar hja FF par sem i skattalegu tilliti s¢ um ad reda s6lu a
eignum pess félags ad fradregnum skuldum til stefnanda. bar af leidandi beri ad
nyta uppsafnad skattalegt tap FF hja félaginu sjalfu & méti peim hagnadi sem
myndadist vid s6lu 4 eignunum. Vid pad falli nyting stefnanda 4 tapinu nidur og par
af leidandi komi ekki til pess med beinum heetti ad rikisskattstjori hatni nytingu
tapsins hja stefhanda & gjaldarinu 2005 vegna gagngjaldsskilyrdisins.

A peim tima, pegar rikisskattstjori hafoi gert upp vid sig ad hann ztladi ad
medhondla FF skattalega eins og félaginu hefdi verid slitid vid samrunann, hafi
honum borid ad skipta malinu upp i tvo sjalfsteeda hluta, p.e. annars vegar i
skattamal FF og hins vegar skattamal stefnanda og taka sidan dkvardanir sinar
vardandi hugsanlega endurdkvordun skattstofna hvors skattadila um sig. Hinn
félagaréttarlegi samruni stefnanda og FF hafi 4tt sér stad 1. jantiar 2004. A heim
degi hafi FF borid sina kennit6lu og verid undir sérstakri stjorn og med sérstakan
framkvamdastjora. bar sem rikisskattstjori hefdi dkvedid ad samruni stefnanda og
FF hefdi ekki verid samkvaemt 51. gr. tekjuskattslaga hefoi stefnandi par af leidandi
ekki tekid vid skattaréttarlegum skyldum og réttindum FF vid slitin, sbr.
lokamalslio nefndrar greinar. Stefnandi hafi pvi ekki verid réttur aoili til pess ad



beina ad fyrirhugun um haekkun skatta og pvi sidur réttur adili ad haekkun peirra i
framhaldinu. Réttur adili i pessu sambandi hafi verid FF, p.e. stjorn pess félags og
framkvamdastjori a4 peim tima sem samruninn atti sér stad, sbr. 90. gr.
tekjuskattslaga. Forsvarsmenn pess félags hefou ekki talid fram fyrir pad fyrir
gjaldario 2005 og eigi pvi rétt 4 ad skila inn framtali til skattalegrar medferdar.
betta s¢ vidurkennt 1 urskuroi rikisskattstjora. Ekki hafi verid unnt ad beina
skattalegum krofum vegna samrunans ad stefnanda fyrr en skattamal FF hofdu
verid til lykta leidd. Adildarskortur stefnanda hljoti ad leida til pess ad
endurakvordun verdi ekki framkvamd hjéd honum vegna skattskila annars adila.
Ekki hafi verio timabaert ad beina krofum ad stefnanda vegna samrunans adur en
mal FF veri afgreitt.

Verdi ekki fallist &4 framangreinda malsastedu stefnanda og talid ad rikis
skattstjori geti 1 einu mali dkvardad skattstofn tveggja skattadila hljoti ad koma til
ogildingar urskurdar hans af eftirfarandi astedum. Rikisskattstjori byggi bodada
endurakvordun sina 4 tekjuskattstofni stefnanda gjaldarid 2005 fyrst & pvi ad ekki
s¢ um skattalegan samruna ad reda vegna pess ad gagngjaldsskilyrdio i 51. gr.
tekjuskattslaga hafi ekki verid uppfyllt, sbr. bréf hans til stefnanda 28. juli og 15.
névember. { sidara bréfinu leggi hann malid badi pannig upp ad ekki sé um
skattalegan samruna ad reda vegna skorts a4 gagngjaldsskilyrdinu en einnig ad ekki
reyni a pad skilyrdi med beinum hatti vegna pess ad hann hafi 14tid FF nyta tapid &
moti hagnadi vid s6lu 4 eignum pess félags. Pessar malsastedur rekist hver a
annars horn og valdi pvi ad stefnandi fai ekki notid andmelaréttar sins ad fullu,
enda gaeti pess 1 svorum stefnanda 5. desember 2006 ad honum sé ekki ljost hvad
rikisskattstjori eigi vid. Rikisskattstjori geti ekki fyrst byggt endurdakvordun sina a
pvi ad gagngjaldsskilyrdinu sé ekki fullnegt og sidan byggt endurdkvordunina a
gagnstaedri astaedu. Pessi framgangsmati brjoti i baga vid andmeelarétt stefnanda
samkvamt 4. mgr. 96. gr. tekjuskattslaga og 13. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993.
betta py0i einnig ad i urskurdinn vanti rokraent samhengi, sbr. 5. mgr. 96. gr.
tekjuskattslaga. I fyrirhugunarbréfi rikisskattstjora veki rikisskattstjori athygli & sér
stakri malsastaedu ,,an pess ad gera pad ad sérstakri malsastaedu hér, eins og segi
ordrétt 1 irskurdi hans. Pessi 6notada malsasteda gangi ut & pad ad ef ekki hefoi
viljad svo til 1 pessu mali ad skattstofnar hefdu vaknad upp hjéa FF vid yfirferslu
eigna til stefnanda hefdi verid mogulegt ad hafna nytingu tapsins hja stefnanda i
skattskilum bankans gjaldarid 2005 med visan til 8. tl. 31. gr. og 1. mgr. 54. gr. laga
nr. 90/2003. Pa telji hann enn fremur med hlidsjon af pvi hversu eignir FF voru
lagar ad fjarhedum en stefnanda héar vid samrunan pyki liklegt ad mestu
hagsmunir stefnanda hafi verid folgnir i ad geta nytt tap FF. { svari umbodsmanna
stefnanda 5. desember 2006 sé pessari malsastaedu ekki svarad enda hafi parna
verid um ad reda malsastedu rikisskattstjora sem hann noti ekki. Pessi
framgangsmati rikisskattstjora sé ruglandi og til pess fallinn ad vekja vafa hja
stefnanda um pad 4 hverju rikisskattstjori raunverulega byggi endurdkvardanir
sinar. P4 beri pessi framgangsmati vott um ad adalatridoid hja rikisskattstjora s¢ ad
hafna skattalegu tapi og framkvama endurakvordun opinberra gjalda hja stefnanda
med einhverjum rddum en ekki ad leita upplysinga i réttri r60 og byggja malid &
faglegum og lagalegum grunni. Petta sé andstatt badi meginreglunni um medalho6f
og rannsoknarreglunni, sbr. 12. og 10. gr. stjoérnsyslulaga. Fyrirframasetningur
rikisskattstjora, ad haekka opinber gjold stefnanda, fari ekki saman vid
hlutleysiskrofur sem gera verdi til rannsdknar skattamals, sbr. einnig 3. gr.
stjornsyslulaga.



Adalésteda rikisskattstjora fyrir endurdkvordun hans & skdttum stefnanda sé
samkvamt framansdgdu st ad hann telji ad akvordunarasteda stefnanda fyrir sam
runanum vid FF hafi verio hid 6notada skattalega tap FF sem stefnandi hafi viljad
faera yfir til sin. Rikisskattstjori 1ysi pvi ad hann etli ekki ad nota pessa
malsastaedu. Stefnandi telji asteeduna fyrir pvi vera pa a0 rikisskattstjora hafi vid
skodun malsins ordid 1jost ad pessi leid myndi ekki leida til hdfnunar tapsyfirferslu
til stefhanda fra FF. Tapsyfirferslan hafi fullnaegt 61lum skilyrdum badi 8. tl. 31.
gr. og 54. gr. tekjuskattslaga. Samruninn hafi farid fram i venjulegum og edlilegum
rekstrarlegum tilgangi, um sama rekstur hafi verid ad raeda i FF og hja stefnanda,
p.e. lanastarfsemi, FF hafi verid i rekstri fyrir sameininguna og 4tt verulegar eignir
og tapid hafi myndast i sams konar rekstri.

Vid endurdkvordun sina visi rikisskattstjori m.a. til doma Heastaréttar sem
fjalli um samruna fyrir 4rid 1989, en 4 pvi ari hafi lagagreinin vardandi takmorkun
yfirfaerslu rekstrartapa vid samruna 16gadila komid til framkvemda. Med 16gtoku
pessarar greinar hafi atlunin verid ad feera svokollud skattatapsmal i einn farveg, en
fyrir gildistoku hennar hafi skattyfirvold einungis getad komid i veg fyrir yfirfaerslu
taps med pvi ad hafna samruna med visan til 56. gr. (na 54. gr.) tekjuskattslaga.
Doémar Haestaréttar, sem fjalli um samruna & grundvelli dkveeda fyrir 1989, hafi pvi
ekki pydingu i malinu. Med pessu fyrirkomulagi hafi 16ggjafinn tlast til pess ad
eftir 1989 veaeri komid i veg fyrir 6askilega yfirfaerslu skattataps milli fyrirtekja vid
samruna med nyju akvaedunum sem komid hafi til framkvamda 4 pvi ari.

Addragandi samruna stefnanda og FF hafi verid s& ad um sameiginlega
akvordun forsvarsmanna stefnanda og Straums hafi verid ad reda. Markmidid med
kaupunum 4 FF hafi verid a0 skipta starfseminni milli Straums og stefnanda. bad
skyri hvers vegna Straumur hafi keypt pann hluta af eignum FF sem laut ad
fjarfestingarstarfsemi. Med sameiningu vio tvo skylda adila hafi bankastarfsemi FF
verid haldid afram, en pad sé i fullu samraemi vid pann tilgang sem
sameiningardkveedi skattalaga byggist 4. bott rikisskattstjori byggi endurakvordun
sina & skattstofnum stefnanda ekki 4 pvi ad gagngjaldsskilyroi 1. mgr. 51. gr.
tekjuskattalaga hafi ekki verid fullnaegt pa haldi stefnandi pvi fram ad skilyroum
hafi verio fullnaegt vid samruna hans og FF. Ekki sé 4greiningur um ad samruninn
hafi fullnaegt skilyrdum hlutafélagalaga nr. 2/1995. Samruninn hafi verio
framkvemdur med visan til 129. gr. peirra laga sem fjalli um sameiningu 100%
dotturfélags vid modurfélag sitt. Vidurkennt sé i skattaframkvemd ad slikur
160réttur samruni sé heimill, einnig skattalega, og verdi pvi ad tulka dkvaedi 51. gr.
tekjuskattslaga um gagngjald 1 hlutum med hlidsjon af pvi. Vid mat & pvi hvort
sameiningin hafi verid alger beri ad horfa a fjarmuni og eigid fé fyrirteekjanna &
peirri stundu sem samruninn fér fram, p.e. 1. jantiar 2004, sbr.
samrunaefnahagsreikninginn sama dag. Sa samruni hafi verio alger. Samkvamt
pessu, og par sem 6llum skilyrdum 1. mgr. 51. gr. var fullnaegt, hafi stefnandi tekio
vid 6llum skattaréttarlegum skyldum og réttindum FF, félagsins sem slitid var, par 4
medal skattalegu tapi pess ad fjarhaed 1.474.838.876 kronur. barna hafi tveir
bankar, p.e. stefnandi og hlutdeildarfélag hans Straumur, tekid yfir og haldid afram
rekstri pridja bankans, FF, par sem stefnandi hafi tekid yfir ldnastarfsemina en
Straumur fjarfestingabankastarfsemina. Samruni pessi hafi pvi verid fullkomlega i
samrami vid pau meginsjonarmid sem 1. mgr. 51. gr. tekjuskattslaga s¢ byggo 4.



[ arskurdi sinum telji rikisskattstjori ad lita verdi heildstaett 4 samrunaferlid,
allt fra peim tima pegar stefnandi keypti FF af Straumi sidla ars 2003 og par til hinn
formlegi samruni stefhanda og FF atti sér stad 1. januar 2004. Enda pott rikis
skattstjori hafi ekki byggt hofnun sina 4 tapyfirferslunni fra FF 4 pessari
malsastedu motmeli stefnandi pvi ad 1itid verdi & malid med pessum heildsteda
haetti. Skattyfirvold sitji vid sama bord og gjaldendur vid tilkun skattalaga en
samninga verdi ad tilka eftir hefdbundnum sjonarmidum l6gfredinnar. Samkvemt
hefobundnum skilningi 4 peim gjérningum, sem lagu til grundvallar samruna
stefnanda og FF, hafi par verid um samruna ad reda sem fullnaegdi badi dkvedum
hlutafélagalaga og skattalaga um samruna. [ peim démum Haestaréttar, par sem
leyft s¢€ ad litid sé heildstaett & samrunaferli, hafi verio visad til grunnreglna 57. gr.
(adur 58. gr.) tekjuskattslaga. Ekki sé minnst & pessar reglur i fyrirhugunarbréfi
rikisskattstjora og pvi hafi stefnanda ekki getad verid 1jost ad byggja atti malio &
peim lagagrunni. Enn hafi pvi verid brotid 4 andmeelarétti stefnanda. Verdi
nidurstadan su ad horfa megi 4 malid med heildstedum hatti telji stefnandi ad
fjalla eigi um eignatengsl stefnanda og Straums og um addraganda
samrunaaatlunar stefnanda og FF, sbr. nanar svarbréf stefnanda til rikisskattstjora
5. desember 2006. Med visan til peirrar umfjollunar verdi annars vegar ad lita til
kaupa Straums 4 FF 1 juni 2003 og hins vegar samrunaferils FF og stefnanda sem
nad hafi fram 4 arid 2004. Stefnandi geti synt fram 4 ad 1 framkvamd sé 1itid til
modurfélags og dotturfélags sem heildar, en pau sjonarmid geti einnig att vid
stefnanda og Straum sem stefnandi hafi att um 30% i og hafi i raun farid med
yfirrad ytir vegna hlutfallslegs eignarhlutayfirburdar samanborid vid adra hluthafa.
b4 métmeeli stefnandi pvi ad grunnreglur 57. gr. tekjuskattslaga heimili
skattyfirvoldum ad lita heildstett &4 einhverja atburdaras, sem pau velji sér, 1 stad
pess ad tilka hvern samning fyrir sig eins og hann komi fyrir.

Telji domurinn ad unnt s¢ ad beina endurdkvordun a tekjuskattstofni FF
gjaldarid 2005 ad stefnanda sé i fyrsta lagi byggt & pvi ad synt hafi verid fram 4 ad
rikisskattstjori hafi ekki med formlegum trskurdi, sem stefnanda hafi verid gefinn
kostur 4 ad taka afstodu til, hafnad pvi ad samruni stefnanda og FF hafi verid i
samraemi vio akvaedi 1. mgr. 51. gr. tekjuskattslaga. Rikisskattstjori byggi heldur
ekki 4 peirri malsastaeedu pegar hann hafni fradreetti hja stefnanda vegna gjaldarsins
2005 vegna yfirfaerds skattalegs taps fra FF, heldur byggi hann 4 pvi ad hid
skattalega tap hafi pegar verio notad af FF. Eins og malid snti ad FF sé samruninn
vi0 stefnanda i fullu samreemi vid hlutafélagalog og 1. mgr. 51. gr. tekjuskattslaga
og pvi skattfrjals i hendi FF { samraemi vid akvadi lagagreinarinnar. I 68ru lagi,
verdi ekki fallist & framangreint, komi til skodunar & hvada lagagrunni
rikisskattstjori byggi endurdkvordun sina. { Grskurdi hans segi ad af edli mals leidi
a0 uttektir Gr eignum Ur hlutafélagi geti ekki farid fram i skattalegu tilliti an pess ad
farid s¢ med pa radstdfun sem solu. Vid petta hafi stefnandi pad ad athuga ad i
malinu sé ekki um uttekt 4 eignum ar hlutafélagi ad reda heldur yfirfaerslu til
yfirtokufélags i tengslum vio slit pess félags sem yfirtekid er vid samruna sem
o6umdeilanlega sé gildur ad félagarétti. Stefnandi telji ljost, burtséd fra pvi sem
akvaedi 51. gr. tekjuskattslaga segi um samruna félaga, ad alltaf hljoti ad purfa ad
vera samraemi milli verds yfirferdra eigna i yfirtokufélagi og yfirteknu félagi.
Yfirfersla 4 bokfaerdu verdi feli pvi i mesta lagi i sér skattfrestun. ba bendi
stefhandi & a0 ,,edli mals* sé ekki gild réttarheimild vid skattlagningu, enda verdi
skattamalum einungis skipad med 16gum, sbr. 77. gr. stjdérnarskrarinnar, og engan
skatt megi 4 leggja nema med 16gum. Stefnandi haldi pvi fram ad lagaheimild



skorti til pess ad skattleggja meintan s6luhagnad FF vid yfirferslu eigna pess yfir
til stefnanda. Samkvemt aratuga skattframkvamd hafi matt feera eignir milli
fyrirteekja 4 bokfaerdu skattaverdi an skattlagningar meints s6luhagnadar.
Skattlagning rikisskattstjora & sdluhagnad af yfirferdum eignum FF til stefnanda
stangist baedi 4 vid sett 10g og skattaframkvamd. Allan rékstudning vanti fyrir
pessari akvordun rikisskattstjora, sbr. 5. mgr. 96. gr. tekjuskattslaga. Stefnandi veki
athygli & pvi ad paverandi forsvarsmenn FF hafi att eftir ad skila framtali félagsins
fyrir gjaldario 2005.

Vardandi varakr6funa um nidurfellingu alags visi stefnandi til rokstudnings
i bréfi stefnanda til rikisskattstjora 5. desember 2006. Alagsbeiting rikisskattstjori
hafi verid 6rokstudd, sbr. 5. mgr. 96. gr. tekjuskattslaga, og démalefnaleg og brotid
hafi verid gegn andmeelarétti hans vid beitingu pess, sbr. 13. gr. stjornsyslulaga. i
sliku alitamali, sem hér um raedi, eigi ekki vid ad beita alagi, enda sé eingdngu um
faglegan agreining ad raeda i malinu. Samkvaemt domaframkvemd skuli dlagi sidur
beitt ef @tla megi ad gjaldendum hafi ekki verid kunnar paer reglur sem giltu og peer
Oskyrar og floknar. Rikisskattstjori virtist sjalfur ekki dkvedinn i pvi 1 undirbiiningi
ad akvordun sinni 4 hvada malsastaedum hann @tti ad byggja. Stefnandi hafi verid
fullkomlega i g60ri tru um ad samruninn uppfyllti skilyrdi 1. mgr. 51. gr.
tekjuskattslaga. Hugleidingar rikisskattstjora i trskurdinum um alagsbeitingu og
verdlagshaekkanir og vexti séu dmalefnalegar og byggdar 4 rongum forsendum og
rongum skilningi 4 108. gr. tekjuskattslaga og hlutverki hennar.

Stefnandi visi til laga nr. 90/2003 um tekjuskatt og eignarskatt, einkum 51.
gr. og 54. gr. um sameiningu félaga og akvaodi 96. gr. um framgangsmata vid
breytingu a framtali, svo og til laga nr. 2/1995 um hlutafélég. Einnig sé visad til
stjornsyslulaga, sbr. 3. gr. og einkum 10. til 13. gr. Visad sé til laga um stjornarskra
nr. 33/1944, einkum 40. og 77. gr. Um skyldu stefnda til endurgreidslu sé visad til
1. gr. laga nr. 29/1995 um endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda med aordnum
breytingum sem kvedi 4 um ad stjornvold skuli endurgreida pad fé sem ofgreitt
reynist 16gum samkvamt dsamt voxtum. Um gjalddaga krofunnar, vexti og
drattarvexti visist til 2. og 3. mgr. 114. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt og laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu. Krafa um malskostnad byggist 4 akvaedi XXI.
kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, einkum 129. og 130. gr., par sem
melt sé fyrir um pa meginreglu ad hver sem tapi mali i 61lu verulegu skuli ad
jafnadi demdur til ad greida gagnadila sinum malskostnad.

Malsastaeour og lagarok stefnda

Af halfu stefnda er malavoxtum lyst pannig ad stefnandi hafi keypt allt
hlutafé i FF af Fjarfestingafélaginu Straumi hf. Kaupin hafi verid gerd 3. desember
2003 og kaupverdid, 5.470.000.000 krénur, hafi verid greitt med reidufé pann dag.
Straumur hafi ekki fengid greitt fyrir hlutina med 60ru en reidufé, s.s. med hlutum i
stefnanda eda hinu sameinada félagi.

FF hafi verid sameinadur stefnanda 1. jantiar 2004, en stefnandi hafi pa att
allt hlutafé i FF, alveg fra pvi ad kaupin voru gerd 3. desember 2003. | skattskilum
sinum gjaldarid 2005, fyrir rekstrararid 2004, hafi stefnandi flutt eignir og skuldir
FF yfir til sin 4 skattalega bokfaerdu verdi. Jafnframt hafi stefnandi fert tap FF, ad



fjarhaed 1.474.838.876 kronur, til fradrattar skattskyldum tekjum sinum. Kjarni
malsins sé s ad skilyrdi 1. mgr. 51. gr. og 54. gr. laga um tekjuskatt veeru ekki upp
fyllt.

[ 1. mgr. 51. gr. laganna sé fjallad um svokalladan skattalegan samruna. Sé
félagi slitid 4 pann hatt ad pad s¢é algjorlega sameinad 6dru hlutafélagi og hluthafar
i yfirtekna félaginu fai eingéngu hlutabréf i yfirtokufélaginu, sem slitid er, pa hafi
skiptin ekki i for med sér skattskyldar tekjur fyrir pann sem hlutabréfin 1ét af hendi.
Félaginu sé pa slitid an skuldaskila. P4 taki yfirtokufélagid vid 6llum skattaréttar
legum skyldum og réttindum pess félags sem slitid var, p.e. hins yfirtekna, p.m.t.
réttinn til ad draga rekstrartap dsamt eftirstovum rekstrartapa fyrir ara, fra tekjum
sinum. betta séu einfold skilyrdi. Hid yfirtekna félag sé algjorlega sameinad 60ru
félagi og gagngjald fyrir hlutina sé ekkert annad en hlutir 1 yfirtokufélaginu. betta
s¢ hid svonefnda gagngjaldsskilyrdi. S¢ petta skilyrdi ekki uppfyllt teljist athending
eignanna, sem eigi sér stad vi0 yfirfaersluna, vera sala i skattalegu tilliti og beri ad
tekjufaera heildarverdid, sem s6luhagnad pegar adrar eignir eiga i hlut, sem mun &
markadsverdi og bokfzerdu verdi. I skattframkvaemd sé litid svo 4 ad hluthafar i
yfirtekna félaginu, sem slitid var, fai peningagreidslu ef yfirtokufélagid kaupi hluti
peirra og sameinist svo félaginu.

[ tilviki stefnanda og FF sé skilyrdid um gagngjald ekki uppfyllt. Adeins
hafi li010 manudur frd uppkaupum stefnanda & 61lu hlutafé i FF pangad til félogin
voru sameinud. Lita verdi & pad sem eitt ferli, allt fra pvi a0 stefnandi keypti allt
hlutafé i FF af Straumi og pangad til stefnandi og FF voru sameinud 1. jantar 2004.
Morg demi vaeru um pad i skattframkvamd ad lita beri til ferlisins 1 heild en ekki
adeins 4 einn stakan gerning einangradan. bad sé pvi i samraemi vid
skattframkvaemd ad horfa heildsteatt til kaupa hlutafjar og eftirfarandi sameiningar.
Einnig sé pad i samreemi vid svokallada raunveruleikareglu skattaréttar, p.e. ad lita
til pess hvad raunverulega gerdist frekar en til pess hverju nafni hlutirnir eru
kalladir, p.e. efnis frekar en forms. Adferdin sem hér um radi sé ekki stt sem bodin
s¢ 1 umraeddu dkvedi, p.e. Straumur fékk greitt i reidufé en ekki hlutum 1 stefnanda,
en telja verdi ferlid allt eina heild fré 3. desember 2003 til sameiningarinnar 1.
januar 2004. Fyrri hluthafar i FF, p.e. hvorki Straumur né peir sem seldu Straumi,
hafi fengid hluti 1 hinu sameinada félagi sem gagngjald fyrir sina hluti.

Skilyrdi pess ad yfirtokufélag geti nytt sér rekstrartap og/eda rekstrartop
fyrri ara komi ad auki fram i 54. gr. laga nr. 90/2003. Samkvamt pvi flytjist tapid
ekki yfir til yfirtokufélagsins, p.e. stefnanda, ef félagid sem slitid var hafdi engan
rekstur med hondum. P4 sé pad skilyrdi ad sameiningin verdi ad hafa verid gerd i
venjulegum og edlilegum rekstrartilgangi, auk pess ad tapid verdi ad hafa myndast
samskonar rekstri og pad félag sem vio tekur hafi med hondum.

Stefnandi hafi ekki synt fram a ad pessi skilyrdi vaeru uppfyllt. Samkvaemt
frasdgn stefnanda sjalfs hafoi starfsmonnum FF feekkad hratt 40ur en kaupin voru
gerd 3. desember 2003. Vid yfirtdkuna hafi einn starfsmadur starfad hja FF og hafi
hann unnid ad arsuppgjori, en pess utan hafi einn launpegi verid par vid rastingar.
betta uppfylli ekki skilyrdi 54. gr. laga nr. 90/2003 um rekstur, en stefnandi eigi ad
syna fram 4 pad. P4 hafi stefnandi ekki synt fram 4 a0 tapid hefdi myndast i
samskonar starfsemi og stefnandi hafdi med hondum, en ekkert liggi fyrir um pad
hvernig tapid var tilkomid.



Edlilegur rekstrartilgangur med samruna sé ad né fram samlegdarahrifum.
bao visi til pess a0 félogin geti dorkad meiru sameinud en hvort i sinu lagi. Pegar
gagngjaldsskilyrdi skattaréttar sé ekki uppfyllt, eins og i tilviki stefnanda og FF, pa
naist pessi samlegdarahrif ekki fram. Stefnandi hafi greitt it med peningum, til
annars félags, p.e. Straums, fyrir hlutina og pannig vaeru horfnir miklir peningar ut
ur féldgunum sem sameinudust. bPar med hafi aldrei verid um ad raeda algjoran
samruna eiginfjar stefnanda og FF par sem eigid fé stefnanda hefdi skerst sem
numid hafi greidslunni til Straums fyrir bréfin. Gagngjaldsskilyrdid og venjulegur
og edlilegur rekstrartilgangur med samruna geri rad fyrir ad petta gerist ekki,
einmitt med pvi ad ekki komi annad gagngjald fyrir hlutina en hlutabréf i
yfirtokufélaginu. Ef Straumur hefdi adeins fengid greitt med hlutabréfum i
stefnanda pa hefdu peir peningar verid afram i hinu sameinada félagi og pannig
hefou samlegdardhrifin ordid pau sem lagadkvaedin geri rad fyrir ad sé tilgangur
sliks skattalegs samruna. Onnur eignatengsl hafi ekki ahrif 4 petta.
Samlegdarahrifin geti ekki nad til Straums po ad eignatengsl hafi verid milli pess
félags og stefnanda enda hafi Straumur stadid utan samrunans og var ekki beinn
adili ad honum. Auk pessa pa verdi skilyrdi 1. mgr. 51. gr. laganna um skattalegan
samruna ad vera uppfyllt svo ad til greina komi ad rekstrartap fzerist yfir til
yfirtokufélags samkvaemt 54. gr. laganna.

Sé hlutafélagi, sem eigi eignir, slitid an pess ad pad sé gert med samruna vid
annad félag, pa komi til tveer meginleidir. Annars vegar ad eignir séu seldar og
fjarmunum uthlutad til hluthafa eftir greidslu skulda, eda hins vegar ad eignum sé
radstafad beint til hluthatanna. Hvorttveggja leidi til skattalega sambeerilegrar nidur
stodu. Uttektir Gr eignum ur hlutafélagi fari ekki fram 6dru visi en ad farid sé med
pa radstofun sem solu. Séu eignir seldar fyrir uthlutun ards ur félagi pa innleysi
félagio hagnad af s6lu eignanna og hann reiknist inn i tekjuskattsstofni félagsins
fyrir Gthlutun ardsins. Ef eignum er uthlutad beint til hluthafa pa verdi per ad
reiknast & markadsverdi vid Uthlutunina, en slikur hagnadur komi til skattlagningar
hja félaginu 4dur en kemur til Gthlutunar aros.

FF hafi verid slitid med samruna vid stefnanda, an pess ad sa samruni veeri
skattalegur. Med skattskil stefnanda og FF hafi borid ad fara eins og um almenn slit
a FF hefoi verid ad reda og eignir seldar til stefnanda. Eignir og skuldir hafi borid
ad faera yfir til stefnanda 4 markadsvirdi, en ekki skattalegu bokfaerdu verdi, og taka
tillit til pess 1 utreikningi a tekjuskattsstofni FF.

Vid medferd mals stefnanda hja rikisskattstjora hafi stefnandi lagt fram efna
hagsreikning FF 1 arslok 2003, par sem fram komi markadsverd eigna og skulda
med hlidsjon af kaupverdi eiginfjarins. Par komi fram ad markadsverd eigna hafi
numid 8.432.826.000 kronum 1 arslok 2003, skuldir 2.962.826.000 krénum og eigid
f€ 5.470.000.000 kronum, sem sé sama fjarhaed og kaupverdid. Skattalegt bokfeert
verd sOmu eigna 4 sama tima hafi verid 5.659.528.000 krénur, skuldir
2.807.634.000 kronur, og skattalegt eigid fé 2.851.894.000 kronur. Mismunurinn a
kaupver0i eiginfjarins og skattalegu bokfaerdu verdi pess, p.e.a.s. 2.851.894.000
krénur, dregnar fra 5.470.000.000 krénum, nemi 2.618.106.000 kronum, sem teljist
vera nettohagnadur FF vi0 yfirferslu eigna og skulda pess félags til stefnanda 1.
jantar 2004. bvi hafi borid ad tekjufera 2.618.106.000 kronur 4 skattframtal FF
2005, en til fradrattar pvi hefdi att ad koma tap ad fjarhad 1.474.893.000 krénur,
pannig ad tekjuskattsstofn 4 framtali 2005 vegna arsins 2004 hefdi att ad vera



1.143.267.000 kronur. Tapid hefdi att ad feerast 4 moti hagnadi FF & framtali pess
félags, enda ekki heimilt ad nyta pad i skattskilum stefnanda. Ohjéakvemilegt hafi
pvi verid ad endurdkvarda skatta FF. Engin uthlutun ards hafi farid fram fra FF til
stefnanda umfram kaupverdid, 5.470.000.000 krénur, par sem mat eignanna
reiknist ut frd kaupverdinu.

Stefnandi visi til pess ad ekki hafi verid 1j6st vido medferd malsins hja
rikisskattstjora 4 hverju byggt veeri og hvert rikisskattstjori vaeri ad fara med
fyrirspurnum sinum og athugunum. Pessu motmeeli stefndi. Ljost hafi verid strax
fra fyrsta fyrirspurnarbréfi og allt til loka ad vefenging rikisskattstjora & skattskilum
stefnanda snerist um pad ad gagngjaldsskilyrdi vegna samruna stefnanda og FF
veri ekki fullnaegt og par med ekki heldur nytingu yfirfaeranlegs taps. bad hafi
ekkert farid 4 milli mala, en faerustu fagmenn hafi sé0 um malio fyrir stefnanda allt
fra upphafi. Hvergi hafi pad komid fram 40ur ad malatilbunadur rikisskattstjora
veeri 0gloggur eda torskilinn. Pvert & moti hafi umbodsmenn stefnanda svarad og
hvergi sjaist pess merki ad peir hafi att erfitt med pad eda ad ekki hafi verid hagt
a0 sja hvert tilefnid var og grundvollur bodadrar endurdkvordunar skattyfirvalda.

Med bréfi 28. juli 2006 hafi rikisskattstjori farid fram 4 gogn sem maetti
byggja endurakvordun 4. Med pvi hafi engin afstada verid tekin, og stefnanda hafi
verid 1jost ad rikisskattstjori taldi ad samruninn uppfyllti ekki gagngjaldsskilyrdid.
bvi hafi verid edlilegt ad afla gagna, sem matti byggja endurdkvordun 4, ef til
hennar kami, pratt fyrir ventanleg svor og athugasemdir stefnanda sem 6skad var
eftir. Stefnanda hafi verid kleift 4 6llum stigum ad koma ad athugasemdum. bvi sé
rangt ad andmeelaréttur stefnanda hafi 4 einhverjum tima verid fyrir bord borinn,
enda 1jost strax fra upphafi ad hverju athugasemdir skattyfirvalda lutu.

Stefnandi visi til pess ad rikisskattstjori hafi i rskurdi sinum ekki tekid
nagjanlegt tillit til addraganda sameiningar stefnanda og FF og tengsla vido Straum.
Vidamikil eignatengsl hafi verid milli stefnanda og Straums og pad hafi verid sam
eiginleg adgerd peirra ad na til sin peim vidskiptum sem FF hafoi. bPessu motmeeli
stefndi. Rikisskattstjori hafi tekid afstoou til pessara atrida, en pau hefou ekki getad
radid nidurstédu malsins.

Bankarad stefnanda hafi heimilad kaupin 4 FF 28. oktober 2003. I pvi ljosi
dragi stefndi i efa ad uppkaup Straums 4 hlutafé i FF, sem hofust 1 juli sama ar, hafi
byggst 4 sameiginlegum aformum félaganna um ad skipta 4 milli sin starfsemi FF.
Eignatengsl stefnanda og Straums breyti engu par um. Straumur hafoi eignast
storan hluta i FF og starfsmenn hefdu horfid fra FF i storum stil. Stefndi telji pad
benda til pess ad hagsmunir stefnanda hafi falist i pvi ad komast yfir skattalegt tap
FF. Ef 1iti0 er til kaupsverds FF, sem var laegra en bokfaert verd félagsins, sé ekki ad
sja a0 viodskiptavild hafi verid folgin i veromeeti FF.

Stefndi telji 6liklegt ad eignatengsl og samtvinnun vidskipta milli stefnanda
og Straums hafi verid jafn mikil og skipt eins miklu mali og stefndi vilji vera lata,
pegar liti0 er til pess ad dregist hafi allt fra 28. oktober til 3. desember 2003 ad
ganga fra kaupum stefnanda 4 FF. Eignatengsl séu par ad auki pess e0lis ad vera
sibreytileg og geti ekki talist vera varanlegt samband. Auk pessa geti timabilid, fra
28. oktober 2003 til pess ad ritad var undir samrunadaetlunina 27. jantiar 2004, ekki
haft urslitapydingu vid mat & pvi hvort gagngjaldsskilyrdi 1. mgr. 51. gr.
tekjuskattslaga hafi verio fullnagt. Til pess sé timinn of skammur.



bad ad tap FF hafi verid verdlagt um pa fjarhad sem nemi skattahagraedi
stefnanda pyki jafnframt benda til pess ad utlanasafn FF hafi verid verdminna en
sem nam bokfaerdu verdi pess.

Stefnandi haldi pvi fram ad vid akvordun um kaupin 4 FF hafi ekki legid
fyrir dzetlun um ad sameina FF og stefnanda 4 pann hatt sem fari 1 baga vid nefnt
gagngjaldsskilyrdi. betta geti ekki stadist en 4 fréttavef Kauphallar fslands 3.
desember 2003 komi fram ad tilkynnt hefdi verid um ad stefnandi og Straumur
hefou gengid fra samkomulagi um ad stefnandi keypti allt hlutafé i FF og ad
markmidid med kaupunum veri ad sameina stefnanda og FF 1. jantiar 2004. Fréttin
hljoti ad hafa komid fra stefnanda en petta bendi eindregid til pess ad pa hafi legid
fyrir akvordun um ad sameina FF og stefnanda. Timasetning a leyfisveitingu til
Straums fyrir fjarfestingabankastarfsemi 2. jantiar 2004 geti ekki hafa skipt mali
vardandi akvordun um samrunann enda standist pad heldur ekki i pessu 1j6si.

Kaup Straums 4 hlutum i FF og timinn til pess ad stefnandi keypti geti ekki
skipt mali a pann veg ad virda beri pau uppkaup sem hluta af heildarferli skattalegs
samruna. Straumur hafi ekki tekid beinan patt i samrunanum ad 60ru leyti en pvi ad
vera seljandi bréfanna. Hafi einhver vitneskja eda samstarf verid milli Straums og
stefnanda vardandi uppkaupin pa verdi pad ekki til pess ad Straumur hafi ordid
beinn adili ad samrunanum pannig ad hann teljist vera skattalegur, sbr. 1. mgr. 51.
gr. laga nr. 90/2003, og enn sidur til pess ad unnt hafi verid ad nyta tap FF i
skattskilum stefnanda. Adkoma Straums skipti ekki mali vid mat & pvi hvort
sameining stefnanda og FF hafi verid 4 pann hatt ad uppfyllt vaeru skilyrdi laga um
skattalegan samruna. Engu breyti pott Straumur kunni ad hafa stadid ad pvi ad
kaupa skipulega upp hluti i FF 1 pvi skyni ad selja pa sidar til stefnanda eins og
sidar vard. Eignatengsl milli Straums og stefnanda breyti pessu ekki. Straumur sé¢
ekki adili ad sameiningunni og mogulegar, en dsannadar, vidskiptadetlanir
stjérnenda félaganna breyti pvi ekki. Eignarhald stefhanda & hluta i Straumi hafi
ekki nad pvi marki ad Straumur geti talist vera dotturfélag stefnanda. Pvi sé heldur
ekki unnt ad lita svo 4 ad stefnandi og Straumur hafi verid samsteda vid yfirtoku a
FF. Kaup stefnanda 4 FF og sameiningin s¢ einn heildsteedur atburdur, sem tengdist
ekki Straumi 4 annan hatt en pann ad Straumur hefdi a4dur verid kaupandi og sidar
seljandi hlutafjérins i FF.

Stefnandi haldi pvi fram ad rikisskattstjora hafi borid ad skipta malinu upp i
tvennt, p.e. annars vegar skattamal FF og hins vegar skattamal stefnanda. Pessu
motmeli stefndi. Félagaréttarlegur samruni félaganna FF og stefnanda hafi att sér
stad & arinu 2004. Vi pad hafi allur félagaréttarlegur rammi FF og umbod stjornar
félagsins fallid nidur. FF hafi pa ekki lengur verid sjalfstaed l0gpersona. Motsogn
felist 1 pvi hja stefnanda ad halda pvi fram ad samruni hafi att sér stad og jafnframt
ad stjorn FF hefoi umbod til ad standa skil 4 16gbodnum skyldum pess félags sem
stefnandi haldi sjalfur fram ad hafi verid slitid med samruna. bar sem stefnandi
haldi pvi fram ad FF hafi verio slitid geti hann ekki krafist pess ad rikisskattstjori
beini erindum sinum til pess félags. Skattskylda hvili & hlutafélogum medan pau
eru skrad 4 16gmeetan hatt. 1 pvi felist ad skattskyldan hvili 4 félaginu par til pvi er
slitid, enda 6heimilt a0 slita félagi fyrr en opinber gjold hafi verid greidd. bess
vegna hafi stefnandi tekid vio skyldum FF vid samrunann og sé hann abyrgur
gagnvart gjaldbreytingum FF. Eignayfirfaerslan hefoi pegar att sér stad en skattar
hins slitna félags hefdu ekki verid gerdir upp og peir falli ekki nidur.



Ohjakvamilega lendi peir 4 stefnanda, en ekki sé unnt ad beina krofum ad félagi
sem ekki s¢ lengur til.

Stefnandi haldi pvi fram ad urskurdur rikisskattstjora byggist a
sjonarmidum og astedum sem rekist hver 4 adra og 1 urskurdinn vanti rokraent
samhengi. Petta hafi leitt til pess a0 stefnandi hafi ekki notid andmalaréttar. Pessu
moétmeeli stefndi. Pad ad gagngjaldsskilyrdid var ekki uppfyllt leidi til pess ad
skattaleg réttindi flytjist ekki yfir og pess vegna hafi ekki purft ad horfa sérstaklega
til akveeda 54. gr. laga nr. 90/2003. Tapid geti ekki ferst yfir par sem
gagngjaldsskilyrdid hafi ekki verid uppfyllt. Samruninn hafi ekki verid skattalegur
en pad leidi til pess ad stefnandi geti ekki nytt tap FF 1 skattskilum sinum og
athending hlutanna verdi talin sala i skattalegu tilliti. Petta séu tvaer hlidar & sama
peningi og geti ekki valdid vafa og pvi sidur ruglingi fyrir stefnanda. bott
rikisskattstjori hafi bent & ymsar veilur og margpattar i samrunaferli stefnanda og
FF geti pad ekki verid til pess fallid ad rugla stefnanda og umbodsmenn hans og sla
ryki 1 augu peirra. Vornum peirra og andmelum hafi ekki ordid afatt af peim
sokum. P6 ad notad hafi verid ordalag um 6notadar malsastedur i Grskurdi
rikisskattstjora pa standi atridin, sem par s¢ visad til, samt i vegi fyrir pvi ad
skattskil stefnanda geti verid & pann hatt sem stefnandi vilji. Allur malatilbunadur
rikisskattstjora hafi borid ad einum og sama brunni, p.e. ad skattalega veeri
samruninn ekki gildur og ad endurdkvarda pyrfti skattlagningu vegna pess. bott
endanlega hafi verid byggt 4 tilteknum 4staedum, sem voru ad mati rikisskattstjora
veigamestar, girdi pad ekki fyrir heimildir skattyfirvalda til ad kanna 6nnur atridi
og verdi ekki til pess ad spilla andmeelarétti stefnanda i ferlinu. Til pess ad
stefnukréfur meettu na fram ad ganga yroi stefnandi ad syna fram 4 réttmeeti allra
sinna malsastedna og ad samruni félaganna hafi verid skattalega gildur, auk allra
annarra skilyrda. Pad hafi hann ekki gert.

Stefndi motmeeli fullyrdingum stefnanda um ad visanir rikisskattstjora til
haestaréttardoma, sem upp voru kvednir fyrir 1989, eigi ekki vio.

ba liggi ekki fyrir ad skilyrdi 8. tl. 31. gr. laga nr. 90/2003 um fradratt s¢
uppfyllt. Ymislegt bendi til ad veruleg breyting hefdi ordid 4 rekstrinum auk pess
ad breytingar hofdu ordid 4 eignarhaldinu og tilgangi rekstrar. Astaeda hafi verid til
a0 @tla ad peer breytingar hefou ekki verid gerdar i venjulegum og edlilegum
rekstrartilgangi heldur peim ad nyta rekstrartdp FF. Starfsemi FF hefoi breyst mikid
fra peim tima pegar tapid myndadist uns félagid var yfirtekid 1. jantiar 2004. Pott
rikisskattstjori hafi ekki byggt formlega & pessu breyti pad pvi ekki ad stefnandi
purfi ad syna fram 4 ad skilyrdin séu uppfylit.

Stefnandi byggi 4 pvi ad rannsoknar- og medalhofsreglur stjornsysluréttar
hafi verid brotnar vid medferd malsins og ad markmid rikisskattstjora hafi verid ad
endurakvarda skatta stefnanda med hvada radum sem dugdu sem hafi verid
fyrirframgefinn asetningur rikisskattstjora. Pessu métmali stefndi. Pad ad rikisskatt
stjori hafi leitad gagna og sett fram fyrirspurnir sinar og athugasemdir pydi alls ekki
ad fyrirfram hafi verio dkvedid ad endurdkvarda skatta stefnanda. Rikisskattstjori
hefji p6 athugun sina & peim forsendum ad eitthvad hafi verid athugavert, p.e. ad
samruninn hafi ekki uppfyllt skilyrdi laga nr. 90/2003 um skattalegan samruna.
Annars hefdi rikisskattstjori ekki hafist handa. Pess vegna hafi verio sent
fyrirspurnarbréf og malinu haldid afram. Stefnanda naegi hins vegar ekki ad setja
samasemmerki milli pess og ad skattyfirvold hafi verid buin ad gefa sér



nidurstoduna fyrirfram, en pad sé rangt. Rikisskattstjori hafi leitad allra gagna sem
til alita komu og hafi gefio stefnanda kost 4 andmaelum og skyringum a 6llum
stigum. Hann hafi farid ad 6llum malsmedferdarreglum vegna endurakvordunar,
sbr. 96. gr. laga nr. 90/2003, og akvadum stjornsyslulaga nr. 37/1993.

Stefnandi krefjist pess a0 alag veroi fellt nidur en af halfu stefnda sé peirri
krofu métmeelt. Beiting alags sé samkvemt lagaheimild, en 1 3. mgr. 108. gr. laga
nr. 90/2003 sé gerd grein fyrir pvi ad alag skuli fellt nidur, p.e. pvi ekki beitt, ef
skattadili feeri rok ad pvi a0 honum verdi ekki kennt um annmarka a framtali eda
vanskil pess, eda ad ovidradanleg atvik hafi hamlad pvi ad hann beetti ur
annmdrkum & framtali eda leidrétti einstaka 1101 pess. Beri skattadila pa ad syna
fram & a0 svo sé. Ekkert af pessu eigi vid i malinu. Venja sé ad beita alagi i slikum
tilvikum og purfi ad rokstydja pad sérstaklega ef gera eigi undantekningu fra pvi,
sbr. sjonarmid um jafnraedi gjaldenda. Skattskil stefnanda hafi verid eins og hann
hafi kosi0 a0 haga peim, pratt fyrir ad honum hafi matt vera ljost ad pad stadist
ekki. Lita verdi til pess ad lagadkvadin vaeru skyr og einfold, pvert gegn
fullyrdingum stefnanda, efni peirra vel pekkt og margreynt. Ekki verdi 60rum um
kennt en stefnanda sjalfum, en hann hafi notid pjonustu fagmanna vid skattskil sin.
Stefnandi hafi ekki synt fram 4 a0 fella beri nidur alag, en almennt beri ad skyra
allar undantekningarreglur skattalaga prongt.

bad sé rangt a0 stefnandi hafi ekki notid andmeelaréttar vegna beitingar
alags, en fram komi i bréfum rikisskattstjora ad fyrirhugad veri ad beita alagi og
hvers vegna.

Beiting alags sé oft vaegara urraedi en almennar vaxtagreidslur, sem edlilegt
veeri ad mida vid, vid mat & medalhofi. Nai t.d. endurakvordun 6 ar aftur i timann
og verdbolga 2,5% & ari sé uppsdfnud verdlagshaekkun i lok timabilsins um 16%.
Pad pyoi ad gjaldandi hafi greitt 9% vexti af skattskuld sinni & 6 ara timabili, eda
sem nemi 1,5% arsvoxtum. I tilviki stefnanda sé um ad reda styttra timabil, en &
moti pvi komi ad verdbodlga hafi & umlidnum misserum verid allnokkru meiri en
2,5% 4 ari. bvi sé rangt a0 beiting alags taki ekki mid af medalhofsreglum
stjornsysluréttar. betta séu ekki 6malefnaleg sjonarmid. Beiting alags taki jafnframt
mi0 af jafnradisreglu stjornsysluréttarins.

Stefnanda hafi verid i 16fa lagid ad leita bindandi alits rikisskattstjora & fyrir
hugudum samruna. Einkum eigi pad vid hafi hann talid lagaakvaedi 61j0s og 6skyr,
eins og hann haldi fram. Vegna visunar stefnanda til notkunar ordalagsins ,,e0li
mals‘ bendi stefndi 4 ad pad s¢ 1 urskurdi rikisskattstjora ekki notad sem
réttarheimild heldur sem almenn mélnotkun um roklegt samhengi hlutanna.

Niourstada

[ arskurdi rikisskattstjora, sem krafist er af halfu stefnanda ad felldur verdi
ur gildi, er lagt til grundvallar vid endurdkvordun & tekjuskattsstofni stefnanda og
Framtaks fjarfestingabanka hf. ad samruni félagsins vid stefnanda hefoi ekki farid
fram & grundvelli 1. mgr. 51. gr. laga um tekjuskatt nr. 90/2003. Par med beri ad
fara med skattskil Framtaks fjarfestingabanka hf. eins og um almenn slit 4 félaginu
hafi verid ad reda i tengslum vid kaupin og samrunann. Vid slik kaup og slit, i



tengslum vid samruna, beri ad fera eignir og skuldir Framtaks fjarfestingabankans
hf. yfir til stefnanda &4 markadsverdi. betta var ekki gert 4 framtali stefnanda
gjaldarid 2005, eins og fram hefur komid. ba var talid i arskurdi rikisskattstjora ad
stefnanda hafi verid 6heimilt ad nyta uppsatnad skattalegt tap Framtaks
fjarfestingabanka hf. i skattskilum sinum & gjaldarinu 2005. Med urskurdinum voru
tekjuskattsstofnar beggja félaganna 4 pvi ari endurakvardadir med alagi, sem
akvedid var ad beita, eins og lyst hefur verid hér ad framan, og var tekjuskattur
peirra endurreiknadur i samrami vid pad.

Framtak fjarfestingabanki hf. var sameinadur stefnanda 1. jantiar 2004.
Eignir og skuldir voru faerdar i samrunaefnahagsreikningi félaganna pann dag og
tok stefnandi vid eignum og skuldum félagsins sama dag. Var rikisskattstjora pvi
rétt ad beina fyrirspurnum og tilkynningu um fyrirhugada endurdkvordun skatta
Framtaks fjarfestingabanka hf. til stefnanda & arinu 2006, eins og gert var og hér ad
framan er rakid. A sama hatt var rétt ad beina endurakvordun 4 tekjuskatti Framtaks
fjarfestingabanka hf. ad stefnanda. Med visan til pess er ekki fallist 4 pa
malsastedu stefnanda ad pad hafi verid 6l6gmeett.

Af halfu stefnanda er visad til pess a0 stefnanda hafi verid heimilt a0 fera
eignir og skuldir Framtaks fjarfestingabanka hf. yfir til stefnanda 4 bokfaerdu veroi
og ad nota tapid i skattskilum stefnanda, enda hafi verid um samruna ad reda sem
fullnaegdi 6llum skilyroum skattalaga og laga um hlutafélog til ad pad veari heimilt.
Fram hefur komid ad Straumur keypti upp hluti i Frjalsa fjarfestingarbankanum hf.,
og gerdi eftir kaupin 6llum hluthéfum i Framtaki fjarfestingabanka hf.
yfirtokutilbod 1 peim tilgangi ad n4 til sin akvednum eignum og bua til veromaeti ur
félaginu. Rekstur Framtaks fjarfestingarbanka hf. hafdi verid tviskiptur, annars
vegar var par um ad rada fjarfestingabanka med ttlanastarfsemi og hins vegar fjar
festingar i dhaetturekstri. Straumur var 4 peim tima ekki banki heldur hafdi med
hondum fjarfestingar i dhattustarfsemi og hafdi pvi mestan dhuga a ad taka pann
patt til sin, eins og fram kom i framburdi P6rdar Mas Johannessonar, fyrrum fram
kvemdastjora Straums, fyrir dominum. Pegar Straumur seldi stefnanda hlutaféd
voru allar skuldabréfakrofur og utlan eftir i félaginu og annad sem tilheyrdi utlana
starfseminni hja Framtaki enda etladi Straumur ekki ad sinna peim pattum. Pessu
er omotmeelt af halfu stefnda. Vid urlausn malsins ber pvi ad leggja til grundvallar
a0 stefnandi hafi keypt 611 hlutabréfin i Framtaki fjarfestingabanka hf. og samhlida
selt Straumi paer eignir sem 14 fyrir ad féllu ad starfsemi Straums. b4 var stefnandi
ordinn eigandi alls hlutafjar i Framtaki fjarfestingabanka hf. 1 gognum malsins
kemur fram ad eftir ad stefnandi var ordinn eigandi alls hlutafjar Framtaks
fjarfestingarbanka hf. hafi félogin verid sameinud 4 grundvelli 14. kafla laga nr.
2/1995 um hlutaféldg og 8. tl. 31. gr., 51. gr. og 54. gr. laga nr. 90/2003 um
tekjuskatt.

begar hlutafélagi er slitid an skuldaskila pannig ad pad er algerlega
sameinad 60ru hlutafélagi, sem 4 alla hluti i yfirtekna félaginu, getur stjorn i
yfirtekna félaginu tekid akvordun um samruna samkvamt 1. mgr. 129. gr. laga um
hlutafélog nr. 2/1995. 1 greinargerd bankarads stefnanda 27. jantar 2004 kemur
medal annars fram ad par sem stefnandi sé eigandi ad 6llum hlutum i Framtaki
fjarfestingabanka hf. verdi engir hlutir gefnir ut i tengslum vid sameininguna.
Hlutafé stefnanda verdi obreytt eftir sameininguna en hlutafé Framtaks fjarfestinga
banka hf. falli nidur og verdi félagio afskrad. Samkvemt pessu fékk stefnandi sem
gagngjald fyrir hlutafé sitt i Framtaki fjarfestingabanka hf. vid samrunann pad sem



leiddi af yfirferslu eigna og skulda félagsins til stefnanda. Stefnanda var, sem
eiganda alls hlutafjar i Framtaki fjarfestingarbanka hf., 6heimilt samkvamt 3. mgr.
127. gr. laga nr. 2/1995 um hlutafélég ad skipta a hlutum i Framtaki
fjarfestingarbanka hf. og hlutum i sjalfum sér (yfirtokufélaginu).

Med pessu verdur ad lita svo 4 ad stefnandi hafi vid samrunann fengio sem
gagngjald fyrir hlut sinn 1 Framtaki fjarfestingabanka hf. eignir og skuldir Framtaks
fjarfestingarbanka hf. bennan framgangsmata vid samrunann verdur ad telja
jafngilda pvi ad stefnandi hafi, sem hluthafi allra hluta i Framtaki fjarfestingabanka
hf., eingdngu fengid hlutabréf i stefnanda sem gagngjald fyrir hlutafé sitt i félaginu
sem var slitid. Otvirztt er ad félaginu var slitid med algjérum samruna vid
stefnanda. Ad pessu virtu verdur ad telja ad fullnaegt hafi verid peim skilyroum sem
setteru i 1. mgr. 51. gr. tekjuskattslaga fyrir pvi ad stefhandi geti tekid vid
skattaréttarlegum skyldum og réttindum félagsins sem slitid var med pvi ad pad var
sameinad stefnanda. Pykir engu breyta i pessu sambandi p6tt visad sé til
skattaframkvaemdar af halfu stefnda fyrir pvi ad lita beri 4 vidskiptin med hlutaféo i
Framtaki fjarfestingabanka hf. heildstett enda stydst hin ekki vid vidhlitandi
lagaheimildir. Var pvi 6heimilt ad leggja til grundvallar vid urlausn rikisskattstjora
a0 ekki vaeru skilyrdi til ad beita 1. mgr. 51. gr. tekjuskattslaga eins og gert var i
skattskilum stefnanda gjaldarid 2005 vegna tekjuarsins 2004. Breytir engu i pvi
sambandi p6tt fram komi 1 trskurdi rikisskattstjora ad hann @tladi ekki ad byggja &
peirri malsastedu. Eins og ad framan er rakid er lagt til grundvallar { trskurdinum
a0 gagngjaldsskilyrdi 51. gr. tekjuskattslaga veeri ekki fyrir hendi og er byggt &
peirri malsastaedu af halfu stefnda i mali pessu.

bar sem gagngjaldsskilyrdi 51. gr. laga nr. 90/2003 var uppfyllt ad mati
domsins var stefnanda heimilt ad nyta sér yfirfeeranlegt skattalegt tap Framtaks fjar
festingarbanka hf., sbr. 54. gr. somu laga. Telur domurinn ad 6llum skilyroum sidar
toldu lagagreinarinnar hafi einnig verid uppfyllt. Bedi félogin voru i skyldum
rekstri, bankarekstri. Verulegar eignir voru i Framtaki fjarfestingarbanka hf. vid
samrunann, en eins og fram kemur i samrunaefnahagsreikningi 1. jantiar 2004 voru
heildareignir Framtaks fjarfestingarbanka hf. u.p.b. 8,4 milljardar kréna og eigio fé
5,5 milljardar kréna. Samkvemt pvi sem fram kemur i greinargerd bankarads
stefnanda (4dur Islandsbanka hf.) og stjornar Framtaks fjarfestingarbanka hf.,
vegna samruna félaganna, hafoi tilgangur Framtaks fjarfestingarbanka hf. ,,verid
folgin 1 fjarfestingabankastarfsemi og er tilgangurinn med samrunanum ad auka
hagkvamni i rekstri peirra vidfangsefna sem Framtak fjarfestingarbanki hf. hefur
haft med hondum. Pad er pvi mat bankarads Islandsbanka hf. og stjornar Framtaks
fjarfestingarbanka hf. ad augljost hagredi s¢ af sameiningu peirra®“. Hid yfirferda
rekstrartap myndadist 1 sams konar rekstri enda um samberilega starfsemi ad reda.

AQ pessu virtu ber ad fallast & med stefnanda ad honum hafi verid heimilt ad
faeera eignir og skuldir Framtaks fjarfestingabanka hf. yfir til stefhanda a bokfaerdu
verdi og ad nyta sér yfirferanlegt skattalegt tap Framtaks fjarfestingarbanka hf.
eins og gert var i skattskilum stefnanda gjaldarid 2005. Par med kemur ekki til pess
ad ferdur verdi til tekna hagnadur af solu hlutabréfanna i Framtaki fjarfestinga
banka hf. og hagnadur af s6lu varanlegra rekstrarfjarmuna, eins og gert var i
urskurdi rikisskattstjora og endurakvordun hans er byggd 4. Med visan til pessa er
urskurdurinn ekki byggdur a réttum forsendum. Ber pegar af peim sokum ad fella
hann 0r gildi og dema stefnda til ad endurgreida stefnanda fjarhadina, sem hann
greiddi 8. jantiar 2007 samkvamt Grskurdinum, sbr. 1. mgr. 1. gr. laga um



endurgreidslu oftekinna skatta og gjalda nr. 29/1995, asamt voxtum og
drattarvoxtum, eins og krafist er, sbr. 1. og 2. mgr. 2. gr. somu laga, sbr. 1. gr. laga
nr. 131/2002.

Stefnda ber samkvamt 1. mgr. 130. gr. laga um medferd einkamala ad
greida stefnanda malskostnad sem pykir hafilega dkvedinn 900.000 kronur.

Doéminn kveda upp Sigridur Ingvarsdottir héradsdomari og
meddomsmennirnir Anna Kristin Traustadottir og Reynir Ragnarsson 16ggiltir
endurskodendur.

Domsorao:

Felldur er ur gildi trskurdur rikisskattstjora fra 28. desember 2006 og par med
vidbotardlagning opinberra gjalda stefnanda vegna gjaldarsins 2005 ad fjarhaed
589.073.851 krona.

Stefnda, islenska rikinu, ber ad endurgreida stefnanda, Glitni banka hf.,
589.073.851 krénu auk vaxta samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga um vexti og
verdtryggingu nr. 38/2001 af peirri fjarhad fra 8. jantiar 2007 til 18. desember sama
ar og drattarvaxta samkvamt 1. mgr. 6. gr. somu laga af somu fjarhaeo fra 19.
desember s.4. til greidsludags.

Stefnda greidi stefhanda 900.000 krénur 1 malskostnad.

Sigridur Ingvarsdottir
AnnA Kristin Traustadottir

Reynir Ragnarsson



