DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 27. februar 2008 i mali nr. E-5900/2007:

Félagsbuio Halsi
(Sigurbjorn Magnusson hrl.)

gegn
Audhumlu svf.

(borunn Guomundsdottir hrl.)

Mal petta er h6fdad 12. september 2007 og domtekid 30. januar sl.
Stefnandi er Félagsbuid Halsi, Halsi, Kjosarhreppi.
Stefndi er Audhumla svf., Bitruhélsi 1, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad vidurkennt verdi med domi ad breytingar 4 11. gr.
sampykkta Mjolkursamsolunnar i Reykjavik svf., og sampykkt &
bradabirgdadkvaedi pvi samfara, a adalfundi hennar pann 8. mars 2002, pannig ad
stefnanda var gert a0 innleysa séreign sina i séreignarsjodi hennar i jini sama 4ar,
hafi verid 6logmaetar, og baki stefnda skadabotaskyldu gagnvart stefnanda.

b4 krefst stefhandi malskostnadar ur hendi stefnda.

Stefndi krefst syknu af krofum stefnanda og greidslu malskostnadar.

bann 18. febraar 1987 gerdu Gisli Andrésson, Ingibjorg Jonsdottir, Jon
Gislason og Solrin Porarinsdottir med sér samning um félagsbuskap en pau hofou
allt fra arinu 1976 rekid félagsbu 4 Halsi 1 Kjosarhreppi. Er samningur pessi 4 dskj.
nr. 18. Félagsbuid var 6skrad sameignarfélag peirra. Eftir andlat Gisla og
Ingibjargar raku Solrun og Jon félagsbtiid afram tvo ein. Mjolkurframleidsla
félagsbusins var 10g0 inn hja Mjélkursamsdlunni i Reykjavik og var félagsbuid pvi
félagsadili i Mjolkursamsolunni 1 Reykjavik. Stefndi hatti mjélkurframleidslu a
arinu 1999 og er sidasta mjolkurinnlegg hans fra 3. mars 4 pvi ari.

Mjoélkursamsalan 1 Reykjavik var stofnud med 16gum nr. 1/1935. Stefndi
vard til vid samruna Mjolkursamsolunnar i Reykjavik svf. og Mjolkurbiis
Fléamanna svf. 4 arinu 2005 og er samvinnufélag, svo sem forveri hennar var
einnig. I kjolfar stofnunar Mjélkursamsélunnar i Reykjavik 4 arinu 1935 setti
Mjoélkursamsalan sér sampykktir. Eru fyrstu sampykktirnar & dskj. nr. 7. Samkvamt



2. gr. peirra er sdlusamlag mjolkursamlaganna 4 Sudur- og Vesturlandi: Mjolkurbus
Fléamanna, Mjolkursamlags Kjalarnespings, Mjolkursamlags Kaupfélags
Borgfirdinga og Mjolkursamlagsins i Budardal. Samkvamt 5. gr. sampykktanna
skyldu 4 adalfundi samlagsdeildar Mjolkursamsolunnar i Reykjavik kjornir
fulltraar til ad meeta 4 fulltrGafundum hennar. A peim fundi skyldi leggja fram skra
yfir alla pa mjélkurframleidendur sem lagt hefou inn mjolk ad stadaldri og ekki
minna en 2000 litra & &ri og busetu attu & svedi samlagsdeildarinnar. Ef tveir
bandur eda fleiri byggju félagsbui og legdu inn mjolk sameiginlega skodist hver
um sig mjolkurinnleggjandi, enda hefou peir mikinn hluta tekna sinna af
mjolkurframleidslu. Peir sem fullnaegdu framangreindum akvadum teldust virkir
mjolkurframleidendur og hefdu ekki adrir rétt til fulltraakjors né kjorgengis &
fulltraatundi.

Sampykktum Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik var breytt 1. névember 1994.
Samkvamt 5. gr. skyldi adalfundur hverrar samlagsdeildar Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik eftir sem adur kjosa fulltraa til ad meta a fulltriafundum. A peim fundi
skyldi leggja fram skrd yfir alla pa mjolkurframleidendur, sem lagt hefdu inn mjolk
ad stadaldri og busetu ®ttu 4 svaedinu. Kvadu sampykktirnar ekki lengur 4 um ad
krafa veeri gerd um tiltekinn lagmarks litrafjolda 4 ari. ba hafoi verid horfio fra
akvedum um ahrifa félagsbtia. Komid var inn dkvaedi i sampykktirnar um ad
mjolkurframleidendur yrou félagsmenn i Mjolkursamsélunni i Reykjavik vaeru peir
félagsmenn i einhverri af samlagsdeildum hennar. P4 var kvedid 4 um inntokugjald
nyrra félagsmanna i Mjolkursamso6lunni i Reykjavik. beir félagsmenn sem
fullneegdu pessum skilyroum hefdu einir rétt til fulltraakjors og kjorgengis a
adalfundum. ba var 1. mgr. 11. gr. sampykktanna breytt 4 pann veg ad samkvamt 1.
mgr. 11. gr. skyldi innan Mjdlkursamsdlunnar i Reykjavik vera séreignarsjodur og
varasjodur. Skyldi tiltekid hlutfall af utborgunarverdi innlagdrar mjolkur renna i
séreignarsjod og heimilt ad leggja 1 sj6dinn hluta af tekjuafgangi
Mjélkursamsélunnar i Reykjavik. 1 2. mgr. 11. gr. var meelt fyrir um ad framlog i
sjodinn skyldu ferd & sérstakan reikning hvers mjolkurframleidanda og ad haldin
skyldi skra er syndi hlutdeild hvers framleidanda i sjodnum i lok hvers
reikningsars. Ennfremur skyldi vaxtareikna og verdbeta sjodinn. Pa sagdi i 3. mgr.
11. gr. ad séreign hvers mjolkurframleidanda félli til tborgunar er hann hetti
mjolkurframleidslu en veri ad 60ru leyti ekki kraef. Skyldi hann 6ska skriflega eftir
utborgun 4 inneign sinni. Stjorn var heimilt ad fresta Gtborgun 1 eitt ar frd pvi ad
beidni um hana barst stjorn. [ 4. mgr. sagdi ordrétt ,,Inneign i séreignarsjodi fellur
til Mjolkursamsolunnar ad 10 arum lidnum eftir ad félagsadild lykur, enda hafi ekki
verid gerd krafa um greidslu hennar.*

Stefnandi kvedst hafa akvedid ad oska ekki eftir utborgun & séreign sinni
pegar hann hatti mjélkurframleidslu a arinu 1999, heldur avaxta fé sitt i samrami
vid dkveedi 11. gr. sampykktanna.

A arinu 2001 toku gildi 16g nr. 22/2001, um breyting 4 16gum nr. 22/1991
um samvinnufélog. Tok pa gildi akvaeoi 11 til bradabirgda, sem melti fyrir um ad
heimilt veeri ad endurmeta séreignarhluti félagsadila i A-deild stofnsjods
sameignarfélags fyrir arslok 2004. b4 battust fjorar nyjar malsgreinar vid 38. gr.
laganna og vard samkvamt 4. mgr. heimilt ad haekka séreignarhluti félagsadila i A-
deild stofnsjo0s félagsins & pann hatt sem par er nanar greint.



A adalfundi Mjélkursamsolunnar i Reykjavik 8. mars 2002 var sampykkt
med atkvedum 17 af 21 fulltrtia 4 fundinum ad breyta 11. gr. sampykkta félagsins
pannig ad hlutdeild i séreignarsjodi vaeri greidd ut arid eftir ad eigandi hlutdeildar
heetti framleidslu mjolkur. I 3. mgr. 11. gr. sagdi: ,,Séreign hvers
mjolkurframleidanda i séreignarsjodi fellur til Gtborgunar er hann haettir
mjolkurframleidslu, en er ad 6dru leyti ekki kref. Nu leggur framleidandi nidur
framleidslu og skal pa greida honum ad fullu hlutdeild hans i séreignarsjodi eigi
sidar en 1. jali & pvi ari sem 4 eftir fer.” Felld var brott 4. mgr. um ad inneignin félli
til Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik 10 arum eftir ad félagsadild lyki en vid
sampykktirnar battist dkvaedi til bradabirgda svohljédandi: ,,i samreemi vid 3. mgr.
11. gr. skal eigi sidar en 1. juli 2002, greida peim framleidendum ad fullu hlutdeild
peirra i séreignarsjodi, sem hatt hata mjolkurframleidslu 4 arinu 2001 eda fyrr.

Mjoélkursamsalan 1 Reykjavik sendi stefnanda bréf i juni 2002 par sem visad
var i adalfund Mjolkursamsolunnar i Reykjavik 8. mars 2002 og breytingar sem
gerdar voru 4 11. gr. sampykktanna. [ bréfinu segir ad samkvaemt akvaedi til
bradabirgda skuli framleidendur sem heett hafi mjolkurframleidslu & arinu 2001 eda
fyrr eigi sidar en 1. juli arid eftir f4 greidda hlutdeild sina i séreignarsjodi eins og
htin st60 1 arslokauppgjori 31. desember 2001. Inneign stefnanda hafi verid 147.196
krénur & peim tima. Su fjarhad fylgdi bréfinu i avisun. b4 sagdi ad framsal
avisunarinnar myndi skodast sem kvittun fyrir méttoku 4 inneign i sjo6dnum. ZAttu
upplysingar um ad stefnandi veeri haettur mjolkurframleidslu ekki vio rok ad
styOjast var pess 6skad a0 hann endursendi avisunina. Stefnandi méttok inneignina
an sérstakra formlegra moétbara.

A adalfundi Mjolkursamsolunnar i Reykjavik 21. mars 2003 var 3. mgr. 11.
gr. sampykktanna enn 4 ny breytt pannig: ,,Séreign hvers mjolkurframleidanda i
séreignarsjodi fellur til tborgunar er hann hattir mjolkurframleidslu, en er ad 6dru
leyti ekki kraef. Félagsréttindum halda adilar, medan peir framleida mjolk og leggja
hana a0 stadaldri inn hja Mjolkursamsdlunni, eda i afurdastod 4 vegum einhverrar
samlagsdeildar hennar. Félagsadildinni lykur vid afgreidslu arsreiknings pess ars, er
vidskiptum med mjolkurinnlegg var haett.*

A adalfundi Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik 19. mars 2004 var tillaga
sampykkt um ad 548.908.188 krénur yrou ferdar af 6bundnu eigin fé
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik 1 séreignarsjod félagsins. Fjarhadin skyldi deilast
a séreignarsjooseigendur i hlutfalli vio séreignarsjdédseign peirra um aramoétin 2003
til 2004, p6 pannig ad allir peir sem lagt hefdu inn mjolk & arinu 2003 fengju
hlutdeild 1 haekkuninni. Med pessu veri nytt heimild 1 dkvaedi II til bradabirgda i
16gum nr. 22/1991, en akvadio hafdi komid inn med 16gum nr. 22/2001.
Medalséreign hvers séreignarsjodseiganda jokst mikid vid pessa breytingu.

A fulltraaradsfundi Mjélkursamsolunnar i Reykjavik 28. desember 2006 var
sampykkt tillaga um ad 1.500.000.000 krénur yrdu feerdar af 6bundnu eigin fé
Mjoélkursamsdlunnar i stofnsjod félagsins samkvaemt 4. mgr. 38. gr. laga nr.
22/1991. Fjarhaoin skyldi deilast 4 félagsadila i hlutfalli vid stofnsjédseign i arslok
2006, p6 pannig ad allir peir sem lagt hefdu inn mjolk & arinu 2006 fengju hlutdeild
i heekkuninni.



Stefnandi ritadi stefnda bréf 17. jantiar 2007 par sem kemur fram ad
stefnandi hafi tekid vid avisunum sem honum voru sendar i juni 2002 i g6dri tra en
teldi na ad radstofunin hafi verid 6logmaet. Var visad { dom Heestaréttar {slands i
mali 340/2006 sem upp var kvedinn 14. desember 2006. Var farid fram 4 ad upplyst
yrdi hvort stjorn Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik teldi stefnanda eiga rétt til vaxta
og verdbota af inneign sinni auk hlutfallslegrar aukningar sem folst i sampykktum
adalfundar 19. mars 2004 og félagsfundar 28. desember 2006. Var krofunni hafnad
med bréfi 22. jantiar 2007 med visan til pess ad rok Haestaréttar i mali nr. 340/2006
attu ekki vid 1 mali stefnanda.

Malsasteeour og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad per breytingar & félagssampykktum
Mjoélkursamsolunnar i Reykjavik, par & medal sampykkt bradabirgdadkveedisins
sem urdu pess valdandi ad hann var tilneyddur til ad innleysa séreign sina i stefnda,
hafi verid 6l6gmaetar og um leid saknaemar. Vid paer hafi stefnandi jafnframt farid a
mis vid pau verulegu fjdrhagslegu veromeeti sem fylgt hafi inneignum félagsadila
vid endurmat og sidari haekkanir 4 séreignarhlutum og pannig ordid fyrir
fjarhagslegu tjoni. Stefnandi visi til pess ad breytingar & sampykktum
Mjolkursamsolunnar i Reykjavik og sampykkt bradabirgdadkvaedisins hafi verid
lidur 1 storfelldum flutningi af 6bundnu eigin fé Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik
yfir 4 séreignarsjodsreikninga félagsmanna arid 2004. Hafi stjérnarformadur
Mjolkursamsolunnar i Reykjavik beinlinis lyst pessu yfir 4 adalfundi félagsins 8.
mars 2002.

Stefnandi telji einsynt ad pessi radstofun hafi bersynilega verid til pess
fallin a0
afla tilteknum félagsmonnum otilhlydilegra hagsmuna 4 kostnad annarra. Hafi
akvordunin pannig brotid gegn meginreglu 72. gr. laga nr. 22/1991. Med umpraettri
akvoroun hafi inneign stefnanda og annarra sem eins var astatt um verid innleyst af
hélfu stefnda, sem hafi ordid til pess ad peir hafi ekki att pess kost ad njota peirra
avaxta er fylgt hafi endurmati & séreignarhlutum 4 arinu 2004 og haekkunar & arinu
2006. Hafi radstéfunin haft i for med sér ad séreignarsjodstélogum hafi feekkad ur
1346 1 arslok 2001 nidur 1 769 1 arslok 2002. Fyrir vikid hafi peir sem ekki hafi
verid gert skylt ad pola innlausn 4 séreignum sinum fengid herra endurmat fyrir
sina eignarhluti og fjarmunirnir skipst & feerri hendur. Stefnandi og adrir sem satt
hafi innlausn a4 sama hatt hafi hins vegar farid algjorlega 4 mis vid pessi veromaeti,
enda pott peir hafi um arabil lagt jafn mikid til félagsins.

Stefnandi kvedst hatna peirri skyringu ad hann hafi ekki lengur verio
félagsmadur 4 pvi timamarki sem umpraett akvordun hafi verio tekin 8. mars 2002.
Stefnandi visi i pessu sambandi til pess ad samkvamt 37. gr. laga nr. 22/1991 sé
beinlinis radgert ad stofnsjodur samvinnufélags s¢ myndadur ur séreignarhlutum
félagsadila og einungis félagsadilar geti att séreignarhluta i A-deild stofnsjods.
begar af pessum astaedum verdi ad lita svo 4 ad stefnandi hafi 4 timamarki
umbpreettrar akvordunar ad 16gum verid félagsadili, enda hafi hann ekki pa verid
btiinn ad leysa séreignarhluta sinn til sin.



Stefnandi visi einnig til pess ad isampykktum Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik hafi verid gert rad fyrir peim moguleika ad adilar geetu verid félagsmenn
enda pott peir hafi 1atid af mjolkurframleidslu. beir hafi hins vegar ekki haft rétt til
fulltraakjors og kjorgengis 4 fundum. Hafi pannig verid gert rad fyrir virkum
félagsmonnum, sem enn veru i mjélkurframleidslu og 6virkum, sem 14tid hefou af
mjolkurframleidslu en @ttu enn séreignarhlut.

Stefnandi telji ad jatnvel pott hann yroi ekki talinn hafa verid félagsmadur 4
timamarki umprattra breytinga, hafi hann 6umdeilanlega verid
séreignarsjodseigandi. Telji stefnandi ad Mjolkursamsdlunni i Reykjavik hafi
samkvemt grunnrokum peim er bui ad baki dkvedi 72. gr. laga nr. 22/1991 verid
Oheimilt ad afla 6drum séreignarsjodseigendum sem jafnframt voru félagsmenn
otilhlydilegra hagsmuna 4 kostnad stefnanda og annarra sem verid hafi i sému
stodu.

ba telji stefnandi ad umpreett akvordun Mjolkursamsoélunnar i Reykjavik fra 8. mars
2002 sem ordid hafi grundvollur innlausnar stefnda hafi brotid gegn 71. gr. laga nr.
22/1991. Samkvaemt akvadinu krefjist breyting 4 félagssampykktum sem raski
réttarsambandi félagsmanna sampykki tveggja 16gmatra félagsfunda 1 160 og
studnings ekki faerri en 2/3 hluta atkvadisbaerra félagsadila. Ad mati stefnanda veeri
oumdeilt a0 umpreett breyting hafi raskad réttarsambandi félagsmanna, enda hafi
hin medal annars falid 1 sér ad félagsmonnum, sem heett hefdu mjolkurframleidslu,
hafi verid gert skylt ad s&ta innlausn séreignarhluta sinna. Hafi pannig verid um ad
raeda breytingu fra fyrra réttarsambandi félagsmanna. Framangreind breyting hafi
hins vegar verid afgreidd 4 einum fundi.

Stefnandi kvedur asteedu pess ad hann hafi bedid med ad h6foa mal 4
hendur stefnda hafa verid ad honum hafi verid kunnugt ad adili, sem nokkud svipad
hafi verid astatt um, hafi h6fdad mal 4 hendur Mjolkursamsolunni i Reykjavik med
visan til sambzrilegra malsastaedna og stefnandi. Med domi Hestaréttar Islands i
malinu nr. 340/2006 hafi verid fallist 4 greidsluskyldu Mjolkursamsoélunnar i
Reykjavik gagnvart peim adila. bar forsendur er legid hafi til grundvallar
domsnidurstoou hafi haft 1 for med sér ad ekki hafi reynst naudsynlegt a0 taka
afstodu til peirra malsastedna sem stefnandi byggi malshofoun sina 4. Hafi
stefnandi pvi dkvedid i kjolfarid ad hlutast til um malsh6fdun 4 hendur stefnda.

Stefnandi kvedur tjon sitt vera f61giod i pvi ad breytingar & sampykktum
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik, sem haft hefou i for med sér innlausn & séreign
stefnanda, hafi ordid pess valdandi ad stefnandi hafi farid 4 mis vid pau verulegu
fjarhagslegu verdmati sem fylgt hafi inneignum félagsadila vid endurmat og
haekkanir & séreignarhlutum. Fra sjonarholi stefnanda vaeri 6umdeilt ad ef hann
hefdi att pess kost ad eiga afram séreignarsjodsinneign sina hefoi hann gert pad,
enda hafi honum verid 1jost ad fyrirhugadar eignatilfeerslur myndu leida til
verulegrar haeekkunar 4 séreignarsjodsinneign hans eins og raunin hafi sidar ordid
hja 60rum félagsmonnum.

Stefnandi visar til almennra 6skradra meginreglna félagaréttarins um
samvinnufélog. P4 visar hann til laga nr. 22/1991, asamt dordnum breytingum,
einkum 37., 38., 70., 71. og 72. gr., og laga nr. 22/2001 um breytingu 4 16gum nr.
22/1991. ba visar stefnandi til almennra reglna skadabotaréttar og laga nr. 38/2001.



Kréfu um malskostnad stydur hann vid 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala.

Malsastedur og lagardk stefnda

Stefndi kvedst vera samvinnufélag og um pad félagsform fari eftir logum nr.
22/1991. Samkvamt 1. gr. laganna s¢ markmid samvinnufélaga ad efla hag
félagsmanna eftir vidskiptalegri patttoku peirra i félagsstarfinu. Samkvaemt 15. gr.
peirra s¢é félagsadild heimil 6llum peim sem starfa vilji i félaginu og falli brott
pegar félagsadili fullnaegi ekki lengur dkvaedum félagssampykkta um félagsadild.
P4 s¢ heimilt samkvamt 3. mgr. 38. gr. somu laga a0 setja i sampykktir
samvinnufélags akveedi sem heimili utborgun séreignarhluta ef félagsadili haetti
peirri starfsemi sem sé grundvollur patttoku hans i félaginu.

Allt fré upphafi hafi verid gert rad fyrir pvi ad adilar ad Mjolkursamsélunni i
Reykjavik vaeru mjélkurframleidendur. I pvi tilliti megi benda 4 ordalag 1. gr.
fyrstu starfsreglna Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik svf. fra 4. mars 1936 par sem
segi ad mjolkurframleidendur vestan heida skuli hafa forgangsrétt til sélu
neyslumjolkur 4 sélusvedi Mjolkursamsolunnar i Reykjavik fyrst um sinn. ba sé
sampykktum eftir breytingar 1994 og 2003 melt fyrir um ad Mjdlkursamsalan i
Reykjavik sé s6lusamlag i eigu mjolkurframleidenda. I 5. gr. sampykkta fra 1936
hafi verid gert rad fyrir pvi ad haldin veri skrd yfir alla mjolkurframleidendur sem
lagt hefou inn mjolk ad stadaldri og ekki minna en 2000 litra 4 ari og busetu hefou
a svedi samlagsdeildarinnar. beir sem uppfyllt hefou pessi skilyrdi hafi talist virkir
mjolkurframleidendur. bPessu hafi verid breytt 1. névember 1994 og 2. gr. ordid svo
eftir breytingar: ,,Mjolkursamsalan er solusamlag i eigu mjolkurframleidenda a
Sudur- og Vesturlandi og starfar 4 samvinnugrundvelli. Adild ad
Mjoélkursamsdlunni eiga samlagsdeildir Mjolkurbus Floamanna, Mjolkursamlags
Kjalarnespings, Mjolkursamlags Borgfirdinga og Mjolkursamlagsins i Budardal.
Abyrgd einstakra mjolkurframleidenda 4 skuldbindingum Mjolkursamsolunnar er
takmorkud pannig ad peir bera einvérdungu abyrgd & skuldbindingum med inneign
sinni i séreignarsjodi skv. 11. gr.“ Med breytingu 4 sampykktunum 21. mars 2003
hafi 5. gr. sampykktanna hlj6dad svo: ,,Mjolkurframleidendur verda félagsadilar i
Mjolkursamsolunni leggi peir ad stadaldri mjolk i afurdastdd einhverrar af
samlagsdeildum hennar.“ Til pess ad vera félagsmadur i Mjolkursamsolunni i
Reykjavik hafi vidkomandi ordid ad vera mjolkurframleidandi. Akvaedi 3. mgr. 11.
gr. sampykktanna hafi endurspeglad petta en par hafi sagt ad séreign hvers
mjolkurframleidanda i séreignarsjodi félli til utborgunar er hann heetti
mjolkurframleidslu. betta veeri i samraemi vid dkvaedi samvinnufélagalaga par sem
aoild ad samvinnufélagi byggi 4 vidskiptalegri patttoku félagsmanna i félaginu. Til
a0 taka af allan vafa um petta hafi sagt i 4. mgr. 11. gr. sampykktanna ad inneign i
félagsadild lyki, enda hafi ekki verid gerd krafa um greidslu hennar fyrr. Pad hafi
pannig verid gert rad fyrir pvi alveg fra pvi ad fyrstu starfsreglur
Mjolkursamsolunnar i Reykjavik hafi litid dagsins 1jos ad félagsmenn vearu
mjolkurframleidendur, ad Mjélkursamsalan veri samvinnufélag i eigu
mjolkurframleidenda og ad adrir en mjolkurframleidendur hafi ekki verid adilar ad
Mjo6lkursamsdlunni i Reykjavik. Félagsmenn sem hett hefdu mjolkurframleidslu
hafi ekki getad verid félagsadilar eda notid peirra réttinda og/eda skyldna sem



félagsadilar nytu.

A peim tima sem stefnandi hafi tekid vid af Gisla Andréssyni a4 Halsi, ario 1980,
hafi 2. gr. sampykkta félagsins verid ordud svo ad Mjolkursamsalan i Reykjavik
veri sdlusamlag mjolkursamlaganna 4 Sudur- og Vesturlandi, medal annars
Mjoélkursamlags Kjalarnespings, sem stefnandi hafi tilheyrt. Stefnandi hafi verid
mjolkurframleidandi allt til arsins 1999, en sidasta innlegg hans hja
Mjolkursamsolunni i Reykjavik hafi verid 3. mars 1999. Stefnandi muni pa hafa
latid af mjolkurframleidslu. Samkvemt 2. gr. sampykkta Mjolkursams6lunnar i
Reykjavik, sem i gildi hafi verid 4 arinu 1999, hafi félagio verid samvinnufélag i
eigu mjolkurframleidenda. Pegar stefnandi hafi 1atid af mjolkurframleidslu hafi
hann ekki lengur uppfyllt skilyrdi sampykktanna til ad vera félagi i
Mjolkursamsolunni i Reykjavik. Hann hafi ekki lengur verid med vidskiptalega
patttoku i starfsemi félagsins. Hann hafi aftur 4 méti att inneign i séreignarsj6di. {
kjolfar peirra breytinga sem gerdar hafi verid 4 sampykktum Mjolkursamsolunnar i
Reykjavik 4 adalfundi félagsins 8. mars 2002 hafi steftnandi fengid greidda ut
inneign sina i séreignarsjodnum. Avisanir, sem sendar hafi verid til stefnanda vid
petta tilefni, hafi verid innleystar i banka 2. jali 2002, samkvamt upplysingum fra
peim banka.

Stefnandi haldi pvi fram ad per breytingar sem gerdar hafi verid a
félagssampykktum Mjolkursamsolunnar i Reykjavik, par & medal sampykkt
bradabirgdadkvadisins, hafi verid 6logmatar og saknaemar. S¢é pvi sérstaklega
moétmeelt af halfu stefnda ad fulltriar peir sem sott hafi adalfund stefnda 8. mars
2002 hafi gerst sekir um 6l6gmaett athaefi. Stefndi telji ad stefnandi hafi ekki lengur
verid félagsadili ad stefnda pegar breytingarnar hafi verio gerdar. Hann geti ekki
byggt neinn rétt & pvi hvernig mal hafi proast hja Mjolkursamsdlunni i Reykjavik
eftir 1999, par sem hann hafi pa ekki verid adili ad félaginu.

Stefnandi kvedur stofnsjod samvinnufélags myndadan af séreignarhlutum
félagsadila. Séreignarhlutar verdi til vid greidslu adildargjalds og vid ad hluti af
hagnadi félagsins beetist vid. Mealt s¢ fyrir um pad i 38. gr. laganna hvenar
séreignarhlutur komi til utborgunar. Séreignarsjodur Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik hafi ordid til med breytingum sem gerdar hafi verid a sampykktum
félagsins 1. ndvember 1994. Samkvemt 11. gr. sampykktanna skyldi
séreignarsjodur vera til innan Mjolkursamsolunnar i Reykjavik og arlega renna i
hann tiltekid hlutfall af utborgunarverdi innlagdrar mjolkur samkvamt nanari
akvordun adalfundar. Flestir af peim mjoélkurframleidendum sem hett hafi
framleidslu & timabilinu 1994 til 2002 hafi samkvamt eigin 6sk fengid greidda
innstaedu sina 1 séreignarsjodnum.

i 3. mgr. 38. gr. laga nr. 22/1991 segi ad unnt sé ad setja i sampykktir
samvinnufélags akveedi sem heimili utborgun séreignarhluta heetti félagsadili peirri
starfsemi sem s¢ grundvollur patttoku hans i félaginu. T samrami vid petta akvadi
hafi 3. mgr. 11. gr. sampykkta Mjélkursamsolunnar i Reykjavik, pegar stefnandi
hafi heett mjolkurframleidslu arid 1999, kveodid 4 um ad séreign hvers
mjolkurframleidanda félli til tborgunar er hann heetti mjolkurframleidslu, en veeri
ad o0ru leyti ekki kreef. Skyldi hann eda erfingjar hans, vari hann 14tinn, 6ska
skriflega eftir Gtborgun 4 inneigninni. Stjorn Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik hafi
veri0 heimilt ad fresta utborgun i eitt ar fra pvi ad beidni um hana hafi borist. Pad
hafi hins vegar ekkert bannad Mjolkursamsolunni ad greida Gt inneign an kréfu.



A adalfundi Mjélkursamsolunnar i Reykjavik 8. mars 2002, hafi verid 16gd til
svohljodandi breyting 4 sampykktunum: ,,Nu leggur framleidandi niour framleidslu
og skal pa greida honum ad fullu hlutdeild hans i séreignarsjodi eigi sidar en 1. juli
a pvi ari sem eftir fer“. St kvod hafi med 60rum ordum verid 16g0d 4 félagid ad hafa
frumkva0i ad pvi ad greida peim adilum inneign peirra sem hattir veeru
framleidslu og uppfylltu pvi ekki lengur skilyrdi félagsadildar ad
Mjolkursamsolunni i Reykjavik. Jafnframt hafi verid sampykkt sérstakt akveedi til
bradabirgda sem hafi kvedid 4 um pad ad greida skyldi peim framleidendum sem
hatt hefou mjélkurframleidslu & arinu 2001 eda fyrr, hlutdeild peirra i
séreignarsjodi eigi sidar en 1. juli 2002. Med pessu hafi verid tryggt ad peir sem
haett hefou mjolkurframleidslu & undanférnum tiu arum, en ekki geett ad pvi ad
krefjast utborgunar séreignarsjods sins, fengju greiddar paer inneignir. Akvadi petta
hafi verid sett til hagsbota fyrir fyrrverandi félagsmenn pannig ad tryggt vaeri ad
peir fengju inneign sina i séreignarsjodi greidda ut.

Stefnanda visi til pess ad breyting sem gerd hafi verid 4 sampykktum
Mjolkursamsolunnar 1 Reykjavik 8. mars 2002 hafi verid marklaus par sem hin
hafi falid 1 sér breytingu & réttarsambandi adila. Med hana hafi att a0 fara
samkvamt 71. gr. laga nr. 22/1991. Breytinguna hafi pvi att hafi ad bera undir tvo
félagsfundi i r60 par sem hun hafi purft studning ekki faerri en 2/3 hluta
atkvaedisbarra manna. Vegna pess sidastnefnda telji stefndi rétt ad taka fram ad
tillaga um breytingu & 11. gr. sampykkta félagsins hafi hlotid atkvaedi 17 fulltraa af
21 4 adalfundinum 2002. Breytingartillagan hafi fellt Gr gildi 6sanngjarnt dkvaeoi 4.
mgr. 11. gr. pess efnis ad ef inneignar veeri ekki vitjad innan tiu ara félli hun til
Mjolkursamsolunnar 1 Reykjavik. P4 hafi verid kvedid 4 um pad i
breytingartilldgunni hvenar Mjolkursamsolunni i Reykjavik beeri ad greida inneign
peirra mjolkurframleidenda sem hatt hefou mjolkurframleidslu & arinu 2001.
Samkvemt adurgildandi sampykktum hafi inneignin fallid i gjalddaga pegar adilar
haettu mjolkurframleidslu og voru par af leidandi ekki lengur félagar i
Mjo6lkursamsdlunni i Reykjavik. Engin breyting hafi ordid 4 pvi med breytingu a
11. gr. sampykktanna & adalfundi 8. mars 2002. Breytingin sem sampykkt hafi verid
a adalfundinum hafi pvi ekki falid i sér breytingu 4 réttarsambandi adila. Hiun hafi
ekki verid andstad 71. gr. laga nr. 22/1991. Stefnandi hafi ekki verid félagsadili er
breytingin hafi verid gerd, en hann hafi hatt ad uppfylla skilyrdi félagsadildar 4
arinu 1999 er hann hafi 14tid af mjolkurframleidslu. Hann hafi hins vegar att
inneign i séreignarsjodi, sem alls ekki purfi ad vera pad sama og ad vera félagsadili.
beim sem 4tt hafi inneign 1 séreignarsjooi hafi fekkad eftir sampykktina 4
adalfundinum 8. mars 2002 vegna pess ad med peim breytingum sem par voru
gerdar a sampykktum hafi Mjoélkursamsalan 1 Reykjavik verid skyldud til ad greida
ut inneignir peirra sem haett hefou mjolkurframleidslu.

Stefnandi visi til pess ad breytingin 4 11. gr. sampykkta Mjolkursamsolunnar i
Reykjavik 8. mars 2002 hafi verid andstaed 72. gr. laga nr. 22/1991 par sem
félagsfundur megi ekki taka akvordun sem bersynilega sé til pess fallin ad afla
akvednum félagsadilum eda 6drum otilhlydilegra hagsmuna a kostnad annarra
félagsadila eda félagsins. P4 visi hann til peirra raka ad breytingin hafi leitt til pess
a0 stefnandi hafi ekki fengio ad njota peirrar aukningar sem gerd hafi verio &
séreignarsjodnum. Stefndi kvedur asteedu pess ad stefnandi hafi ekki lengur verid
félagsadili ad Mjolkursamsolunni i Reykjavik hafa verid pa ad hann hafi verid
haettur mjolkurframleidslu. Ekkert hafi verid pvi til fyrirstoou ad stefnandi héldi



afram mjolkurframleidslu, en engar kvadir hafi verid & honum um tiltekid
lagmarksmagn. Breytingin sem sampykkt hafi verid hafi leitt til pess ad greidd hafi
verid ut inneign i séreignarsjodi til peirra sem heettir hafi verid mjoélkurframleidslu.
Hun hafi engin 4hrif haft 4 pa sem verid hafi félagsadilar i Mjolkursamsolunni i
Reykjavik pegar breytingin hafi verid gerd. Pegar af peirri asteedu hafi ekki verio
um ao reda akvoroun bersynilega til pess fallna ad afla dkvednum félagsadilum
otilhlydilegra hagsmuna 4 kostnad annarra. A pessu timamarki hafi stefnandi ekki
lengur uppfyllt skilyrdi félagsadildar ad Mjolkursamsolunni i Reykjavik.
Breytingarnar hafi hlotid sampykki tilskilins meirihluta fulltriia 4 adalfundi og ekki
falid 1 sér roskun 4 réttarsambandi adila. Hafi akvordunin pvi ekki verio andstaed
72. gr. laga nr. 22/1991.

[ stefnu sé pvi haldid fram ad breytingin a 11. gr. sampykkta Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik sem sampykkt var 8. mars 2002 hafi verid andstaed jafnradi og sanngirni
milli félagsmanna. Byggi stefnandi enn 4 pvi ad hann hafi verid félagsadili pegar
breytingin hafi verid gerd. Pad hafi hann ekki verid. Breytingin hafi verid i fullu
samraemi vid akvaedi II til bradabirgda i 16gum nr. 22/1991. Akvordun 4 adalfundi
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik 19. mars 2004 um ad fera 548.908.188 kronur af
6bundnu eigin fé i séreignarsjod hafi verid malefnaleg og i samraemi vid pad ad
mjolkurframleidsla veri forsenda félagsadildar. Radstatanirnar hafi ekki verid til
hagsbota fyrir stefnda eda einstaka félagsmenn stefnda. Par hafi ekki verid til pess
ad koma i veg fyrir ad stefnandi fengi einhverja haekkun, heldur hafi per haft somu
ahrif hja stefnanda og 60rum mjolkurframleidendum sem hett hefou
mjolkurframleidslu arid 2001. Fyllsta jafnreedis hafi verid gaett.

Stefndi byggi 4 pvi ad stefnandi hafi synt af sér tomlati. Stefna i malinu hafi verid
gefin Ut 11. september 2007 og birt 12. september 2007. Stefnandi hafi fyrst hreyft
krofum sinum med bréfi til stefnda 17. jantiar 2007. P4 hafi verid lidin um fjogur
og halft ar fra pvi ad stefnandi hafi mottekid inneign sina en a peim tima hafi
stefnandi aldrei hreyft formlegum métmaelum gegn pessari radstofun
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik. Pad hafi hins vegar verid fullt tilefni fyrir
stefnanda til a0 senda formlegar athugasemdir vid radstéfunina. Allan timann hafi
verid reglulegur fréttaflutningur af mali Sigurbjorns Hjaltasonar gegn stefnda sem
lauk med domi Heestaréttar 14. desember 2006 og stefnanda pvi matt vera kunnugt
um ad buid hafi verid ad gera athugasemdir vid rddstafanir stefnda. Stefnandi hafi
pannig synt af sér tomleeti.

Stefndi midi vid ad i bréfi Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik fra jini 2002 hafi
komid fram ad med &visuninni hafi Mjolkursamsalan i Reykjavik verid ad greida
stefnanda a0 fullu hlutdeild hans i séreignarsjodi. Skyrt komi fram i bréfinu ad
framsal avisunarinnar skodadist sem kvittun fyrir méttdku 4 inneigninni. Stefnandi
hafi innleyst &visunina 2. jali 2002 og par med gefid fullnadarkvittun fyrir inneign
sinni 1 séreignarsjodi. Mal petta sé h6fdad ramum fimm 4rum eftir ad stefnandi hafi
kvittad fyrir greidslu sem stefndi hafi talid vera fullnadargreidslu & inneign
stefnanda 1 séreignarsjodnum. Hafi stefnandi talid a0 ekki veeri um
fullnadargreidslu ad reda hafi honum borid ad halda kréfunni fram innan fjégurra
ara fra innlausnardegi avisunarinnar, sbr. 1. tl. 3. gr. laga nr. 14/1905 um fyrningu
skulda og annarra krofuréttinda. Fyrningarfresturinn teljist frd innlausnardegi, 2.
juli 2002, sbr. 5. gr. laga nr. 14/1905. Hver su krafa sem stefnandi hugsanlega hafi
att & hendur stefnda hafi pvi verid 16ngu fyrnd er mal petta hafi verid hofdad 12.
september 2007.



Um malskostnadarkrofu visar stefndi til 1. mgr. 130. gr., sbr. 4. mgr. 129. gr. laga
nr. 91/1991.

Nidurstada

Med frumvarpi sem vard ad 16gum nr. 22/2001, um breyting & 16gum nr. 22/1991,
voru gerdar breytingar 4 akvaeedum samvinnufélagalaga. Vid 38. gr. laga nr.
22/1991, sem fjalladi um stofnsjod samvinnufélags, battust fjorar nyjar
malsgreinar. [ athugasemdum med frumvarpinu kom m.a. fram ad einn vandi
samvinnufélaga veari ad ekki hefoi tekist ad vidhalda eda byggja upp eigendavitund
a medal félagsmanna sem talin var naudsynlegur bakhjarl i rekstri fyrirtekja.
Stofnsjodir samvinnufélaga hafi ryrnad pannig ad varla veari lengur um ad reda
raunverulegt eda eiginlegt eigendafjarmagn i fyrirtekjunum. Adeins brot af eigin fé
félaganna veeri beint tengt félagsménnum. Ekki veeri unnt ad leggja vidskiptalegt
mat 4 fyrirteekin, en pad veeri forsenda skipulagspréunar, m.a. samruna og
sérgreiningar, og félagsadilar hefou almennt ekki skyra og beina hagsmuni af ardi
eda batnandi afkomu fyrirteekjanna. Markmid frumvarpsins veeri ad leita leida til ad
né fram sanngjarnri leidréttingu 4 fjarhagslegri adild félagsmanna ad vidkomandi
félagi. Eitt einkenna samvinnufélaga veeri eignaradild félagsmanna og patttaka i
ardsemi félagsins i tengslum vid vidskipti sem félagsmenn attu vid félagio.
Fyrrgreind proun hefdi leitt til pess ad hlutur peirra hefoi ekki vaxid i takt vid eignir
félagsins. Med breytingunum yrdi heimilad ad haekka séreignarhluta félagsadila til
pess ad stofnsjodir samvinnufélaga endurspegludu betur eigid fé félags.

A0 mati domsins liggur ljost fyrir ad grundvollur ad peim breytingum sem
gerdar voru 4 sampykktum stefnda 8. mars 2002, sem lutu ad 11. gr. sampykktanna,
eigi reetur ad rekja til pess breytta umhverfis er samvinnufélog stoou ordid frammi
fyrir og lyst var hér ad framan. Svo sem fram kemur i athugasemdum sem fylgdu
frumvarpi sem vard ad 16gum nr. 22/2001 hafdi safnast upp i samvinnufélogum fé i
eigin sjodum sem ekki komst i hendur félagsmanna i gegnum félagsformid. Adur
en i pad yroi radist hins vegar a0 flytja fé ur eigin sj6dum stefnda yfir i
séreignarsjodi félagsmanna yroi po ad afmarka skyrt hverjir ettu adild ad félaginu
og a0 peim yrdi ekki greitt ut sem ekki fullnegdu lengur skilyrdum til ad vera
félagsmenn og ad adild peirra ad félaginu lyki par med. [ samraemi vid pennan
tilgang var 3. og 4. mgr. 11. gr. sampykkta stefnda breytt. Pessu til studnings ma
m.a. visa til 12. lidar i fundargerd adalfundar Mjolkursamsolunnar i Reykjavik 8.
mars 2002, sem frammi liggur & dskj. nr. 10, en pa pegar var farid ad vinna eftir
pessum aformum. Eftir ad pessi atridi hefdu verid skyrd og peim verid greitt ur
séreignarsjodum sem hett hofdu mjolkurframleidslu var akvedid 4 adalfundi 19.
mars 2004 ad feera umtalsverda fjarmuni af 6bundnu eiginfé i séreignarsjodi
félagsins og skyldi fjarhaedin deilast nidur i hlutfalli vid séreignarsjodseign um
aramotin 2003 til 2004 p6 pannig ad allir peir er hefou lagt inn mjélk & arinu 2003
fengju hlutdeild i heekkuninni. Ekki liggja fyrir dominum skyrar upplysingar um
med hvada hatti 6bundio eigid fé stefnda hafi haekkad 4 adliggjandi arum, en med
hlidsjon af dskj. nr. 17 ma fullyrda ad pad fé hafi vaxid jafnt og pétt 4 arunum &
undan.



Ekki er um pad deilt ad stefndi er samvinnufélag og ad um starfsemi félagsins fari
samkvamt 16gum um samvinnufélog, na sidast 16gum nr. 22/1991. Svo sem uppi
var i samkynja mali annars adila gegn stefnda og deemt var i Hestarétti {slands 14.
desember 2006 i mali nr. 340/2006 er um pad deilt hvort stefnandi eigi rétt a
hlutdeild i peirri heekkun & séreignarsj6oi Mjolkursamsolunnar i Reykjavik sem
sampykkt var & adalfundi félagsins 19. mars 2004. b4 er agreiningslaust ad
stefnandi var 1 mjolkurframleidslu allt par til i mars 1999 og ad hann innleysti
avisun i banka 2. juli 2002 sem var inneign hans i séreignarsjodinum. Fra fyrstu
starfsreglum og sampykktum Mjdlkursamsdlunnar i Reykjavik er gert rad fyrir ad
félagsmenn i Mjolkursamsdlunni séu mjélkurframleidendur og Mjoélkursamsalan
samvinnufélag i eigu mjélkurframleidenda.

Stefnandi rokstydur krofur sinar 1 fyrsta lagi med peim hetti ad hann hafi ordid
fyrir tjoni par sem breytingar & sampykktum Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik 8.
mars 2002, auk bradabirgdadkvadisins sem sampykkt var, hafi brotio gegn 72. gr.
laga nr. 22/1991. Akvadi petta meelir fyrir um ad félagsfundur megi ekki taka
akvardanir sem séu til pess fallnar ad afla dkvednum félagsadilum otilhlydilegra
hagsmuna 4 kostnad annarra félagsmanna eda félagsins. Samkvaemt pessu verdur i
upphafi a0 taka til arlausnar hvort stefnandi teljist hafa verio félagsaoili er
akvordunin var tekin & adalfundi 8. mars 2002 um breytingu 4 sampykktum
stefnda.

19.tl. 1. mgr. 5. gr. laga nr. 22/1991 er melt fyrir um ad i sampykktum
samvinnufélags skuli fjallad um almenn skilyrdi fyrir adild ad félaginu og um
brottfall adildar. Samkvamt 2. mgr. 15. gr. laganna fellur félagsadild brott pegar
félagsadili fullnaegir ekki lengur dkvaedum félagssampykkta um adild. Eftir
breytingar par sem gerdar voru & sampykktum stefnda 4 arinu 1994 sagdi svo i 2.
gr. sampykktanna: ,,Mjolkursamsalan er sdlusamlag i eigu mjolkurframleidenda &
Sudur- og Vesturlandi og starfar & samvinnugrundvelli. Adild ad Samsdlunni eiga
samlagsdeildir... ... Abyrgd einstakra mjolkurframleidenda 4 skuldbindingum
Mjoélkursamsdlunnar er takmdorkud pannig ad peir bera einvérdungu abyrgd a
skuldbindingum med inneign sinni i séreignarsjodi skv. 11. gr.“ I 5. gr.
sampykktanna sagdi ad leggja skyldi fram skrd & fulltrafundum
Mjolkursamsolunnar 1 Reykjavik yfir alla pa mjolkurframleidendur sem lagt hefou
inn mjolk ad stadaldri og busetu &ttu & svadi samlagsdeildar.
Mjoélkurframleidendur yrou félagsmenn i Mjolkursamsdlunni i Reykjavik vaeru peir
félagsmenn i einhverri af samlagsdeildunum. Nyr félagsmadur skyldi greida
inntokugjald. beir félagsmenn sem fullneegdu pessum dkvaedum hefou einir rétt til
fulltraakjors og kjorgengis. Framangreind dkveaedi sampykkta stefnda eru ekki
afdrattarlaus um med hvada hetti brottfall félagsadildar kemur til, sem p6 er bodid
ad fram skuli koma i sampykktum, sbr. 9. tl. 1. mgr. 5. gr. laga nr. 22/1991. Er
einnig til pess ad lita ad i ljosi nidurstodu Haestaréttar {slands i mali nr. 340/2006
stendur 2. mgr. 15. gr. laga nr. 22/1991 pvi ekki i vegi ad félagsmenn geti dfram
verid félagsadilar i Mjolkursamsolunni i Reykjavik pratt fyrir ad peir hafi heett
mjolkurframleidslu. Enda var pad svo ad a adalfundi stefnda 21. mars 2003 var
batt inn nymeeli 1 11. gr. sampykkta stefnda sem kvad ni1 4 um ad félagsadild lyki
vid afgreidslu arsreiknings pess ars er vidskiptum med mjolkurinnlegg veri heett.
Med hlidsjon af pessu er pad nidurstada domsins ad ekki hafi legid fyrir er
stefnanda var greidd inneign hans 1 séreignarsjodnum i jini 2002 ad félagsadild
hans lyki par med. Verdur hér ad mida vid ad pad hafi fyrst verid eftir breytingar



peer er gerdar voru 4 11. gr. sampykktanna 4 adalfundinum 21. mars 2003. begar af
pessari asteedu var stefnandi félagsmadur i stefnda er breytingar voru gerdar &
sampykktum Mjolkursamsoélunnar i Reykjavik 8. mars 2002.

Eins og 4dur var rakid var &tlun adalfundar stefnda 8. mars 2002 ad afmarka skyrar
en 40ur hverjir vaeru félagsmenn i stefnda i addraganda pess ad 6bundid eigid fé
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik yroi flutt yfir & séreignarsjodsreikninga
félagsmanna. Var petta gert i kjolfar peirra breytinga er gerdar hofou verid a 16gum
nr. 22/1991 og raktar voru hér ad framan. Svo sem sidar kom 1 1j6s fengu peir sem
enn voru félagsmenn i Mjolkursamsdlunni i Reykjavik umtalsverdar fjarhadir inn &
séreignarsjodi sina & arinu 2004 er 6bundid eigid fé Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik ad fjarhad 548.908.188 kronur var fert af endurmatsreikningi inn &
séreignarsjod til hlutfallslegrar haekkunar 4 inneign félagsadila. Svo sem nidurstada
i domi Heestaréttar {slands i méli nr. 340/2006 leiddi i 1jos skipti
mjolkurframleidendur sem framleidslu heettu & &rinu 2001 en voru p6 enn
félagsmenn i Mjolkursamsolunni 1 Reykjavik miklu hvort peir nytu hlutfallslegrar
haekkunar 4 séreignarsjodi midad vid tilferslu 4 6bundnu eigin fé stefnda 4 arinu
2004. Utreikningur 4 krofu 4 peim forsendum liggur fyrir 4 dskj. nr. 16.
Séreignasjodsinneign ad fjarhaed 227.725 krénur vard ad 1.571.276 kréonum vid pad
a0 hlutfallsleg haekkun & séreignarsjodi vegna tilferslunnar a arinu 2004 kom til.
Nidurstada i pvi mali rédst af pvi ad talid var ad stefnandi pess mals vaeri enn
félagsmadur 1 Mjolkursamsolunni 1 Reykjavik i mars 2004 er dkvedid var ad nyta
lagaheimild til ad framkvama sérstakt endurmat og greida af 6bundnu f€ inn 4
séreignarreikninga félagsmanna. Var pad nidurstada pratt fyrir ad stefndi héldi pvi
fram ad stefnandi pess mals veari ekki lengur félagsmadur i stefnda 1 kjolfar
breytinga & 3. og 4. mgr. 11. gr. sampykkta stefnda i mars 2002 og greidslu
inneignar i séreignarsjooi i kjolfario.

Stefnanda voru 1 juni 2002 greiddar Gt 147.196 kréonur sem inneign 1 séreignarsjodi
i Mjolkursamsdlunni i Reykjavik. Ef vid pad er midad ad 6bundid eigid fé
Mjoélkursamsolunnar i Reykjavik hafi 4 &runum fram til 1999 tekid heekkunum
verdur 6hjakvemilegt annad en ad sla fostu ad akvordun félagsfundar 8. mars 2002
hafi leitt til pess ad peir sem i arslok 2002 voru enn félagsmenn og attu fé i
séreignarsjodi hafi vegna dkvordunar adalfundar 4 6tilhlydilegan hatt 6dlast
hagsmuni & kostnad peirra félagsadila sem skdmmu &dur var gert ad yfirgefa
félagio. Me0 hliosjon af pvi er pad nidurstada domsins ad med akvordun sinni
vardandi tittnefndar breytingar & 11. gr. sampykkta Mjolkursamsoélunnar i
Reykjavik hafi adalfundurinn 8. mars 2002 gerst brotlegur vid 72. gr. laga nr.
22/1991.

Samkvamt 71. gr. laga nr. 22/1991 parf sampykki tveggja l0gmaetra félagsfunda i
r0d og studning eigi faerri en 2/3 atkveedisbarra félaga a fundinum til breytinga 4
félagssampykktum ef i breytingunni felst roskun & pvi réttarsambandi sem er milli
félagsadila eda ef 1 henni felast auknar skuldbindingar félagsadila gagnvart
félaginu. Akvérdun adalfundar Mjolkursamsélunnar i Reykjavik 8. mars 2002 var
upphaf pess ad mjolkurframleidendum sem hattir voru mjolkurframleidslu var gert
ad yfirgefa félagid. 1 tilviki stefnanda var pad gegn vilja hans og hefur pad an
nokkurs vafa einnig gilt um adra i sambarilegri stoou en pa pegar var byrjad ad
vinna ad undirbuningi pess ad faera 6bundio eigid f¢ Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik yfir i séreignarsjodi félagsmanna. Svo sem ad framan er rakid leiddi
pessi breyting 4 11. gr. sampykkta Mjolkursamsolunnar 1 Reykjavik til pess ad peir



sem i arslok 2002 voru enn félagsmenn og attu fé i séreignarsjodi vegna akvordunar
adalfundar 60ludust & 6tilhlydilegan hatt hagsmuni a kostnad peirra félagsadila sem
skommu adur var gert ad yfirgefa félagio. Er par um ad reda innbyrdis roskun &
réttarsambandi félagsadila og purfti samkvemt 71. gr. laga nr. 22/1991 sampykki
tveggja logmeetra félagsfunda 1 ro0 til ad slikar breytingar 4 sampykktum 6dludust
gildi. Breytingar 4 11. gr. sampykktanna voru ekki bornar upp med peim hatti og
per pvi 6logmeetar.

Stefnandi hafoi fyrst uppi krofur gagnvart stefnda med bréfi 17. jantiar 2007. Eftir
a0 stefndi hafoi hatnad krofum stefnanda var mal petta hofdad 12. september 2007.
Agreiningsefni mals pessa vardar logmzti akvardana adalfundar
Mjolkursamsolunnar i Reykjavik a arinu 2002 og radstafanir 4 bundnu eigin fé
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik 4 arinu 2004. Stefndi veitti vidtoku greidslu &
séreignarsjodsinneign sinni i jini 2002. Stefnandi er til heimilis ad Halsi i
Kjosarhreppi. Stefnandi i Haestaréttarmalinu nr. 340/2006 er til heimilis ad
Kidafelli i Kjosarhreppi. Fram kom 1 malinu nr. 340/2006 a0 stefnandi pess mals
hafi stadio 1 nokkrum bréfaskiptum vid stefnda vegna agreiningsefna pess mals,
sem er samkynja pessu mali. Mal pad var h6fdad 5. desember 2005 og var igildi
profmals vegna dkvardana adalfunda stefnda ad pvi leyti ad nidurstada gat skipt
marga fyrrverandi mjélkurframleidendur mali sem gert hafdi verid ad innleysa
séreignarsjodi sina i Mjoélkursamsolunni i Reykjavik adur en stjorn
Mjoélkursamsdlunnar i Reykjavik tok a arinu 2004 akvordun um ad nyta sér
heimildir til ad auka vid inneignir félagsadila. Gat stefndi ekki reiknad med pvi ad &
sama tima veeru adrir i sambzerilegri stodu ad gefa krofur sinar eftir. I pvi 1josi
verdur ekki fallist 4 ad stefnandi hafi synt af sér slikt tomleeti vardandi kréfur sinar
ad vardi hann réttarspjollum.

Agreiningsefni adila malsins vardar alitaefni um fjarhaed séreignarsjodsinneignar
stefnanda hja stefnda. Hefur stefnandi uppi vidurkenningarkréfu um
skadabodtaskyldu stefnda sem byggist 4 pvi ad sé skadabdtaskylda til stadar, verdi
sidar komist ad samkomulagi eda deemt um fjarhaed skadabodta. Skadabotakrafan
fyrnist 4 10 &rum samkvamt meginreglu 2. tl. 4. gr. laga nr. 14/1905. Var krafan pvi
ekki fyrnd er til malsoknar pessarar kom.

[ 1josi alls pessa verda teknar til greina krofur stefnanda um ad vidurkennt verdi
med domi ad breytingar & 11. gr. sampykkta Mjolkursamsdlunnar i Reykjavik svf.,
og sampykkt bradabirgdadkvaedis pvi samfara, 4 adalfundi hennar 8. mars 2002
pannig ad stefnanda var gert ad innleysa sé€reign sina i séreignarsjodi hennar 1 juni
sama 4ar, hafi verid 6l6gmeet og baki stefnda skadabotaskyldu gagnvart stefnanda.

[ samrzemi vid nidurstodu malsins greidi stefndi stefnanda 400.000 kronur i
malskostnad.

Af halfu stefhanda flutti malid Sigurbjérn Magnusson haestaréttarlogmadur,
en af halfu stefnda Porunn Gudmundsdottir hastaréttarlogmadur.

Doéminn kvedur upp Simon Sigvaldason héradsdomari.

DOMSORD:



Vidurkennt er med domi ad breytingar 4 11. gr. sampykkta Mjolkursamsdlunnar i
Reykjavik svf., og sampykkt &4 bradabirgdadkvadi pvi samfara, 4 adalfundi hennar
8. mars 2002, pannig ad stefnanda, Félagsbuinu ad Halsi, var gert ad innleysa
séreign sina 1 séreignarsjodi hennar 1 juni sama ar, er 6logmaet og bakar stefnda,
Audhumlu svf., skadabodtaskyldu gagnvart stefnanda.

Stefndi greidi stefnanda 400.000 krénur i mélskostnad.

Simon Sigvaldason

Rétt endurrit stadfest,

Héradsdomi Reykjavikur, 27. febraar 2008



