DOMUR

Héradosdoms Reykjavikur 2. juni i mali nr. E-5190/2007:
Wichuda Buddeekham

(Asdis J. Rafnar hrl.)

gegn

rikissj6oi Islands

(Skarphédinn borisson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 6. mai sl., var h6fdad 11. juli 2007.
Stefnandi er Wichuda Buddeekham, Lambhaga 50, Selfossi.

Stefndi er islenska rikid.

Domkrofur

Stefnandi gerir paer domkrofur ad greidsluskylda rikissjods 4 bétum henni til handa
verdi vidurkennd vegna likamséarasar sem htin vard fyrir hinn 2. febraar 2001.

bé er krafist malskostnadar samkvamt malskostnadarreikningi, ad vidbaettum
virdisaukaskatti eins og mal petta veeri eigi gjafsoknarmal.

Stefndi krefst syknu af 6llum domkrofum stefnanda. Jafnframt er krafist
malskostnadar r hendi stefnanda.

Malavextir

Hinn 2. febraar 2001 vard stefnandi fyrir likamséaras paverandi eiginmanns sins.
Var arasarmadurinn demdur fyrir pa sok i Héradsdomi Sudurlands i malinu nr. S-
702/2001 hinn 10. mai 2002 og hlaut hann eins manadar skilordsbundid fangelsi.

Stefnandi sotti um beetur til botanefndar samkvaemt [6gum nr. 69/1995, um greidslu
rikissjods 4 botum til polenda afbrota vegna tjons af voldum éardsarinnar, med bréfi
dags. 2. névember 2006. So6tt var um batur 4 grundvelli 3. mgr. 6. gr. laganna med



sidari breytingum. Par segir ad pegar veigamikil rok mala med pvi megi vikja fra
skilyroum 2. mgr. akvaedisins um tveggja ara timafrest & umsokn til nefndarinnar
fra pvi ad brot er framid. Erindi stefnanda var hathad i akvordun nefndarinnar 1
malinu nr. 281/2006 hinn 16. febraar 2007 & peirri forsendu ad umsoknin hafi
komid fram of seint. Stefnandi h6foar mal petta til pess ad fa pessari akvoroun
bétanefndarinnar hrundio.

Malsastaeour stefnanda og lagarok

Stefnandi byggir 4 pvi ad hiin hafi strax tilkynnt likamsarasina til 16greglu og hafi
lagt fram formlega kaeru 10 dogum sidar. Hun hafi gengist undir leeknisskodun i
framhaldi arasarinnar, sbr. d&verkavottord dags. 16. februar 2001, sem hafi legid
frammi 1 sakamalinu. Kvedst hun hafa purft 4 leknismedferd ad halda sidan vegna
pessa atburdar.

[ keeruskyrslu hja 16greglunni 4 Selfossi, dags. 12. febraar 2001, sé skrad ad henni
hafi verid kynntur réttur til bota samkvemt 16gum nr. 69/1995, ad hun atli ad
leggja fram botakrofu og henni sé bent 4 ad frestur til pess sé€ til 1. mars 2001. Verdi
ad tla, 4 grundvelli gagna malsins, ad 10gregla hafi kynnt brotamanni yfirlysingu
stefnanda hja 16greglu, um ad hin hygdist krefja hann um skadabetur vegna
arasarinnar. [ skyrslu 16greglufulltraa, dags. 18. ndvember 2001, segi ad stefnandi
hafi leitad til Sigurdar Jonssonar hrl. & Selfossi til ad f4 adstod vid gerd botakrofu.
Sigurdur hafi haft simasamband vid 16greglufulltriann og skyrt frd pvi ad hann
hefdi radlagt stefnanda ad fara fram med botakrofu i einkamali ad loknu
refsiméalinu pegar 1jost vaeri med vissu hvert fjarhagslegt tjon hennar veeri.

Engin botakrafa hafi komid fram af hennar halfu. Henni hafi aldrei verid tilkynnt
um nidurstodu domsmalsins gagnvart drdsarmanninum og enginn hafi gatt
hagsmuna hennar med tilliti til botamals eda umsoknar til boétanefndar skv. 2. mgr.
6. gr. laga nr. 69/1995. Stefnanda hafi ekki verid tilnefndur réttargaeslumadur, sbr.
2. 0g 3. mgr. 44. gr.b laga nr. 19/1991 med sidari breytingum eda skipadur
réttargeeslumadur vid medferd sakamalsins & hendur ardsarmanninum skv. 44. gr. ¢
s.l., sem stefnandi telji ad hefoi verid sanngjarnt og edlilegt midad vid adstadur.
Fullt tilefni hafi verid til pess par sem hun hvorki skildi né taladi islensku og hafi
haft tulk, sem var 6loglerdur. Hun hafi ekkert pekkt til islenskra laga og hafi hun
engan skilning haft 4 pvi hvernig slik mal eru rekin eda hvada hugsanlegan rétt hun
atti. Stefnandi sé faedd i Tzelandi. Hin hafi komid til [slands 1999 og fljétlega gifst
fyrrverandi manni sinum. Hafi stefnandi starfad utan heimilis.

Stefnandi hafi verid mjog illa farin eftir ardsina. Hafi hiin strax skilid vid
eiginmann sinn og verid mjog hradd vid hann. Beri hiin varanlegan skada af peirri
aras sem hun vard fyrir og sé ovinnufer. Mat 4 tjoni hennar eftir ardsina liggi ekki
fyrir. Hun sé€ 1 sambud og eigi dottur, faedda 1 april 2003. Sambylismadur hennar
hafi fylgst med likamlegri vanlidan stefnanda i sambud peirra an pess ad vera pad
1j6st a0 hun gaeti stafad af pessari aras fyrrverandi eiginmanns. Pad sé fyrst sl. haust
sem honum hafi ordid kunnugt um alvarleika arasarinnar er hann afladi démsins i
sakamalinu og gagna fra 16greglu um malid.



Tilgangur laga nr. 69/1995 s¢, samkvamt athugasemdum sem fylgdu frumvarpi ad
peim, ad styrkja stodu polenda afbrota. I athugasemdum med frumvarpi ad 16gum
nr. 118/1999 til breytinga a 16gum nr. 69/1995 segi ad vid akvordun um hvort vikid
verdi fra skilyroum 1. og 2. mgr. 6. gr. verdi ad meta hvert tilvik fyrir sig.
Vanpekking, erfid félagsleg stada stefnanda og skortur & hagsmunageslu i hennar
pagu sé orsok pess ad ekki var sétt um baetur til boétanefndar innan pess frests sem
2. mgr. 6. gr. kvedi &4 um. begar adstedur séu metnar heildstett verdi ad atla ad per
falli innan peirra marka sem l6gunum s¢ @tlad ad verja pannig ad skilyroum
botadabyrgdar rikisins samkvamt [6gum nr. 69/1995 med sidari breytingum sé
fullnaegt. Stefnanda hafi verid veitt gjafsokn til ad reka petta mal med leyfi, dags. 6.
juni 2007.

Krafa stefnanda s¢ reist 4 logum nr. 69/1995, med sidari breytingum um greidslu
rikissjo0s a botum til polenda afbrota, sbr. einnig 65. gr. stjornarskrarinnar nr.
33/1944 med sidari breytingum, og logum nr. 19/1991, med sidari breytingum um
medferd opinberra mala, hvad vardar réttindi brotabola og réttargaeslumenn. Krafa
um malskostnad s¢ byggd 4 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkaméla og um
virdisaukaskatt visist til laga nr. 50/1988.

Malsastzeour stefnda og lagarok

Af hélfu stefnda er 4 pvi byggt ad ekki s¢ agreiningur i malinu um pa atburdi sem
leiddu til pess ad stefnandi gerdi krofur um baetur til botanefndar samkvemt 16gum
nr. 69/1995. Samkvemt gognum malsins sé 1jost ad stefnandi hafi ordid fyrir arés
fyrrum eiginmanns sins pann 2. febraar 2001 en krofum um batur 4 grundvelli laga
nr. 69/1995 hafi ekki verid lyst fyrr en med bréfi sem borist hafi botanefnd, pann 7.
névember 2006.

[ skyrslu stefnanda til 16greglunnar a Selfossi, pann 12. febrtiar 2001, segi ordarétt:
,-..Henni er jafnframt leidbeint um rétt hennar til bota samkvaemt [6gum nr.
69/1995. Maetta kvedst @tla ad leggja fram botakréfu og henni bent 4 ad frestur til
pess sé til 1. mars2001.

[ upplysingaskyrslu 16greglunnar 4 Selfossi pann 18. ndvember 2001 sé vakin
athygli & pvi ad stefnandi hefdi ekki lagt fram botakréfu i malinu, ef fra veeru taldir
fimm reikningar vegna la&knispjonustu. Sidan segi i skyrslunni: ,,Wichuda leitadi til
Sigurdar Jonssonar hrl. & Selfossi til ad f4 adstod vid gerd botakrofu. Sigurdur
Jonsson hrl. hafoi simasamband vid mig og skyrdi fra pvi ad hann hefoi radlagt
Wichuda ad fara fram med botakrofu i einkamali ad loknu refsimalinu og pegar
1jost veeri med vissu hvert fjarhagslegt tjon hennar veeri.*

Samkvamt framansdgdu hafi stefnandi haft uppi &form um botakréfu 4 hendur
fyrrum eiginmanni sinum en virdist ekki hafa komid peim aformum 1 verk.
Botakrafa a4 grundvelli laga nr. 69/1995 komi sidan fram 7. november 2006, eins og
adur sé vikid ad.

Bétanefnd hafi hatnad kréfu stefnanda og visar par um adallega til 2. og 3. mgr. 6.
gr. laga nr. 69/1995. Hafi nefndin talid ad umsokn stefnanda hefdi borist of seint,



sbr. 2. mgr. 6. gr., og ad réttur stefnanda hefdi ekki verid snidgenginn af 16greglu
eda ad upplysingaskylda hefoi brugdist. Par af leidandi hafi ekki verid efni til ad
lita til undanpagudkvada 3. mgr. 6. gr. laga nr. 69/1995.

Stefndi sé sammala afstodu botanefndarinnar ad 6llu leyti. Jafnframt vilji hann
vekja athygli 4 pvi ad samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga 69/1995 sé skilyrdi fyrir
botagreidslu ad tjonpoli hafi krafid brotamann um greidslu skadabdta. Eins og mal
petta s¢ lagt fyrir domstola, og reyndar fyrir botanefnd adur, liggi petta ekki 1jost
fyrir. Pvi sé ekki enn vitad hvort stefnandi hafi krafid brotamann um batur. Gégn
malsins beri petta ekki med sér. Stefnandi verdi ad bera hallann af pessu.

Eins og adur segi sé stefndi sammala botanefnd um ad edlilega hafi verid stadid ad
rannsokn malsins gagnvart stefnanda og ad hun hafi verid upplyst a fullneegjandi
hatt um réttarstodu sina. Talkur hafi verid vid skyrslutoku af henni og hafi hin
verid upplyst um rétt sinn til ad leita til botanefndar um bzetur. { upplysingaskyrslu
16greglunnar komi lika fram a0 stefnandi hafi fengiod radleggingar hja 16gmanni &
Selfossi. I 1josi pessa meli lagaleg rok ekki med pvi ad undanpaguakvaedi 3. mgr.
6. gr. laga 69/1995 geti att vid 1 pessu tilviki. Heimild pessa beri ad skyra prongt og
veigamikil rok purfi ad vera fyrir hendi til pess ad vikja fra skilyrdum 1. og 2. mgr.
6. gr. laganna. Ad mati stefnda geti slikt ekki komid til alita midad vid paer
upplysingar sem fyrir liggi og sé€ pad i andstodu vid edlilega lagaskyringu
lagadkveadisins. Beri pvi ad sykna stefnda af 6llum kréfum stefnanda.

Niourstada

Samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 69/1995 er pad skilyrdi botagreidslu ur
rikissjodi ad brot, sem tjon er rakid til, hafi 4n 4steedulauss drattar verid keert til
l6greglu og ad tjonpoli hafi gert kréfu um greidslu skadabdta Gr hendi brotamanns.
[ 2. mgr. segir ad umsokn um bzatur skuli hafa borist botanefnd innan 2 ara fra pvi
ad brot var framid. Samkvaemt 3. mgr. ma, pegar veigamikil rok mala med pvi,
vikja fra skilyrdum 1. og 2. mgr.

Fyrir liggur samkvamt 16gregluskyrslu ad stefnandi lagdi fram kaeru 4 hendur
fyrrverandi eiginmanni sinum 12. febrtiar 2001 hja Syslumanninum 4 Selfossi. i
skyrslunni segir ad henni hafi verid leidbeint um rétt hennar til bota samkvemt
16gum nr. 69/1995. Stefnandi kvadst @®tla ad leggja fram botakrofu og var henni
bent 4 ad frestur til pess veeri til 1. mars 2001. Vidstaddur skyrslutokuna var talkur
sem tulkadi milli stefnanda og rannsoknara.

[ upplysingaskyrslu l6greglunnar fra 18. névember 2001 kemur fram ad
stefnandi hafi ekki enn lagt fram motada botakrofu. Hafi hin leitad til Sigurdar
Jonssonar hrl. 4 Selfossi til ad fa adstod vid gerd botakrofu. Sigurdur hafoi
samband vid l6greglufulltrua og skyrdi fra pvi ad hann hefoi radlagt stefnanda ad
fara fram med botakrofu i einkamali ad loknu refsimélinu og pegar 1j0st vaeri hvert
fjarhagslegt tjon hennar veeri.

Stefnandi hefur lagt fram i mali pessu tvo gjafsoknarleyfi. I gjafsoknarleyfi vegna
pessa mals, dags. 6. jini 2007, segir ad stefnanda veitist gjafsokn vegna mals sem
htin hyggst hofoa til ad fa hrundid akvordun botanefndar fra 16. febraar 2007. 1



hinu gjafsoknarleyfinu, sem dags. er 19. januar 2007, segir ad stefnanda veitist
gjafsokn vegna mals sem hun hyggst hofda gegn fyrrverandi eiginmanni sinum til
heimtu skadabota. Logmadur stefnanda upplysti i munnlegum malflutningi i mali
pessu ad stefnandi hefoi ho6fdad einkamal & hendur fyrrverandi eiginmanni sinum
fyrir Héradsdomi Sudurlands til heimtu skadabota vegna peirrar sému likamsarasar
sem er grundvollur bétakrofu 1 pessu mali. Logmadur stefnda lysti peirri skodun
sinni ad par sem nu vari upplyst ad stefnandi hefdi hofoad einkamal til heimtu
skadabdta ur hendi fyrrverandi eiginmanns sins beri ad visa mali pessu fra domi ex
officio par sem um somu krofu sé ad reda og hofo sé uppi 1 pessu mali.

Engin gogn liggja fyrir i mali pessu um tilgreinda malssokn stefnanda fyrir
Héradsdomi Sudurlands & hendur brotamanni. Verdur ekki séd ad peer upplysingar
sem fyrir liggja vardandi hana vardi fravisun pessa mals.

Eins og adur greinir er, samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 69/1995, skilyrdi fyrir
botagreidslu ad tjonpoli hafi krafid brotamann um greidslu skadabota. Engin gégn
liggja fyrir 1 pessu mali um ad stefnandi hafi krafid brotamanninn um skadabetur
fyrir eda eftir ad hun s6tti um beaetur til botanefndar. Hefur pvi ekki verid synt fram
a a0 umratt skilyrdi 1. mgr. 6. gr. hafi verid uppfyllt. P4 liggur fyrir ad stefnandi
sotti ekki um baetur til botanefndar fyrr en 5 arum eftir ad hiun vard fyrir umraeddri
likamsaras. [ 4durnefndri 2. mgr. 6. gr. laga nr. 69/1995 segir ad umsékn um baetur
skuli hafa borist botanefnd innan 2 éra fra pvi ad brot var framid. Umsokn
stefnanda var pvi of seint fram komin. Eins og rakid er hér a0 framan segir i
16gregluskyrslu ad stefnanda hafi verid leidbeint um rétt hennar til bota samkvaemt
16gum nr. 69/1995. Hefur stefnandi ekki synt fram a pad i mali pessu ad henni hafi
ekki verid leidbeint med fullnegjandi haetti um réttarstodu sina ad pessu leyti.

Samkvamt framansdgdu pykja pvi ekki efni til pess ad beita undanpaguakvaedi 3.
mgr. 6. gr. laga nr. 69/1995 og ber ad sykna stefnda af kréfum stefnanda i malinu.

Eftir atvikum pykir rétt ad hvor adila beri sinn kostnad af malinu.
Gjafsoknarkostnadur stefnanda, p.e. poknun 16gmanns hennar, Asdisar Rafnar hrl.,
350.000 kronur greidist ur rikissjooi. Vio akvoroun malflutningspoknunar er ekki
teki tillit til virdisaukaskatts.

Kristjana Jonsdottir héradsdomari kvad upp dém pennan.

DOMSORD
Stefndi, islenska rikid, skal vera sykn af krofum stefnanda, Wichuda Buddeekham.
Malskostnadur fellur nidur.

Gijafsoknarkostnadur stefnanda, p.e. poknun 16gmanns hennar, Asdisar Rafnar hrl.,
350.000 kronur, greidist ur rikissjodi.



Kristjana Jonsdottir.



