DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur, fimmtudaginn 26. juni 2008, i mali nr. E-4425/2007:
Olafur Porgeirsson

(Hrobjartur Jonatansson hrl.)

gegn
islenska rikinu

(Oskar Thorarensen hrl.)

Mal petta, sem domtekid var hinn 11. jini sl., ad loknum munnlegum malflutningi,
var hofoad fyrir ddmpinginu af Olafi borgeirssyni, Skaftahlio 28, Reykjavik, a
hendur islenska rikinu, med stefnu aritadri um birtingu hinn 8. jani 2007.

Domkrofur stefnanda eru peer, ad stefndi verdi demdur til pess ad greida
stefnanda 56.340.722 kronur, dsamt voxtum samkvaemt 8. gr. laga nr. 38/2001, fra
14. februar 2007 til stefnubirtingardags, en med drattarvoxtum samkvamt 6. gr.
laga nr. 38/2001, fra peim degi til greidsludags, auk malskostnadar, ad teknu tilliti
til virdisaukaskatts.

Stefndi krefst adallega syknu af 6llum krofum stefnanda og malskostnadar
ur hans hendi, en til vara, ad stefnukrafan verdi lekkud storlega og malskostnadur
felldur nidur.

I

Malavextir eru peir ad stefnandi var rddinn i stodu tollvardar hja tollstjoranum i
Reykjavik frd og med 1. jantiar 1984.

Hinn 1. september 2006 var stefnanda vikid ur embaetti tollvardar um stundarsakir
og var svo vikid ad fullu Gr embattinu hinn 14. febrtar 2007.

Tildrog uppsagnarinnar voru pau ad sidla kvolds hinn 24. névember 2005 var
stefnandi handtekinn af 16greglunni i Reykjavik og gefid ad sok ad vera i vitordi
med starfsmonnum Samskipa hf. sem h6fou verid handteknir fyrr um daginn fyrir
a0 taka ofrjalsri hendi afengi er geymt var i vorumidstod Samskipa hf., og skyldi
farga. Stefnandi var handtekinn 4 heimili sinu eftir ad hinir handteknu starfsmenn
Samskipa hf. h6fou bendlad hann vid tokuna 4 afenginu. Stefnandi kvedst hins



vegar ekki hafa komid ad toku afengisins, hvorki komid i1 vérumidstddina
umraeddan dag né pangad sem starfsmenn Samskipa hf. hofou flutt afengid til
geymslu. Vid yfirheyrslur hja 16greglu neitadi stefnandi allri sok og kvad aburd
starfmannanna i sinn gard 6sannan.

[ kjolfar pessa sendi tollstjorinn i Reykjavik stefnanda i launad leyfi fra og med 28.
ndévember 2005, sem skyldi vara par til annad yroi akvedio. Naut stefnandi pa
dagvinnulauna i pann tima.

[ oktober 2001 hafdi stefnanda verid, auk annarra verka, falin umsjon med forgun
tollskyldrar véru og vard hann af pvi tilefni tengilidur tollstjoraembaettisins vid
Samskip hf. um pad sem snerti forgun afengis og annarrar tollskyldrar tjonavoru.
Stefnandi kvedst, er hann tok vid umsjon med forgun, hafa tileinkad sér sama
vinnulag, vid férgunina, og vidhaft hafdi verid um érabil af halfu embeettis
tollstjora. Stefnandi kvedst hafa notid fulltingis annars tollvardar vid framkvaemd
forgunarinnar auk adstodar lagerstarfsmanna Samskipa hf. um hvar varan veaeri
geymd. Stefnandi kvedst sjaldnast hafa notid adstodar sama tollvardarins i tvo
skipti 1 r6d og pvi hafi margir komid honum til adstodar vid framkvemd pessara
starfa.

Stefnandi kvedur forgun afengis hafa farid pannig fram ad innflytjandi 6skadi eftir
vid Samskip ad tilteknu afengismagni yrdi eytt vegna t.d. aldurs, tjons eda pess ad
pad datt ut af solulista Afengis og tobaksverslunar rikisins. Samskip hafi pa sent
innflutningsskjol og samsvarandi utskriftir ur birgdabokhaldi til Tollstjorans i
Reykjavik, par sem Johanna Gudbjartsdottir deildarstjori, neesti yfirmadur
stefnanda, hafi tekid vid peim og veitt leyfi til forgunar ef gogn voru fullnegjandi.
Veri svo ekki hafi pad verid hlutverk stefnanda ad ganga eftir pvi vid starfsmenn
Samskipa, sem storfudu 4 frisvaeedinu par sem geymdar voru o6tollafgreiddar vorur
einstakra innflytjenda, ad utvega rétt gogn. Leyfi til forgunar hafi svo verid afthent
stefnanda til framkvemdar. Idulega hafi verid um ad reda verulegt magn hverju
sinni sem farga 4tti, gjarnan pasundir litra en algengt magn fargads afengis 4 ari
hafi verid 4 milli tvo til prjahundrud pusund litrar ad medaltali, ad mati stefnanda.
bao jafngildi u.p.b. sex hundrud pusundum einingum.

Byrjunaradgerdir stefnanda vid forgun hafi verid paer ad hafa samband vid
lagerstarfsmenn Samskipa 4 frisvedinu og radgast vid pa um heppilegan tima fyrir
forgun. Stefnandi hafi svo maett 4samt 6drum tollverdi i voruhus Samskipa pegar
buid hafi verid ad safna vorunum saman 4 tiltekinn stad. Hafi sidan hafist talning.
Borid hafi verid saman magn til forgunar og pad magn sem atti ad vera til stadar i
vorugeymslu Samskipa. Sokum pess ad magn til forgunar hafi verid verulegt, auk
pess sem umbudir afengisins hafi ad hluta verid onytar, hafi almennt verid ttilokad
fyrir stefnanda og adstodarmann hans ad bera saman forgunarmagn og raunmagn til
hlitar. Hafi pa verid viohofo svokollud slembiurtaksadferd vid talningu i
vorugeymslu, par sem tollverdirnir hafi, asamt lagerstarfsménnum, gengid
tilviljunarkennt 4 pad sem farga skyldi og borid saman vid forgunarleyfid.
Stundum hafi talning tekid meira en einn dag og hafi pa afengio verid i umsja
starfsmanna Samskipa yfir nott enda engin adstada hja Samskipum til ad laesa
afengid inni. Ekki hafi verid hofo vakt yfir afenginu af halfu tollstjéraembeettisins.
Starfsmonnum Samskipa hafi pvi verid treyst fyrir pvi ad pad sem talid hafoi verio
yrdi ohreyft milli talningarlota. Ef magn 4 lager og skrdd magn i forgunarskyrslu
reyndist stemma hafi afengid verid sent i tollfylgd med sendibilum til



Efnamottokunnar hf. 1 Gufunesi, par sem vorunni hafi verid fargad. Hafi einnig
verid gert slembiurtak & forgunarstad ef pvi var a0 skipta. Ad forgun lokinni hafi
stefnandi gert skyrslur yfir forgun 4 hverri tegund fyrir sig og athent Johonnu
Gudbjartsdottur.

begar stefnandi var handtekinn hafi stadid yfir undirbuningur ad forgun sem
Johanna yfirmadur stefnanda hafdi tekid akvordun um ad framkvemd yrdi og hafi
stefnandi verid i simasambandi vid starfsmenn Samskipa til pess ad undirbua
forgunina sem fyrirhugud hafi verid nastu dagana 4 eftir. Stefnandi hafi p6 hvorki
kynnt sér skjol um hverju skyldi farga né farid 1 vorumottoku Samskipa vegna
pessarar fyrirhugudu forgunar. Hafi honum pvi ekki verid 1jost hverju skyldi
nakvaemlega farga.

Samhlida handtdku stefnanda hafi verid gerd leit 4 heimili hans og sambyliskonu
hans ad Skaftahlio 28, Reykjavik ad fengnu leyfi stefnanda, en pangad hafi hann
flust { lok juli 2005 er hann hafi hafid sambud. Afengi hafi fundist 4 heimilinu, alls
31 flaska af ymiss konar afengi og hafi hald verio lagt 4 pad. Ekki hafi verid
gerdur greinarmunur 4 pvi afengi sem stefnandi atti sjalfur og pvi sem tilheyrt hafi
sambyliskonu hans og pvi allt afengio tekid og tilgreint sem afengi stefnanda i
16gregluskyrslu.

[ kjolfar handtoku stefnanda hafi a.m.k. prir tollverdir verid sendir til pess ad telja
pad magn sem veitt hafdi verid leyfi fyrir ad farga og hafi pad tekid pa a.m.k. 4
daga a0 telja magn afengis, 4 timabilinu 1. og 2. desember 2005 og 14. og 15.
desember 2005. Vid pa talningu hafi komid fram ad ymist vantadi eda var meira
magn af afengi en birgdaskyrslur sogou til um.

Stefndi hefur motmelt pvi, ad tidkanlegt vinnulag vid férgun hafi verid med peim
heatti sem stefnandi hefur lyst. Yfirmadur stefnanda hafi gefid pau fyrirmeli ad
aldrei vaeru faerri en tveir tollverdir i forgun og ad menn tryggou ad pad magn sem
atti ad farga yrdi fargad. Til pess hafi purft ndkvaema talningu. b4 bendir stefndi a
a0 ekki hafi verid vidhaft sama ferli vid forgun 4 afengi vegna minnihattar tjéna og
vegna annarra atrida. Stefndi kvedur stefnanda alfarid hafa s€d um férgun vegna
minnihattar tjona i vorugeymslu farmflytjanda, badi pappirslega afstemmingu og
forgunina sjalfa. Stefndi motmeelir og peirri fullyrdingu stefnanda ad ttilokad hafi
verid fyrir stefnanda og adstodarmenn hans ad bera saman forgunarmagn og
raunmagn par sem magn til forgunar hafi verid verulegt og umbudir stundum ad
hluta til 6nytar. Magnid hafi ekki att ada hafa ahrif 4 nakvaeemni vinnubragda en
getad tekid lengri tima. Stefndi segir svokallada slembiurtaksadferd ekki hafa verio
vidurkennda vinnuadferd hja tollstjoraembaettinu.

Stefndi kvedur og adferd pa sem stefnandi lysi i stefnu, um ad afengi hafi verid i
umsja starfsmanna Samskipa ef talning hafi tekid lengri tima en einn dag, ekki hafa
verid 1 samrami vid starfsskyldur stefnanda, par sem stefnandi hafi borid abyrgd &
vettvangi.

Stefndi motmeelir pvi, ad yfirmadur stefnanda hafi tekid dkvordun um framkvaemd
forgunar par sem pad hafi verid i verkahring stefnanda eftir ad heimild til hennar
hafi verid veitt.



Stefndi motmeelir pvi, ad vinnulag stefnanda hafi verid i samraemi vid fyrirmaeli
yfirmanna hans eda tidkanlegar venjur. Stefnandi hafi borid abyrgd 4 vettvangi og
att a sja til pess ad pad sem talid var veeri varid milli talningarlota.

A fyrri hluta arsins 2006 kvedst stefnandi itrekad hafa haft samband vid tollstjorann
i Reykjavik og 6skad eftir nidurstddu i sinu mali hid fyrsta og hafi hann m.a. att
fund med tollstjora hinn 31.mai 2006.

Med bréfi, dagsettu 20.jani 2006, til 16greglustjorans i Reykjavik hafi tollstjori
6skad eftir upplysingum um stodu rannsdknar malsins og vid hvada lagadkveedi hid
meinta brot stefnanda vardadi auk pess ad oska eftir 16gregluskyrslum til pess ad
leggja fyrir nefnd samkvaemt 27. gr. laga nr. 70/1996.

Med bréfi, dagsettu 4. juli 2006, hafi logreglustjori upplyst ad mal stefnanda hefoi
verid sent til rikissaksoknara til afgreidslu. Stefnandi kvedur pad hafa verid gert
pennan sama dag, eda hinn 4.juli 2006.

Hinn 10. jali 2006 endursendi rikissaksoknari rannsoknargdgnin til 16greglustjorans
i Reykjavik med fyrirmalum um ad taka akvérdun um malsh6fdun & hendur
stefnanda og 60rum sakborningum vegna @tladra brota peirra.

Hinn 10. juli 2006 tilkynnti tollstjori stefnanda bréflega ad fyrirhugad veeri ad veita
honum lausn fra embetti um stundarsakir samkvamt 3. mgr. 26 gr. 70/1996 og visa
malinu til nefndar samkvaemt 27. gr. s.1. Ad auki var stefnandi upplystur um svar
16greglustjorans i Reykjavik til tollstjora vardandi mal stefnanda.

Stefnandi andmeelti fyrirhugadri akvordun meo bréfi, dagsettu 20. juli 2006, med
peim rokum ad i fyrri akvordun tollstjéra um orlof stefnanda & medan a
16greglurannsokn stadi felist stjornsysluleg akvoroun um ad bida skyldi med
frekari adgerdir gegn stefnanda bar til 1jost yroi hvort avirdingar leiddu til dkeru a
hendur honum edur ei enda meetti veenta nidurstoou rikissaksoknara innan skamms
med hlidsjon af pvi ad 16greglurannsokn hafi 16ngu verid talid lokid. Itrekadi
stefnandi jafnframt ad avirdingarnar i sinn gard vaeru rangar.

Med breéfi, dagsettu 31.4gust 2006, veitti tollstjori stefnanda lausn um stundarsakir
frd og med 1. september 2006. I lausnarbréfinu var visad til handtéku hans og
gruns um ,,misferli med 6tollafgreidda voru® i vorumidstod Samskipa sem astaedu
fyrir lausninni. Mali stefhanda var 1 framhaldinu visad til nefndar samkvamt 27.
gr. laga nr. 70/1996. Nefndin stadfesti akvordun tollstjora med hlidsjon af pvi ad
veru avirdingar réttar teldist hann ekki lengur verdur eda hafur til ad rekja
starfann og myndi sata sviptingu réttinda samkvaemt 68. gr. almennra
hegningarlaga.

Hinn 16. januar 2007 ritadi tollstjorinn i Reykjavik stefnanda bréf, par sem honum
var kynnt su fyrirhugada dkvordun tollstjora ad vikja honum ur embeetti tollvardar
ad fullu. Af pvi tilefni leitadi stefnandi til Tollvardafélags Islands og 6skadi eftir pvi
a0 félagio geetti hagsmuna hans vegna pessa. Tollvardafélagid sendi tollstjora bréf,
par sem fyrirhugadri fravikningu var métmelt og bent 4 ad hvorki nyti vid jatningar
stefnanda um brot i starfi né akeeru 4 hendur stefnanda og pvi sidur déms um brot
hans sem vardad gaetu embaettismissi.



Med bréfi, dagsettu hinn 14. febrtiar 2007, tilkynnti tollstjori stefnanda ad honum
veeri vikio ur starfi ad fullu fra og med peim degi aod telja.

Akzra var gefin Gt 4 hendur stefnanda hinn 15. mai 2007, en med domi
Héradsdoms Reykjavikur hinn 5. oktober 2007, var stefnhandi syknadur af
akerunni.

I1I

Stefnandi byggir krofur sinar & pvi, ad honum hafi med 616gmatum hatti verid
vikid Gr embeetti tollvardar. Hann eigi pvi rétt til skadabota ur hendi stefnda med
visan til 32. gr. laga nr. 70/1996 og til miskabota vegna roskunar a st6du og hogum
samkvamt 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993.

Um frédvikningu um stundarsakir:

Stefnandi byggir 4 pvi, ad 1 26. gr. laga nr. 70/1996 séu pau tilvik talin sem varoi
lausn ar starfi um stundarsakir. Stefnandi byggir 4 pvi ad skilyrdi 3. mgr. 26 gr.
laganna hafi ekki verid uppfyllt pegar honum var vikid ur stddu um stundarsakir,
par sem grunur um refsiverdan verknad hans hafi ekki verid rokstuddur, hann hafi
hvorki studst vid jatningu hans né dnnur sénnunargogn sem leitt kynnu til
afellisdoms i refsimali. Hafi einvordungu verid studst vid sdgusagnir og oljosar
fullyrdingar starfsmanna Samskipa ehf., sem stadnir hafi verid ad toku afengis sem
farga skyldi ur voruskemmu félagsins, um meinta hlutdeild stefnanda. Ljost s¢ ad
slikur dburdur sé ekki fullnegjandi sénnun um refsiverda hattsemi og gegn neitun
stefnanda og skorti 4 6drum sénnunargégnum hafi verid 6heimilt ad vikja stefnanda
ur starfi um stundarsakir.

P4 hafi dkveedi 2. mgr. 26 gr. ekki att vio enda ekki byggt 4 henni af halfu tollstjora
par engin sénnun hafi verid fyrirliggjandi um ad stefnandi hefodi brotid gegn 14. gr.

laga nr. 70/1996, ad vinnulag hans vid umsjén a forgun afengis hafi fario i baga vid
fyrirmeli yfirmanna hans um framkvemd starfans og vidurkenndar starfsvenjur hja
tollstjoranum i Reykjavik sem tidkadar h6fou verid um arabil.

A0 auki hafi tollstjori adur tekid stjornsysludkvordun um ad veita stefnanda leyfi &
launum par til rannsokn 16greglu lyki og akvordun laegi fyrir um hvort hann yroi
akaerdur edur ei. I peirri akvordun hafi falist ad lata nidurstodu
16greglurannsoknarinnar rdda um hvort gripid yrdi til brottvikningar Gr embeetti.
Med pvi ad veita stefnanda lausn um stundarsakir an pess ad fyrir leegi um utgafu
akaeru 4 hendur stefnanda hafi tollstjori brotid medalhofsreglu 12. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993.

Um fravikningu ad fullu:

Stefnandi byggir 4 pvi ad hann hafi verid embattismadur i skilningi 22 gr. laga nr.
70/1996, sbr. 8. t6lulid, og pvi notid peirra réttinda sem embaettismonnum séu veitt



i 16gunum, sbr. einkum V. kafli. Hafi hann pvi matt treysta pvi ad gegna stodunni
par til hann hefdi n4d hamarksaldri. Pvi hafi verid 6heimilt ad vikja honum ur
embetti nema pvi adeins ad tilgreind atvik 1 25. gr. laga nr. 70/1996 &ttu vid um
hann, sbr. og VI. kafla laganna.

Samkvamt 29. gr. laga nr. 70/1996 sé heimilt a0 vikja embaettismanni med
l6gmaetum hzetti Gr starfi ad fullu i premur tilvikum. 1 fyrsta lagi hafi hann verid
sviptur med fullnadardomi rétti til ad gegna pvi embeetti, i 60ru lagi hafi hann jatad
a sig refsiverdan verknad og i pridja lagi hafi nefnd samkvaemt 27. gr. talid rétt ad
vikja embettismanni um stundarsakir nema avirdingar sem 4 hann hafi verio bornar
hafi ekki reynst vera fyrir hendi. Verdi ad skilja sidastgreinda skilyrdid svo ad pad
eigi vid um adra amalisverda hattsemi en pa sem leidir til refsidoms sem leidd
hefur verid i 1j6s med dyggjandi heetti.

Stefnandi byggir 4 pvi ad ekkert framangreindra skilyrda hafi verid uppfyllt vid
brottvikningu hans Gr embatti. Hafi hvorki verid hofdad sakamal &4 hendur honum
til refsingar og missis starfsréttinda né hafi hann jatad & sig refsiverdan verknad
eda, eftir atvikum, ad hafa brotid gegn starfsskyldum sinum. P4 hafi engin gégn
legio fyrir um pad ad pjofnadur starfsmanna Samskipa & afengi hafi verid rakinn til
brota & starfsskyldum stefnanda. Hafi nefnd samkvaemt 27. gr. laga nr. 70/1996
einungis fjallad um hvort réttleetanlegt hefdi verid ad leysa stefnanda fra storfum
um stundarsakir en ekki efnislega um pad hvort sakir 4 hendur stefnanda vaeru
sokum verdi brottvikning ad fullu ekki reist a aliti nefndarinnar enda avirdingar
pess edlis ad pad hafi ekki att undir nefndina ad leysa ur, sbr. pad ad hattsemi
stefnanda hafi verid til opinberrar rannsoknar hja 16greglu.

Stefnandi bendir 4 ad sérstok rannsokn hafi ekki farid fram, svo sem 27. gr. heimili,
a pvi hvort vinnulag stefnanda vid forgun afengis hafi verio i 6samrami vid
fyrirmali yfirmanna hans par um og par med hvort asteda hafi verid ad vikja
stefnanda ad fullu ur starfinu vegna brots 4 14. gr. s.l.

Stefnandi byggir 4 pvi ad vinnulag hans hafi verid i samraemi vio tidkadar venjur
tollstjoraembeettisins um forgun afengis. Engin skrifleg fyrirmeeli um tilhdgun
forgunar hafi verid til stadar. Hafi steftnandi framkvemt forgun med peim haetti
sem vidhafour hafdi verid af forverum hans, p.e. beitt svokalladri slembiadferd
enda ekki annar hattur mogulegur i 1j6si pess ad hann hafi, samkvaemt akvordun
yfirmanns sins, adeins notid fulltingis eins tollvardar vid framkvemd forgunarinnar
hverju sinni pratt fyrir ad um veeri ad reda verulegt magn afengis, i ymsu astandi,
sem ad auki hafi ekki verid i umsja tollyfirvalda 4 milli talningarlota milli daga.
Hafi pvi verid ttilokad fyrir stefnanda ad standa pannig ad talningu ad allt
afengismagn veeri talid med dyggjandi heetti fyrir forgun. Hafi hann pvi purft, eins
og forverar hans, ad reida sig ad hluta til 4 upplysingar og adsto0 starfsmanna i
voruskemmu Samskipa, par sem afengid hafi verid geymt, um magn pess sem
skyldi farga. Verdi hattsemi starfsmanna Samskipa hf. pvi fraleitt rakin til pess ad
stefnandi hafi brotid gegn starfsskyldum sinum heldur einvérdungu til annarra
atvika er séu stefnanda 6vidkomandi. Med pvi ad vikja stefnanda ad fullu ar
embatti vid pessar adsteedur hafi tollstjori brotid medalhofsreglu 12. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993.



Med hlidsjon af framangreindu skortir akvordun tollstjéra um ad vikja stefnanda ad
fullu ar embeetti tollvardar vidhlitandi lagagrundvoll og sé par af leidandi 6logmaet.
Beri stefnanda par af leidandi skadabetur ur hendi stefnda.

Med pvi ad stefnanda hafi verid vikid ur embeetti tollvardar a forsendum sem
byggst hafi 4 4s6kunum um @tlad refsivert atferli feli pad 1 sér botaskylda meingerd
gagnvart stefnanda og eigi hann pvi rétt til miskabdta Gr hendi stefnda af peim
sOkum.

Stefnandi hefur sundurlidad krofu sina med eftirgreindum heetti i stefnu:

Skadabetur vegna lausnar um stundarsakir

- manadarlaun 50% kr.

646.152

- yfirvinna 20 t. kr. 258.460
- orlof 13,04% kr. 117.961
Samtals kr. 1.022.573

Skadabaetur vegna brottvikningar ad fullu:

A grundvelli ttreiknings tryggingastzerdfraedings sé nuvirt tekjutap vegna
6logmaetrar brottvikningar ad fullu med eftirgreindum haetti:

Hofudstolsveromaeti tekjutaps

- manadarlaun kr. 39.456.525

- yfirvinna 20 t. kr. 9.259.304

- Lifeyrisréttindi kr. 5.602.320
Samtals kr. 54.318.149
Miskabatur kr. 1.000.000

Stefnukrafa samtals Kkr. 56.340.722



Um lagarok visar stefnandi til almennra skadabotasjonarmida i vinnurétti, 32. gr.
laga nr. 70/1996 og 26. gr. laga nr. 50/1993.

Krofu um vexti byggir stefnandi 4 I16gum nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu,
sbr. 6 gr. og 8. gr. laganna.

Krofu um malskostnad byggir stefnandi 4 129. gr. og 130. gr. laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala.

1A%

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi, ad stefnandi hafi verid radinn i stoou
tollvardar hja tollstjoranum i Reykjavik fra og med 1. jantar 1984. Sem tollvordur
hafi stefnandi talist til embeettismanna, sbr. 8. tl. 1. mgr. 22. gr. laga nr. 70/1996, um
réttindi og skyldur starfsmanna rikisins. Af16gskyringargdgnum megi sja ad
naudsynlegt hafi pott ad peir starfsmenn rikisins sem halda eigi uppi 16gum og
reglu i pjodfélaginu og sinna eigi 6ryggisgaslu vaeru embaettismenn. [ XXI. kafla
tollalaga nr. 88/2005 s¢ fjallad sérstaklega um hlutverk tollgaeslunnar. Par komi
m.a. fram ad handhéfum tollgeesluvalds beri ad rekja starfa sinn af kostgaetni og
samviskusemi og avallt ad gaeta fyllstu hlutlaegni og réttsyni. Samkvamt XXI.
kafla tollalaga sé 1j6st a0 embeetti tollvarda sé dbyrgdarstarf.

Frumskylda sérhvers embattismanns s¢ ad inna embettisstorfin, hver svo
sem pau eru, somasamlega af hendi. [1V. kafla laga nr. 70/1996, sé fjallad um
skyldur embattismanna og annarra starfsmanna er undir 16gin heyri. Samkvaemt
14. gr. laganna s¢ starfsmanni skylt a0 rakja starf sitt af alud og samviskusemi. bar
s¢ jafnframt kvedid 4 um leidbeiningarskyldu starfsmanns og svokallada
vammleysisskyldu, p.e. skyldu starfsmanns til ad fordast ad hafast nokkud pad ad i
starfi sinu eda utan pess sem er honum til vanvirdu eda alitshnekkis eda varpad geti
ryrd & pad starf eda starfsgrein sem hann vinni vid. Skyldur rikisstarfsmanna til ad
gaeta ad sidferdi eda vammleysi sinu séu pannig misjafnar og mismiklar eftir pvi
hvers konar starf vidkomandi hafi med hondum og i hvada starfsgrein.

Stefndi kvedur tollstjora hafa veitt stefnanda leyfi 4 launum par til embeettid
akveedi annad en ekki par til nidurstada sakamals legi fyrir.

Stefndi byggir 4 pvi a0 fullnaegt hafi verid skilyrdum 3. mgr. 26. gr. laga nr.
70/1996 til pess ad veita stefnanda lausn frd embaetti um stundarsakir og hafi
fravikning um stundarsakir verid l6gmeet i alla stadi.

Nidurstada alitsgerdar nefndar samkvamt 27. gr. laga nr. 70/1996 1 mélinu
nr. 2/2006 hafi verid s a0 nefndin teldi ad tollstjoranum i Reykjavik hafi verio rétt
a0 veita stefnanda lausn fra storfum um stundarsakir hinn 31. agust 2006.
Akvordun tollstjorans i Reykjavik, um ad leysa stefnanda fra storfum um
stundarsakir, hafi verid reist & 2. malslio 3. mgr. 26. gr. laga nr. 70/1996, par sem
stefnandi hafi verid grunadur um héttsemi sem hefoi 1 for med sér sviptingu réttinda



samkvemt 68. gr. almennra hegningarlaga, nr. 19/1940.

Nefndin hafi talid skilyrdi fyrir pvi ad stjérnvald beitti pessu akvaedi
laganna tvipaett. Annars vegar ad grunur veri fyrir hendi og hins vegar ad
hattsemin veri pess edlis ad hiin hefdi 1 for med sér sviptingu réttinda samkvamt
68. gr. almennra hegningarlaga.

Nefndin hafi visad til pess ad pegar tollstjorinn i Reykjavik hafi tekid
akvordun sina hinn 31. agust 2006 hafi legio fyrir ad logreglan hefdi fra pvi i
ndévember 2005 rannsakad meinta adild stefnanda ad pjofnadi 4 dfengisbirgdum
sem bedid hefdu forgunar og hafi malid verid sent til rikissaksoknara. 1 1josi
malsatvika hafi nefndin talid 6umdeilt ad grunur veeri til stadar um pa hattsemi
stefnanda a0 hafa tekid patt i meintum pjofnadarbrotum starfsmanna Samskipa hf.
og pannig framid brot i opinberu starfi. Ad pessu leyti hafi nefndin talid fyrra
skilyrdi 2. mélslidar 3. mgr. 26. gr. laga nr. 70/1996 uppfylit.

Nefndin hafi og byggt 4 pvi, a0 hinn atladi refsiverdi verknadur veeri slikur,
ef sok sannadist, ad starfsmadurinn teldist ekki lengur verdur eda heaefur til ad raekja
starfann. Hafi nefndin lagt mat 4 hvert vaeri edli hins a&tlada brots. Pau brot sem
stefnandi hafi verid grunadur um hafi verid brot i opinberu starfi samkvemt XIV.
kafla almennra hegningarlaga og pjéfnadur. Hvao vardi brot i opinberu starfi hafi
nefndin talid 138. gr. — 141. gr. koma sértaklega til 4lita. Hafi nefndin talid ad pau
brot sem stefnandi hafi verid grunadur um ad hafa framid pegar akvordun hafi verid
tekin um lausn hans og varu til dkeerumedferdar veru til pess fallin ad veikja traust
almennings a storfum stefnanda og tollgaeslunni almennt, héldi stefnandi afram
storfum, 4 medan ekki vaeri skorid r um hvort avirdingar veru réttar. Hafi nefndin
tekid pad fram ad par sem pad leegi fyrir ad pjéfnadur 4 afengi ur peim birgdum
sem stefnanda hefdi verid falid ad hafa umsjon med hefdi verid stundadur um
nokkurra ara skeid metti rdda ad stefnandi hefdi brugdist pvi trausti sem fylgdi pvi
abyrgdarstarfi sem honum hefdi verio falid af tollstjéranum i Reykjavik.

Nefndin hafi pvi talid ad ekki veeri hja pvi komist ad telja hattsemi
stefnanda, ef sonn reyndist, leida til pess ad hann teldist ekki lengur verdur eda
haefur til ad raekja starfann og hefdi hun pannig i for med sér sviptingu réttinda
samkvamt 68. gr. almennra hegningarlaga.

Stefndi bendir 4 ad framkvamd starfa stefnanda hafi ekki verio 1 samraemi
vid vidurkenndar starfsvenjur hja tollstjoranum i Reykjavik. Til deemis hafi
framkvemd med slembitrtakstalningu og stadfestingu nakvaems magns til
forgunar, an athugasemda um ad slembiurtak hefdi verid vidhaft, ekki verid i
samrami vid vidurkenndar starfsvenjur gods og gegns tollvardar.

Stefndi motmeelir pvi ad ekki hafi verid gaett medalhofs vio medferd
malsins samkvamt 12. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1996, pegar stefnanda var veitt
lausn fré storfum um stundarsakir. Fylgt hafi verid akvedum VI. kafla laga nr.
70/1996, vid medferd malsins, og hafi st medferd verid stadfest i aliti nefndarinnar
fra 15. desember 2006. Stefnanda hafi verio veitt leyfi & launum i upphafi
rannsoknar malsins, enda hafi verid vonast til ad rannsokn pess taeeki skamman
tima. Pegar i 1j6s hafi komid ad rannsoknin drést 4 langinn hafi tollstjérinn i
Reykjavik 6skad eftir pvi vio 16greglustjorann 1 Reykjavik hinn 20. jani 2006, ad
hann upplysti um stodu rannsdknarinnar og jafnframt hafi verid 6skad eftir afriti af



l16gregluskyrslum sem malid vardadi svo unnt vaeri ad leggja peer fram sem gogn i
mali hja nefnd samkvamt 27. gr. laga nr. 70/1996. I svari 16greglustjorans hafi
komid fram ad hann hefoi sent malid til embeettis rikissaksoknara. 1 1josi svars
16greglustjorans i Reykjavik hafi tollstjorinn 1 Reykjavik sent stefnanda bréf,
dagsett 10. juli 2006, par sem honum hafi verid tilkynnt um fyrirhugada lausn fra
embetti um stundarsakir og stefnanda gefinn kostur 4 ad tja sig um malid. Med
bréfi tollstjorans i Reykjavik, dagsettu 31. agust 2006 til stefnanda, hafi honum
sidan verid tilkynnt um lausn fra embatti um stundarsakir samkvemt 3. mgr. 26. gr.
laga nr. 70/1996.

Samkvamt 27. gr. laga nr. 70/1996, hafi tollstjoranum i Reykjavik borid ad
senda malid til nefndar samkveaemt 27. gr. laga nr. 70/1996, og pvi ekki rétt pad sem
fram komi i stefnu, ad akvordun tollstjora, um ad visa akvordun sinni um lausn
stefnanda um stundarsakir til nefndar samkvamt 27. gr. laga nr. 70/1996, hafi verid
a0 ofyrirsynju.

Stefnandi hafi sem tollvordur vid tollgaesluna i Reykjavik verid
embattismadur, sbr. 8. tl. 22. gr. laga nr. 70/1996. 123. gr. sému laga komi fram ad
embeattismenn skuli skipadir timabundi0 til fimm é&ra i senn nema annad sé tekid
fram 1 16gum. Samkvemt 6. tl. 25. gr. laga nr. 70/1996 komi fram ad pegar madur
s¢ skipadur eda settur i embeetti beri ad lita svo a ad hann skuli gegna pvi par til
skipunartimi hans samkvamt 23. gr. sé runninn Ut, nema dkvedi 2. mgr. eigi vid.
Stefnandi hafi verid skipadur tollvordur fyrir gildistoku ntugildandi laga nr. 70/1996
og hafi samkvamt pvi att rétt til a0 gegna embaetti par til hann naedi hamarksaldri
starfsmanna rikisins, sbr. 5. tl. 25. gr. laga nr. 70/1996 og 3. mgr. akveedis til
bradabirgda i sému 16gum. 1 1. tolulid 25. gr. laga nr. 70/1996 komi fram ad pegar
madur s¢ skipadur eda settur i embeetti beri ad lita svo 4 ad hann skuli gegna pvi par
til hann brjoti af sér i starfinu svo honum beri ad vikja ur pvi. Eins og ordalag
greinarinnar gefi til kynna sé€ hér att vid brot starfsmanns 4 starfsskyldum sinum.
bar sem stefnandi hafi gegnt dbyrgdarstarfi par sem rikar krofur séu gerdar um
vandvirkni og vammleysi, og i [josi alits nefndar samkvemt 27. gr. laga nr. 70/1996
um ad rétt hafi verid ad veita stefnanda lausn 0r starfi um stundarsakir, hafi
tollstjorinn 1 Reykjavik tekid pad til skodunar hvort rétt veri ad vikja stefnanda ad
fullu ar starfi. Tollstjorinn i Reykjavik hafi talid m.a. ad s& grunur sem fallid hefoi
a stefnanda, um ad hafa gerst sekur um refsiverda hattsemi sem etla meetti ad hefoi
i for med sér sviptingu réttinda samkvamt 68. gr. almennra hegningarlaga, vari svo
alvarlegur ad stefnandi teldist ekki verdur til ad reekja starf sitt afram. Fyrir hafi
legid ad stefnandi hafdi verid handtekinn dsamt fjérum 6drum starfsmonnum
Samskipa hf. Peir hafi allir borid um adild stefnanda ad brotastarfseminni og tveir
peirra hafi jafnframt borid um ad hafa séd stefnanda taka afengi. P4 hafi einnig
legid fyrir ad eftir ad rannsokn lauk hafi lI6greglan i Reykjavik sent malid til
rikissaksOknara. Rikissaksoknari hafi sidan falid 16greglustjoranum i Reykjavik
malid til medferdar ad nyju, og embeetti 16greglustjorans 1 Reykjavik lyst pvi yfir
a0 malinu yroi visad innan skamms til Héradsdoms Reykjavikur med utgafu dkeeru.

[ bréfi tollstjorans i Reykjavik, par sem stefnanda hafi verid kynnt
fyrithugud lausn fra embeetti ad fullu, med visan til 2. mgr. 29. gr. laga nr. 70/1996,
dagsettu 16. jantar 2007, komi m.a. fram, ad fyrir leegi i malinu ad pjofnadur hefoi
verid stundadur um arabil 4 afengi Gr vorubirgdum sem radstafad hefoi verid til
forgunar 1 vorugeymslum Samskipa hf. med visan til framburdar annarra
sakborninga i malinu. Pjofnadur pessi hefoi stadio yfir & peim tima sem stefnanda



hafi verid treyst af tollstjora fyrir umsjon og eftirliti med férgun, eda i allt ad fjogur
ar. Tekio hafi verid sérstaklega fram ad hafa yroi i huga ad tollvorour veeri
embattismadur sem starfadi i pjonustu rikisins og honum bari ad haga storfum
sinum i samraemi vid pad. I pvi fzlist fyrst og fremst ad hann skyldi virda 16g og
stjornarskra og hafa grunnreglur lydraedis og mannréttinda i heidri. Hann skyldi
enn fremur leggja sig fram um ad sinna starfi sinu af alad, tramennsku, heidarleika
og abyrgd. Hafi pad verid mat tollstjora ad stefnandi hefdi groflega brugdist
starfsskyldum sinum dsamt pvi trausti sem starfanum fylgdi og skipti i pvi
sambandi engu mali hver nidurstadan kynni ad verda i vaentanlegu refsimali. Med
petta i huga hafi tollstjori talid 1jost ad hann geeti ekki med nokkru moti treyst
stefnanda til &framhaldandi starfa sem tollverdi, par sem tollverdir faeeru med
l6gregluvald og pad yrdi ad vera hafid yfir allan vafa ad slikir starfsmenn varu ekki
patttakendur i I6gbrotum eda misfaeru med vald sitt.

Pao hafi verid mat tollstjorans i Reykjavik ad stefnandi hefdi med hattsemi
sinni i starfi brugdist pvi trausti sem honum hefdi verid synt sem umsjonarmanni
tollstjoraembaettisins med forgun afengisbirgda. Med pvi hafi hann brotid gegn
starfsskyldum sinum, sbr. 14. gr. laga nr. 70/1996, og hattsemi hans verid honum til
vanvirdu og alitshnekkis og varpad ryro 4 starf hans og embaettisins.

Stefndi byggir a pvi, ad skilyrdoum 29. gr. laga nr. 70/1996 hafi verid
fullnaegt til ad heimilt vaeri ad vikja stefnanda ad fullu Ur starfi. Stefndi eigi sem
vinnuveitandi sjalfstaett mat 4 pvi hvort embaettismadur hafi brotio starfsskyldur
sinar eda ekki og hvort brot vardi lausn fra embeetti og sé matid hluti af rddningar-
og uppsagnarvaldi vinnuveitanda.

Stefndi bendi 4 ad svo umfangsmikill pjofnadur Or afengisbirgdum sem
radstafad hafi verid til férgunar og stundadur hafi verid um érabil 4 medan
stefnanda hafi verid triad fyrir eftirliti med forguninni hefdi ekki getad att sér stad
ef stefnandi hefdi sinnt starfsskyldum sinum sem gédur og gegn tollvordur. Nefnd
samkvaemt 27. gr. laga nr. 70/1996 hafi komist ad sému nidurstodu.

Ekki sé hagt annad en ad alykta ad fyrir liggi ad stefnandi hafi brotid gegn
starfsskyldum sinum. Framkvamd eftirlits hans, eins og pvi er lyst i stefnu, hafi
hann ekki borid undir yfirmenn sina enda hefdu vinnubrégd hans aldrei verid
sampykkt af peirra halfu.

Akvérdun um fravikningu ad fullu hafi verid tekin af embeetti tollstjora ad
fenginni nidurstéou nefndar samkvaemt 27. gr. laga nr. 70/1996. Fravikningin sé
byggd 4 fyrirliggjandi gdgnum og mati embeettis tollstjora 4 malavoxtum 6llum. A
pvi er byggt ad fravikningin hafi verid tekin par sem embeetti tollstjora hafi talid
stefnanda hafa gerst sekan um refsivert brot i opinberu starfi sem jafnframt hafi
falid 1 sér brot & starfsskyldum hans samkvamt starfsmannalogum.

Vinnulag stefnanda hafi ekki verid i samrami vid tidkadar venjur
tollstjoraembeettisins um forgun afengis. Fyrirmali yfirmanna stefnanda hafi m.a.
lotid ad pvi ad aldrei skyldu ferri en tveir starfsmenn vera vidstaddir forgun og ad
peir skyldu tryggja ad 6llu pvi magni sem farga atti yroi fargad. Pad ad
umfangsmikill pjothadur hafi verid stundadur ur féorgunarbirgdum & 16ngu timabili
an athugasemda af halfu stefnanda, sem abyrgd hafi borid 4 eftirlitinu, geti ekki
verid skyrdur med 60rum hetti en ad hann hafi brugdist starfsskyldum sinum sem



lotid hafi ad pvi ad tryggja ad 6llu pvi magni sem hafi att ad farga yrdi fargad. bad
a0 stadfesta forgun 4 afengi sem aldrei hafoi verid fargad sé alvarlegt brot &
starfsskyldum tollvardar. Vinnulag stefnanda hafi ekki verid i samremi vid
fyrirmeli yfirmanns hans, m.a. pess efnis ad tryggt skyldi ad 6llu pvi magni af
afengi sem farga atti yroi fargad.

Stefndi telur pad fraleitt ad slembiadferd hafi verid vidurkennd eda
naegjanleg i pessu sambandi. Stefnandi hafi getad dskad eftir adstod fleiri
tollvarda. Hann hafi getad tekid pann tima 1 eftirlit sem naudsynlegt var. Hafnar
stefndi peirri skyringu stefnanda um ad tilokad hafi verid fyrir stefnanda ad standa
pannig ad talningu ad allt afengismagn veeri talid med 6yggjandi haetti fyrir forgun.

Stefndi motmeelir pvi ad s& hattur, sem stefnandi vidohafoi vid framkvamd
forgunar, hafi verid vidhafour af forverum hans og skyringum stefnanda vardandi
vinnulag er hafnad ad dllu leyti.

Stefndi motmeelir 61lum télulegum kréfum stefnanda sem 6sdnnudum og an
nokkurra pekktra fordema. Eigi pad vid um kréfugerd stefhanda 1 heild sinni og
forsendur fyrir ttreikningi. Utreikningum 4 meintu tjoni stefnanda er moétmaelt ad
Ollu leyti. Ekki séu skilyrdi til pess ad deema beetur 1 malinu, hvorki skadabaetur né
miskabatur.

Taki domurinn krofu stefnanda ad einhverju leyti til greina er & pvi byggt ad
eigin sok stefnanda komi i veg fyrir a0 stefnanda verdi demdar baetur.

Stefndi byggir 4 pvi ad ekki sé fullnegt skilyroum skadabodtaréttar fyrir
botakrofu stefnanda samkvaemt almennum reglum, skadabotalogum eda 6drum
botareglum. Stefndi telur 6sannad ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni.

Stefndi byggir varakrofu sina 4 pvi ad stefnanda verdi, vegna eigin sakar og
hattsemi sinnar i starfi, gert ad bera ad mestu leyti tjon sitt sjalfur. Stefndi
moétmeelir pvi ad stefnandi eigi rétt til skadabdta vegna lausnar fra starfi um
stundarsakir, en engin skilyrdi séu til pess ad mati stefnda. Botakrafa vegna pessa
pattar sé auk pess verulega vanreifud og viomidunargrundvollur hennar of hér.
Moétmeelir stefndi pvi sérstaklega ad tekid sé mid af yfirvinnu i slikum utreikningi.

Stefndi telur skadabotakrofu stefhanda vera allt of hda. Samkvamt
forsendum skadabdtakrofu sé gert rad fyrir pvi, ad stefnandi muni ekki stunda neina
vinnu pad sem eftir s¢ af starfsferli hans. Slikt sé fraleitt ad mati stefnda.
Botakrafan midist vid alltof langt timabil. Stefnandi s¢ feeddur arid 1964 og tti
aldur hans vid starfslok ekki ad verda honum fjétur um fot vio atvinnuleit. ba sé
6sannad ad atvinnumoguleikar stefnanda séu skertir. Stefndi byggir 4 pvi ad
stefnandi hafi 4gaeta atvinnumoguleika.

Stefndi motmeelir og sérstaklega vidmidunargrundvelli launa sem of hdum
og ad hann nai yfir allt of langt timabil. Ekki eigi ad taka tillit til yfirvinnu og
lifeyrisréttinda vid utreikning botakrofu.

Stefnanda beri ad takmarka tjon sitt. Stefnanda beri ad upplysa um allar
tekjur sem hann hafi haft og muni hafa, en slikar greidslur eigi ad koma til
fradrattar botakrofu stefnanda. Hafi stefnandi pegid atvinnuleysisbatur sé pess



krafist ad peer komi til fradrattar botakrofu hans.

Stefndi telur ad ekki séu skilyrdi samkvamt 26. gr. laga nr. 50/1993 til ad
dema miskabatur, en miskabotakrafa stefnanda sé einnig alltof ha.

Stefndi motmeelir sérstaklega upphafsdegi vaxtakrofu. Ekki sé ad sja ad
stefnandi hafi lagt fram botakréfu fyrr en med stefnu i mali pessu. Einnig er
moétmelt upphafsdegi drattarvaxtakrofu, en samkvemt 9. gr. laga nr. 38/2001 geti
stefnandi ekki gert kr6fu um drattarvexti fyrr en manudi eftir ad hann veitti
upplysingar um botakrofu, p.e. med stefnu i malinu.

Stefndi motmeelir og sérstaklega tilvisun i 2. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, en ekki komi fram i stefnu hvers
vegna s€ visad i pad akvaedi.

Um lagarok visar stefnandi og til tollalaga nr. 55/1987, sbr. nu tollalog nr.
88/2005 og reglugerda sem settar hafa verid med stod i peim logum.

Kréfu um malskostnad byggir stefndi & 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, um
medferd einkamala.

Stefnandi hofdar mal petta til heimtu béta fyrir stodumissi.

Stefnandi var tollvordur hja tollstjoranum i Reykjavik. Var hann radinn til
starfa i jantiar 1984. 1 oktober 2001 var stefnanda falid ad hafa yfirumsjon af halfu
tollstjoraembattisins med forgun birgda. Vegna pessa starfs var hann tengilidur
tollstjoraembeettisins vid flutningafyrirteekid Samskip um pad sem vardadi forgun
afengisbirgda og annarrar tjonavoru Ur skipum. Addragandi uppsagnarinnar var sa,
ad 1 november 2005 tilkynnti tollstjori 16greglunni i Reykjavik, ad stefnandi, 4samt
nokkrum tilgreindum starfsménnum Samskipa vaeri grunadur um pjotnad a afengi
sem @tti ad eyda. Hinn 25. névember var stefnandi handtekinn og vid leit 4 heimili
hans fannst 31 afengisflaska. Einnig voru fyrrgreindir starfsmenn Samskipa
handteknir. { skyrslum sem teknar voru af sakborningum, starfsménnum Samskipa,
kom fram ad stefnandi hefdi tekid patt 1 brotastarfseminni og lystu peir par nanar
ad0komu hans ad pjofnadinum. Jafnframt kom fram ad tidkast hefdi fra arinu 2001
ad taka afengi Gr forgunarbirgdum. Stefnandi neitadi @tid 6llum sakargiftum.

Tollstjorinn i Reykjavik veitti stefnanda lausn fra storfum um stundarsakir 1.
september 2006 med visun til 2. malslidar 3. mgr. 26. gr. laga nr. 70/1996, um
réttindi og skyldur starfsmanna rikisins, og 25. september sama ar var malid fengid
nefnd samkvaemt 27. gr. peirra laga til medferdar. Alitsgerd nefndarinnar, dagsett
15. desember 2006. Var nidurstada hennar st a0 stefnanda hefoi verid réttilega
vikid ur starfi um stundarsakir, par sem skilyrdi fyrrgreindrar lagagreinar um ad



stefnandi veeri grunadur um hattsemi sem hefdi 1 for med sér sviptingu réttinda
samkvamt 68. gr. almennra hegningarlaga, hefdu verid uppfyllt. Stefnanda var
sidan vikio ar starfi ad fullu og 6llu fra 14. febrtar 2007 med bréfi Tollstjorans 1
Reykjavik, dagsettu sama dag. Honum hafdi adur verid gefinn kostur 4 andmalum
og hélt hann pa fram sakleysi sinu af peim avirdingum sem 4 hann h6fou verid
bornar.

Med domi Héradsdoms Reykjavikur 5. oktober 2007 var stefnandi syknadur af
krofum akeruvaldsins. Var peim domi ekki afryjad. Sagdi domurinn ad akaerdi,
stefnandi mals pessa, hefdi &tid neitad sok um ad hafa veitt sampykki sitt eda 14tid
hja lida a0 gera athugasemdir vegna toku medakerou, tilgreindum starfsménnum
Samskipa, 4 bretti med afengi. Einungis einn medakaerdu hafi sagt fyrir domi ad
hann hefdi haft bein samskipti vid stefnanda vegna toku brettisins og talid sig hata
fengid einhvers konar leyfi hja honum, &4n pess a0 muna hvernig pad hefoi verid
veitt. Onnur medakardu hefdu sjalf ekki ordid vitni ad pvi ad stefnandi hefoi
misnotad adstodu sina. ba var ekki talid ad simhringingar stefnanda i gsm- sima
eins medakerda daginn fyrir og sama dag og brettid hefdi verid tekid sannadi
hlutdeild stefnanda 1 pjofnadi pessara starfsmanna Samskipa. Var stefnandi pvi
syknadur, par sem ekki var talin komin fram sénnun sem ekki yrdi vefengd meo
skynsamlegum rékum, sbr. 46. gr. laga nr. 19/1991.

Stefnandi var embattismadur samkvaemt 8. tl. 1. mgr. 22. gr. laga nr. 70/1996, um
réttindi og skyldur starfsmanna rikisins. Um lausn hans fra embeetti for pvi ad VI.
kafla peirra laga. Hann var grunadur um hattsemi sem gat haft i for med sér
sviptingu réttinda samkvamt 68. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940, sbr. 6. gr.
laga nr. 31/1961. Matti pvi vikja honum Gr embaetti um stundarsakir samkvaemt
nidurlagi 3. mgr. 26. gr. starfsmannalaga. M4l hans var til rannsoknar ad hetti
opinberra mala og var pvi samkvamt 1. mgr. 27. gr. soému laga ekki porf 4 ad visa
pvi til nefndar sérfrodra manna, svo sem gert var. Gat st medferd mals hans ekki
leitt til sjalfstaedrar nidurstddu nema lausn um stundarsakir veeri jafnframt byggo 4
60rum astedum en fram koma i nidurlagi 3. mgr. 26. gr. laganna.

[ bréfi Tollstjorans i Reykjavik, par sem stefnanda var tilkynnt ad fyrirhugad veeri
ad vikja honum fra stérfum ad fullu og honum veittur frestur til ad gera vid pad
athugasemdir, er visad til 2. mgr. 29. gr. starfsmannalaganna um heimild til lausnar
ad fullu og til pess vitnad ad nefnd samkvemt 27. gr. laganna hafi komist ad peirri
nidurstodu ad stefnanda hefdi verid réttilega veitt lausn um stundarsakir. ba segir
par ad fyrir liggi ad pjotnadur hafi verid stundadur um arabil & afengi ur
vorubirgdum sem radstafad hafi verio til forgunar i vorugeymslum Samskipa.
Magn haldlagds afengis 4 heimilum sakborninga i mélinu stydji framburd peirra
hvad petta vardi. bjofnadurinn hafi stadid yfir & peim tima sem stefnanda hafi verid
treyst af halfu embeettisins fyrir umsjon og eftirliti med forgunum eda i allt ad
fjogur ar. 1 pessu sambandi verdi ad hafa i huga ad tollvordur sé embzttismadur
sem starfi i pjonustu rikisins og beri honum ad haga stérfum sinum i samraemi vid
pad. 1pvi felist fyrst og fremst ad hann skuli virda 16g og stjornarskra og hafa
grunnreglur lyoradisins og mannréttinda 1 heidri. Hann skuli enn fremur leggja sig
fram um ad sinna starfi sinu af alad, trimennsku, heidarleika og 4byrgd. Med visan
til pess og fyrirliggjandi gagna i malinu sé pad mat embaettisins ad stefnandi hafi
groflega brugdist starfsskyldum sinum dsamt pvi trausti sem starfanum fylgi og
skipti pa engu hver nidurstada refsimalsins verdi. Tollverdir fari med logregluvald
og verdi ad vera hafid yfir allan vafa a0 slikir starfsmenn séu patttakendur i



16gbrotum eda misfari med vald sitt. Var pad pvi mat Tollstjora ad skilyrdi 2. mgr.
29. gr. starfsmannalaganna veeri uppfyllt. A pessum tima hafdi ekki verid akeert i
malinu eda domur gengid. Hafoi pvi ekki verid gengio ar skugga um ad avirdingar
par, sem 4 stefnanda voru bornar, @ttu vid rok ad stydjast, sbr. 2. mgr. 29. gr.
starfsmannalaga. Avirdingar peer, sem hann var grunadur um, en sa grunur
réttleetti fravikningu hans um stundarsakir &n aminningar samkvamt 4. mgr. 26. gr.
somu laga, hafa ekki sannast. Hefur stefndi pannig ekki getad synt fram & ad
lagaskilyrdi hafi verid til pess ad vikja stefnanda ad fullu ur embeetti. Tok
Tollstjori, eins og med petta mal var farid, ahaettu med pvi ad stefnandi fékk ekki
haldid stodunni medan gengid var ur skugga um avirdingar hans. Ber pvi ad bata
honum embattismissinn og fer um pad samkvamt 2. mgr. 32. gr. somu laga.

Stefnandi er feddur 1964. Hann naut helmings af fostum launum sinum medan 4
lausn um stundarsakir st60, sbr. 1. mgr. 28. gr. starfsmannalaga, og hef0i att rétt a
a0 fa hinn helminginn hefdi hann hlotid stédu sina & ny, sbr. 2. mgr. sdmu greinar.
Hann var radinn 1 starf tollvardar i jantiar 1984. Samkvamt 3. mgr.
bradabirgdadkveedis starfsmannalaga, sbr. 25. gr. somu laga, matti hann ad 6llu
obreyttu buast vid pvi ad halda embeetti sinu par til hann naedi hdmarksaldri. Ber
a0 taka tillit til pess pegar fjartjon hans er metio.

Stefnandi fékk tryggingarstaerdfreding til pess ad reikna 1t tekjutap sitt fram til
atladra starfsloka. Er stefnukrafan ramar 50.000.000 kréna i samraemi vid pann
utreikning, eins greint hefur verid frd hér ad framan.

Stooumissir stefnanda var til pess fallinn ad sverta @ru hans og gera honum erfitt
fyrir um stéduval og verdur ad lita til pess vid akvordun bota, sbr. 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993, sbr. 13. gr. laga nr. 37/1999. A méti kemur hins vegar
ad 1 upphafi matti &tla, eins og malid blasti vid stjornvoldum, ad stefnandi veeri ad
einhverju leyti flaektur i mal starfsmanna Samskipa og verklag hans vid
undirblining ad forgun og eydingu birgda, sem hann hafdi yfirumsjon med, var ekki
vandadur og ad sogn deildarstjora Tollstjora, hvorki i samraemi vid reglur par ad
latandi, en per reglur liggja ekki frammi i malinu, né tidkanlegt verklag hja
embattinu. P4 eiga a0 dragast fra botum hans peer tekjur sem atla ma ad hann
hefdi unnid sér inn fra pvi ad honum var vikid fra storfum.

Samkvamt framansdgdu ber stefnda ad greida stefnanda fjarhags- og miskabatur
vegna embattismissis. Heildarbaetur pessar pykja heefilega dkvednar ad alitum med
o0ll framangreind sjonarmid i huga 3.000.000 kréna med drattarvoxtum fra peim
degi er manudur var lidinn fra birtingu stefnu.

Eftir pessari nidurstodu ber ad dema stefnda til pess ad greida steftnanda
malskostnad, sem pykir hafilega dkvedinn 1.000.000 krdéna, p.m.t.
virdisaukaskattur.

Hervor borvaldsdoéttir héradsdémari kvad upp dém pennan.

DOMSORD:



Stefndi, islenska rikid, greidi stefnanda, Olafi borgeirssyni, 3.000.000 krona
med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra 9. jali 2007 til
greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 1.000.000 krona i malskostnad, p.m.t.
virdisaukaskattur.

Hervor Porvaldsdottir



