URSKURDUR
Héraosdoms Reykjavikur fostudaginn 9. febriaar 2007 i mali nr. S-2188/2006:
Akzeruvaldio

(Helgi Magnus Gunnarsson saksoknari)
gegn

A

(Gisli Baldur Gardarsson hrl.)

B

(Ragnar Témas Arnason hdl.)

C

(Ragnar Halldor Hall hrl.)

URSKURDUR:

Rikissaksdknari hfdadi mal petta med dkaeru utgefinni 12. desember 2006 &
hendur akerdu, A, B og C, til refsingar fyrir brot &4 samkeppnislogum, ,,med pvi ad
hafa, 4 timabilinu fra 1. mars 1993 til arsloka 2001, dkaerdi B sem forstjori
Oliufélagsins hf., akaerdi A sem forstjori Oliuverzlunar Islands hf. og dkaerdi C sem
forstjori Skeljungs hf., haft 6logmett samrad, ymist sjalfir eda fyrir milligdngu
undirmanna sinna, med pad ad markmidi ad hafa dhrif 4 og koma i veg fyrir
samkeppni milli félaganna, med innbyrdis samningum og samstilltum adgerdum i
tengslum vid gerd tilboda og vid solu & vorum til vidskiptavina peirra, med pvi ad
skipta milli félaganna morkudum, og vid dkvordun soluverds, afslattar, dlagningar
og vidskiptakjara, auk pess ad skiptast 4 ymsum upplysingum um vidskipti peirra
og hegdun & markadi svo sem hér greinir: [...]* Er sakargiftum nanar lyst i 27 t6lu
lidum, sem skipad er 1 [.-1II. kafla dkaeru. Loks er hattsemin faerd til refsidkvada i
I'V. kafla og hun talin varda ymist vid a. eda c. 110 2. mgr. 10. gr. samkeppnislaga nr.
44/2005, sbr. ymist a., b. eda c. 1idi 1. mgr. 10. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993, sbr.
a. eda c. lidi 2. mgr. 3. gr. laga nr. 107/2000 um breytingu & samkeppnisldgum nr.
8/1993, sbr. ennfremur 1. mgr. 42. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005, sbr. 1. mgr. 57.
gr. samkeppnislaga nr. 8/1993.

A pingfestingardegi 9. jantar sidastlidinn krofdust akaerdu pess ad malinu
verdi visad fra domi og tefldu fram margvislegum rokum pvi til studnings. Vegna



edlis og umfangs malsins var bodad til malflutnings 26. jantar, par sem sakjandi
og verjendur tjadu sig um formhlid mals, en ad pvi bunu var pad tekid til urskurdar.

Akzrdu telja ad rannsokn malsins og dkaera séu haldin slikum annmérkum ad
ekki verdi ur batt undir rekstri malsins og pvi verdi efnisdomur ekki réttilega
lagOur & sakarefni. S6kum pessa beri ad visa malinu frd domi samkvaemt 4. mgr.
122. gr. laga nr. 19/1991 um medferd opinberra mala. Roksemdir dkaerdu eru
pessar:

1. Akera samrymist ekki krofum 116. gr. laga um medferd opinberra mala.
2. Einstaklingum verdur ekki gerd refsing fyrir pa hattsemi sem lyst er i dkaeru.
3. Akeeran er ekki reist 4 vidhlitandi rannsokn sakargifta.

4.  Vi0 rannsokn malsins og utgafu dkaru var brotid gegn reglum um réttarstodu
sakborninga.

5. Utgafa akaeru er andstad jafnradisreglu stjornarskrarinnar nr. 33/1944.

6. Refsikrafa i malinu er andstaed banni vid pvi ad leggja oftar en einu sinni
refsingu 4 adila fyrir somu hattsemi.

Akeruvaldid krefst pess ad synjad verdi um fravisunarkrofur dkaerdu og ad
malid verdi tekio til efnismedferdar.

L.

Forsogu malsins ma rekja til rannsdéknar Samkeppnisstofnunar 4 616gmaetu
samradi Oliufélagsins hf., Oliuverzlunar Islands hf. (Olis) og Skeljungs hf., sem
stofnunin hratt af stad med husleit, haldlagningu skjala og afritun tolvutaekra gagna
a starfsstodum oliufélaganna 18. desember 2001, en rannsoknin laut ad grun um
brot fyrirteekjanna & 10. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993.

Af 26 skjalamoppum, sem fylgdu dkaeru, eru 10 moppur sem stafa med
beinum heetti fra Samkeppnisstofnun, par af ein med fundargerdum stofnunarinnar,
en hun hélt tuttugu fundi med starfsmonnum Oliufélagsins 4 timabilinu fra 2. april
2002 til 23. april 2003, sj6 fundi med starfsménnum Olis & timabilinu fra 9. agast
til 4. desember 2002 og fimm fundi med starfsmonnum Skeljungs 4 timabilinu fra
25. oktober til 8. névember 2002. Tilgangur Samkeppnisstofnunar var ad afla
nanari upplysinga um @tlud samkeppnisbrot fyrirtekjanna, sem 4 méti freistudu
pess ad na fram leekkun & yfirvofandi stjornvaldssektum. Medal fulltria Oliu
félagsins, sem satu slika fundi, voru dkaerdi B, Bjarni Bjarnason framkvamdastjori
fjarmalasvids, Heimir Sigurdsson framkvaemadastjori markadssvids smasdlu,
Ragnar Bogason fyrrverandi framkvamdastjori fyrirtakjasvids og Porolfur Arna
son fyrrum framkvamdastjori markadssvids. Medal fulltraa Olis voru dkaerdi A,
Jon Olafur Halldérsson framkvamdastjéri markadssvids stornotenda, Kristjan
Bjarnar Olafsson framkvaemdastjori fjarmalasvids og Thomas Méller framkvamda
stjori markadssvids smasolu. Medal fulltrua Skeljungs voru adkaerdi C, Friorik
borgeir Stefansson framkvamdastjori markadssvids stornotenda, Gunnar Karl
Gudmundsson adstodarforstjori og Margrét Gudmundsdottir framkvaemdastjori



markadssvids smasolu. Nefndir upplysingagjafar eiga sammerkt ad hafa talist til
yfirstjornenda fyrirtaekjanna, peir fengu allir réttarstodu sakbornings vid 16greglu
rannsokn malsins og peirra er vida getid i einstokum akarulidum.

[ 6dagsettri skyrslu Samkeppnisstofnunar er komist ad peirri nidurstédu ad
oliufélogin hafi haft med sér yfirgripsmikid, 616gmaett samrad 4 timabilinu fra 1.
mars 1993 til 18. desember 2001, sem feli 1 sér mjog alvarleg brot & 10. gr.
samkeppnislaga og pau beri jafna abyrgd 4. I framhaldi eru reifud sjénarmid
vardandi akvordun stjornvaldssekta samkvamt 52. gr. laganna og vikid ad
samstarfi fyrirteekjanna vid ad upplysa malid og leekkun sekta af peim sokum. Segir
i skyrslunni ad Oliufélagio geti vaenst 30-50% laekkunar & ventanlegri sektar
fjarhaed og Olis 20-30% laekkunar, ad uppfylltum tilgreindum skilyrdum
Samkeppnisstofnunar, en fyrirtaekin voru talin hafa veitt henni veigamiklar upp
lysingar um malsatvik, sem folu i sér mikilvaga vidbot vid fyrirliggjandi sonnunar
gogn, sér 1 lagi Oliufélagio, sem hefoi gert sitt itrasta til ad tryggja rétta og
fullnzegjandi upplysingagjof starfsmanna sinna. Odru mali potti gegna um
Skeljung, en ad mati Samkeppnisstofnunar hafdi fyrirtekid ekki veitt slikar upp
lysingar ad leitt gaetu til sektarlekkunar. Umraedd skyrsla mun hafa verid send oliu
félogunum 5. desember 2003.

Adur, eda 21. agust 2003, hafoi Rikissaksoknari falid Rikislogreglustjéranum
ad afla gagna hjad Samkeppnisstofnun til ad unnt vaeri ad taka afstodu til pess hvort
hefja @tti opinbera rannsokn & &tludum, refsiverdum brotum oliufélaganna og
starfsmanna peirra. Ad fengnum gdgnum fra stofnuninni tilkynnti Rikislogreglu
stjorinn, 1 bréfi til oliufélaganna 30. september 2003, ad hafin veri rannsdékn a
hendur fyrirsvarsmonnum peirra vegna atladra brota 4 10. gr. samkeppnislaga og
16gum nr. 145/1994 um bokhald. Samkeppnisstofnun var tilkynnt formlega um
upphaf l6greglurannsoknar i bréfi Rikissaksoknara 23. oktober 2003 og pess 6skad
ad stofnunin teeki fullt tillit til peirrar stadreyndar, sem og mogulegrar domsmed
ferdar. Jafnframt voru samkeppnisyfirvold vorud vid pvi ad leggja stjornvaldssektir
a oliufélogin, enda geti slik akvordun girt fyrir moguleika 4 pvi ad framfylgja
krofu um refsingu og 6nnur vidurldg & hendur félogunum i refsimali gegn
einstaklingum, sem hefou drygt pa hattsemi er veeri grundvollur vidurlaga & hendur
félogunum vegna brota a samkeppnislogum.

Er skemmst fra pvi ad segja a0 samkeppnisyfirvold virtu tilmali Rikissak
soknara ad vettugi, en 4 grundvelli rannsoknar Samkeppnisstofnunar akvad sam
keppnisrdd 28. oktober 2004 ad sekta Oliufélagid (nt Ker hf.) um 605.000.000
krona, Olis um 880.000.000 krona og Skeljung um 1.100.000.000 krona. Fyrirtekin
skutu peirri 4kvordun til afryjunarnefndar samkeppnismala, sem kvad upp pann
urskurd 29. januar 2005 ad Oliufélagid skyldi greida 495.000.000 krona sekt, Olis
560.000.000 krona sekt og Skeljungur 450.000.000 kréna sekt. Er oumdeilt ad
fyrirteekin greiddu peer sektir, p6 med fyrirvara um 16gmeeti peirra, en fyrir
héradsdomi er na rekid mal oliufélaganna & hendur Samkeppniseftirlitinu og
islenska rikinu til 6gildingar 4 nefndum trskurdi, en ellegar lekkunar & fjarhaed
sekta (mal réttarins nr. E-4965/2005).

[ pagu logreglurannsoknar malsins afladi Rikislogreglustjorinn vidbotargagna,
medal annars um innra skipulag oliufélaganna. Pa var bokhald peirra rannsakad,
svo sem 5 skjalamdppur bera med sér. Lyktir urdu paer ad ekkert kom fram sem
benti til pess ad brotid hefdi verid gegn akvedum bokhaldslaga. Teknar voru



skyrslur af 76 einstaklingum, 4 timabilinu 21. oktober 2003 til 8. mai 2005, en par
af hofou 36 réttarstodu sakbornings & einhverju stigi mals. baer skyrslur fylla 7
skjalamoppur i rannséknargdgnum. Akeerdu ferdust undan ad tja sig um sakarefni.
Hio sama gerdu 17 adrir sakborningar.

II.

Akaerdu telja 6lik rok leida til pess, hvort heldur ein sér eda virt heildstztt, ad
visa beri malinu fra domi. Verdur na gerd grein fyrir helstu roksemdum ékardu og

andsvorum dkaruvaldsins, 1 sému 160 og 4dur greinir. Nidurstodur domsins eru
raktar 1 I11I. kafla.

1.

Akzerdu byggja i fyrsta lagi 4 pvi ad akaera sé ekki i samraemi vid fyrirmeeli 1.
mgr. 116. gr. laga nr. 19/1991 um medferd opinberra méala. Komi par einkum tvennt
til; annars vegar ad verknadarlysing sé 6skyr hvad vardar hlut dkeerdu i atladri refsi
verOri hattsemi og hins vegar ad dkara sé hladin skriflegum tutlistunum um atlada
refsiverda hattsemi peirra fyrirtekja, sem peir veittu forstodu og feli pannig 1 sér
skriflegan malflutning. Méli sinu til studnings benda dkaerdu 4 ad i inngangskafla
akeru sé peim gefid ad sok ad hafa hver um sig, sem forstjorar oliufélaganna
priggja, brotid gegn samkeppnislogum med pvi ad hafa haft 616gmaett samrao a
tilgreindu arabili, ,,ymist sjalfir eda fyrir milligdngu undirmanna sinna“. begar
hattsemi peirra sé sidan lyst i 1.-27. t6lulid akerunnar bregdi svo vid ad
fyrirtekjunum er gefid ad sok hid 6logmeta samrad, ymist ,,fyrir tilstilli dkaerdu*
eda milligdngu undirmanna peirra. Telja akerou ad hér sé um svo alvarlegt
misremi ad tefla ad dmogulegt sé ad halda uppi fullneegjandi vérnum gegn sakar
giftum. Ekki beeti Gr skak notkun dkaruvaldsins 4 hugtokunum ,,tilstilli* og ,,milli
gbéngu“, sem bendi fremur til pess ad dkardu eigi ad hafa adstodad adra vid ad
fremja atlud samkeppnisbrot, en lagastod skorti til ad refsa fyrir hlutdeild &
grundvelli samkeppnislaga. ba gagnryna akerdu ad i dkaeru sé 6vida lyst paetti
peirra hvers og eins i @tludum brotum og pannig 14tid ad pvi liggja ad sok sé jotn.
ba séu vida tiundud margpett samskipti annarra yfirmanna og undirmanna fyrir
teekjanna, sem leida eigi til personulegrar refsingar 4 hendur akerdu, jafnvel pott i
morgum tilvikum hafi peir ekki getad vitad um nefnd samskipti. Slik dkerusmid
bendi 6tviraett til hlutlegrar refsidbyrgdar dkaerdu vegna saknamrar hattsemi
starfsmanna fyrirtaekjanna, sem hvorki fai stadist 4 grundvelli samkeppnislaga né
laga um hlutafélog, en sidarnefnd 16g falli utan akeeru. Hugleidingar akaruvaldsins
um refsiabyrgd a grundvelli peirra laga hafi pvi enga pydingu fyrir malsurslit. Loks
benda akerdu 4 ad dkaera sé hladin skriflegum malflutningi og vafasémum
alyktunum, sem sé¢ meira og minna tekid upp Ur rannsdknargdégnum
Samkeppnisstofnunar og eigi ekki heima i dkaeruskjali. Keyri um pverbak itarlegar
utlistanir 1 8., 19., 21., 22., 23. og 26. tolulid, sem feli 1 sér ,,smasogur af etludum
samskiptum annarra en akerdu. Med slikri dkerusmid sé ekki adeins brotid 4 rétti
akerou til ad koma ad skriflegum malflutningi, til jafns vid dkaeruvaldid, heldur feli
htn einnig 1 sér fullkomna styringu akaruvaldsins & pvi hvernig sonnunarfaerslu
yrdi hattad vid efnismedferd malsins.

Af hélfu dkaeruvaldsins er pvi métmalt ad dkeera brjoti gegn fyrirmaelum 1.
mgr. 116. gr. laga um medferd opinberra mala, en &tlud brot akerdu séu
umfangsmikil og pvi verdi ad gera peim nokkur skil 1 verknadarlysingu dkaeru, svo



ad akaerdu geti tekid til skynsamlegra varna. Akaera sé engu sidur eins kndpp og
kostur s¢ og feli fraleitt i sér skriflegan malflutning. Pa sé hartogun ad deila 4 tlad
6samrami milli inngangskafla dkeeru og hinna 27 télulida hennar, en 6umdeilt sé
ad @tlud brot voru framin i rekstri fyrirteekjanna, sem dkerdu beri hver og einn
persénulega abyrgd 4 samkvamt forstjorastodu sinni i skilningi hlutafélagalaga. 1
pvi felist rik eftirlitsskylda, en ekki hlutleeg abyrgd 4 storfum annarra og dugi til
refsidbyrgoar einfalt galeysi dkaerdu samkvamt samkeppnislogum. Loks er & pad
bent ad dkara lysi hvergi &tludum hlutdeildarbrotum, enda sé ekki 4 sliku byggt af
halfu dkaeruvaldsins.

2.

Akzrdu reisa krofu um fravisun i 60ru lagi & pvi ad einstaklingum verdi ekki
ger0 refsing fyrir pa hattsemi, sem lyst er 1 dkaeru. bvi til stadfestu benda peir
einkum & ordalag 10. og 57. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993 med dordnum
breytingum, sem sé 6breytt i 10. og 42. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 ad pvi leyti,
sem hér skipti mali. b4 visa peir til skilgreiningar a hugtakinu ,,fyrirteeki 1 4. gr.
laganna. Akzrdu telja ad af nefndum lagadkvadum verdi ekki dregin onnur
haldber alyktun en ad pau girdi fyrir ad einstaklingum verdi refsad fyrir brot 4 10.
gr. Samanburdarskyring vid onnur dkveedi laganna, ekki sist 12., 25. og 27. gr.
hinna eldri laga, leidi til somu nidurstodu. Malid sé pvi ranglega h6fdad & hendur
akerdu og beri pegar af peirri dsteedu ad visa pvi frd domi, sbr. 69. gr.
stjornarskrarinnar nr. 33/1944, sbr. 7. gr. laga nr. 97/1995 og 1. mgr. 7. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. samnefnd 16g nr. 62/1994, sbr. og domur
Mannréttindadémstols Evropu 27. febraar 2001 1 mali Ecer og Zeyrek gegn Tyrk
landi. Til studnings sému 16gskyringu visa dkaerdu enn fremur til yfirlysts mark
mids samkeppnislaga og orofa tengsla vid samninginn um Evropska efnahags
svae0i0 (EES-samninginn), sbr. samnefnd 16g nr. 2/1993, dkvada 81. gr. Romarsatt
mala Evropusambandsins (ESB) og samkeppnisreglugerdar ESB nr. 17/1962, sbr.
nua reglugerd nr. 1/2003. P4 benda dkaerdu 4 frumvarp til breytinga 4 samkeppnis
16gum nr. 44/2005, sem taki af 61l tvimali um ad einstaklingum verdi ekki refsad
fyrir hattsemi pa, sem lyst er 1 10. gr. ntigildandi laga. Loks telja akardu ad leidi
framangreind rok ekki til fravisunar malsins samkvaemt hefobundinni domafram
kvemd pa sé einsaett a0 somu rok muni leida til syknu. Efnismedferd mals sé pvi
bersynilega pydingarlaus, enda fai hiin engu breytt um pa nidurstodu. bvi beri
dominum, ekki sist 1 1josi augljosra mannréttinda dkaerdu, ad taka af skarid og
kveda upp fravisunararskurd i stad pess ad lata pa pola umfangsmikla adalmedferd
mals ad ofyrirsynju.

Af halfu dkaeruvaldsins er pvi motmealt ad réttmeetur vafi leiki 4 skyrleika refsi
heimilda 42. gr. nugildandi samkeppnislaga, sbr. 40ur 57. gr. laga nr. 8/1993. b4 sé
bannregla 10. gr. jafn skyr og otvired. Komi pvi ekki til alita ad visa malinu fra
domi 4 grundvelli 69. gr. stjornarskrarinnar eda 1. mgr. 7. gr. mannréttindasattmala
Evropu. Agreiningur [ti ad pvi hvort heimilt sé ad refsa einstaklingum fyrir brot 4
10. gr. samkeppnislaganna. Telur dkaeruvaldid ad svo sé og visar i pvi sambandi til
meginreglu refsiréttarins um personulega abyrgd einstaklinga a eigin athothum og
athafnaleysi. P4 er pvi motmeelt ad samanburdur & 10. og 12. gr. samkeppnislaga
hafi raunhaefa pydingu, en verdi litid svo a hljéti slikur samanburdur ad gilda
eingdngu um adra starfsmenn en stjornendur fyrirtaekja. Einnig er motmeelt 6llum
samanburdi vid reglur evropsks samkeppnisréttar, enda s¢ badi EFTA rikjum og
ESB rikjum 1 sjalfsvald sett hvort pau l6gfesti sérstakar refsiheimildir 4 hendur



einstaklingum edur ei fyrir brot 4 samkeppnisreglum i rekstri fyrirtakja. Ohad
framansdgou er pad alit akeeruvaldsins ad telji domstdlar ad einstaklingum verdi
ekki refsad fyrir brot 4 10. gr. samkeppnislaga pa beri ad visa malinu fra domi i
samrami vid krofu dkaerdu, enda vaeri dnnur nidurstada 6hoflega ipyngjandi 1 gard
akerdu og pvi 6forsvaranleg med tilliti til réttinda peirra sem sakborninga i
opinberu mali. Akaruvaldid visar loks til haestaréttardoms 6. april 2006 i mali nr.
150/2005, sem hafi fordemisgildi vid talkun & skyrleika refsiheimilda i skilningi
69. gr. stjornarskrarinnar.

3.

Akaerdu stydja fravisunarkrofu i pridja lagi a pvi ad akaeran sé ekki reist 4 vid
hlitandi rannsokn sakargifta. beir benda 4 ad Samkeppnisstofnun hafi ekki adeins
hafid ranns6kn malsins og lokid henni ad naer fullu, heldur einnig styrt henni med
6logmaetum heetti, eins og nanar verdi vikid ad undir 4. 11d. Addragandi 16greglu
rannsoknar sé pvi einkar 6venjulegur, eins og vidurkennt s¢ i adalskjalaskra Rikis
16greglustjorans, en par segi ad embettid hafi ,,ad langsterstum hluta byggt 4 somu
gognum og haldldgd voru 4 starfsstodvum oliufélaganna ...“ Logreglurannsokn beri
pessa augljos merki, en vidobotargdgn hafi ekki varpad frekara 1j6si & malsatvik. ba
hafi 61l urvinnsla 16greglu motast af gdgnum fra Samkeppnisstofnun, ekki sist
einhlida skraningu og vafasomum alyktunum, sem dregnar hafi verio af
fjolmoérgum fundum stofnunarinnar med dkaerdu og 60rum starfsménnum
oliufélaganna, eins og fundargerdir stofnunarinnar beri med sér. Telja dkaerdu ad
hér skipti verulegu mali 6likt hlutverk samkeppnisyfirvalda annars vegar og
16greglu hins vegar, par sem hafa beri i huga markmid samkeppnislaga og tilgang
upplysingagjafar gagnvart samkeppnisyfirvoldum, sem nanar verdi skyrt undir i 4.
119, en 4 umraeddum stjornvoldum hvili ekki sama skylda og 4 16greglu til ad geeta
hlutleysis og fyllstu 6hlutdraegni vid rannsokn mala, sbr. 31. og 66.-68. gr. laga nr.
19/1991 um medferd opinberra mala. ba draga akardu i efa ad heimilt hafi verid ad
athenda Rikislogreglustjéranum frumrannsoknargégn malsins, 4 pann hatt sem gert
hafi verid og visa i pvi sambandi til 50. gr. og 50. gr. a. samkeppnislaga nr. 8/1993
med dordonum breytingum, sbr. ni 34.-35. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005. Loks
telja dkerdu amalisvert ad 16gregla hafi 14tid undir hofud leggjast ad rannsaka
hvort fotur veeri fyrir pvi ad Samkeppnisstofnun hafi lofad eda gefio adratt um ad
malid yrdi ekki sent til 16greglu, ad uppfylltum skilyrdum stofnunarinnar um
samvinnu oliufélaganna, pratt fyrir tviredar visbendingar um slik fyrirheit
framburdarskyrslum sakborninga hja logreglu. Ad 6llu pessu gaettu er pad alit
akerdu ad eiginleg logreglurannsokn hafi ekki farid fram og ad svo freklega hafi
verid brotid a rétti peirra til edlilegrar og réttlatrar malsferdar i skilningi 6. gr. mann
réttindasattmala Evropu, sbr. 10g nr. 62/1994 og 70. gr. stjdrnarskrarinnar nr.
33/1944, sbr. 8. gr. laga nr. 97/1995, a0 6hjdkvamilegt sé ad visa malinu fra domi.

Akzruvaldid motmeelir pvi ad ekki hafi farid fram sjalfstad og 6had logreglu
rannsokn vegna peirra sakargifta, sem getid er i dkeru. Teknar hafi verio fj6ldi
skyrslna af dkeerdu, 60rum sakborningum 4 rannsoknarstigi og vitnum, en akardu
og fleiri valid pann kost ad tja sig ekki um karuefni. beim hafi engu sidur verid
frjalst ad leggja fram 6takmorkud gogn til skyringar 4 eigin malstad. Akaeruvaldid
bendir og 4 ad malid hafi verid komid til ara sinna pegar 16greglurannsdkn hofst og
pvi edlilegt ad hefja ekki frumrannsokn & nyjan leik, auk pess sem rannsdknin hafi
lotid ad sému atvikum og rannsokn Samkeppnisstofnunar, p6tt andlag hennar veaeri
annad. Loks beri ad hafa 1 huga ad fjolmorgum kaeruatridum hafi verid sleppt vid



ttgafu akeeru. I 1josi framanritads telur akaeruvaldid engin rok fyrir fravisun
malsins, enda luti gagnryni akaerdu ad atridum, sem eftir atvikum geti til leitt til
syknu.

4.

Akeerdu stydja fravisunarkréfu i fjorda lagi 4 pvi ad vid rannsokn malsins og
utgafu dkeeru hafi verid brotid gegn reglum um réttarstodu sakborninga. beir benda
a ad Samkeppnisstofnun hafi haldlagt fjolda gagna vio husleit 18. desember 2001,
par & medal personulegan tolvupost starfsmanna. I framhaldi hafi stofnunin samid
eigin leikreglur vid frumrannsokn malsins og beitt oliuféldgin miklum prystingi til
samstarfs vio lausn pess, med fyrirheitum um leekkun stjornvaldssekta, ef pau 1étu i
té nyjar og mikilvaegar upplysingar um malsatvik og um leid 6beinum hétunum um
haerri sektir, ef félogin syndu ekki fullan samstarfsvilja, svo sem komid hafi &
daginn i tilviki Skeljungs. Jafnframt hafi peim verid lofad ad malid yroi ekki keert
til 16greglu og Oliufélaginu og Olis gefid fyrirheit um ad ekki yrdi amast vid
samrekstri peirra & doétturfélaginu Oliudreifingu ehf. Félogin hafi pvi 611 s€0 sig
knuin, beint eda obeint, til samvinnu 4 grundvelli 39. gr., sbr. 57. gr. pagildandi
samkeppnislaga. Félogin séu hins vegar logadilar og geti pvi ekki gefid munnlegar
upplysingar. Sokum pessa hafi stjornir félaganna lagt hart ad akeerdu og 6drum
starfsmonnum ad mata 4 fundi Samkeppnisstofnunar og upplysa malid eftir
fongum, enda hagsmunir félaganna augljosir af slikri upplysingagjof. Ad sama
skapi hafi réttur akaerdu og annarra verid fyrir bord borinn, en peir hafi verid
pvingadir til ad bera sakir 4 sjalfa sig & fundum Samkeppnisstofnunar, an pess ad
njota réttarstodu sakborninga samkvamt 32., 33. og 51. gr. laga nr. 19/1991 um
medferd opinberra mala, en po 1 trausti pess ad um trinadarupplysingar vaeri ad
raeda, sem ekki yrou framsendar 16greglu. Umraedd gogn hafi engu sidur verid
athent 16greglu, par 4 medal fundargerdir Samkeppnisstofnunar med skyrslum
akaerdu og annarra starfsmanna og per notadar med beinum hatti vid 16greglu
rannsokn malsins, svo sem tugir yfirheyrslna & 16greglustigi beri med sér. Telja
akerdu einsett a0 umaddra sonnunargagna hafi verio aflad med 6l6gmetum haetti
og ad med notkun peirra hafi Samkeppnisstofnun, 16gregla og sidar akaeruvaldid
brotid svo freklega a rétti akerdu til réttlatrar malsmedferdar i skilningi 6. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994 og 70. gr. stjornarskrarinnar nr.
33/1944, sbr. 8. gr. laga nr. 97/1995, a0 visa beri malinu frd domi. Jafnframt benda
peir & ad dnnur nidurstada myndi leida til pess ad logregla gaeti vid rannsoknir &
svioi samkeppnismala 14tid samkeppnisyfirvoldum eftir ad yfirheyra sakborninga
og vitni, an pess ad vidkomandi skyrslugjafar njoti samsvarandi réttarstodu og
pannig snidgengio fyrrgreind dkvaedi almennra laga, stjérnarskrar og mann
réttindasattmala Evropu, sbr. og domar Mannréttindadomstolsins 25. febraar 1993 1
mali Funke gegn Frakklandi og 17. desember 1996 1 mali Saunders gegn Stora
Bretlandi.

Akzruvaldid tekur undir pann mélatilbunad akeerdu ad verksvid samkeppnis
yfirvalda annars vegar og logregluyfirvalda hins vegar s¢é um margt 6ljost
samkvamt samkeppnislogum og ad valdsvid peirra skarist ad einhverju leyti. Slikt
fyrirkomulag sé 6askilegt, en byggist engu sidur 4 settum 16gum. Hins vegar sé
rangt ad dkaerdu eda adrir hafi verid beittir 616gmaetri pvingun vid upplysingagjof a
rannsoknarstigi mals og ekki hafi komid til [6gmaetra pvingunarradstafana
samkeppnislaga, svo sem dagsekta. Rannsokn malsins og utgafa akeru brjoti pvi
fraleitt gegn tilvitnudum adkvedum um réttarvernd borgaranna gagnvart



rikisvaldinu. Akzruvaldid bendir jafnframt 4 ad tvé oliufélaganna, Oliufélagid hf.
og Olis hf., hafi sjalf 6skad eftir samstarfi vid Samkeppnisstofnun og pau viljad
upplysa um 6l6gmaett samrad i von um leekkun fjarsekta. bPegar af peirri astaedu hafi
félogin fyrirgert rétti til ad bera fyrir sig ad pau eda einstakir starfsmenn peirra hafi
ad ovilja borid sakir 4 sjalfa sig. P4 séu fundargerdir Samkeppnisstofnunar einungis
hluti sénnunargagna malsins og muni akaruvaldid ekki byggja 4 peim, en ad auki
s¢ domstolum 1 sjalfsvald sett ad vikja peim til hlidar a grundvelli reglna um frjalst
sonnunarmat. Slik akvordun geti eftir atvikum leitt til syknu, en vardi ekki fravisun
malsins fra domi.

5.

Fimmta roksemd dkaerdu fyrir fravisun malsins Iytur ad pvi ad med utgafu
akeru 1 malinu hafi dkaeruvaldid brotid jafnredisreglu 65. gr. stjérnarskrarinnar nr.
33/1944, sbr. 3. gr. laga nr. 97/1995, sem og jafnfredisreglu 11. gr. stjérnsyslulaga
nr. 37/1993, en somu grunnreglu megi finna stod vida i 16gum um meodferd
opinberra mala, einkum 31. og 111. gr. laganna. Pvi til studnings er bent & ad aldrei
fyrr hafi einstaklingar satt dkaeru fyrir samkeppnisbrot fyrirtaekja pratt fyrir fjolda
sambarilegra mala, sem lokid hafi med sektarakvordun samkeppnisyfirvalda, an
l16greglurannsoknar. A9 auki hafi dkaerdu verid valdir ur hopi fjolda annarra
yfirstjornenda oliufélaganna priggja, sem hljoti ad teljast vidridnir somu brot a 10.
gr. samkeppnislaga og pvi jafnsekir um slik brot, hafi pau verid framin 4 annad
bord. Akeeruvaldid hafi pvi misbeitt valdi sinu 4 augljésan og grofan hatt, sem
réttlaeti fravisun malsins, en ella hafi jafnraedisregla stjornarskrarinnar enga
raunhefa pydingu.

Akeruvaldid motmeaelir framangreindum malatilbunadi og bendir 4 ad aldrei
fyrr hafi svo stort samkeppnismal komid upp 4 yfirbordid hér & landi og pvi stodi
akaerdu ekki ad bera pad saman vid 6nnur samkynja mal. Akerdu eigi pad
sammerkt ad hafa verid forstjorar viokomandi oliufélaga 4 rannsdéknartimabilinu og
hafi brot peirra pvi verid talin mun alvarlegri en brot annarra starfsmanna
fyrirteekjanna. Jafnfraedis hafi pvi verid geett, med pvi ad dkaera einungis forstjorana
prja og malefnaleg sjonarmid radid pvi ad sleppa 60rum starfsmoénnum
fyrirteekjanna vid akaeru.

6.

Akzerdu byggja i sjotta lagi a pvi ad refsikrafa i malinu sé andstaed banni vid
pvi ad leggja oftar en einu sinni refsingu 4 adila fyrir somu hattsemi, sem kvedid s¢
aum i 4. gr. samningsvidauka nr. 7 vid mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr.
62/1994 med doronum breytingum. bPeir benda 4 ad Mannréttindadomstoll Evrépu
hafi talkad hugtakid ,,refsivert brot“ i skilningi 1. mgr. 6. gr. sattmalans & pann veg
a0 alagning stjérnvaldssekta 4 bord vid heimildir 52. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993,
sbr. nu 37. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005, teljist refsividurlog i skilningi 1. mgr. 6.
gr. og visa i pvi sambandi til doms 8. jini 1976 i méli Engels o.fl. gegn Hollandi og
doms 23. oktober 1984 i mali Osturk gegn Pyskalandi. P4 hafi Mannréttindanefnd
Evropu kvedid upp ur um pad ad 16gadilar skuli njoti réttlatrar malsmedferdar
samkvamt 1. mgr. 6. gr., sbr. alit nefndarinnar i mali Sociéte Stenuit gegn
Frakklandi, sem fylgt hafi démi Mannréttindadomstolsins 27. febrar 1992. T mali
pessu liggi fyrir endanleg akvordun samkeppnisyfirvalda um pungar refsingar 4
hendur oliufélogunum i formi harra fjarsekta, sem falli innan gildissvids 1. mgr. 4.



gr. nefnds samningsvidauka og tutiloki par med ad heimilt s¢ ad stofna til nyrrar
malsmedferdar til urlausnar um somu hattsemi. Akzrdu telja ad afellisdomur yfir
peim, sem fyrirsvarsmonnum sému félaga, myndi pannig leida til frekari refsinga
eda refsikenndra vidurlaga 4 hendur fyrirteekjunum, en samkvaemt nidurlagsakvaedi
3. mgr. 57. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993, sbr. ni1 3. mgr. 42. gr. samkeppnislaga nr.
44/2005, séu 16gadilar abyrgir fyrir greidslu sekta & hendur starfsménnum sinum
vegna brota 4 samkeppnislogum. Umradd abyrgdarregla girdi pvi fyrir ad dkaerdu
geti saett sakamalamedferd vegna @tladra brota 4 10. gr. samkeppnislaga, enda
byggi malatilbunadur dkaruvaldsins alfarid 4 somu atvikum og lagu til grundvallar
vid akvordun nefndra stjornvaldssekta. A9 pessu gaettu og par sem oliufélogin hafi
engin tok & ad geeta réttar sins 1 hinu nyja mali beri ad visa pvi frd ddomi samkvamt
4. mgr. 122. gr. laga um medferd opinberra mala, sbr. og 2. mgr. 138. gr. laganna,
enda myndi onnur nidurstada brjota gegn rétti félaganna samkvemt 1. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmalans.

Akzruvaldid segir 6umdeilt ad stjornvaldssektir séu refsingar i skilningi mann
réttindasattmala Evropu, en motmeelir engu sidur ad 4. gr. samningsvidauka nr. 7
eigi hér vid, enda sati oliufélogin ekki akaru. Breyti engu um pa nidurstdou pott
fyrirteekin beri abyrgd a greidslu fjarsekta, sem dkaerdu kunni eftir atvikum ad
verda demdir til ad greida, enda geetu lyktir malsins allt eins ordid par ad akerdu
verdi deemdir til fangelsisrefsingar. 1 pvi tilviki keemi sjonarmid um etlada tvofalda
refsingu ekki til dlita, sem & mati leidi til pess ad bida verdi efnisdoms 1 malinu.

III.

Rok akaerdu fyrir fravisun malsins skarast ad einhverju leyti, enda byggja pau
4 somu grunnsjénarmidoum um réttarstdou sakborninga og réttlata malsmedferd.

y orqe.e

fleiri en einn hinna sex lida hér ad framan.
Um 1. lid fravisunarkrofu.

Eins og rakid er i upphafi pessa trskurdar er akeerdu gefid ad sok brot 4 10. gr.
samkeppnislaga, med pvi ad hafa, 4 tilgreindu arabili, ,,akaerdi Geir sem forstjori
Oliufélagsins hf., 4kzrdi Einar sem forstjori Oliuverzlunar fslands hf. og dkaerdi
Kristinn sem forstjori Skeljungs hf., haft 6l6gmeett samrad, ymist sjalfir eda fyrir
milligdngu undirmanna sinna, med pad ad markmidi ad hafa ahrif 4 og koma i veg
fyrir samkeppni milli félaganna, med innbyrdis samningum og samstilltum
adgerdum i tengslum vid gerd tilboda og vid solu & vorum til vidskiptavina peirra,
med pvi ad skipta milli félaganna moérkudum, og vid akvordun soluverds, afslattar,
alagningar og vidskiptakjara, auk pess ad skiptast 4 ymsum upplysingum um
vidskipti peirra og hegdun 4 markadi [...]* Sakargiftum er nanar lyst i 27 t6lulidum
akerunnar, sem ner allir eru pvi sama marki brenndir ad vid nédnari lysingu a4
sakarefni er oliufélogunum, ymist 6llum eda tveimur i senn, borid & bryn hid
6logmeta samrdd samkvaemt framansogou, ,,fyrir tilstilli dkaerdu* og ,,fyrir
milligbngu undirmanna peirra®. Pannig eru adeins prir t6lulidir, nr. 1, 18 og 25, sem
lysa eingdngu persoénulegum gjordum akaerdu, po avallt med peim formerkjum ad i
raun hafi oliufélogin, tvo eda fleiri, haft med sér hio atlada, 616gmata samrad.
begar dkaeran er skodud kemur einnig i 1j6s ad fimmtan télulidir 1ysa pvi ad
einhverju leyti hvad dkerdu eigi sjalfir ad hafa gert til ad vinna sér til sakar, en par
af eru tiu t6lulidir, sem jafnframt lata ad aetladri hattsemi nafngreindra undirmanna,



sem oftar en ekki voru framkvemdastjorar hja viokomandi oliufélogum. b4 eru sex
tolulidir, sem lysa eingdngu @tladri hattsemi nafngreindra undirmanna, sem leida
beri til refsidbyrgdar dkaerdu, fyrir brot framin i rekstri fyrirtaekjanna, tveggja eda
fleiri. Loks eru sjo tolulidir, sem lysa pvi an frekari tilgreiningar hvernig dkardu og
undirmenn peirra hafi framid tiltekin brot i rekstri somu fyrirtekja.

begar metid verdur hér 4 eftir hvort dkaerdu sé unnt ad taka til fullneegjandi
varna gegn akarunni ber ad hafa framangreind atridi i huga, sem og pa stadreynd
a0 @tlud brot peirra voru framin 4 4&runum 1993-2001. P4 var i gildi 10. gr.
samkeppnislaga nr. 8/1993, sem breytt var med 16gum nr. 107/2000. Ohad peirri
lagabreytingu meelti 10. gr. fyrir um bann vid ymsum samkeppnishomlum ,,milli
fyrirteekja“, an pess ad vikja ordum ad patttoku yfirstjornenda i sému
samkeppnisbrotum.

Samkvaemt c. 1id 1. mgr. 116. gr. laga nr. 19/1991 um medferd opinberra mala
skal greina i dkaeru hvert brotid sé, sem akaert er ut af, hvar og hvenar pad er talio
framid, heiti pess ad 16gum og 6nnur skilgreining og loks heimfarsla pess til laga.
Tilgangur pessa akvadis er sa ad akerdi geti radid af dkaeru einni og verknadar
lysingu hennar hvada hattsemi honum er gefin ad s6k og hvernig s hattsemi megi
teljast refsiverd, en slik tilgreining er forsenda pess ad hann geti varist sakargiftum
a fullnegjandi hatt. A9 sama skapi verdur akera ad vera svo skyr ad domari geti
gert sér glogga grein fyrir sakargiftum og réttilega lagt dom 4 sakarefni pvi til
samramis, enda verdur dkaerdi ekki sakfelldur fyrir adra hegdun en pa, sem i dkeeru
greinir, sbr. 1. mgr. 117. sému laga. Akvaedi 116. gr. fela i sér teemandi talningu &
pvi, sem koma 4 fram i akeeru. Af pvi leidir ad 1 dkeeru a ekki visa til atvika i 16ngu
mali, sem ekki luta ad lysingu sakarefnis og heimfaerslu til refsidkvada, sbr. haesta
réttardomur 21. jali 2006 1 mali nr. 353/2006.

Akeera er 16ng og verknadarlysing itarleg, enda malid umfangsmikid og sakar
efni margpett. Er p6 ekki fallist & med dkaerdu ad i henni felist skriflegur mal
flutningur, sem leida beri til fravisunar malsins.

Ekki fer & milli méla ad i akeeru er tilgreint hver séu &tlud brot 4 10. gr. sam
keppnislaga, hvener pau eru talin framin, heiti peirra og heimfzaersla til
refsiakvaeda. Akeeran lysir i 6llum tilvikum @tludu, 616gmaetu samradi oliu
félaganna, sem fram hafi farid fyrir tilstilli dkeerdu og eftir atvikum milligéngu
undirmanna peirra. A hinn boginn er verulegur misbrestur 4 pvi ad brotin séu
tilfzerd 4 pann hatt ad etlud hattsemi dkaerdu sjalfra sé svo skyr sem skyldi.
Akzranda hefur bersynilega verid vandi 4 hondum vid dkaerusmid, ekki sist i 1josi
pess ad dkardu neitudu ad tja sig um sakarefni vid 16greglurannsokn malsins.
Hyvilir dkeran pvi ad verulegu leyti 4 gognum, sem Samkeppnisstofnun afladi vid
rannsokn sama mals & stjornsyslustigi. Ro6t vandans kristallast 1 pvi ad stofnunin
rannsakadi eingdngu @tlud brot oliufélaganna a 10. gr. samkeppnislaga, en
16greglurannsokn laut ad @tludum brotum 36 starfsmanna peirra, vegna somu
atvika. Eins og dkara er snidin getur grundvollur personulegrar refsidbyrgdar
akerdu aldrei byggst 4 kvaedum annarra laga en samkeppnislaga. Saeekjandi upp
lysti engu sidur vid munnlegan malflutning ad dkaran byggi 4 pvi ad dkaerdu beri
hver og einn dbyrgd samkvamt forstjorastodu sinni i skilningi hlutafélagalaga, sbr.
nua 16g nr. 2/1995 og ad brot peirra 4 10. gr. samkeppnislaga felist i pvi, ad
einhverju leyti i pad minnsta, ad hafa med sakneemum heatti brugdist rikri eftirlits
skyldu samkvamt peim 16gum og samkeppnislogum. Er hattsemi af peim toga po



hvergi lyst med gloggum heetti 1 dkaeru. b4 ber ad hafa i huga ad 1 68. gr.
hlutafélagalaga er kvedio 4 um abyrgo félagsstjornar og framkvamdastjora 4 mal
efnum félags, starfsemi, daglegri stjornun og meiri hattar akvardanatdku, sem er ad
morgu leyti samofin. A9 pessu geettu er umradd yfirlysing dkeruvaldsins til pess
eins fallin ad gera malatilbunad pess 6ljosari en ella. Oh4d yfirlysingu sekjanda ma
haglega skilja verknadarlysingu i dkeeru 4 pann veg ad etlud refsiabyrgd dkaerdu
hvili ad einhverju leyti a4 saknamri hattsemi undirmanna peirra, sem ekki eru bornir
sokum { malinu. A petta ekki sist vid um 2., 3., 8., 9., 13. og 24. t6lulid akeru. Fra
sjonarholi dkaerdu er pvi ekki fraleitt ad @tla ad i raun sé um hlutlega refsidbyrgd
a0 tefla. Yfirlysing dkaruvaldsins um hid gagnstaeda getur engu um pad breytt,
enda verdur akeruskjal, eitt og sér, a0 uppfylla kréfur c. lidar 1. mgr. 116. gr. laga
um medferd opinberra mala.

Samkvamt framansdgdu er fallist 4 med dkerdu ad verknadarlysing dkeeru sé i
heild svo 6ljos, pegar kemur ad tilgreiningu & hattsemi akerdu, ad ekki sé unnt ad
verjast henni & fullnaegjandi hatt. Breytir engu um pa nidurstodu pott eftir atvikum
maetti rdda fram Ur sakarefni samkvemt 1., 5., 7., 18. og 25. t6lulid, sem lysa ekki
hattsemi annarra en dkardu sjalfra og oliufélaganna, sem peir veittu forstodu, enda
eru peir dkaerulidir og adrir svo tengdir innbyrdis ad ekki pykir rétt ad taka pa til
efnismedferdar eina sér. Adrir annmarkar eru pess edlis ad ofert er ad fella
efnisdom 4 malid og varda pvi fravisun samkvaemt 4. mgr. 122. gr. laga um
medferd opinberra mala.

Um 2. lio fravisunarkrofu.

Framangreint misreemi i dkeeru og 6glogg lysing a hattsemi dkaerdu annars
vegar og oliufélaganna priggja hins vegar endurspeglar 6skyrleika samkeppnislaga
um pad hver eda hverjir geti borid refsidbyrgd & 6logmaetu samradi milli fyrirtekja
i skilningi 10. gr., sbr. 1. mgr. 57. gr. eldri samkeppnislaga nr. 8/1993 med dordnum
breytingum og 10. gr., sbr. 1. mgr. 42. gr. nagildandi samkeppnislaga nr. 44/2005.
Hitt er 1j6st, a0 dkaerdu verda ekki sakfelldir fyrir adra hattsemi en pa, sem lyst var
refsiverd 1 hinum eldri samkeppnislogum og ekki gerd pyngri refsing en ordid hefoi
eftir peim 16gum. Er regla pessi leidd af 1. mgr. 1. gr. og 1. mgr. 2. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940, sbr. og 1. mgr. 69. gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1994, sbr.
7. gr. laga nr. 97/1995. bvi til samraemis mun domurinn einblina 4 samkeppnislogin
fra 1993.

Markmioi lagana er lyst i 1. gr. Par segir ad markmid peirra sé a0 efla virka
samkeppni 1 vidskiptum og par med vinna ad hagkvamari nytingu framleidslupatta
pjoofélagsins. Skal petta gert med pvi ad vinna gegn odhafilegum hindrunum og tak
morkunum 4 frelsi 1 atvinnurekstri, vinna gegn oréttmaetum vidskiptahattum, skad
legri fakeppni og samkeppnishdmlum og med pvi ad audvelda adgang nyrra keppi
nauta ad markadi. Samkvamt 2. gr. taka 16gin til hvers konar atvinnustarfsemi, an
tillits til pess hvort hun sé rekin af einstaklingum, félogum, opinberum adilum eda
o0rum. { 4. gr. er ad finna ordskyringu 4 hugtakinu ,,fyrirtzeki*, sem i skilningi
laganna tekur jafnt til einstaklinga, félaga og annarra, sem stunda atvinnurekstur
eda atvinnustarfsemi gegn endurgjaldi. Refsinemi hattsemi akardu, sem lyst er i
akeruskjali, grundvallast 4 10. gr. laganna, sem 6breytt hlj6dadi svo:

»Samningar og sampykktir, hvort heldur per eru bindandi eda leidbeinandi, og
samstilltar adgerdir milli fyrirteekja & sama solustigi eru bannadar pegar peer luta ad



eda er &tlad ad hafa ahrif &

a.  verd, afslatti eda alagningu,

b. skiptingu markada eftir svaedum, eftir vidskiptavinum eda eftir sélu og magni,
c. gerd tilboda.

Samvinna 4 sama so6lustigi um leidsdgn vid utreikning 4 verdi, afsleetti og
alagningu er bonnud.*

Umbpraettri lagagrein var breytt med 3. gr. laga nr. 107/2000, sem tok gildi 6.
desember sama ar. Fra peim degi hlj60adi hin svo:

,ZAllir samningar og sampykktir milli fyrirteekja, hvort heldur per eru bindandi
eda leidbeinandi, og samstilltar adgerdir sem hafa ad markmidi eda af peim leidir
ad komid sé 1 veg fyrir samkeppni, hiin sé takmorkud eda henni raskad eru
bannadar.

Bann petta tekur m.a. til samninga, sampykkta og samstilltra adgerda sem:

a.  ahrif hafa 4 vero, afsletti, alagningu eda 6nnur vidskiptakjor med beinum eda
obeinum heetti,

b. takmarka eda styra framleidslu, moérkudum, teeknipréun eda fjarfestingu,
c.  skipta morkudum eda birgdalindum,

d. mismuna vidskiptaadilum med 6likum skilmalum i sams konar vidskiptum og
veikja pannig samkeppnisstoou peirra,

e. setja sem skilyrdi fyrir samningagerd ad hinir vidsemjendurnir taki 4 sig vid
boétarskuldbindingar sem tengjast ekki efni samninganna, hvorki i edli sinu né
samkvamt vidskiptavenju.*

bott eigi skipti hér mali samkvamt framansdgdu var 10. gr., svo breytt, tekin
ordrétt upp 1 10. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005. Samanburdur 4 10. gr.
upphaflegri mynd og eftir breytinguna 6. desember 2000 synir ad 4hdld eru um
hvort &tlud hattsemi akeerodu falli i 6llum tilvikum undir verknadarlysingu 10. gr. i
upphaflegri mynd, sér i lagi ad pvi er vardar atlad samrad um vidskiptak;jor, sem
lyst er 1 I11. kafla dkeeru. Er ekki efni til ad elta 6lar vid slikt, af astedum, sem nti
verda raktar.

Refsiakvadi samkeppnislaga, sem unnt er ad fylgja eftir i dkeerumali, ma finna
i 57. gr. samkeppnislaganna med dordnum breytingum, sbr. na 42. gr. laga nr.
44/2005. Er 1. mgr. beggja laga samhlj6oa, svo:

,,Brot gegn 16gum pessum, reglum og fyrirmaelum settum samkvamt peim
varda fésektum eda fangelsi ad tveimur arum en fangelsi allt ad fjorum arum ef
sakir eru miklar. Daema ma sviptingu réttinda skv. 68. gr. almennra hegningarlaga
og fésekt jafnframt fangelsi ef skilyrdi 49. gr. almennra hegningarlaga eru fyrir



hendi.“

i 52. gr. ssmkeppnislaga, sbr. nti 37. gr. laga nr. 44/2005, er 4 hinn boginn
kvedid a um stjornvaldssektir, sem samkeppnisyfirvold geta lagt & fyrirteki eda
samtok fyrirtaekja, medal annars vegna brota 4 10. gr. laganna.

Ohad urslitum malsins ad 6dru leyti er einsatt ad akaerdu eru ekki ,,fyrirtaeki® i
skilningi 4. gr. samkeppnislaga. Ber ad hafa petta i huga vid mat 4 pvi hvort heimilt
s¢ a0 refsa peim fyrir brot 4 10. gr. laganna, sem bannar tiltekna samninga og
samstilltar adgerdir ,,milli fyrirtaekja. Umraedd 10. gr. lysir ekki abyrgd & hendur
60rum en fyrirtekjum, 6likt 1. mgr. 12. gr., sem bannar samtokum fyrirtekja ad
akveoa tilteknar samkeppnishomlur eda hvetja til tiltekinna hindrana, medal annars
i skilningi 10. gr. og leggur ad auki sams konar bann 4 stjornarmenn slikra samtaka,
starfsmenn peirra og pa sem valdir eru til tranadarstarfa i pagu samtakanna, sbr. 2.
mgr. Er astada til ad huga ndnar ad inntaki pessa akvaedis, en i athugasemdum er
fylgdu frumvarpi til 12. gr. laganna segir ad 1. mgr. hnykki & sambarilegri abyrgo
einstakra fyrirteekja og samtaka fyrirtaekja ad pessu leyti, en um 2. mgr. segir ad
,»[til] pess ad koma i veg fyrir allan vafa um tulkun er tekid fram i 2. mgr. ad bannid
taki einnig til stjornarmanna samtaka [...] og annarra samkvemt framansdgdu.
Akvaedi 10. og 12. gr. er skipad i sama kafla samkeppnislaga, sem ber heitid ,,Bann
vid samkeppnishdmlum®. I 1jési pessa er rikari asteda en ella til ad kanna hvort
16ggjaftinn hafi veitt svipadar eda samberilegar leidbeiningar um tilkun 4 10. gr. Er
skemmst fra pvi ad segja ad svo er ekki. [ frumvarpinu er hins vegar tekid fram ad
telji samkeppnisyfirvold ad fyrir liggi 616gmaett samrad i skilningi 10. gr., pa geti
pau ,,lagt 4 stjornvaldssekt“. I sama frumvarpi er einnig tekid fram ad 16gin séu sett
til ad treysta 16ggjof 4 svidi samkeppnismala, til ad meeta skyldum, sem fylgja
aformadri patttoku i Evropska efnahagssvedinu og endurskoda og samraema
samkeppnisreglur pvi til samramis.

Af framanségdu er nertaekt ad draga pegar pa alyktun ad 10. gr.
samkeppnislaga taki adeins til fyrirteekja, en ekki einstakra starfsmanna peirra og
ad olikt pvi sem gildir um 12. gr. laganna sé¢ dheimilt ad refsa einstaklingum fyrir
brot & 10. gr., med visan til refsiakvaedis 1. mgr. 57. gr. En hér kemur fleira til
skodunar. Vid setningu 3. gr. laga nr. 107/2000 benti 16ggjafinn &, i frumvarpi med
breytingarldgunum, ad naudsynlegt veri ad skerpa dkvadi samkeppnislaga og
visadi medal annars til fakeppni i oliuvidskiptum, en gildandi samkeppnislog vaeru
,,ekki pad verkfari sem dugar til ad sporna vid samkeppnishomlum markadsradandi
fyrirteekja“. Tédu frumvarpi veeri &tlad ad rada bot a pessu, med fjolgun urraeda,
sem unnt vari ad beita gegn samkeppnishomlum og med pvi ad gera gildandi
akvaedi sama efnis 1 senn ,,skilmerkilegri® og ,,skyrari®.  engu var p6 hreyft vid
fyrri tlkun 4 10. gr. samkeppnislaga, en aréttad ad lagagreinin taeki til 616gmeets
samrads ,,milli fyrirtaekja®, sem sporna yrdi gegn. A pessu vard engin breyting i
medforum Alpingis 4 frumvarpi til samkeppnislaga nr. 44/2005 og 1 athugasemdum
vid 10. gr. laganna var 14ti0 vid pad sitja ad visa til gildandi laga, dkvaeda EES-
samningsins og 81. gr. Romarsattmala ESB. { tédu frumvarpi er jafnframt visad til
57. gr. eldri laga vardandi tulkun a refsidkveedi 42. gr., en i frumvarpi til hinna eldri
laga er visad til réttarframkvemdar samkvaemt fyrri 16gum nr. 56/1978 um verdlag,
samkeppnishomlur og oréttmaeta vidskiptahetti, an pess ad vikid s¢ ad refsiabyrgd
einstaklinga.



A9 aliti domsins veita framangreind atridi enn rikari visbendingar um ad 10.
gr. samkeppnislaga sé ekki atlad ad taka til refsidbyrgdar framkvaemdastjora eda
annarra starfsmanna fyrirtaekja. bvi til studnings ma benda 4 ad pegar 16g nr.
44/2005 voru sett var &tlad, 0logmaett samrad oliufélaganna og meintur pattur
akerou 1 sliku athaefi 1 hameeli 1 pjodfélagsumraedu. Ma pvi @tla ad rik asteeda hefdi
verid til ad skerpa 4 refsiabyrgd samkeppnislaga ad pessu leyti, ef 16ggjafarvilji
sto0 til pess. Skyringar 4 dbreyttum loggjafarvilja kann hins vegar ad vera ad leita i
samkeppnisakveadi 81. gr. Romarsattmalans, sem er nar ordrétt fyrirmynd 10. gr.
eins og henni var breytt med l6gum nr. 107/2000, samkeppnisreglugerdum ESB nr.
17/1962 og 1/2003 og vidurkenndri tilkun i Evrépurétti um ad umreett bann skuli
ekki teljast af refsiréttarlegum toga. Feer st skyring samhljom med fyrrgreindu
markmidi samkeppnislaga.

En fleira kemur til skodunar. Vid munnlegan malflutning voktu verjendur
akeerou mals 4 pvi a0 fyrir Alpingi laegi stjérnarfrumvarp til breytinga a ntigildandi
samkeppnislogum. Var tédu frumvarpi utbytt 25. jantiar 2007, sem pingmali nr.
522. Auk pess a0 skerpa abyrgd fyrirtaekja og skyra heimildir samkeppnisyfirvalda
til ad leggja & fyrirteki stjornvaldssektir er i frumvarpinu lagt til ad 16gfest verdi
nytt akveedi, 41. gr. a., sem kvedur 4 um refsiabyrgo allra starfsmanna og
stjérnarmanna fyrirteekja eda samtaka fyrirteekja, sem framkvama, hvetja til eda
lata framkvaema samrdd, sem brytur gegn 10. og 12. gr. laganna. P4 er tilraun og
hlutdeild i slikum brotum lyst refsiverd. I athugasemdum med nefndu frumvarpi
segir a0 helstu breytingar, sem frumvarpid feli i sér, séu medal annars per ,,ad
refsiabyrg0 einstaklinga vegna brota gegn samkeppnislogum verdi afmorkud nanar
en samkvemt gildandi [6gum. Tiltekin samrddsbrot verdi lyst refsiverd, sbr. 10. gr.
og 12. gr. samkeppnislaga®“. Er i pessu sambandi visad til nidurstadna nefndar
forsetisradherra um vidurlog vid efnahagsbrotum, sem frumvarpid byggi a.
Umradd nefnd skiladi skyrslu sinni 12. oktober 2006. bar segir ad naudsynlegt sé
,,a0 einstaklingar geti satt refsidbyrgd vegna patttdku i 616gmeetu samradi, sem og
,,a0 nytt refsidkvaedi sé skyrt og su hattsemi sem refsing er 16gd vid verdi tilgreind
med eins ndkvemum hatti og mogulegt er*.

bott ekki pyki pad god latina ad visa til laga de lege ferenda telur ddmurinn ad
akerdu hafi fert afar sterk rok fyrir pvi ad 6heimilt s¢ ad refsa peim & grundvelli 1.
mgr. 57. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993 fyrir patttoku i 616gmeetu samradi milli fyrir
teekja 1 skilningi 10. gr. laganna med dordnum breytingum, sbr. na 10. gr., sbr. 1.
mgr. 42. gr. laga nr. 44/2005. Pvi til studnings ma enn fremur benda 4 ordalag 3.
mgr. 57. gr. eldri laga, sbr. n1 3. mgr. 42. gr. laga nr. 44/2005, par sem visad er til
pess ad sektir samkvemt 16gunum megi gera jafnt 16gadila sem einstaklingi an
tillits til pess hvort ,,s6k* verdi sonnud 4 starfsmanninn, enda hafi hann gerst
brotlegur gegn 16gunum. Er slikri ,,s6k* 1yst i 12. gr. laganna, en eigi i 10. gr. b4
leidir gagnalyktun af domi Haestaréttar 15. mars 2002 i mali nr. 91/2002 til sému
nidurstddu, sem og af domi réttarins 6. april 2006 i mali nr. 150/2005, sem akeru
valdid vitnadi til i malflutningi, en i peim malum var vigstadan su ad hattsemi sak
borninga, sem voru i fyrirsvari fyrir einkahlutafélog, var naegjanlega lyst i efnis
lysingu vidkomandi sérrefsilagadkvaeda og vard pvi heimfaerd undir refsidkvaedi
somu laga. Hér horfir 4 hinn bdéginn svo ad i 10. gr. samkeppnislaga er ekki gerd
tilraun til ad lysa hattsemi, sem unnt er ad refsa fyrirsvarsmanni fyrir vegna 6l6g
mats samrads milli fyrirtekja. betta er kjarni malsins. Almenn lysing i 1. mgr. 57.
gr. samkeppnislaga getur engu um pad breytt i ljosi 1. mgr. 69. gr. stjornar



skrérinnar, sbr. og 1. mgr. 7. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994,
en samkvemt peim verdur engum gert ad sata refsingu nema hann hafi gerst sekur
um héattsemi, sem var refsiverd samkvamt 16gum a peim tima pegar han atti sér
stad eda ma fullkomlega jafna til slikrar hattsemi. Er tilgangur slikra mannréttinda
akvaeda ad tryggja ad refsireglur almennra laga séu i senn skyrar og fyrirsjdanlegar
hinum almenna borgara.

AQ 6llu pvi virtu, sem nu hefur verid rakid, er pad alit domsins ad 10. gr. sam
keppnislaga veiti ekki vidhlitandi lagastod til ad unnt sé ad refsa einstaklingum
fyrir pa hattsemi, sem par er lyst, en dkerdu ber ad njota alls skynsamlegs vafa i
pvi sambandi samkvamt reglunni in dubio pars mitior est sequenda.

Af domaframkvaemd Hestaréttar, medal annars ddmum réttarins 28. oktober
2004 i mali nr. 251/2004 og 5. oktéber 2000 1 mali nr. 238/200, mé rada ad pegar
sjalfsteeda verknadarlysingu skortir i viokomandi refsiloggjof pa sé refsiheimild
eigi svo skyr 1 skilningi 1. mgr. 69. gr. stjornarskarinnar ad unnt s¢ ad refsa manni
og ad st nidurstada leidi til syknu. [ badum malum stadfesti rétturinn pvi
nidurstodu héradsdoms um syknu. Mal petta er 4 frumstigi ddmsmedferdar.
Efnismedferd getur engu breytt um pa nidurstodu ad akaerdu verdur ekki gerd
refsing fyrir brot 4 10. gr. samkeppnislaga og brestur pvi lagaskilyrdi til ad saekja pa
til saka. Ad pessu gattu og med visan til 1. mgr. 70. gr. stjdornarskrarinnar, sbr. 8. gr.
laga nr. 97/1995, sem kvedur 4 um léttlata malsmedferd fyrir domi, samsvarandi
sjonarmida i 1. mgr. 6. gr. mannréttindasattmala Evropu og loks med skirskotun til
4. mgr. 122. gr. laga nr. 19/1991 um medferd opinberra mala pykir dkaeran ekki teek
til efnismedferdar.

Um 3. og 4. lid fravisunarkrofu.

Samkvaemt 31. gr. laga um medferd opinberra mala skulu peir sem fara med
akeruvald og annast rannsokn mala vinna ad pvi ad hid sanna og rétta komi i 1jos
og geeta jafnt ad peim atridum, sem horfa til syknu og sektar. Er ndnar meelt fyrir
um rannsoknir mala i 66. gr., en markmid peirra er ad afla allra naudsynlegra gagna
til pess a0 dkaeranda sé fert ad dkveda ad rannsokn lokinni hvort sekja skuli mann
til sakar, svo og ad afla gagna til undirbinings adalmedferdar, sbr. 67. gr. Medal
pess sem rannsaka skal og afla eru 6l tiltak gégn um pann verknad, sem rannsékn
Iytur ad og upplysinga um o6ll atvik, sem @tla mé ad geti skipt mali, sbr. 68. gr.
Akzerdu byggja a pvi ad verulegir agallar séu 4 rannsokn pessa mals, badi i
framangreindu tilliti og ad pvi leyti ad groflega hafi verid brotid gegn réttarstodu
peirra samkvemt 32.-33. gr. og eftir atvikum 51. gr. laganna & medan oliufélogin
prju sattu rannsokn Samkeppnisstofnunar. Beri af peim sokum ad visa malinu fra
domi, enda stridi Onnur nidurstada gegn rétti akeerdu samkvemt 1. mgr. 70. gr.
stjornarskrarinnar og 6. gr. mannréttindasattmala Evropu. Eru sjéonarmid akerou
nanar rakin hér ad framan.

Samkvaemt 112. gr. laganna um medferd opinberra mala skal akerandi, pegar
hann hefur fengid gogn mals i hendur, ganga Gr skugga um ad rannsokn sé lokid.
A0 peirri athugun lokinni ber honum annad hvort ad lata rannsaka malid betur, telji
hann pess porf, en ellegar tekur hann akvordun um hvort rétt sé ad saekja mann til
sakar 4 grundvelli fyrirliggjandi gagna og gefur eftir atvikum 0t dkaeru. Slikt mat er
falid akaeranda og satir ekki endurskodun domstéla. A hinn béginn geta verid slikir
agallar 4 rannsdkn mals, sem bersynilega verdur ekki batt Gr undir rekstri pess og



leida af peim sokum til fravisunar & grundvelli 4. mgr. 122. gr. laganna.

Samkeppnisyfirvold sinna pvi 16gbodna hlutverki ad rannsaka etlud brot fyrir
tekja og samtaka fyrirteekja & samkeppnislogum, sbr. 39.-40. gr. samkeppnislaga nr.
8/1993 og nu 19.-20. gr. laga nr. 44/2005. Rannsokn samkeppnisyfirvalda & hendur
oliufélogunum premur er ekki til Grlausnar i pessu mali. Meinbugir & peirri mals
medferd geta hins vegar ryrt sonnunarstodu akaeruvaldsins samkvamt reglum 45.-
48. gr. laga um medferd opinberra mala og valdid pvi ad ekki verdi byggt &
gdgnum, sem aflad var 4 frumstigi rannsoknar. A petta ekki sist vid um skyrslugjof
akerdu og annarra, sem mettu 4 fundi Samkeppnisstofnunar, an pess ad njota réttar
verndar samkvaemt 32.-33. gr. og 51. gr. laganna. Er ekki loku skotid fyrir pad ad
umradd skyrslugjof og fundargerdir stofnunarinnar orki & framgang malsins fyrir
domi vegna ahrifa 4 16greglurannsokn pess og pa adeins akaruvaldinu i 6hag. A
hitt er ad lita ad logregla afladi vidbotargagna, rannsakadi bokhald oliufélaganna og
yfirheyrdi riflega 70 einstaklinga i pvi skyni ad varpa 1j6si & malsatvik. b4 hafa
akaerdu, enn sem komid er, ekki bent 4 nein pau gégn, sem akaruvaldid hafi
vanrzkt ad leggja fyrir dominn. Mat 4 4rangri 16greglurannsdknar og peim atridum,
sem dkeardu visa til, bidur pvi efnismedferdar og satir ekki fravisun vegna agalla 4
formhlid mals.

Um 5. 1id fravisunarkrofu.

Samkvaemt 111. gr. laga um medferd opinberra mala skal sérhver refsiverdur
verknadur szta dkaeru, nema annad sé sérstaklega akvedid i 16gum. [ mali pessu
liggur fyrir yfirlysing dkeeruvaldsins um ad atlud brot dkerdu hafi verid talin mun
alvarlegri en brot annarra starfsmanna oliufélaganna priggja og ad su stadreynd hafi
att rikan patt i pvi ad framkvaemdastjorar félaganna og adrir starfsmenn, sem getid
eru i verknadarlysingu akeru, hafi ekki verid sottir til saka. Er stadhaft ad
malefnaleg sjonarmid hafi legid par ad baki. Markmid jafnradisreglu 11. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993 er ad tryggja samraemi vid tilkun og beitingu laga. bvi
til samraemis ber ad leysa ur sambzrilegum malum 4 sambzrilegan hatt. Oumdeilt
er ad umratt akvadi gildir um medferd dkeeruvalds. Fallist er 4 med dkaerdu ad
samkeppnislog gera 1 engu greinarmun & minni og meiri hattar brotum fyrirtakja og
einstaklinga 4 peim 16gum. Er petta 1jost af refsiakvedum 57. gr. laga nr. 8/1993 og
samsvarandi dkvedum 42. gr. nigildandi laga. Refsiabyrgd samkvaemt [6gunum
raedst pvi ekki af slikum malikvarda.  1josi pessa er ekki einsztt ad logmat
sjonarmid hafi buid ad baki peirri akvordun ad akera eingdngu forstjora
oliufélaganna, en hefjast ekki handa gagnvart 60rum, a&tludum brotamoénnum, sem
eins virdist hafa verid astatt um. St akvordun samrymist heldur ekki skyru akvaedi
111. gr. laganna um medferd opinberra mala.

Almennt gildir st regla ad sakborningur getur ekki visad til pess ad adrir hafi
komist upp med ad brjota af sér med likum hatti og hann sjalfur, an pess ad seta
akeru. Eru pekkt demi pessa af svidi umferdarlaga, par sem tveir 6kumenn aka
med likum hrada og annar sleppur med skrekkinn, en eigi hinn. { peim tilvikum er
po6 fraleitt unnt ad halda pvi fram ad vidkomandi 6kumenn hafi verid vidridnir brot
hvors annars eda a0 um samverknad hafi verid ad tefla. Vigstadan er gjorolik i
pessu mali. Eins og 4dur er rakid byggir akeruvaldio dkaru 4 pvi ad dkaerdu beri
refsiabyrgd & hattsemi nafngreindra undirmanna, par & medal fjolmargra
framkvaemdastjora oliufélaganna priggja, sem akeruvaldio telur vidridna atlud brot
akaerdu og 1 augum margra myndu teljast sekir, ef ekki jafnsekir og dkerdu um sum



pau brot, sem lyst er i 4kaeru, enda eiga viokomandi ad hafa komid ad sému brotum
med beinum og afgerandi heetti. Verdur pvi vart dregin énnur alyktun en ad somu
einstaklingar hafi gerst sekir um brot a 10. gr. samkeppnislaga, ef marka ma
malatilbunad dkeruvaldsins &4 hendur dkeerou.

Samkvamt framansdgdu er pad alit domsins ad eins og saksokn er hattad i
pessu mali sé um svo augljosa og hroplega mismunun ad rada i skilningi 11. gr.
stjornsyslulaga, sbr. og jafnraedisreglu 65. gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1944, sbr. 3.
gr. laga nr. 97/1995, ad ekki verdur vid unad, enda liggja engin rok fyrir i malinu,
sem réttlaett geta eda skyrt 4 haldbaeran hatt af hverju akardu sata einir dkaeru, pratt
fyrir yfirlysingu dkaruvaldsins um refsiverd brot annarra yfirstjérnenda
oliufélaganna. Er hér um ad raeda bersynilegan annmarka vid utgafu akaeru, sem
felur ekki adeins i sér brot 4 111. gr. laga um medferd opinberra mala heldur einnig
brot 4 fyrrnefndri jafnredisreglu og leidir af peim sokum einn sér til pess ad visa
ber dkaerunni fra domi & grundvelli 4. mgr. 122. gr. sidastnefndra laga.

Um 6. li0 fravisunarkrofu.

Eins og 4dur er rakid hefur oliufélogunum premur verid gert ad greida
hundrud milljona krona stjornvaldssektir fyrir brot 4 10. gr. samkeppnislaga
samkvemt Urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala 29. jantiar 2005. Peim
urskurdi hefur nu verid skotid til domstola til 6gildingar a nefndri
stjornvaldsakvordun, en ellegar til lekkunar a sektarfjarhad. begar ad pessu virtu
og med skirskotun til hastaréttardoms 8. juni 2006 1 mali nr. 248/2006 er ekki
fallist & med dkaerdu ad fyrir liggi endanleg akvoroun um alagningu tédra
stjornvaldssekta, svo a0 til alita komi akvaedi 1. mgr. 4. gr. 7. vidauka vid
mannréttindasattmala Evrépu um bann vid ad refsing verdi oftar en einu sinni 16gd
4 sama 16gadila eda einstakling fyrir somu hattsemi. A9 svo stdddu getur
nidurlagsakvadi 3. mgr. 57. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993, sbr. na 3. mgr. 42. gr.
laga nr. 44/2005 engu breytt um pa nidurstodu, en t€d akvadi leggja pa dtviredu
skyldu 4 16gadila ad abyrgjast greidslu sektar, sem starfsmadur hans er demdur til
ad greida vegna brota 4 16gunum, enda sé brotid tengt starf hans hja sama logadila.
Verdur krafa akerdu um fravisun malsins pvi ekki tekin til greina & peim grunni.

IV.

Med hlidsjon af nidurstddum doémsins um 1., 2. og 5. 110 fravisunarkrofu
akeerdu er malinu hér med visad fra domi. I 1j6si peirra malsirslita og med visan til
grunnraka 1. mgr. 166. gr. laga um medferd opinberra mala ber ad fella allan
sakarkostnad 4 rikissjod. Akeeruvaldid hefur ekki lagt fram sakarkostnadaryfirlit
samkvamt 2. mgr. 168. gr. téora laga, sbr. 6. gr. laga nr. 81/2005. Liggur p6 fyrir ad
stofnad hefur verid til sakarkostnadar vegna verjandastarfa a logreglu
rannsoknarstigi mals. Ber ad greida pann kostnad ur rikissjodi, sem og
malsvarnarlaun Gisla Baldurs Gardarssonar hastaréttarlogmanns, skipads verjanda
akarda A, malsvarnarlaun Ragnars Témasar Arnasonar héradsdomslégmanns,
skipads verjanda dkarda B og malsvarnarlaun Ragnars Halldors Hall, skipads
verjanda dkarda C. Med hlidsjon af edli og umfangi mals og ad teknu tilliti til
vinnuskyrslna tveggja sidastnefndra verjenda og 6likri adkomu allra verjenda ad
rannsokn og medferd malsins, pykja laun verjanda dkaerda A heefilega akvedin
2.231.040 kronur, laun verjanda dkaerda B 3.597.428 kronur og laun verjanda
akerda C 3.597.428 kronur, allt ad teknu tilliti til greidslu virdisaukaskatts i



urskurdaroroi.

URSKURDARORD:
Mali pessu er visad fra domi.

Sakarkostnadur greidist Ur rikissjodi, par med talin 2.231.040 krona malsvarnarlaun
Gisla Baldurs Gardarssonar hastaréttarlogmanns, skipads verjanda dkaerda A,
3.597.428 kréna mélsvarnarlaun Ragnars Témasar Arnasonar héradsdomslog
manns, skipads verjanda dkerda B og 3.597.428 krona malsvarnarlaun Ragnars
Halldors Hall heestaréttarlogmanns, skipads verjanda dkaerda C.

Jonas Johannsson



