DOMUR
Héradosdoms Reykjavikur 19. november 2007 i mali nr. E-6774/2006:
Smari Guomundsson

(Tomas Hrafn Sveinsson hdl.)

gegn
Vatryggingafélagi islands hf.

(Hjordis Halldorsdottir hdl.)

Mal petta, sem domtekid var ad loknum munnlegum malflutningi 23. oktober
sl., er h6fdad med stefnu, birtri 3. november 2006.

Stefnandi er Smari Gudmundsson, Hjallagotu 4, Sandgerdi, en stefndi er
Vatryggingafélag Islands hf., Armula 3, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida honum skadabatur
a0 fjarhaed kr. 3.294.640,- auk 2% arsvaxta fra 27. februar 1997 til 25. desember
2005, en drattarvexti samkvaemt III. kafla laga nr. 38/2001, um vexti og
verdtryggingu, fra peim degi til greidsludags.

ba krefst stefnandi pess ad sér verdi demdur malskostnadur Ur hendi stefnda
samkvamt framlogdum malskostnadarreikningi, auk virdisaukaskatts af
malflutningspoknun, eins og malid veri eigi gjafsoknarmal.

Stefndi krefst syknu af 6llum krofum stefnanda og malskostnadar r hans
hendi, ad mati domsins.

Malsatvik og agreiningsefni

Stefnandi, pa teeplega 18 ara, missti stjorn 4 bifreidinni Y-2026 er hann 6k
vestur Reykjanesbraut, vid afleggjarann ad Rockville 4 Midnesheidi 27. februar
1997. For bifreidin eina veltu til vinstri og hathadi utan vegar 4 hjolunum.
Stefnandi var i bilbelti, en fékk hofudhogg, mardist & halsi og fékk skurdi 4 hnakka
og vinstra eyra. Var gert ad sdrum hans 4 Heilbrigdisstofnun Sudurnesja og
rontgenmyndir teknar af halslidum, sem syndu engin averkamerki. Fékk stefnandi
halskraga og almennar rddleggingar og for heim ad pvi loknu. Bifreidin Y-2026 var
skylduvatryggo hja stefnda, p.m.t. slysatryggingu fyrir 6kumann bifreidarinnar.



Samkvamt dverkavottordi Gunnars B. Gunnarssonar baklunarsérfraedings, er
hann ritadi 14. september 2001, leitadi stefnandi a heilsugeslu 4. mars 1999 vegna
bakverkja. Vid taugapansprof fékk hann verki vid 60 gradur badum megin, en ekki
var talin truflun & skyni. Voru honum gefin bolgustillandi lyf. Naest kom stefnandi 4
heilsugzaslu vegna bakverkja 12. agust 1999 og var pa stifur i bakinu og mjog
aumur yfir réttivodvum i mjobaki, sérstaklega vinstra megin. Rontgenmyndir voru
teknar af lendhrygg og syndu paer vaega stoduskekkju, en engin averkamerki. Fékk
hann bolgustillandi lyf og beidni um sjukrapjalfun. Aftur fékk stefnandi
bolgustillandi lyf eftir vitjun & heilsugaslu 25. ndvember 1999.

Enn leitadi stefnandi 4 heilsugaslu vegna bakverkja 7. juni 2000, og hafdi pa
legid ramfastur i byrjun vikunnar vegna versnandi bakverkja eftir lyftur i vinnunni.
Fékk hann bolgustillandi lyf. Aftur kom hann 4 heilsugaeslu 18. desember 2000
vegna bakverkja fra slysinu. Hafdi hann pa verid hja sjukrapjalfara, en var
versnandi. Vid skodun laeknis var hann aumur yfir réttivodvum & lend og
brjosthryggjarsvedi. Fékk sem adur bolgustillandi lyf og radleggingar um ad halda
efingum afram.

Nest kom stefnandi 4 heilsugaesluna 10. januar 2001. Hafdi hann pa daginn
adur verid a fotboltaefingu og var slemur i baki. breifieymsli voru yfir
brjostlidum, sem leiddu ut i herdablod. Fékk hann bolgustillandi lyf og nyja
sjukrapjalfunarbeioni. Enn kom stefnandi 4 heilsugaesluna 18. april 2001, kvedst pa
hafa verid buinn ad vera med bakverki i tvo daga, eftir ad hafa fengid sting i bakio
a fotboltaefingu. Var honum radlagt ad sja til, ganga og fara varlega neestu vikur.

Stetnandi leitadi sidan til Gunnars B. Gunnarssonar laknis, 14. mai 2001, og
kvadst hafa verid slemur i baki fra slysinu 1997. Lysti hann verkjum sem sitji 1agt i
lendhrygg og geisli einstaka sinnum ut i mjadmakambinn. Alit leeknisins var ad
langvinnur bakverkur stefnanda veri af 60rum toga en vegna klemmdra tauga, og
pvi adeins hagt ad bjoéda upp 4 bolgustillandi lyf og sjukrapjalfun i timabilum.
vottordi leknisins kemur fram ad stefnandi hafi enn leitad 4 heilsugesluna 31. jali
2001, eftir ad hafa dottid illa 4 bakid a fotboltazfingu. Var hann pé sendur i
rontgenmyndatoku, sem syndi engin brot, en dvenju utrétta fettu i lendhryggnum.
Fékk stefnandi bolgustillandi lyf og verkjalyf.

[ samantekt averkavottordsins telur laknirinn ad um kréniska bakverki sé ad
reeda i kjolfar umferdarslyssins. Hvergi sé getid um bakverki stefnanda fyrir slysid
og pvi verdi ad teljast liklegt ad peir hafi byrjad vid slysid. Enn fremur segir par:
A pessu stigi mdlsins er ekki heegt ad bjéda upp d neina dkvedna medferd, annad
en ad reyna aod halda bakinu i goou horfi med pjalfun og i timabilum bolgustillandi
pegar hann er slemur. Vegna pess ad petta hefur litio skanad pratt fyrir ad fjogur
ar séu lidin fra slysinu verdur ad teljast liklegt ad petta sé varanlegt astand, getur
petta po skanad, en einnig versnad og fari einkenni a verri veg geeti hugsanlega
komid til greina aod gera spengingu nedst i lendhrygg, en einkenni nu gefa alls ekki
tilefni til pess. *

Averkavottordid var sent starfsmanni stefnda, en barst stefnanda 16ngu sidar,
ad pvi er segir i stefnu.



Samkvamt sidari vottordum sama laknis, fra 20. september 2004 og 25. april
2005, kemur fram ad stefnandi leitadi & ny til laeknisins 26. agast 2004. Hafi
stefnandi pa verid med toluverd 6pagindi, og allt fra pvi hann lenti 1 bilslysinu
1997, adallega fra baki , auk pess sem minnisleysi hafi had honum. { sidara
vottordinu kemur fram ad stefnandi hafi verid i pjalfun hja einkapjalfara og gangi
vel, almennt sé hann i betra astandi en s¢ p6 enn téluvert vidkvemur ef hann reynir
eitthvad & sig. Liklegt s¢ ad astandid sé ordid varanlegt, po vidbuid sé¢ ad einkennin
sveiflist nokkud. Segir par ad ekki sé hagt ad bjoda upp 4 adra medferd en gert hafi
verid. Vegna kvortunar um minnisleysi leitadi stefnandi til heila- og
taugasérfradings 27. september 2004. [ vottordi sérfreedingsins kemur fram ad
ekkert bendi til heilaskada, en einkenni séu af peirri tegund sem sjaist vid
streitualag og breytt lifskjor.

Logmadur stefnanda og hid stefnda félag 6skudu sameiginlega eftir 6rorkumati
fyrir stefnanda 5. september 2005, og voru fengnir til verksins Sigurjon Sigurdsson
leeknir og Ingvar Sveinbjornsson hrl. Er matsgerd peirra dagsett 17. névember
2005. Er par haft eftir stefnanda ad eftir slysid hafi hann verid mjog stifur og stirdur
um allan hrygginn, mest fyrstu vikuna, en sidan farid batnandi og pvi haldid ad
hann myndi lagast. Fljotlega eftir slysio hafi hann po farid ad finna fyrir verkjum
vinstra megin i mjobakinu og yfir vodvana par og stifnad par upp vid areynslu.
bratt fyrir petta hafi hann ekkert leitad til leekna fyrr en arid 1999. Sérstaklega
spurdur hvers vegna hann hafi ekki leitad laeknis aftur svaradi stefnandi pvi til ad
hann hafi hvort ed er alltaf verid med verki fra hnjam og 6kklum og ekki talid
astedu til ad kvarta. P4 hafi hann einnig vonad ad petta lagadist. Matsmenn
toldu ad samband bakeinkenna stefnanda vi0 slysid vaeri 6ljost, en pad gati stadist
ad hann hafi fengid einkenni fra baki vio slysid, par sem um héaorkuslys hafi verid
a0 reda. Ljost sé og ad bakeinkenni geti stafad af 60rum orsokum. ba segja
matsmenn: ,, Vid mat a pvi hvencer timabcert var ad leggja mat a afleidingar
slyssins lita matsmenn einkum til ad hér er um ad reeda hdaorkudverka med
hofuohoggi. bekkt er ad afleidingar hofudaverka geta komid fram longu eftir slys
0g 1 pvi ljosi telja matsmenn ad i fyrsta lagi hafi verio timabcert ad leggja mat da
afleidingar slyssins ad lionum premur darum. “

A0 60ru leyti voru nidurstddur matsmanna peer ad timabundin évinnufaerni
stefnanda hafi verid tveir dagar, pjaningatimabil prir manudir, varanlegur miski 15
stig og varanleg 6rorka 15%.

Stefndi féllst ekki 4 nidurstodur matsgerdarinnar og 6skadi eftir domkvadningu
matsmanna til pess ad meta afleidingar umferdarslyssins fyrir stefnanda. Matsmenn
voru domkvaddir Sigurdur Thorlacius leknir og Jorundur Gauksson 16gmadur. Er
matsgerd peirra dagsett 18. juni 2006. Par er einnig haft eftir stefnanda ad hann hafi
allur veri0 stifur eftir slysid og stifleikinn ekkert frekar verid i bakinu en annars
stadar, t.d. 1 h6foinu. Hann hafi notad héalskragann i nokkra daga og lokid vid
skammtinn af bélgueydandi lyfjum, en ekki leitad frekar til leeknis fyrr en tveimur
arum eftir slysid, eda 4. mars 1999. ba hafi hann verid 6venju sleemur i bakinu.
Dregid hafi Gr verkjum 1 halsinum, en eftir stadid verkir i mjébakinu. Pa segir i
matsgerdinni, ad par sem ekki liggi fyrir naegilega skyrar upplysingar um yngri
6hopp og engar um fyrri sjikdoma telji matsmenn ad orsakasamhengi sé milli
slyssins og einkenna stefnanda fra halshrygg og mjobaki. Telja matsmenn ad ekki
hafi verid ad vanta frekari bata premur manudum eftir slysid, og byggi peir pad a



pvi um hvers konar dverka sé ad reeda og hefdbundnum tima fyrir pa ad groa.

Vid spurningu i matsbeidoni hvenzaer timabeert hafi verid ad meta afleidingar slyssins,
er svar matsmanna eftirfarandi: ,, Matsmenn telja ad timabcert sé ad meta
afleidingar slyssins og ekki hafi verio ad veenta frekari bata premur manudum eftir
slysio.

Adrar nidurstodur matsmanna voru ad pjaningatimabil stefnanda var metid
tveir dagar, varanlegur miski 8 stig og varanleg 6rorka 15%.

Med bréfi 23. juni 2006 tilkynnti stefndi I[6gmanni stefnanda ad skadabdtakrafa
stefnanda vegna bilslyssins 27. febraar 1997 veri fyrnd samkvaemt 4 ara
fyrningarreglu 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987. Logmadur stefnanda motmeelti
afstodu stefnda og h6foadi mal petta til heimtu bota vegna slyssins ar
slysatryggingu 6kumanns Y-2026 hja stefnda.

Vid adalmedferd gaf stefnandi skyrslu fyrir ddminum, svo og domkvaddir
matsmenn, Jorundur Gauksson og Sigurdur Thorlacius. Vitnad verdur til framburda
peirra, svo sem astaeda pykir til.

Malsastaeour stefnanda og lagarok

Stefnandi reisir malsoknina a 1. mgr. 88. gr., sbr. 1. mgr. 92. gr. umferdarlaga
nr. 50/1987, en bill stefnanda var tryggdur 16gbodinni slysatryggingu farpega og
okumanns hja stefnda. Stefndi hafi og vidurkennt botaabyrgd & umferdarslysinu.

Bendir stefnandi 4 ad vitneskja um alvarlegar afleidingar slyssins fyrir hann
hafi legid fyrir hja stefnda i september 2001, er stefndi fékk i hendur averkavottord
Gunnars B. Gunnarssonar lzknis. I nidurlagi vottordsins komi reyndar skyrt fram
ad ekki sé ljost hverjar varanlegar afleidingar slyssins séu og laeknismedferd sé ekki
lokid. bratt fyrir pad hafi stefndi hvorki 1atid stefnanda né 16gmann hans vita af
vottordinu, fyrr en eftir beidni 13. juli 2004.

[ matsgerd domkvaddra matsmanna fra 18. jini 2006 telji matsmenn ad
timabaert s¢ a0 meta afleidingar slyssins og ekki hafi verid ad vanta frekari bata
premur manudum eftir slysid. [ matsgerdinni komi pannig ekki fram ad meta hafi
att afleidingar slyssins premur manudum eftir pad, enda s¢ pad med o6llu utilokad
par sem leeknismedferd hafi ekki verid lokid og engar upplysingar legid fyrir um
varanlegar afleidingar slyssins.

A0 aliti stefnanda hefjist fjogurra ara fyrningarfrestur samkvamt 99. gr.
umferdarlaga fyrst pegar badi skilyrdi greinarinnar séu uppfyllt, p.e. hid huglega
skilyrdi um vitneskju hins slasada um varanlegar afleidingar slyssins og botarétt
sinn, og hid hlutlaega skilyrdi um hann eigi pess kost ad setja fram krofu &
grundvelli peirrar vitneskju. Sidara skilyrdid sé oftast ekki fyrir hendi fyrr en mat &
varanlegri 6rorku liggi fyrir. Talkun stefnda um ad fyrningarfrestur 99. gr.
umferdarlaga hafi hafist pegar prir manudir voru lionir fré slysi stefnanda sé i



andstdou vid skyrt ordalag dkvedisins, enda 1jost ad enginn tjénpoli sendi
krofubréf til vatryggingafélags premur manudum eftir slys og ekkert
vatryggingafélag greidi skadabaetur fyrir miska og 6rorku premur manudum eftir
slysdag. Geti pad ekki verid sa timapunktur pegar hann eigi pess kost ad leita
fullnustu krofu sinnar.

Stefnandi aréttar ad hann hafi verio til medferdar hja leknum og sjukrapjalfara
fra 1999 — 2005. Hann hafi jafnframt undirgengist tvé érorkumét, 17. névember
2005 og 18. juni 2006. Telur stefnandi ad honum hafi ekki verid unnt ad leita
fullnustu krofu sinnar fyrr en arid 2005, eins og krofubréf 16gmanns hans fra 25.
november 2005 beri vitni um.

Samkvemt ofanritudu byggir stefnandi & pvi ad hann hafi ekki haft vitneskju
um kréfu sina og ekki att pess kost ad leita fullnustu hennar samkvemt 99. gr.
umferdarlaga fyrr en i fyrsta lagi eftir lokavottord Gunnars B. Gunnarssonar leknis,
fra 25. april 2005, en i sidasta lagi eftir ad matsgerd domkvaddra matsmanna 1a
fyrir 18. jini 2006. bvi s¢ krafa stefnanda ekki fyrnd, en skadabdtakrofur fyrnist a
10 arum.

Um botautreikning og bétafjarhed visar stefnandi til dkvaeda skadabodtalaga nr.
50/1993 og matsgerdar ddémkvaddra matsmanna. Krafan sé reiknud 0t samkvamt
lanskjaravisitolu i november 2005 (4.528 stig), sbr. 15. gr. skadabotalaga, og
sundurlidist pannig:

1. Pjaningabetur 2 x 1.050 kr.
2.100,-

2. Varanlegur miski 8% af 5.978.000,- kr.
478.240,-

3. Varanleg o6rorka 15% af 1.876.200,- x 10 kr. 2.814.300.-

Samtals kr. 3.294.640,-

Laun til atreiknings 4 botum fyrir varanlega 6rorku taki mid af pvi ad stefnandi
hafi starfad sem verkamadur hja Nesfiski hf. i Gardi um 8 manada skeid pegar hann
slasadist og hafi hann unnid par afram i 4 méanudi eftir slysid. Manadarlaun hans
hafi verid u.p.b. 147.500 krénur og arslaun med 6% framlagi pvi 1.876.200 kronur.
bau arslaun séu alika ha og medallaun verkamanna samkvamt skyrslum
kjararannsdknarnefndar.

Vaxtakrafa stefnanda byggist 4 16. gr. skadabotalaga og II1. kafla laga nr.
38/2001, um vexti og verdtryggingu. Vaxta er krafist fra slysdegi, en drattarvaxta
fra 25. desember 2005 samkvaemt 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr. laga um vexti og
verOtryggingu, pegar manudur var lidinn fra pvi ad 10gmadur stefnanda krafoi
stefnda bréflega um greidslu bota. Hafi pa 61l gogn legid fyrir hja stefnda til ad
meta tjonsatvik og fjarhaed bota.

Malskostnadarkrafa stefnanda er reist 4 1. mgr. 129. gr. og 1. og 3. mgr. 130.
gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991, og krafa hans um virdisaukaskatt 4



16gum nr. 50/1988.

Malsastzeour stefnda og lagarok

Stefndi motmeelir 61lum kréfum og malsastedum stefnanda. Er syknukrafa
hans 4 pvi byggd ad botakrafa stefnanda hafi fallid nidur fyrir fyrningu samkvamt
4 ara fyrningarreglu 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987 16ngu 40ur en mal petta var
h6foad. Oumdeilt sé¢ ad um fyrningu 4 botakrofu stefnanda fari eftir tilvitnudu
akvaedi umferdarlaga, en par segi ad allar botakréfur samkvamt XIII. kafla
(fébotakafla) laganna fyrnist 4 fjorum arum fra lokum pess almanaksars, sem
krofuhafi fékk vitneskju um krofu sina og atti pess fyrst kost ad leita fullnustu
hennar. Samkvamt domvenju beri ad beita hlutlegum malikvarda 4 pad hveneer
tjonpoli matti gera sér grein fyrir krofu sinni og gat leitad fullnustu hennar, enda
myndi 6nnur regla pyda ad tjonpoli rédi pvi i reynd sjalfur hvenar fyrningarfrestur
hafist. Vid mat & upphafi fyrningarfests skipti pvi ekki mali hvenar stefnandi
hefjist handa um ad leita sér lekninga, 1ati meta afleidingar slyssins og krefjist
boéta, heldur hvenzaer pess hafi fyrst verid kostur.

{ badum fyrirliggjandi matsgerdum um afleidingar slyssins komi fram ad
stefnandi hafi fengid bakeinkenni strax eda mjog fljotlega eftir slysid, en hafi
harkad af sér og haldid ad pad myndi lagast. Pad hafi ekki gerst og hafi steftnhandi
verid med vidvarandi bakeinkenni allt par til hann leitadi loks laknis tveimur arum
eftir slysid, og sidan afram, allt til pess er aflad var matsgerdar 4 varanlegum
afleidingum pess. Bendi ekkert til pess ad naudsyn hafi borid til pess ad draga svo
mjog ad leita leeknis og stadreyna varanlegar afleidingar umradds slyss. bvert a
moti liggi fyrir mat domkvaddra matsmanna pess efnis ad ekki hafi verid ad vaenta
frekari bata 4 einkennum stefnanda premur manudum eftir slysio og ad pa hafi
verid timabert a0 meta afleidingar pess. Hafi pvi mati ekki verid hnekkt. ba telur
stefndi ad ekkert bendi heldur til pess ad stefnandi hafi ekki strax matt leita mats &
varanlegum afleidingum slyssins, eda ad einhverjar nyjar eda frekari afleidingar af
pess voldum hafi sidar komid fram. Bakeymsli stefnanda i kjolfar fotboltaidkana
arid 2001 og sleems falls & bakid i fotboltakeppni stafi ekki af bilslysinu, né bendi
nokkud til pess ad kvartanir stefnanda um minnisleysi arid 2004 megi rekja til
slyssins eda ad stefnandi hafi yfirleitt ordid fyrir nokkrum varanlegum skada af
voldum hofudaverka.

Af framansdgdu pykir stefnda 1j6st ad stefnandi hafi strax matt gera sér grein
fyrir krofu sinni og att pess fyrst kost ad lata stadreyna hana og leita fullnustu
hennar 4 arinu 1997, p.e. premur manudum eftir slysid eda i mailok 1997, pegar
ekki var lengur ad venta frekari bata. Fjogurra ara fyrningarfrestur 4 botakrofu
hans hafi pvi byrjad ad lida fra og med arsbyrjun 1998. Samkvamt pvi hafi krafa
hans verid 1ongu fyrnd er stefna var birt i mali pessu, 3. november 2006. Hid sama
gildi pott lagt veeri til grundvallar ad ekki hafi verid timabert ad meta afleidingar
slyssins fyrr en ad lidnum premur arum, p.e. i februar 2000, eins og matsmennirnir
Ingvar Sveinbjérnsson og Sigurdur Sigurjonsson hafi talid rétt ad mida vid. I pvi
tilviki hafi fyrningarfresturinn hafist i arsbyrjun 2001 og krafan fallid nidur fyrir
fyrningu 1 arslok 2004. Hins vegar hafi ekkert bent til pess ad stefnandi hafi fengid
varanlegan skada af voldum hofudaverka, og fai pvi ekki stadist su alyktun
ofangreindra matsmanna, ad fyrst hafi verid timabart ad leggja mat 4 afleidingar



slyssins ad 1lidnum premur arum, par sem pekkt s¢ ad afleidingar hofudaverka geti
komid fram 16ngu eftir slys.

Stefndi motmeelir stefnufjarhaed télulega og telur ad laekka beri hana verulega.
Slysid hafi ordid 1 gildistid skadabdtalaga nr. 50/1993, eins og pau voru fyrir
breytinguna med 16gum nr. 37/1999, sem tdku gildi 1. mai pad ar. Samkvamt 8. gr.
laga nr. 50/1993 beri ad akvarda beetur til stefnanda fyrir varanlega 6rorku &
grundvelli miskastigs samkvamt 4. gr. peirra, en ekki a arslaunagrundvelli, eins og
krafist sé¢. Bendir stefndi 4 ad stefnandi hafi verid 18 ara gamall ndmsmadur, sem
hafi tekio sér stutt fjaroflunarfri frd ndmi pegar slysio hafi ordid, en verid a
skolabekk fyrir og eftir slysid. Hann hafi lokid grunnskoéla arid 1995 og sidan verid
i framhaldsskola til &ramoéta 1996/1997, pa gert nokkurra manada hlé til ad afla
tekna, en sest aftur 4 skdlabekk 1997 og lokid stadentsprofi arid 2002. Ef hins
vegar @tti ad dkvarda ororkubatur 4 4rslaunagrundvelli, telur stefndi ad
arslaunavidmioun stefnanda sé€ of ha, i 1j6si stodu hans og vinnutekna fyrir slysid.

Stefndi motmeelir einnig vaxtakréfum stefnanda. Eldri vextir en fjogurra ara fra
birtingu stefnu séu fyrndir, sbr. 2. mgr. 3. gr. laga nr. 14/1905, og drattarvextir eigi
ekki rétt & sér fyrr en fra domsuppsodgudegi, eda a.m.k. ekki fra fyrri tima en
manudi eftir ad mat hinna domkvéddu matsmanna 14 fyrir 1 jani 2006.

Niourstaoa

Ekki er um pad agreiningur ad mal petta eigi undir XIII. kafla umferdarlaga nr.
50/1987. Samkvamt 99. gr. peirra laga fyrnast allar botakrofur samkvemt peim
kafla 4 fjorum drum fra lokum pess almanaksars, sem krofuhafi fékk vitnesku um
krofu sina og atti pess fyrst kost ad leita fullnustu hennar. Heldur stefnandi pvi fram
ad hann hafi ekki haft vitneskju um krofu sina og ekki att pess kost ad leita
fullnustu hennar fyrr en i fyrsta lagi eftir lokavottord Gunnars B. Gunnarssonar
leeknis, fra 25. april 2005. bvi sé krafa hans ekki fyrnd. Af halfu stefnda er pvi hins
vegar haldid fram a0 stefnandi hafi strax matt gera sér grein fyrir kréfu sinni og ad
timabaert hafi verid ad meta afleidingar slyssins premur manudum eftir pad, i
mailok 1997. Fjogurra ara fyrningarfrestur hafi pvi byrjad a0 lida fra og meo
arsbyrjun 1998 og krafan pvi longu fyrnd, er stefna var birt i malinu.

{ nidurstodu matsgerdar domkvaddra matsmanna, Jorundar Gaukssonar
16gmanns og Sigurdar Thorlacius leeknis, fra 18. juni 2006, kemur fram ad
matsmenn telji ad orsakasamhengi sé¢ 4 milli slyss stefnanda og einkenna fra
halshrygg og mjoéhrygg. Spurdir um stodugleikatimapunkt, sbr. 1. mgr. 2. gr. laga
nr. 50/1993, svara matsmenn pvi til ad ekki hafi verid ad vanta frekari bata premur
manudum eftir slysid. [ matsbeidni var jafnframt eftirfarandi spurning 160 fyrir
domkvadda matsmenn, merkt nr. 7: ,, Hvencer var timabcert ad meta afleidingar
slyssins? “ Spurningunni svara matsmenn pannig: ,, Matsmenn telja ad timabcert sé
ad meta afleidingar slyssins og ekki hafi verio ao veenta frekari bata premur
manudum eftir slysio. *

Vid yfirheyrslu fyrir domi voru matsmenn sérstaklega inntir eftir pvi hvad
feelist frekar i svari peirra vid spurningu nr. 7, og svorudu peir pvi til ad timabaert
hafi verid ad meta afleidingar slyssins 4 matsfundi, 13. mars 2006, en itrekudu



jafnframt ad frekari bata hafi ekki verid ad venta premur manudum eftir slys.

[ matsgerd fra 17. névember 2005, sem adilar stodu sameiginlega ad og unnin
var af Ingvari Sveinbjornssyni hrl. og Sigurjoni Sigurdssyni laekni, t6ldu matsmenn
ekki astedu til ad svara peirri spurningu matsbeidenda hvort heilsufar stefnanda
veri ordid stodugt og hvenar pad hafi ordid stodugt. Visudu beir til pess ad slysid
hafi ordid fyrir gildistoku breytinga 4 skadabotalogum a arinu 1999. Hins vegar
toldu peir ad 1 fyrsta lagi hafi verid timabaert a0 leggja mat a afleidingar slyssins ad
lidnum premur arum fra slysi. Litu matsmenn pa einkum til pess ad hér hafi verid
um ad raeda hdorkudverka med hofudhoggi og pekkt sé ad afleidingar hofudaverka
geti komid fram 16ngu eftir slys.

Med 16gum nr. 37/1999, sem toku gildi 1. mai pad ar, var m.a. gerd su breyting
a 1. mgr. 2. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 ad i stad ordalagsins ,, par til ekki er ad
veenta frekari bata “ segir nQ ,, par til heilsufar hans er ordio stoougt . Af
16gskyringargdgnum verdur ekki radid ad i pessari ordalagsbreytingu hafi falist
efnisleg breyting 4 akveedinu.

bott domkvaddir matsmenn telji i matsgerd sinni fra 18. juni 2006 ad ekki hafi
verid ad vaenta frekari bata hja stefnanda premur manudum eftir slysid, gat
stefnanda tepast verid kunnugt um pa stadreynd. Hins vegar er ekkert fram komid
sem skyrt getur og réttlaett negilega astaedu pess ad stefnandi dro pad jatn lengi og
raun vard 4 ad leita sér leekninga og stadreyna afleidingar slyssins, sérstaklega i
1j6si pess ad hann bjo vid vidvarandi bakverki, sem hann rakti til slyssins. Af
gdgnum malsins verdur heldur ekki radid ad neinar breytingar sem mali skipti hafi
ordio a heilsu hans, eftir ad hann leitadi sér laeknisadstodar, ad lidnum rumum
tveimur arum fr4 slysdegi.

Domurinn telur einsynt ad stefnandi hafi nokkud fljotlega matt gera sér grein
fyrir pvi ad hann baeri menjar eftir slysid og @tti krofu 4 hendur stefnda vegna
afleidinga pess. I allra sidasta lagi hlaut honum ad vera pad kunnugt 4. mars 1999,
er hann leitadi leknisadstodar eftir slysid, pa dvenju slemur 1 bakinu, eins og haft
er eftir honum i matsgerd domkvaddra matsmanna. Af dverkavottordi laeknis ma
rada a0 stefnandi hafi a.m.k. tvisvar sidar 4 arinu 1999 leitad leknisadstodar vegna
bakverkja, og i badi skiptin fengid bolgustillandi lyf, auk beidni um sjukrapjalfun.

Eins og ad ofan greinir svorudu démkvaddir matsmenn peirri spurningu
matsbeidanda hvenar timabaert hafi verid ad meta afleidingar slyssins 4 pa leid, ad
peir teldu ad pad veri timabart 4 matsfundi, 13. mars 2006. Pott fallast megi 4 ad
timabaert hafi verid ad meta afleidingar slyssins, getur ddmurinn po6 ekki & pad
fallist ad af svari matsmanna megi draga pa alyktun ad i pvi felist svar vid pvi
hveneer i fyrsta lagi hafi verid timabert ad meta afleidingar slyssins, enda var
spurning matsbeidanda ekki pannig ordud. Ekki verdur heldur 4 pad fallist a0 i
svari matsmanna felist ad timabaert hafi verid ad meta afleidingar slyssins a
svokolludum stodugleikatimapunkti, sbr. 1. mgr. 2. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, i
pessu tilviki ad lidnum premur manudum fra slysdegi. Averkavottord laeknis fra 25.
april 2005 getur heldur ekki markad upphaf pess tima sem stefnandi atti pess kost
ad leita fullnustu krofu sinnar, enda verdur af pvi vottordi ekki annad radid en ad
astand stefnda og medferd s¢ hin sama og fram kom 1 fyrri vottordum laeknisins.



bar sem svar domkvaddra matsmanna samkvamt ofanségdu verdur ekki talid
hafa pydingu vid mat & pvi hvener 1 fyrsta lagi hafi verio timabeert ad leggja mat 4
afleidingar slyss stefnanda, litur domurinn svo a ad ekki hafi verid hnekkt
nidurstodu fyrra drorkumats fra 17. ndvember 2005 um pad atridi, en samkvemt
pvi var i fyrsta lagi timabaert ad leggja mat 4 afleidingar slyssins ad lidnum premur
arum fra slysdegi. Verdur pad timamark pvi lagt til grundvallar vid trlausn malsins.
Samkvemt pvi, sbr. og 99. gr. umferdarlaga nr. 50/1987, hofst fyrningarfrestur &
botakrofu stefhanda 1 arsbyrjun 2001 og féll krafan nidur fyrir fyrningu i arslok
2004. Af peirri astedu er 6hjakvemilegt ad sykna stefnda af krofum stefnanda i
mali pessu.

Med visan til 3. mgr. 130. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991 pykir rétt
a0 malskostnadur milli adila falli nidur.

Stefnandi nytur gjafsoknar i mali pessu. Allur gjafsoknarkostnadur, samtals
703.900 kronur, greidist ur rikissjodi. I peirri fjarhaed felst poknun l6gmanns
stefnanda, Témasar Hrafns Sveinssonar hdl., sem dkvedst hafileg 700.000 krénur,

0g 3.900 kronur vegna utlagds kostnadar. Vid akvordun malflutningspoknunar
hefur verid tekid tillit til greidslu virdisaukaskatts.

Dominn kvad upp Ingimundur Einarsson héradsdomari.

DOMSORD:

Stefndi, Vatryggingafélag Islands hf., skal vera sykn af kréfum stefnanda,
Smara Gudmundssonar.

Malskostnadur fellur nidur.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda, alls ad fjarhad 703.900 kronur, greidist ur
rikissjooi.

Ingimundur Einarsson






