DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 11. jantar 2008 i mali nr. E-6188/2006:
GV heildverslun ehf

(Gudjon Olafur Jonsson hrl.)

gegn

Samskipum hf.

(Lilja Jonasdottir hrl.)

Mal petta, sem domtekid var ad loknum munnlegum malflutningi 20. desember sl.,
er h6foad med stefnu, birtri 24. oktodber 2006.

Stefhandi er GV heildverslun ehf., Midhrauni 16, Gardaba, en stefndi er
Samskip hf., Kjalarvogi 7-15, Reykjavik.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru:

Adallega a0 stefndi verdi demdur til pess ad greida honum 1.398.561 kronu
med voxtum samkvaemt 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 24.
jantar 2006 til 23. jani sama ars, en fra peim degi med drattarvoxtum samkvaemt 1.
mgr. 6. gr. somu laga til greidsludags.

Til vara a0 stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 1.357.417 kronur med
voxtum samkvamt 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 24. januar
2006 til 23. jini sama ars, en fra peim degi med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr.
6. gr. somu laga til greidsludags.

ba krefst stefnandi malskostnadar ad skadlausu Ur hendi stefnda, ad mati
démsins.

Stefndi krefst adallega syknu af 61lum krofum stefnanda og ad stefnandi verdi

demdur til ad greida honum malskostnad, ad mati domsins. Til vara er pess krafist
a0 stefnufjarhaedin verdi lekkud og mélskostnadur felldur nidur.

Malsatvik og agreiningsefni



Stefnandi annast s6lu matvela og flytur pau m.a. inn fra utlondum. Samkvamt
sjofarmbréfi, utgefnu 15. januar 2006, gerdu adilar med sér samning um ad stefndi
annadist flutning & gami fyrir stefnanda fra Rotterdam til Hafnarfjardar. Gamurinn
innihélt 8.490 kg af frosnu braudi. { farmbréfi kemur fram ad hitastig varningsins
skuli vera -25°C vid flutning.

Gamurinn kom til landsins 23. jantiar 2006 og var stefnanda tilkynnt um pad.
A0 morgni nasta dags var 6skad eftir pvi vid stefnda ad gamurinn yrdi fluttur a
starfsstod stefnanda ad Midhrauni 16 i Gardabe. Beidnin barst med tolvupdsti fra
starfsmanni Johanns Olafssonar & Co. ehf., en pad félag er modurfélag stefnanda.
A sama tima var 6skad eftir pvi ad stefndi saekti toman gam 4 starfsstod stefnanda.

Adila greinir & um hvener keligamurinn kom til stefnanda og hvort starfsmenn
stefnanda hafi vitad af komu hans. Hins vegar er 6umdeilt ad gdmurinn var ekki
settur { samband vid rafmagn 4 starfsstdd stefnanda og pidnadi varningurinn i
honum og 6nyttist. Var honum sidar fargad. Agreiningur adila snyst um hvor peirra
beri abyrgd a pvi tjoni.

Vid adalmedferd gafu skyrslur fyrir dominum vitnin Sigurdur Por Erlendsson
og Gudmundur Pétur Hilmarsson, flutningabilstjorar hja stefnda, svo og Oli Pétur
Pedersen, fyrrum lagerstjori hja stefnanda.

Samkvemt framburdi bilstjoranna var peim ad morgni 24. januar 2006 falid ad
sinna beidnum stefnanda um ad keyra pangad lestadan frystigdm og sakja annan
toman. Kvadust peir hafa komid ad husnadi stefnanda ad Midhrauni 16 um
hadegisbil sama dag. Hafi tomi gdmurinn stadid vid innkeyrsludyr ad husi
stefnanda og hafi hann verid hifdur upp a bil Sigurdar, en sa lestadi verid hifour af
bil Gudmundar og komid fyrir 4 sama stad. Sigurdur kvadst ekki muna hvort tomi
gamurinn hafi verid tengdur vid rafmagn, en taldi p6 svo ekki hafa verid. Kvadst
hann nokkrum sinnum &dur hafa farid til stefnanda, ymist til ad saekja tdbma gama
eda athenda lestada. Minntist hann pess ekki ad hafa 1atid kvitta fyrir mottoku eda
athendingu gdms. Hann sagdist yfirleitt ekki lata moéttakanda kvitta fyrir gami,
nema pess veri sérstaklega 6skad. P4 kvadst hann aldrei tengja frystigdm vid
rafmagn hja moéttakanda og sagoi ad pad veeri ekki hlutverk bilstjéranna.

Adspurdur sagdi Gudmundur ad petta hafi verid fyrsta ferd hans med gam til
stefnanda. Hann hafi ekki tengt gdminn vid rafmagn, enda liti hann svo 4 ad pad
veari ekki hans hlutverk. Hann sagdist jafnframt ekki hafa 1atid kvitta fyrir mottoku
gamsins og sagdi allan gang & pvi hvort svo veaeri gert, pott hann vissi ad a4
akstursbeidni veeri gert rad fyrir kvittun mottakanda. I framburdi beggja
bilstjéranna kom fram ad prir menn hefdu horft 4 pa athafna sig vid hus stefnanda
og taldi Sigurdur ad einn peirra hafi a.m k. verid starfsmadur stefnanda. b4 kvadust
peir vera vissir um ad starfsmenn stefnanda hafi ordid peirra varir, enda veri
athafnasveedid vid hus stefnanda prongt og bilar peirra storir.

{ vitnisburdi Ola Péturs Pedersen kom fram ad hann hefdi verid i veikindaleyfi
pegar umraeddur gamur var fluttur til stefnanda. Pegar hann kom ur veikindaleyfinu
s& hann ad gdmurinn hafoi ekki verid tengdur vid rafmagn. Sagdi hann ad undir
starf sitt hefdi m.a. heyrt ad taka & moti vérum sem komu med flutningabilum.
Spurdur um pad hver hafi séd um ad tengja frystigdma vid rafmagn, sagdi hann ad



ymist hefdi hann gert pad eda bilstjorar sem komu med gdmana. Kvad hann
algengara ad bilstjorar hafi 1atid kvitta fyrir mottdku & gami, hitt hafi p6 einnig
komid fyrir ad bilstjorar hafi ekki 1atid vita af komu sinni med gama.

Malsastaeour stefnanda og lagarok

Stefnandi reisir krofur sinar 1 fyrsta lagi 4 pvi ad stefndi eigi ekki rétt til pess
farmgjalds sem hann hafi greitt stefnda fyrir flutning farmsins. Peir hafi gert med
sér samning um ad stefndi annadist flutning farmsins og hafi stefndi pvi adeins att
krofu um greidslu ad pvi uppfylltu ad hann innti af hendi gagngjald pess, p.e. pa
vinnu sem hann tok ad sér. bar sem stefndi hafi vanefnt samning adila beri honum
ad endurgreida stefnanda farmgjaldid.

[ 60ru lagi byggir stefnandi 4 pvi ad stefndi beri sem farmflytjandi abyrgd 4
tjoni stefnanda samkvamt 21. gr., 1. mgr. 51. gr. og 68. gr. siglingalaga nr. 34/1985.
Stefndi hafi tekio ad sér ad flytja varning fyrir stefnanda vid hitastig -25°C og
koma honum 6skemmdum til moéttakanda. Vid pad hafi stefndi ekki stadid og beri
skadabdtadbyrgd 4 pvi tjoni sem hafi hlotist af vanefndum hans.

Stefnandi bendir 4 ad hvorki 1 akstursbeidni né i afgreidslusedli stefnda komi
fram hvener ekio hafi verid af stad med voruna, hvenaer komid hafi verid med hana
a athendingarstad, hvenaer hun hafi verid afthent eda hvort einhver hafi tekid vid
henni 4 afhendingarstad. P4 hafi skjolin ekki verid undirritud um mottoku vorunnar,
pratt fyrir ad gert sé rad fyrir sliku & eydublodum stefnda. Hljoti pad ad vera
stefnda ad syna fram 4 ad starfsmenn stefnanda hafi verid latnir vita um komu
gamsins, enda standi pad honum neest ad tryggja sér sonnun um pad. Samkvamt
pvi byggir stefnandi 4 pvi ad gdmurinn, med peirri voru sem stefndi tok ad sér ad
flytja, hafi ekki verid réttilega athentur og hafi stefndi pvi enn borid abyrgd a
honum pegar varningurinn skemmdist, sbr. 68. gr. siglingalaga nr. 34/1985.

ba byggir stefnandi 4 pvi ad 1 stodludu sjofarmbréfi, sem stefndi notist vid, sé &
pvi byggt ad aheettuskipti verdi vid athendingu farms. Par segi i gr. 9.1 ad
farmflytjandi beri abyrgd 4 ad farmur glatist eda skemmist fra pvi ad hann veitti
farminum vidtoku og pangad til ad afhending hafi att sér stad. Akvaedi petta feli
efnislega 1 sér somu reglu og 68. gr. siglingalaga, a0 pvi er vardar dhattuskiptin, en
b6 pannig ad 4byrgd farmflytjanda sé nokkud rymri en samkvemt tilvitnudu
akvadi siglingalaga.

Vid mat 4 sakarabyrgd stefnda samkvamt 68. gr. siglingalaga telur stefnandi ad
einnig verdi ao lita til 61. og 62. gr. somu laga. Par s¢ kvedid 4 um rétt pess sem
taki vi0 farmi til pess ad skoda hann adur en hann veiti honum vidtéku og um peer
skuldbindingar sem vidtaka farms hafi i for med sér fyrir viotakanda. Ekki sé unnt
ad lita svo 4 ad farmi hafi verid veitt vidtaka med pvi a0 skilja hann eftir &
starfssvadi vidtakanda, enda vaeri pa brotid a rétti vidtakanda samkvamt 61. gr.
siglingalaga. { pvi felist um leid ad vidtakandi vaeri skuldbundinn samkvaemt 62,
gr. somu laga & grundvelli einhlida athafna farmflytjanda. Fai slikt ekki heldur
stadist. Aréttar stefnandi ad hann hafi aldrei tekid vid farminum og pvi 6mogulegt
ad lita svo & a0 hann hafi verid i vorslum hans pegar hann skemmdist.



Verdi ekki 4 pad fallist ad farmurinn hafi verid i vorslum stefnda pegar hann
skemmdist, byggir stefnandi 4 pvi ad stefndi hafi synt af sér vitavert galeysi og
vanrakt tillitsskyldu sina vid stefnanda med pvi ad skilja gadminn eftir, an pess ad
tilkynna starfsmonnum stefnanda um hann. Ljost s¢ ad farmur i frystigami
skemmist, s¢ gdmurinn ekki settur i samband vid rafmagn.

Adalkrafa stefnanda sundurlidast pannig:

Kaupverd farmsins, p.e. tollverd, tollur og trvinnslugjald kr.
1.156.250,00

Forgun
kr. 62.308,00

Endurgreidsla
farmgjalds
kr.  138.859,00

Annar kostnadur, 6skilgreindur
kr. 41.144.,00

Samtals
kr. 1.398.561,00

Varakrafan, 1.357.417 kronur, samanstendur af somu fjarhadum, ad
undanskildum 60rum kostnadi, 6skilgreindum.

Krofum sinum til studnings visar stefnandi til almennra reglna krofuréttar um
skadabotadbyrgd innan samninga. b4 visar hann til siglingalaga nr. 34/1985,
einkum 1. mgr. 51. gr. og 68. gr. um skyldur og abyrgd farmflytjenda og 61. og 62.
gr. um athendingu farms, en um bétafjarhadina til 70. gr. somu laga. Um vexti er
visad til 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu og um drattarvexti til 1.
mgr. 6. gr. somu laga. Krofu sina um drattarvexti fra 23. juni 2006 kvedst stefnandi
byggja 4 pvi ad pa hafi verid lidinn manudur fra pvi ad stefndi var krafinn um
greidslu med bréfi 16gmanns stefnanda, sbr. 3. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001.

Malskostnadarkrafa er reist 4 129., sbr. og 130. gr. laga nr. 91/1991.

Malsastaeour stefnda og lagarok

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi ad tjonid verdi ekki rakid til atvika sem
félagid beri abyrgo 4. Stefndi hafi athent stefnanda gaminn i samrami vid samning
peirra og uppfyllt allar skyldur sinar par ad lutandi. Tjonid verdi rakid til tomletis
og athafnaleysis stefnanda sjalfs og skorts & edlilegri arvekni af hans halfu.

Stefndi motmeelir pvi ad farmurinn hafi eydilagst vegna vanefnda stefnda a
flutningssamningi adila. Bendir hann 4 ad farmskirteini s¢ grundvollur réttarstoou
farmflytjanda og vidtakanda farms sin & milli um flutning og athendingu vorunnar.



Farmskirteinid sé pannig samningur adila um flutninginn, sbr. 110. gr. siglingalaga
nr. 34/1985.

Stefndi heldur pvi fram ad abyrgd hans samkvaemt fyrirliggjandi
flutningssamningi og akvaedum 68. gr. siglingalaga hafi lokid med athendingu
varningsins & starfsstod stefnanda 24. januar 2006. Hafi gdmurinn verid athentur
stefnanda réttilega samkvamt skriflegri beidni hans, sem borist hafi stefnda kl.
10.06 pann dag og hafi innihald hans pa verid i fullkomnu lagi. Stefnanda hafi matt
vera pad ljost ad allir gdmar, sem vidskiptamenn dskudu eftir fyrir hadegi, vaeru
keyrdir ut pann sama dag. Tjon stefnanda hafi ordid eftir ad gdmurinn hafi verid
athentur 4 starfsstod stefnanda og pa ekki settur i samband vid rafmagn. Samkvaemt
venju 1 vidskiptum stefnanda og stefnda hafi starfsmenn stefnda aldrei tengt gdma i
rafmagn hja stefnanda.

Stefndi bendir & ad starfssvaedi stefnanda sé vel afmarkad og pvi hafi stefnanda
med edlilegri arvekni ekki att ad geta dulist ad gamurinn vaeri kominn. Stefnandi
hefdi sjalfur 6skad eftir ad f4 gaminn athentan pegar eftir komu hans til landsins og
hefou starfsmenn stefnanda horft 4 starfsmenn stefnda koma med hann inn &
starfssvedid. Um sé ad reda 40 feta frystigdm, um 3 metra 4 haed, 12 metra 4 lengd
og rima 2 metra a breidd.

bott beidni um athendingu gamsins hafi komid fra moédurfélagi stefnanda, sem
s¢ med adra starfsstod en stefhandi sjalfur, geti pad eitt ekki skapad rikari abyrgd
hja stefnda. bvert & méti kalli pad 4 rikari skyldur modurfélags til pess ad upplysa
dotturfélagid um akstursbeionina. Telur stefndi ad sa skortur a edlilegri arvekni og
upplysingaflaedi kunni ad vera skyringin & umraeddu tjoni. Greinir stefndi fra pvi ad
athending 4 peim gdmi sem hér sé fjallad um, hafi verid med nakvaemlega sama
hztti og afhending annars gams 22. névember 2005. { pvi tilviki hafi akstursbeidni
borist stefnda fyrir hadegi og gamurinn verid keyrdur ad starfsstod stefnanda sama
dag. Sama dag og 6skad var eftir peim gami sem hér um radi, hafi stefnandi
jafnframt 6skad eftir pvi ad eldri gdmurinn yrdi fjarlegdur par sem blid vari ad
teema hann. Pvi hafi tveir bilar 4 vegum stefnda komi0 & starfsstod stefnanda 24.
janaar 2006, annar til ad na i eldri gdm og hinn med par vorur sem sidar
skemmdust.

Stefndi heldur pvi fram ad engu skipti vardandi athendingu og moéttoku
stefnanda 4 umraeddum gami, pott starfsmenn stefnanda hafi ekki verid latnir kvitta
undir svokalladan afgreidslusedil, enda sé hvorki i siglingalogum né farmbréfi
kvedid a um skyldu pess efnis. P4 bendir stefndi 4, vegna tilvisana stefnanda til 61.
og 62. gr. siglingalaga, ad umraeddur gdmur hafi verid innsigladur af sendanda og
hafi innsiglid verid 6rofid pegar stefndi afthenti gdminn & starfsstdd stefnanda.
Stefnda sé ekki heimilt ad rjafa innsiglid og hafi stefnandi akvedinn frest til pess ad
tilkynna stefnda, telji hann ad farmur hafi ordid fyrir tjoni. A9 domi stefnda eigi pvi
umredd dkvadi siglingalaga ekki vid 1 pessu tilviki.

Verdi talid ad umraeddur gamur hafi verid i vorslu stefnda pegar varan
skemmdist, p.e. ad stefndi hafi ekki verid buinn ad afthenda stefnanda gaminn,
byggir stefndi 4 pvi ad sykna beri hann engu ad sidur med visan til 1. lidar 2. mgr.
68. gr. siglingalaga og a. og h. lidar 3. tl. 9. gr. i farmsamningi adila. Telur stefndi
ad umrett tjon megi rekja til tomletis, athafnaleysis og/eda galeysis stefnanda
sjalfs og bendir i pvi sambandi 4 a0 skriflega hafi verid 6skad eftir umreeddum



gami a0 morgni 24. jantar 2006. Hafi stefnandi matt &tla ad gdminum yrdi ekid ad
starfsstod hans pann sama dag, eins og i pvi tilviki er hann fékk sidasta gam
athentan, sama géam og stefnandi 6skadi eftir ad yrdi fjarleegdur til pess ad sa gadmur
sem hér um radir kaemist i hans stad 1 starfsstdd stefnanda. Aréttar stefndi ad avallt
séu pad starfsmenn stefnanda sem tengi gaminn i rafmagn, en ekki starfsmenn
stefnda. P4 kvedur stefndi nokkra starfsmenn stefnanda hafi verid vidstadda pegar
komid var med umraeddan gam til athendingar inn & starfssvaedi stefnanda. Med
visan til pessa motmeelir stefndi pvi a0 um vitavert galeysi hafi verid ad reda af
hélfu starfsmanna hans a0 skilja frystigdminn eftir, &n pess ad lata starfsmenn
stefnanda vita af honum. bess i stad er fullyrt ad tjonid hafi ordid eftir ad hann
athenti stefnanda gdminn i samremi vid 16g, reglur og venjur par ad latandi, og
megi rekja pad til stefnanda sjalfs.

[ greinargerd sinni telur stefndi astadu til ad geta pess ad hann telji stefnanda
tryggdan fyrir tjoni sinu, og hafi hann pegar bent stefnanda & pann rétt sinn. Skorar
hann & stefnanda ad upplysa um paer farmtryggingar sem i gildi voru & umraeddum
tima og hvort hann hafi tilkynnt tryggingafélagi um tjon sitt.

Varakrafa stefnda um verulega leekkun stefnukréfunnar byggist 4 4. mgr. 68. gr.
siglingalaga.

Stefndi gerir fyrirvara vardandi krofufjarhedina, og visar i peim efnum til 1. tl.
10. gr. farmskirteinis. P4 métmealir hann kréfu um endurgreidslu flutningskostnadar
og greidslu forgunarkostnadar, par sem varan hafi ekki skemmst i hans vorslu.
Engin heimild sé heldur til pess i siglingalogum né skilmalum farmbréfsins ad baeta
obeinu tjoni eda 60rum kostnadi vid 16gakvedna botafjarhad. Loks byggir stefndi a
pvi ad samkvamt dkvaedum farmbréfsins, 5. tl. 10. gr., beri honum ekki ad greida
vexti fyrr en frd uppkvadningu doms. Log um vexti og verdtryggingu nr. 38/2000
séu fravikjanleg og hafi adilum verid heimilt ad semja um upphafstima vaxta i
farmbréfinu.

Um lagar6k visar stefndi til skadabotalaga nr. 50/1983, reglna skadabodtaréttar
um sénnun tjons og sdonnunarbyrdi, reglna um orsakatengsl og sennilega afleidingu,
svo og til siglingalaga nr. 34/1985.

Niourstaoa

Stefnandi byggir 4 pvi ad umraddur gamur hafi ekki verid réttilega athentur,
samraemi vid samning adila og dkveedi siglingalaga nr. 34/1985, og hafi stefndi enn
borid abyrgd & honum pegar varningurinn skemmdist, sbr. 68. gr. siglingalaga.

Vid munnlegan flutning malsins hélt stefnandi einnig fram peirri malsastedu
ad vera kynni ad farmurinn hafi skemmst 4dur en gdmurinn var fluttur 4 starfsstod
stefnanda, en tok jafnframt fram ad honum veri erfitt ad sanna slikt, par sem
stefndi hefdi ekki, pratt fyrir dskorun i stefnu, lagt fram siritaskifu frystigdmsins
eda onnur umbedin gogn sem varpad gaetu 1josi 4 hitastig 1 gdminum og eftirlit med
honum fra upphafi ferdar til athendingar. Stefndi motmeelti pessari malsastedu
stefnanda, sem of seint fram kominni.



Samkvamt 110. gr. siglingalaga nr. 34/1985 er farmskirteini grundvollur
réttarstodu farmflytjanda og vidtakanda farms sin 4 milli um flutning og athendingu
vorunnar. Farmskirteini var gefid ut 15. jantiar 2006 fyrir pann flutning sem hér um
raedir og kemur par fram ad vid flutning skuli hitastig varningsins vera -25°C.
Flutningsskilmala er ad finna i sjofarmbréfi i fjolpatta flutningum, sem er medal
gagna malsins. [ gr. 9.1 i sjofarmbréfi segir ad farmflytjandi beri abyrgd 4 ad
farmur glatist eda skemmist fra pvi ad hann veitti farminum vidtoku og pangad til
athending hefur att sér stad. Efnislega svipar dkvaedinu til 1. mgr. 68. gr.
siglingalaga, en er p6 rymra ad pvi er vardar dhattuskipti.

Eins og pegar hefur komid fram 6skadi starfsmadur Jéhanns Olafssonar & Co.
ehf., sem er modurfélag stefnanda, eftir pvi ad umraddur frystigdmur yrdi fluttur til
stefnanda a0 Midhrauni 16 i Gardaba ad morgni 24. jantar 2006. Um svipad leyti
var 6skad eftir pvi ad tomur gamur yrdi fjarlegdur padan. Samkvaemt framburdi
flutningabilstjora stefnda komu peir a0 starfsstod stefnanda um hadegisbil pennan
sama dag, toku toma gaminn og settu pann lestada i hans stad. Oumdeilt er ad
hvorugur bilstjéranna tengdi frystigdminn vid rafmagn. P4 er ekki heldur um pad
deilt ad ekki var kvittad fyrir méttoku hans af halfu starfsmanna stefnanda.

Medal gagna malsins er eyOublad sem ber yfirskriftina ,,Akstursbeidni®, og
stafar fra stefnda. A pvi kemur m.a. fram hver pantar akstur, hvenzr, tegund gams
og numer, hvert skuli ekid og hvadan, nafn moéttakanda og greidanda. Nedst 4
skjalid er gert rad fyrir nafni bilstjora og undirritun moéttakanda. Skjalid er
oundirritad af moéttakanda, stefnanda i mali pessu. Vid yfirheyrslu fyrir domi sagdi
bilstjorinn, er 60k med umraddan gam til stefnanda, Gudmundur Pétur Hilmarsson,
ad umreatt eydublad veri 1 pririti, eitt eintak vaeri afthent starfsmanni Samskipa hf.
pegar ekid veeri Ut af gamasvaedi félagsins, en hin tvo taekju bilstjorar med sér og
vaeri annad ztlad moéttakanda farmsins. 1 pessu tilviki hefdi hann p6 ekki afhent
stefnanda eydubladid eda l1atid kvitta fyrir mottoku gamsins, og pvi farid med tvo
eintok til baka. Eins og 4dur er rakid kvad bilstjorinn allan gang 4 pvi hvort kvittad
veri fyrir méttoku gamanna.

Samkvamt pvi sem hér hefur verid rakid pykir 1j6st ad margnefndum
frystigami var ekid til stefhanda og honum skilad vid innkeyrsludyr um hadegisbil
24. januar 2006. Hins vegar verdur ekki 4 pad fallist ad athending gamsins hafi pa
farid fram med peim hatti ad stefnandi hafi um leid veitt honum vidtoku og leyst
stefnda med pvi undan abyrgd sinni samkvemt gr. 9.1 i sjofarmbréfi og 1. mgr. 68.
gr. siglingalaga. Er pa sérstaklega til pess horft ad starfsmonnum stefnanda var &
engan hatt tilkynnt um komu gamsins og ekki var kvittad fyrir méttoku hans a
akstursbeidni, sem bilstjori stefnda hafdi po medferdis i pvi skyni. Verdur ad telja
pad amelisvert ad bilstjori skuli ekki undir slikum kringumstedum gera
mottakanda vidvart um komu gamsins med sannanlegum heetti. Gat honum ekki
dulist ad farmur 1 frystigdmi kynni ad skemmast ef ekki yrou fljotlega gerdar
radstafanir til ad tengja hann vid rafmagn. Su stadreynd, ad starfsmadur
moéodurfélags stefnanda hafi skriflega dskad eftir gdminum fyrr um morguninn eda
hafi 1 1j6si fyrri samskipta matt vaenta pess a0 gdmurinn yrdi athentur pann dag,
breytir par engu um, enda jafngildir pad ekki athendingu gamsins eda firrir stefnda
abyrgd a réttum efndum samnings adila. Ekki skiptir hér heldur mali p6tt prir menn
hafi horft 4 gdminn koma inn 4 starfssvedi stefnanda, par sem 6sannad er ad
nokkur peirra hafi verid starfsmadur stefnanda. Hinu sama gegnir um pa



malsastedu stefnda ad starfsmonnum stefnanda hafi med edlilegri arvekni ekki geta
dulist ad umraddur gamur vaeri kominn til stefnanda.

Nidurstada domsins er pvi st ad stefndi beri skadabotadbyrgd & pvi tjoni sem
stefnandi vard fyrir vegna skemmda 4 farminum, sbr. 1. mgr. 68. gr. siglingalaga nr.
34/1985 og gr. 9.1 i sjofarmbréfi adila.

Adalkrafa stefnanda er ad fjarhed 1.398.561 krona. I krofufjarhaedinni felst
lidur sem nefnist ,,Annar kostnadur, 6skilgreindur®, ad fjarhad 41.144 kronur.

Engin gogn stydja pennan krofulid og hefur stefndi métmeelt honum. Verdur honum
pvi hafnad.

{ malinu liggja fyrir gogn fra stefnanda um kaupverd farmsins, toll og
urvinnslugjald, svo og reikningar vegna farmgjalds og forgunar hins skemmda
varnings. Jafnframt hefur stefnandi lagt fram gogn fra tryggingafélagi, par sem
hafnad er krofu hans um greidslu bota 4 grundvelli farmtryggingar. Med visan til 1.
mgr. 68. gr. og 1. mgr. 70. gr. siglingalaga, svo og med hlidsjon af peirri meginreglu
skadabotaréttar ad tjonpoli skuli svo settur sem tjonsatburdur hafi eigi ordid, verdur
krafa stefnanda pvi tekin til greina ad fjarhaed 1.357.417 kronur, sem er varakrafa
hans i malinu. bykja ekki skilyroi til a0 lekka krofuna med visan til 4. gr. 68. gr.
siglingalaga.

Samkvemt 5. tl. 10. gr. farmbréfs skulu engir vextir heimilir 4 krofu gegn
farmflytjanda fyrr en domur hefur gengid. Med visan til pessa samningsakvadis,
sbr. og doms Heestaréttar 7. mars 2002 1 malinu nr. 243/2001 verda drattarvextir
demdir fra uppkvadningu démsins.

Med hlidsjon af arslitum malsins, sbr. og 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, um

medferd einkamala, verdur stefndi demdur til ad greida stefnanda malskostnad,
sem pykir hefilega dkvedinn 350.000 kronur.

Ingimundur Einarsson héradsdomari kvad upp dém pennan.

DOMSORD:

Stefndi, Samskip hf., greidi stefnanda, GV heildverslun ehf., 1.357.417 kronur,
asamt drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, um vexti og
verdtryggingu, fra 11. jantiar 2008 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda malskostnad ad fjarhaed 350.000 kronur.



Ingimundur Einarsson



