DOMUR

Héraosdoms Reykjavikur 18. desember 2006 i mali nr. E-5132/2006:
Sigmundur Fridgeir Gudlaugsson

(Pormodur Skorri Steingrimsson hdl.)

gegn

Boénus og

Sjova-Almennum tryggingum hf.

(Kristin Edwald hrl.)

Mal petta, sem var domtekid 12. desember sl., er h6foad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af Sigmundi Fridgeiri Gudlaugssyni, Andrésbrunni 15, Reykjavik &
hendur Bonus, Skutuvogi 13, Reykjavik og Sjova-Almennum Tryggingum hf.,
Kringlunni 5, 103 Reykjavik, til réttargaeslu, med stefnu birtri 5. september 2006.

Domkrofur stefnanda eru eftirfarandi.

A0 vidurkennd verdi med domi skadabotaskylda stefnda, Bonus, vegna tjons sem
stefnandi vard fyrir 1 vinnuslysi hinn 21. desember 2000, er hann féll & golIf
vinnustadar sins og slasadist a haegra faeti.

bé er pess krafist ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda malskostnad ad
skadlausu samkvaemt malskostnadaryfirliti Idgmanns stefnanda, eins og ekki veari
um gjafsoknarmal ad rada.

Stefndi krefst pess adallega ad verda syknadur af 6llum krofum stefnanda og
stefnandi verdi demdur til ad greida stefnda malskostnad.

Stefndi krefst pess til vara a0 hann verdi adeins talinn skadabotaskyldur ad hluta
vegna pess slyss sem stefnandi vard fyrir hinn 21. desember 2000 og ad

malskostnadur verdi felldur nidur.

Engar krofur eru gerdar 4 hendur réttargeslustefnda og hefur hann engar
krofur gert i malinu.

Malavextir.



Stefnandi var starfsmadur stefnda i versluninni i Sponginni i Grafarvogi.
Agreiningslaust er ad um kl. 7.00 ardegis hinn 21. desember 2000 féll hann &
blautu golfi verslunarinnar en reestingafélk var pa enn ad storfum. Er 6happid atti
sér stad var stefnandi 4 gangi 4 milli frystikistu og vorurekka. Hann rann par til og
skall vid pad nidur 4 annad hnéid. Stefnandi byggir 4 pvi ad golfid hafi verid
nybonad og pvi blautt og hann hafi ekki verid varadur vid pvi.

Stefnandi slasadist vid fallid & haegra hné og fann fyrir sdrum verkjum og leitadi
strax til Stefans Dalbergs leknis. Var pann dag tappad af hnénu 60 ml af blodi.
Hinn 26. januar 2001 for stefnandi i speglun & hné og kom 1 1j6s rifinn framhluti
medial menisk og mikill synovit auk bleedinga suprapatellert. Einnig saust
skemmdir 1 li0brjoski & leerlegg i femuro patellar lidnum. Var einnig tekinn hluti
medial menisk. Hinn 10. april 2001 var stefnandi spegladur 4 ny vegna verkja fra
hnénu. Sést p4 rifinn hluti af lateral menisk og var skemmdi hluti pess lidpofa
tekinn. Stefnandi var enn spegladur 12. febraar 2002 vegna verkja 1 hné. Sast vid
pad ad brjoskid, er skemmst hafdi adur 1 femuropaterall lidnum, hafdi losnad upp a
smasvaedi. Var pad brjosk fjarlegt.

Slysid var tilkynnt Vinnueftirliti rikisins med tilkynningu sem méttekin var hinn 11.
jantar 2001.

Med bréfi 29. april 2002 6skadi paverandi 16gmadur stefhanda eftir ad
réttargaeslustefndi teki afstodu til botaskyldu stefnda. Botaskyldu ur
abyrgdartryggingu var hathad med tolvuposti 12. agust 2002. Hins vegar var fallist
a greidsluskyldu ur slysatryggingu launpega.

Stefnandi visadi malinu pa til Tjénanefndar vatryggingafélaganna sem komst ad
peirri nidurstodu ad tjonid yrdi ekki rakio til sakar stefnda og skyldi pvi ekki
baetast.

Stefnandi visadi mélinu pvi naest til Urskurdarnefndar i vatryggingamalum sem
komst ad sému nidurstodu og tjonanefndin, p.e. ad ekki hefdi verid synt fram a
sakn@ma hattsemi starfsmanna stefnda eda vanbuinadar sem hann beeri 4byrgo 4.

Stefnandi hefur, 4n drangurs, krafist vidurkenningar & botaskyldu stefnda a
likamstjoni sinu. Hann telur sig hafa I6gvarda hagsmuni af pvi a0 leita
vidurkenningardoms um krofur sinar, skv. 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 og hofdar
pvi mal petta.

Malsastedur og lagarok stefnanda.

Stefnandi byggir krofur sinar 4, ad leggja verdi pa skyldu a vinnuveitanda, pegar
haettulegar adstaedur skapist 4 vinnustad likt og 1 pessu tilfelli, ad upplysa adra
starfsmenn um pé hattu sem er til stadar. Pad gerdi vinnuveitandinn ekki i pessu
tilfelli. Byggir stefnandi 4, ad pad hafi verid 6forsvaranlegt ad bona golf vinnustada
rétt adur en folk maetti til vinnu. Byggir stefnandi 4, ad golfio par sem hann rann,
hafi litid eins ut, eins og pad hefdi verid prifid og bonad um noédttina, eins og venja
var. Golfid hafi 1itid Gt eins og venjulega ad morgni dags og gat stefnandi med engu



moti s€d ad pad hefdi verid bonad seinna en vanalega og vari enn blautt. Byggir
stefnandi 4, ad vinnuveitanda 4 slikum vinnustad beri ad lata prifa golf sem pessi
utan vinnutima annarra starfsmanna, en ad 60rum kosti ad vara starfsfolk vio peirri
haettu sem skapast, med videigandi merkingum. Byggir stefnandi 4, ad edlilegum
oryggisradstofunum hafi ekki verid sinnt umreeddan morgun vid prif & golfi
verslunarinnar. Slysid er stefnandi vard fyrir megi pvi rekja til pessarar saknemu
hattsemi vinnuveitanda stefnanda.

Stefnandi byggir 4, ad p6 raestingarfolk hafi enn verid vid storf 4 vinnustad hans,
pegar hann meetti til vinnu, hafi hann matt treysta pvi ad starfsfolkid hefoi ekki
skilid umreett golf eftir sig nybonad og halt, an pess ad rastingarfolkid eda
yfirmadur hans myndi vara hann sérstaklega vid slikri heettu.

Stefnandi byggir 4 ad slysid megi rekja til 6fullnegjandi og haettulegrar
vinnuadstddu hja stefnda. Stefnandi telur stefnda hafa brotio gegn skyldum sinum
skv. logum nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og dryggi 4 vinnustad og
reglugerdum settum skv. peim.

Bar stefnda ad hafa vinnuadstedur pannig ad ekki skapadist hatta af vinnu-
umhverfi og athafnarymi starfsmanna, pannig a0 hamladi vinnudryggi, sbr. 42. gr.
laga nr. 46/1980, sbr. 6. gr. reglugerdar um hiisnedi vinnustada, nr. 581/1995, settar
af stjorn vinnueftirlits rikisins skv. heimild i 38., 43. og 44. gr. laga nr. 46/1980 og
med hlidsjon af tilskipun 89/391EBE.

Stefnandi byggir 4, a0 1jost sé ad vinnuveitandi hans beri sk 4 pvi ad hafa golfid
par sem stefnandi féll nybonad og blautt i upphafi vinnudags. Pad komi beinlinis
fram 1 gognum malsins og s¢ hofudorsok fyrir slysinu. Hvad vardar hins vegar sok
stefnanda eda galeysi, pa falli pad meinta galeysi undir svokallada eigin sk
tjonpola, en samkvamt grunnreglum skadabodtaréttar beri vinnuveitandinn,
tjonvaldurinn, sonnunarbyrdi um eigin sok tjonpola. Neitar stefnandi ad 1 gognum
malsins liggi fyrir sénnun um eigin sok stefnanda og sokum pess, ad stetndi hafi
ekki tilkynnt slysid til Vinnueftirlitsins, beri hann hallann af pvi sem 06lj6st ma telja
i malinu og par med hallann af sonnunarskorti. Stefnandi byggir og 4 pvi ad hann
hafi ordi0 fyrir varanlegu likamstjoni i ofangreindu slysi.

Stefnandi stydur domkrofur sinar vid almennu skadabdtaregluna og regluna um
vinnuveitendaabyrgd. Stefnandi visar til almennra reglna vinnuréttarins um
fullkomnar og hettulausar vinnuadstedur, til 1. nr. 46/1980 um adbuinad,
hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustdoum, einkum 42. gr. og reglna nr. 581/1995, um
htusna0i vinnustada, einkum 6. gr. Visad er til 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991
vardandi vidurkenningarkrofuna. Krofu um malskostnad stydur stefnandi vid 1.
mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 og vaxtakrofu vid 16g nr. 38/2001.

Malsasteeour og lagardk stefnda.

Um abyrgd stefnda fer samkvamt almennu sakarreglunni. Stefndi byggir 4 pvi ad
6sannad sé ad slysio sé ad rekja til atvika sem stefndi ber skadabdtadbyrgd a ad



16gum. Stefndi telur ad af gdgnum malsins megi rdda ad orsok slyssins hafi verid
Ohappatilviljun og/eda galeysi stefnanda sjalfs.

Syknukrafa stefnda er 4 pvi byggd ad désannad s¢€ ad tjonid verdi rakio til
saknemrar hattsemi starfsmanna stefnda eda annarra sem hann beri 4byrgg 4,
vanrakslu vid merkingar eda vidvaranir eda annarra atvika sem stefndi beri
skadabdtadbyrgd a ad 16gum.

Stefndi motmeelir pvi ad adstedur 1 versluninni hafi verid hattulegar i umratt sinn
og borid hafi ad upplysa stefnanda sérstaklega um ad golfio veri blautt. Ekki er
saknamt a0 pvo golf verslana og pvi fylgir ekki meiri haetta en af golfpvotti i
heimahtsum. Ekki er heldur 6forsvaranlegt ad bona golf vinnustada rétt adur en
folk maetir til vinnu eins og stefhandi heldur fram. Stefnanda var 1jost ad verid vari
a0 prifa golf verslunarinnar er hann gekk i gegnum hana i umratt sinn og hefdu pvi
sérstakar merkingar eda vidvaranir engu breytt. Er pannig ekkert orsakasamband
milli slyssins og pess ad sérstakar merkingar voru ekki settar upp eda sértakar
vidvaranir gefnar. [ framburdi stefnanda sjalfs fyrir 16greglu, sem hann stadfestir
med undirritun sinni, segir hann ad hann hafi sé0d er verid var ad skira pennan part
af gblfinu pegar hann var staddur inni 4 lagernum en pad hafi pa verio ad undirbta
partinn undir bon. Jafnframt ber hann ad pegar hann hafi maett til vinnu um
morguninn hafi raestingarfolk enn verid ad storfum. Stefnandi vissi pvi ad verid
veeri ad skura golfin og matti vera fullkunnugt um ad golfid geeti verid blautt og
hugsanlega halt. Pa hefur vitnid Gudmundur Karl Gudmundsson borid ad gélfid
hafi verid aberandi blautt 4 umreeddum stad.

Stefndi byggir a pvi ad stefnandi hafi verid fullfeer um ad meta slysahattu vid per
adstaedur sem blostu vid honum. Bleytan & gélfinu hafi verid vel synileg vid
edlilega adgaeslu. Auk pess var stefnandi ad jafna sig eftir adgerd 4 hné og hafoi pvi
sérstaka astaedu til ad syna adgaeslu. Verdi slysid pvi rakio til adgasluleysis
stefnanda sjalfs og 6happtilviljunar.

Stefndi motmeelir pvi alfarid ad brotid hafi verid gegn 16gum nr. 46/1980 um
adbunad, hollustuhaetti og dryggi 4 vinnustddum eda reglum settum med stod i
peim 16gum.

Af ofangreindu telur stefndi 1jost vera ad adstedur a vinnustad voru hvorki
ofullnzegjandi né haettulegar. Slys stefnhanda verdi ekki rakid til atvika sem stefndi
beri skadabotadbyrgo a.

Slysid var tilkynnt med tilkynningu til Vinnueftirlitsins og hefur stefnandi lagt hana
fram. Er pvi métmeelt ad svo hatti til 1 pessu mali ad rétt s¢ ad stefndi beri halla af
hugsanlegum sénnunarskorti.

Til vara byggir stefndi 4 pvi ad tjon stefnanda sé ad mestu leyti a0 rekja til eigin
sakar stefnanda og ef til vill 6happatilviljunar. Stefnandi eigi pvi ad bera sterstan
hluta tjons sins sjalfur. bvi til studnings visast til somu malsastedna og fram koma
til rokstudnings adalkrofu eftir pvi sem vid 4.

Um lagar6k visar stefndi einkum til reglna skadabdtaréttar um sénnun tjons og
sonnunarbyrdi, galeysi og eigin sok tjonpola. Um malskostnad er visad til XXI.
kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.



Forsendur og nidurstéour.

Ohapp stefnanda atti sér stad 21. desember 2000. Fyrir liggur i
16gregluskyrslu af stefnanda, sem gefin var 10. april 2002, ad hann sa ad
reestingafolk var ad storfum pegar hann meetti til vinnu svo og ad verid var ad skara
pann hluta golfins par sem 6happid atti sér stad og undirbtia hann undir bon.
skyrslu stefnanda fyrir domi ber hann ad pegar hann hafi komid til vinnu hafi hann
s¢0 ad golf verslunarinnar var glansandi fint. A peim stad par sem 6happid atti sér
stad sa stefnandi ad golfid var rennandi blautt, en gerdi ekki greinarmun &, annars
vegar nybonudu gélfi og hins vegar rennandi blautu gélfi. I 16gregluskyrslu fra 10.
april 2002 af Gudmundi Karli Gudmundssyni, en hann var vitni ad 6happinu,
kemur fram ad golfio par sem stefnandi féll hafi verid aberandi blautt, en hann vissi
ekki hvort buid hefdi verid ad bona pad. I 16gregluskyrslu af Lofti Jens Magnussyni
verslunarstjora, dagsettri 10. april 2002, kemur fram ad par sem stefnandi féll hafi
206lfid verid blautt og verid var ad undirbtia pann hluta undir bon. I skyrslu af
Svavari Por Larussyni fyrir domi, en hann stjornadi prifunum i versluninni, kom
fram ad hann sa stefnanda detta. Vitnid sagoi ad buid hefdi verid ad bona golfid og
pad hefdi verid purrt, pvi pad vaeri bannad ad ganga inna golf sem veeri blautt af
boni, par sem bonid myndi pa eydileggjast. Hann taldi astaedu pess ad stetnandi féll
vera pa, ad snjor hafi verid undir skom hans.

Med visan til framangreinds litur ddmurinn svo &, ad ekki sé haegt ad rekja
6happ stefnanda til saknamrar hattsemi hja stefnda. Pao er ekki sakneemt ad prifa
g6lf verslunarinnar p6 ad starfsmenn séu ad mata til vinnu. Stefnandi upplysti
sjalfur ad golfio hefdi verid blautt og ekkert sem stydur ad pad hafi verid blautt af
boni. 1 1josi pess ad stefnandi vissi ad golfid var blautt hefdi sérstok vidvorun fra
60rum ekki skipt mali. Ad mati domsins er hér um 6happatilvik ad reda. Stefnandi
var fullfer sjalfur um ad meta slysahattuna af pvi ad ganga inn 4 blautt golf. b4 er
einnig til pess ad lita ad stefnandi var veill fyrir i hné en hann var nykomin til vinnu
eftir adgerd 4 hnéinu og hafdi hann pvi sérstaka astadu til ad syna varfaerni. bad
gerdi hann ekki og pvi ber hann sjalfur abyrgd a pvi tjoni sem hann vard fyrir.

Ohapp betta var tilkynnt til Vinnueftirlitsins 11. jantiar 2001, pad er um
premur vikum eftir ad pad atti sér stad. Ad mati démsins skiptir ekki mali i pessu
tilviki pott tilkynningin hafi borist svo seint, par sem telja verdur sannad ad
stefnandi rann i bleytu sem hann vissi um og ekkert i malinu hefur rennt stodum
undir pa fullyrdingu stefnanda ad um blautt bon hafi verid ad raeda.

Med visan til pess sem ad framan greinir er pad nidurstada malsins ad stefndi er
syknadur af 6llum kréfum stefnanda. Eftir atvikum pykir rétt ad hvor adili um sig
beri sinn kostnad af malinu. Stefnandi hefur gjafsékn i malinu. Allur
gjafsoknarkostnadur stefnanda, par med talin malflutningspoknun 16gmannsins,
Pormdé0ds Skorra Steingrimssonar hdl., sem er haefilega akvedin 250.000 kronur,
greidist Ur rikissjodi. Vio akvordun poknunarinnar hefur ekki verio tekid tillit til
virdisaukaskatts.

Af halfu stefnanda flutti malid Pormodur Skorri Steingrimsson hdl.



Af halfu stefnda flutti malid Kristin Edwald hrl.

Sigrun Gudmundsdéttir héradsdomari kvad upp dom pennan.

DOMSORD

Stefndi, Bonus, er syknadur af krofu stefnanda, Sigmundar Fridgeirs
Gudlaugssonar.

Malskostnadur fellur nidur. Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjooi,
par med talin malflutningspoknun lI6gmanns hans, P6rmaéds Skorra Steingrimssonar
hdl., 250.000 kronur.

Sigran Gudmundsdottir.



