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(Johannes Karl Sveinsson hrl.)
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islenska rikio
gegn
eftirtoldum til réttargzeslu:
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(Andri Arnason hrl.)
Linuh6nnun hf.,
Verkfraeoistofu Guomundar og Kristjans hf.
(Porunn Guomundsdottir hrl.)
Rafhonnun hf.,
(Olafur Orn Svansson hdl.)
VSO Radgjof ehf.,
(Helgi Johannesson hrl.) og

Honnun hf.
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Mal petta, sem domtekid var 10. september 2007, var h6fdad 14. desember 2005.
Stefnandi er Tryggingamidstddin hf., Adalstreti 6-8, Reykjavik, en stefndi er
islenska rikid. Réttargeslustefnandi er islenska rikid og réttargaeslustefndu eru
eftirtaldir: Hornsteinar arkitektar ehf., Ingolfsstrati 5, Reykjavik, Linuhdnnun hf.,



Sudurlandsbraut 4a, Reykjavik, Verkfradistofa Gudmundar og Kristjans hf.,
Laugavegi 178, Reykjavik, Rathonnun hf., Armula 42, Reykjavik, VSO Radgjof
ehf., Borgartuni 20, Reykjavik og Honnun hf., Grenséasvegi 1, Reykjavik.

Doémkrofur stefnanda eru paer adallega ad stefndi verdi demdur til ad greida honum
130.033.753 kronur med drattarvoxtum samkvamt 9., sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 1. november 2004 til greidsludags. Til vara
er pess krafist ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 65.533.753 krénur
med drattarvoxtum samkvaemt 9., sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verOtryggingu fra 1. november 2004 til greidsludags. Pa krefst stefnandi pess ad
stefndi verdi demdur til ad greida honum malskostnad.

Doémkrofur stefnda eru peer adallega ad hann verdi syknadur af 61lum kréfum
stefnanda en til vara ad krafa stefnanda verdi laekkud verulega og ad drattarvextir
verdi demdir fra domsuppsogudegi. [ badum tilvikum er pess krafist ad stefnandi
verdi demdur til ad greida stefnda mélskostnad.

Engar krofur eru gerdar 4 hendur réttargaslustefndu en réttargaeslustefndu, Horn
steinar arkitektar ehf., Verkfraedistofa Gudmundar og Kristjans hf., VSO Radgjof
ehf. og Rathonnun hf. gera par krofur ad réttargaeslustefnandi verdi demdur til ad
greida peim malskostnad.

II

Mal petta vardar uppgjor 4 verkkostnadi vid endurbatur & husnadi
Pjodminjasafnsins vid Hringbraut, Reykjavik. Framkvamdasysla rikisins baud
verkid ut i jini 2001 fyrir hond stefnda, islenska rikisins og stefnandi,
Tryggingamidstddin hf., gaf ut verkabyrgd fyrir verktakann, Kraftvaka ehf., sem
hlaut verkid sem kalladist: Pjédminjasafn {slands, endurbaetur og staekkun, annar
afangi.

Samkvamt upphaflegum verksamningi og utbodsgdégnum atti ad skila verkinu hinn
1. oktober 2002. Pegar lida tok & verktima for ad halla undan faeti hja Kraftvaka
ehf. og med samkomulagi Kraftvaka ehf. og Framkvemdasyslu rikisins 1.
desember 2002 sagdi Kraftvaki ehf. sig fra verkinu frd og med 23. oktober 2002.
Var bu Kraftvaka ehf. tekid til gjaldprotaskipta 9. jantiar 2003.

[ fyrrgreindu samkomulagi adila fra 1. desember 2002 segir i 5. grein ad Kraftvaki
framselji gildandi verktryggingar undirverktaka til stefnanda sem abyrgist verkid i
heild gagnvart verkaupa samkvaemt nanara samkomulagi. Pa segir ad uppgjor a



tjoni verkkaupa vegna samningsrofs vid Kraftvaka fari fram milli verkkaupa og
stefnanda. Undirritadi stefnandi petta samkomulag.

Stefnandi kvedur ad pegar Kraftvaki ehf. hafi sagt sig fra verkinu hafi verid ljost ad
greidsluskylda gaeti vaknad hjé stefnanda vegna verktryggingarinnar sem hafi verid
ad hamarki 64.500.000 kronur. Pegar Kraftvaki ehf. hafi sagt sig fra verkinu hafi
greidslustada verid pannig ad heildarsamningsverk hafi numid 433.000.000
kronum. Pegar hafi verid unnid fyrir 246.500.000 kronur og hafi eftirstodvarnar
pvi numid 186.500.000 kréonum. Hafi stefndi, med samningum vid undirverktaka
Kraftvaka ehf., yfirtekid undirverktakasamninga ad fjarhaed 115.000.000 pannig ad
eftirstodvar samningsverka hafi numid um pad bil 71.500.000 kronum ad teknu
tilliti til magnbreytinga.

A0 mati stefnanda hafi pvi allt bent til ad verulega hagkvemt geeti verio fyrir
stefnanda a0 yfirtaka pennan hluta verksins 1 stad pess ad greida ut verktryggingu.
Pannig hafi kostnadur matt fara meira en 80% fram Ur aatlun an pess ad stefnandi
pyrfti ad leggja ut jatnhda fjarhed og numid hafi verktryggingunni. P4 hafi Fram
kveemdasysla rikisins talid verulega hagkvaemt fyrir verkefnid i heild ad svona yroi
farid aod, pvi pa pyrfti ekki ad bjoda eftirstodvar verksins ut aftur. bvi hafi pad
verid alitid beggja hagur ad stefnandi keemi beint ad verkinu.

[ kjolfar afsagnar Kraftvaka ehf. gerdu stefnandi og Framkvaemdasysla rikisins med
sér samkomulag sem peir undirritudu hinn 13. desember 2002. 1 1. gr. samkomu
lagsins kemur fram ad markmid pess s¢ ad tryggja framgang 4 peim verkefnum sem
skilgreind séu i verksamningi Framkvemdasyslu rikisins og Kraftvaka ehf. og a0
verklokum hafi verid breytt pannig ad allri vinnu innan dyra skuli lokid fyrir 15.
mai 2003 og vinnu ad utan eigi sidar en 16. juni 2003.

[ 2. gr. samkomulagsins segir ad Framkvaemdasysla rikisins f4i framselda undir
verktaka samninga Kraftvaka ehf. samkvamt samkomulagi par um dagsettu 1.
desember 2002. I 3. gr. samkomulags segir ad stefnandi taki ad sér skyldur
Kraftvaka vardandi stjornun og samraemingu og ad stefnandi radi
réttargaeslustefnda, Honnun hf., til ad sinna byggingastjorn.

[ 4. gr. samkomulagsins segir ad réttargaeslustefndi, Hénnun hf., muni gera tillogur
a0 verktokum til ad ljuka peim verkpattum sem ekki séu innifaldir i samningum
undirverktaka samkvaemt 2. gr. og ekki verdi bodnir Ut ad nyju og ad hafa skuli
samrad vid Framkvemdasyslu rikisins um Utbod einstakra hluta sem og samninga
vid verktaka. 1 5. gr. segir ad stefnandi muni sja um verklidinn rekstur vinnustadar
samkvamt tbodsgdégnum nr. 1.1.3 par med talid hefdbundna adstodu fyrir
verktaka samkvamt 2. og 4. gr. samkomulagsins. P4 muni stefnandi sja um



greidslu orkureikninga og annad sem tilgreint sé i lid 1.1.3 nema um annad verdi
samid.

[ 6. gr. segir ad eftirlit af halfu Framkvamdasyslu rikisins sé i hondum
réttargaeslustefnda, VSO Radgjafar ehf., og fari eftirlitid yfir og sampykki
reikninga. [ 7. gr. segir ad Framkvamdasysla rikisins greidi reikninga samkvaemt
2. og 4. gr. samkomulagsins en stefnandi greidi kostnad vegna 3. og 5. gr.
samkomulagsins. P4 segir ad engin aukaverk megi vinna nema med skriflegu
sampykki Framkvaemdasyslu rikisins.

I 8. gr. samkomulagsins er fjallad um uppgjor og skyldi pad fara pannig fram ad
lagdur sé saman kostnadur vid vinnu verktaka samkvamt 2. og 4. gr. og rokstuddur
umframkostnadur Framkvamdasyslu rikisins vid umsjon. Fré peirri fjarhaed skuli
draga kostnad eins og hann hefdi ordid samkvamt samningi Framkvamdasyslu
rikisins vid Kraftvaka ehf. Ef st fjarhad yroi haerri en samningsupphad myndi
stefnandi greida mismuninn, p6 aldrei harri upphad en nemi tryggingarfjarheed,
sem var 64.500.000 krénur. Ef uppgjorsfjarhaedin yrdi leegri en samningsupphad
myndi Framkvamdasysla rikisins greida mismuninn. Samkvamt 9. gr. skyldu
aukaverk greidd sérstaklega af Framkvamdasyslu rikisins.

Samkvamt pvi sem nt hefur verid rakid yfirtok stefnandi stodu byggingarstjora en
Framkvaemdasysla rikisins yfirtok helstu samninga Kraftvaka vid undirverktaka.
Fyrirsvarsmadur Kraftvaka ehf., Unnsteinn Eggertsson hélt afram vid verkid sem
undirverktaki og tok fyrirtaeki hans Kvardi yfir rafverktoku af Kraftvaka ehf. I
febraar 2003 yfirtok skiptastjori Kraftvaka ehf. rekstur Kvarda en hetti pvi i mars
2003 og pba tok stefnandi vid rafverktoku og rédi Afltak ehf. til verksins.

Verkid tafdist verulega og ber adilum ekki allskostar saman um af hvada astedum
pad var en verklok urdu ekki fyrr en i september 2004 og for magnt6luuppgjor fram
i desember 2004.

Stefnandi kvedst fljotlega eftir ad framangreint samkomulag var undirritad milli
adila hafa farid ad greida reikninga fra verktokum samkvamt 2. og 4. gr.
samkomulagsins pratt fyrir ad stefndi atti ad greida pa. Hafi stefnandi gert petta i
peirri tra ad uppgjor faeri sidar fram a grundvelli samningsins en stefnandi taldi
petta fyrirkomulag vera mjog til einf6ldunar og tryggdi druggari framgang
verksins, stefnda til hagsbota.



Stefnandi kvedur stefnda hafa greitt inn 4 verkkostnadinn eftir pvi sem hann féll til
og samkvamt samskiptum adila hafi skilningur virst vera s4 ad stefndi skyldi
greida allt sem til félli ad fradregnu pvi hamarki sem stefnandi skyldi bera,
64.500.000 kronur.

[ kjolfar tolvuposts, sem stefnandi sendi fyrirsvarsmanni Framkvaemdasyslu rikisins
18. mars 2004, par sem varad var vid pvi ad framkvamdir yrdu stodvadar ef
greidslur baerust ekki fra stefnda, greiddi stefndi 20.000.000 kréna 1 mars 2004 og
15.000.000 krona 1 april 2004.

Stefnandi kvedur heildarkostnad sinn af verkinu nema 245.692.441 krénu og krefst
pess ad stefndi endurgreidi pa fjarhaed ad fradregnum peim kostnadi sem stefnandi
sannanlega hafi tekid & sig med samningi adila pann 13. desember 2002 og ad
teknu tilliti til pess sem stefndi hafi nu pegar greitt. Sendi stefnandi stefnda
krofubréf 15. mars 2005. Af hélfu stefnda var pvi bréfi svarad 29. mars 2005 og
6skadi hann eftir fresti til ad fara yfir krofur stefnanda og lysti pvi yfir ad engin
afstaeda veri ad svo stdddu tekin til krafna stefnanda og allur fyrirvari hafdur uppi
um réttmaeti peirra. Logmadur stefnanda sendi stefnda annad kréfubréf hinn 28.
september 2005 og gaf stefnda frest til 15. oktober 2005 til ad sinna erindinu. Ad
O60rum kosti yrdi malinu stefnt fyrir domstola. Med bréfi 12. oktober 2005 var pess
6skad af halfu stefnda ad bedid yrdi med adgerdir um sinn. Med bréfi
Framkvamdasyslu rikisins 12. desember 2005 til [d6gmanns stefnanda var kréfum
stefnanda hafnad

Stefndi heldur pvi fram ad stefnandi hafi ekki sinnt peirri skyldu sinni samkvamt
samkomulagi adila ad hafa samrad vid Framkvamdasyslu rikisins um utbod
einstakra hluta verksins sem og samningsgerd vid undirverktaka. bess i stad hafi
verid gerdir samningar vid undirverktaka 4n nokkurrar a0komu eda samrads vid
Framkvaemdasyslu rikisins og hafi i peim samningum verid samid um heerri
einingarverd en gert hafi verio rad fyrir i upphaflegum samningi vio Kraftvaka ehf.
Hafi pad verid forsenda samkomulags adila ad pau einingarverd myndu gilda
afram. P4 hafi stefnandi eda réttargaeslustefndi, Honnun hf., fyrir hond stefnanda
samid um aukaverk an sampykkis eda vitundar Framkvaemdasyslu rikisins. Hins
vegar muni 01l aukaverk hafa verid gerd upp og virdist agreiningur adeins vera um
viobotarkostnad vegna annarra verka.

Stefndi kvedur Framkvamdasyslu rikisins hafa gert stefnanda grein fyrir athuga
semdum sinum vid framsettar krofur strax 4 arinu 2004 pegar stefnandi hafi fario
fram & pad vid Framkvamdasyslu rikisins ad vidbotargreidslur yrdu inntar af hendi
an pess ad gerd veri grein fyrir verkstoou eda sundurgreindu uppgjori. Hafi
Framkvaemdasysla rikisins hathad greidsluskyldu 4 peim atridum sem ekki falli
undir greidsluskyldu hennar samkvaemt samkomulaginu sem gert hafi verid 13.



desember 2002. Hafi pess allan timann verid krafist af halfu Framkvemdasyslu
rikisins ad krafa stefnanda veri rokstudd og sundurlidud en stefnandi hafi ekki
ordi0 vid pvi. Pratt fyrir ad krofugerd stefnanda s¢ med 6llu 6sundurgreind sé 1j6st
a0 stersti hluti krafnanna sé vegna pess ad stefnandi hafi samid vid undirverktaka
og greitt peim mun herra einingarverd en upphaflegir samningar hafi gert rao fyrir
og hafi pessir samningar verid gerdir an samrads og sampykkis Framkvamdasyslu
rikisins.

Stefndi telur ad par sem efnisleg Grlausn mals pessa kunni ad skipta mali fyrir
marga adila sem komid hafi ad endurboétum bjédminjasafnsins, hefur stefndi stefnt
til réttargaeslu peim sem komu ad arkitektavinnu vegna framkvamdanna,
Hornsteinum arkitektum ehf., Linuhonnun hf., Verkfredistofu Gudmundar og
Kristjans hf. og Rafhonnun hf. ba hefur stefndi stefnt til réttargaeslu VSO Radgjof
ehf. sem sa um eftirlit med framkvaemd verksins fyrir hond Framkvamdasyslu
rikisins og Honnun hf. sem sa um byggingarstjorn i umbodi stefnanda.

Undir rekstri mélsins 6skadi stefnandi eftir domkvadningu matsmanna. Oskadi
hann eftir mati 4 utbodi, utbodsgdgnum, umfangi verks, aukaverkum og kostnaoi
vegna vinnu vid vidgerdir og endurbetur. Hinn 26. jani 2006 voru
verkfradingarnir Gudbrandur Steinporsson og Pall Olafsson domkvaddir til
verksins og er matsgerd peirra dagsett 23. januar 2007.

I1I

Stefnandi kvedur krofu sina vera tvipatta en i badum tilvikum byggja & samningi
aodila fra 13. desember 2002, vanefndum 4 honum og bétaskyldu samkvaemt
almennum reglum verktakaréttar. Stefnandi geri adallega pa krofu ad honum verdi
endurgreiddur allur kostnadur hans af verkinu, ad fradregnum peim kostnadi sem
hann sannanlega eigi ad bera samkvamt samningi adila fra 13. desember 2002.

Til vara krefjist stefnandi pess a0 heildarkostnadur hans af verkinu verdi adeins su
hamarksfjarhad sem samid hafi verid um i 8. gr. samnings adila fra 13. desember
2002, samtals ad fjarhaed 64.500.000 kronur ad vidbaettum peim kostnadi sem
stefnandi sannanlega eigi ad bera samkvemt samningnum.

[ samningi adila fra 13. desember 2002 sé tekid 4 skyldum hvors adila vid
framkvamd verksins og fjallad um uppgjor & milli peirra vid verklok. Skyldi
stefnandi greida kostnad sem félli undir 3. og 5. gr. samningsins, en stefndi
samkvemt 2. og 4. gr. samningsins. Stefnandi hafi p6 fljotlega hafio ad greida
kostnad vegna 4. gr. samningsins en uppgjor skyldi svo fara fram milli adila
samkvamt 8. gr. samningsins.



Stefnandi kvedst byggja adalkrofu sina 4 uppgjorsreglu 8. gr. samnings adila. I
samkomulagi adila sé markmidinu lyst i 1. gr. med peim heetti ad verid sé ad
tryggja framgang verkefnisins og tekid fram ad verklokum hafi verid breytt pannig
a0 ljuka eigi fragangi ad innan i mai 2003 en utanhusvinnu eigi sidar en 16. jini
2003 eda sex manudum eftir undirritun samningsins.

Hafi pessar grundvallarforsendur verid alrangar og hafi fulltrGum stefnda matt vera
pad ljost enda hafi ymsir peettir i honnun verksins alls ekki verid tilbinir og ekkert
utlit fyrir ad peim geeti lokid innan tilsetts tima. Ekki sé deilt um ad &staedur hinna
miklu tafa i verkinu hafi verio peer ad honnun verksins hafi ekki legio fyrir ad fullu
pegar til atti ad taka. Vegna pess hafi einstakir verkpeettir tafist, afkdst minnkad
verulega og verkid ordi0 ohagkvamara 4 allan hatt. Sja megi i fyrstu fundargerd,
sem bokud sé eftir ad stefnandi kom ad verkinu 18. desember 2002, ad honnudir
eigi eftir ad taka afstodu til fjolmargra atrida og ad bradnaudsynlegt s¢ ad fa svor
vid 6llum peim atridum sem komi fram 4 tilgreindum lista. I umsogn
réttargaeslustefnda, VSO Radgjafar ehf., 6. mai 2005 sé badi stadfest ad réttur hafi
stofnast til aukagreidslna vegna reksturs vinnustadar i ad minnsta kosti 14 /2 manud
umfram pad sem samid hafi verid um og ad 6umdeilt sé ad 4 verktimanum hafi
verid gerdar toluverdar breytingar a teikningum og verklysingum.

Um svo gridarlega miklar tafir s¢ ad raeda hlutfallslega ad afkastaryrnun idnadar-
og verkamanna sé 6hjakvemileg og kostnadur i engu samraemi vid forsendur i
tilbodi einingaverda. Samkvamt yfirliti og greinargerd byggingarstjora sem
starfadi 4 vegum stefnanda 4 verkstad hafi pau atridi numid tugum par sem fresta
hafi purft verkpattum vegna pess ad endanleg honnun hafi ekki legid fyrir eda
akvardanir dregist um einstok utfeersluatridi. Sérstaklega sé bent & verkdatlun sem
legid hafi fyrir vid gerd upphaflegs samkomulags adila og samsvarandi uppstillingu
a pvi sem raunverulega vard. Sé pad augljost ad kostnadur hafi allur aukist vid
pennan dratt vegna pess ad erfitt hafi verid ad skipuleggja vinnu par sem aldrei hafi
sé0 fyrir endann 4 peim verkefnum sem vinna purfti.

b4 telur stefnandi pad hafa pydingu hér ad verkgjaldid hafi verid dverdbaett
samkvemt dkvaedum Utbodslysingar. Samkvemt upphaflegum ttbodsgdgnum hafi
verkinu att ad ljuka ad fullu hinn 1. oktober arid 2002 en verklok i raun ordid
tepum tveimur arum sidar eda i september 2004. Magntoluuppgjori hafi verid
lokid i desember 2004. A pessum tima hafi visitala byggingarkostnadar hakkad ur
277,4 stigum 1 302,1 stig og launavisitala ur 4.958 stigum i 5.498 stig. Almennar
kostnadarhakkanir séu pvi 4 bilinu 8-10% & timabilinu eftir ad verkinu atti ad ljuka
og par til pvi lauk 1 raun.

b4 hafi pattur stefnanda i rekstri vinnustadar og stjornun verksins & stadnum ordid
mun umfangsmeiri vegna drattarins & verkinu. S4 kostnadarlidur hefdi einnig



margfaldast hja Kraftvaka ehf. P4 hafi purft ad greida orkureikninga og sja vinnu
stadnum fyrir ymsum adfongum i margfalt lengri tima en samid hafi verid um. Allt
petta hafi leitt til storfelldrar kostnadaraukningar. Eins og gégn malsins beri med
sér hafi lidurinn, rekstur vinnustadar, kostad stefnanda 18,6 milljonir krona en
stefndi hafi greitt 4 milljonir upp i pann 1id. Hér hafi pvi augljoslega stofnast réttur
til ad fa baetur 1 formi vidbotargreidslna sem nemi utlogdum kostnadi.

Adrir pettir hafi einnig farid verulega Ur skordum. Eins og fram komi i gognum
malsins séu pad einkum lidirnir, rafmagn, mutrverk, flisalogn innanhuss, trésmidi
innanhuss og trésmidi utanhtiss. Margir pessara lida verki saman og purfi hver ad
bida eftir 60rum pegar vinna stodvist.

Visad sé til greinargerdar byggingarstjora, Sigurdar Einarssonar, vardadandi tafir
og vannyttan mannafla par sem tiundadir séu ndkvemlega peir 1idir sem t6foust,
astedur peirra tafa og ahrif pessa alls & heildarframgang verksins. Pa sé visad til
pess ad stefndi hafi synt skilning sinn 4 samkomulagi adila i verki med pvi ad
greida inn 4 kostnad sem stefnandi hafoi lagt Gt fyrir med tveimur greidslum i mars
og april 2004, samtals ad fjarhaed 35.000.000 kréna. Med pvi hafi stefndi
vidurkennt abyrgd sina 4 vidbotarkostnadinum enda hafi honum, i 1j6si samskipta
vid fulltrua stefnanda, verid alveg ljost hvernig stefnandi liti & malin og hafi
greidslan verid innt af hendi i framhaldi af skriflegri aréttingu par ad latandi.
Malséstaeda pessi eigi enn fremur vid um varakrofuna i malinu.

begar afkdst hafi ryrnad vid ad vinna verkefnid, med peim truflunum og i peim
hagagangi sem um raedi, sé nanast utilokad ad meta slikar tafir til fjarhada
nakvemlega. Hvernig einstakar tafir hafi dhrif & verkid sé erfitt ad greina og pegar
um svo morg atridi s€ ad reda sem raun beri vitni standist engar forsendur fyrir
skipulagningu pess og verdlagningu. Verksamningur kvedi skyrt & um ad pad sé
skylda verkkaupa, stefnda, ad standa ad honnun verksins og skila gégnum i tima
svo hagt s¢ ad halda afkdstum. Pessi samningsskylda hafi verid brotin og sé pad
oumdeilt. Undirbuningur framkvamdarinnar virdist hafa verid i molum og 4 pvi
beri sa abyrgd sem verkid kaupi. Eina spurningin sé hvernig meta eigi réttar baetur
eda haekkun 4 endurgjaldi til Kraftvaka ehf. vegna pess ad stefndi hafi ekki stadid
vi0 sinar skyldur.

Nénast s¢ 6mogulegt ad greina pad nakvaemlega hvad hver pattur hafi tafio verk
framvinduna. Ad mati stefnanda hefoi verktaki aldrei verid bundinn vid upphafleg
einingaverd i 1j6si hinnar miklu truflunar sem ordid hafi & verkinu af astaedum sem
ekki hafi verid 4 hans valdi. Verdi pa ekki séd annad og betra vidmid til mats &
verkkostnadi en ad skoda pann raunkostnad sem til hafi fallid vid ad ljuka verkinu.
ba standi pad stefnda naer ad syna fram 4 ad sa heildarkostnadur sem liggi
Otviredur fyrir s¢ 6raunhefur eda a einhvern hatt 6sanngjarn sem vidmidun
endurgjalds til verktakans, sbr. grunnreglu verktakaréttar um akvordun endurgjalds



pegar ekki hafi verid um fast verd samid.

Kvedst stefhandi byggja 4 pvi ad kostnadur stefnda af samningi vid Kraftvaka ehf.
hefdi numid heildarfjarhaed eftirstodva verksins fra pvi stefnandi gerdi samning
sinn vi0 stefnda. bvi beri stefnda ad endurgreida stefnanda allan utlagdan kostnad
stefnanda af verkinu, utan pess kostnadar sem stefnandi sannanlega hafdi samid um
ad greida samkvemt 3. og 5. gr. samningsins.

Hef0i stefndi purft ad greida Kraftvaka ehf. heildarkostnad verksins, samtals
245.692.441 krénu. Draga beri fra innborganir stefnda, samtals ad fjarhad
91.089.444 kronur og endurgreida stefnanda mismuninn 154.602.997 kréonur, en ad
fradregnum stjornunarkostnadi stefnanda sem hann hafi tekid ad sér ad greida
midad vid forsendur samkomulags adila.

Vid mat & stjérnunarkostnadi sé farin st leid ad finna tGtlagdan heildarkostnad vid
stjornun verksins. St upphad hafi numid 43.759.867 krénum. Megi reikna med
pvi ad innifalinn i einingarverdum hafi verid dkvedinn stjornunarkostnadur sem
meta megi sem um pad bil 10% af einingafjarhad, eda 24.440.362 kronur, og sé¢
pvi rétt ad draga hana fra heildarkréfunni. Til skyringar sé rétt ad geta pess ad
stefnandi krefjist med pvi 19.319.505 krona (43.759.867-24.440.362) sem greidslu
fyrir stjornun inni i heildarkréfu sinni. Pad sé¢ mjog lag upphaed midad vid
rauntdlur og pann dratt sem & verkinu hafi ordid.

Krafa stefnanda sundurlidist svo:

Heildarkostnadur.............ccccevvevenennnen. kr.  245.692.441
Innborganir skv. magntélum............... kr. +91.089.444

Stjérnun innifalin i einingaverdum..... kr. = 24.440.362

SaAMLALS:auueeiiieeerreennnnecceeeeeereeeenseeennnne kr. 130.162.635

b4 s¢ einnig byggt &4 pvi ad stefnandi hafi ekki verid verktaki ad verkinu. Adkoma
stefnanda hafi eingdngu grundvallast 4 samningi adila fr4 13. desember 2002. Pad
séu engin rok fyrir pvi ad stefnandi beri pad fjarhagslega tjon sem hafi ordid vegna
tafa og kostnadarauka viod verkid. Stefnandi hafi ekki tekid yfir skuldbindingar
Kraftvaka ehf. og beri pvi ekki skyldur sem verktaki. Engin allsherjar fjarhagsleg
abyrgd 4 verkinu hvili 4 stefnanda og slik abyrgd verdi ekki 16g0 4 stefnanda med



stod 1 samningi hans vid stefnda.

Stefnandi kvedst krefjast drattarvaxta af krofu sinni fra pvi verkinu lauk, 1
september 2004, enda hafi stefnandi pa greitt alla framangreinda fjarhad. Vid paer
adstedur hafi vaknad greidsluskylda stefnda, sbr. 4., 7. og 8. gr. samnings adila. Til
ad sanngirni sé¢ gaett s¢ drattarvaxta krafist fra 1. november 2004, enda gjalddagi
allra reikninga fyrir verkid pa sannanlega lidinn. Drattarvaxtakrafa stefnanda
byggist 4 1. mgr. 5. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001, enda hafi
stefnda borid ad endurgreida stefnanda pé reikninga sem stefnandi greiddi, eigi
sidar en 4 gjalddaga peirra.

Stefnandi kvedur varakrofu sina einnig byggjast & samningi adila. Samkvaemt
samningnum beri stefnanda ad greida kostnad sem falli undir 3. og 5. gr.
samningsins. Ad auki beri stefnanda ad greida mismun & uppgjorsupphaed og peim
kostnadi sem stefndi hefdi purft ad greida Kraftvaka ehf. (samningsupphad)
samkvamt 8. gr. samningsins, en pd aldrei herri fjarhaed en sem nemi
tryggingafjarhad verksamningsins, 64.500.000 kronur.

Eins og 40ur hafi komid fram s¢€ kostnadur stefnanda af 3. og 5. gr. samningsins
metinn 4 24.569.244 kronur. Ef gert sé rad fyrir ad stefndi komist upp med ad
standa vid verksamninginn sem hann gerdi vid Kraftvaka ehf., pratt fyrir brot sin &
honum, sé 1j6st a0 mismunur & uppgjorsupphaed og samningsupphad sé meiri en
sem nemi tryggingafjarhaedinni. Stefnandi purfi pvi ad greida hamarksgreidslu
samkvamt 8. gr. samningsins eda 64.500.000 kronur.

Stefnandi hafi lagt ut 245.692.441 krénu vegna verksins, en stefndi endurgreitt
91.089.444 kronur. Eftir standi 154.602.997 kronur. Af pvi beri stefnandi sjalfur
64.500.000 kronur (hdmarksupphad samkvemt 8. gr. samnings adila) og
24.569.244 kronur (kostnadur samkvaemt 3. og 5. gr. samningsins). Stefnandi
krefjist pess ad fa greiddan mismuninn, 65.533.753 krénur. Stefnandi krefjist
drattarvaxta af peirri fjarhaed fra 1. ndévember 2004 med somu rokum og greini i
adalkrofu.

Malskostnadarkrafa stefnanda eigi sér stod i 1. mgr. 129. gr. og 1. og 3. mgr. 130.
gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991. Um varnarping visist til 3. mgr. 33. gr.
somu laga.
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Stefndi kvedur adalkrofu sina um syknu byggjast 4 pvi ad ekki hafi verid synt fram
a greidsluskyldu stefnda 4 adalkrofu, hvorki 4 grundvelli brostinna forsendna i
samningi né peim grundvelli ad skadabdtaskylda ad verktakarétti hafi stofnast, sem
stefndi beri abyrgd 4. Kveost stefndi gera alvarlegar athugasemdir vid
framsetningu & krofum stefnanda i mélinu og hafna 6llum malséstedum stefnanda.

Stefndi kvedur framsetningu kréfugerdar stefnanda vera i andstodu vid 80. gr. laga
nr. 91/1991. Sé pvi alfarid hathad af halfu stefnda ad vegna erfidleika vid a0 meta
fjarhaed meints kostnadar stefnanda vid rekstur verksins geti stefnandi gert krofu
um svokalladan raunkostnad sinn og ad stefnda beri a0 hnekkja honum telji stefndi
hann Ur hofi. Hérna sé stefnandi ad sntia sénnunarbyrdinni vid enda virdist byggt a
peirri reglu ad greida skuli uppsett verd pegar ekki hafi verid samid fyrir fram. bar
sem adilar hafi samid um verkio fyrir fram og hvada vero skyldi greitt pa geti
stefnandi ekki byggt kréfugerd 4 meintum raunkostnadi eda & uppsettu verdi.

Sé pvi sérstaklega hafnad sem byggt sé 4 i stefnu ad stefndi hafi vidurkennt 1 verki
skilning stefnanda & greidsluskyldu 4 vidbotarkostnadi med greidslum i mars og
april 2004. Eftirlitsadili med verkinu, réttargeeslustefndi VSO Radgjof ehf., hafi
gert fyrirvara vid greidslukrofur sem stefnandi hafi sett fram 1 mars sama ar og gert
ba krofu ad verkstoduyfirlit yroi lagt fram med reikningunum en vid peirri krofu
hafi ekki verio ordid af halfu stefnanda. Engu a0 sidur hafi tveer greidslur, ad
fjarhao samtals 35 milljonir krona, verid inntar af hendi af halfu
Framkvaemdasyslu rikisins eftir tolvupost stefnanda pann 18. mars 2004 par sem
fram hafi komid su 6beina hotun stefnanda ad verkid yroi stodvad ef ekki kaeemi
innagreidsla. Hafi greidslan verid innt af hendi 4n vidurkenningar a kréfugerd
stefnanda, sem hafi verid med 6llu 6sundurgreind og 6rdkstudd og hafi hun
eingdngu verid innt af hendi til ad koma i veg fyrir ad stefnandi stoppadi verkid og
myndi med peim hatti fresta verklokum enn frekar en ordid var. Verdi ekki
dreginn vidtaekari skilningur af greidslunum en s& ad stefndi hafi ekki viljad a0
verkid stodvadist 4 nyjan leik. Engin vidurkenning felist i peirri greidslu.

beirri adferdarfraedi sem stefnandi byggi 4 vid sonnunarmat, p.e. um 6fuga
sonnunarbyrdi vegna kréfu um vidbotargjald pegar samid hafi verid um fast verd,
beri ad hafna 4 grundvelli almennra sénnunarreglna vid medferd einkamala. bao sé
almenn regla i malum um uppgjor & verkkostnadi, ad sa er vilji fa greitt umfram
samning, likt og stefnandi, verdi ad sanna réttmeeti slikrar vidbotarkrofugerdar sem
og umfang hennar. Stefnanda hafi ekki tekist slik sénnun i pessu mali og engin
haldbzr gdgn hafi verid 16gd fram um slikt.

Telji stefnandi sig hafa ordid fyrir tjoni eda auknum kostnadi 4 grundvelli brostinna
samningsforsendna eda sakar samkvamt skadbotareglum verktakaréttarins, sem
stefndi beri abyrg0 4, beri stefnanda ad syna fram 4 orsok pess tjons eda kostnadar



og gera nakvaema ttlistun 4 pvi i hverju tjonid eda kostnadurinn liggi. { pvi liggi
skylda um skyra og rokstudda krofugerd og gloggan malatilbunad. Stefnandi hafi i
stefnu brotid freklega gegn 80. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala og sé
engin tilraun gerd til pess ad tskyra krofugerdina ad pessu leyti.

Kvedst stefndi stydja syknukrdéfu sina vid pa meginreglu verktakaréttarins ad greida
skuli umsamid verd nema sannad s¢ ad viobotarkrofur eigi rétt & sér. bar sem
sonnun 4 viobotarkrofum hafi ekki tekist leidi pad til peirrar nidurstodu ad sykna
beri stefnda af krofum stefnanda. I malum sem snui ad uppgjori a verkkostnadi
pekkist ekki ad sonnunarbyrdi sé snuid vid, pannig ad verkkaupi, stefndi i pessu
mali, sem krafinn s€¢ um vidbotargreidslur, eigi ad syna fram & ad framlagdar
kostnadartdlur séu rangar eda 6sanngjarnar. Stefnandi sé hér i stodu verktaka sem
krefjist greidslu meints kostnadar umfram greidslur samkvaemt samningi. Beri
stefnanda ad syna fram 4 ad orsakasamhengi sé ad baki kréfum hans og pvi beri
stefnanda a0 sanna meintan vidbdtarkostnad sinn med venjubundnum haetti. Sé pvi
pannig alfarid hafnad ad stefndi beri ad afsanna forsendur ad baki kréfugerd
stefnanda. Par sem slik sonnun stefnanda hafi ekki tekist beri ad sykna stefnda af
Ollum kréfum stefnanda.

Stefndi kvedur ad stefnandi taki pad sérstaklega fram i stefnu, og byggi a4 pvi vid
framsetningu krofugerdar, ad erfitt sé¢ ad greina pad ndkvaemlega hvad hver pattur
dr6 verkframkvaemdina 4 langinn. Virdist sem pad sé rokstudningur fyrir krofum
stefnanda a0 pessir erfidleikar eigi ad vera pess valdandi ad stefnda beri ad greida
allan kostnad stefnanda af verkinu an pess a0 tekid sé tillit til peirra vanefnda sem
stefnandi, og réttargeeslustefndi Honnun hf., hafi ordid uppvis ad. Hafi peir vanefnt
samninginn med pvi ad hafa ekkert samrad um gerd samninga vid undirverktaka
eda ad fa aukaverk sampykkt sérstaklega eins og skylda hafi borid til. Telji stefndi
a0 slik krofugerd og uppbygging malsasteedna samrymist ekki dkveedum 80. gr.
laga nr. 91/1991 um skyran malatilbunad auk pess sem krofugerdin gangi ekki upp
roklega.

Virdist krafa stefnanda reist 4 peirri forsendu ad allar tafir vid verkid verdi raktar til
atvika sem stefndi, sem verkkaupi, beri abyrgd 4. Pessu sé alfarid hathad enda hafi
petta ekki verid sannad af halfu stefnanda. bvi sé sérstaklega hathad ad greinargerd
sem unnin s¢ af byggingastjora, réttargaeslustefnda Honnun hf., geti haft nokkud
sonnunargildi i malinu s6kum augljésra hagsmunatengsla pess adila vid stefnanda.
bvi verdi ad lita alfarid fram hja skyrslunni vid sonnunarmat i malinu.

Med visan til meginreglna um sonnunarfaerslu verdi stefnandi ad bera allan halla af
pvi ad geta ekki sannad og rokstutt krofugerd sina. Stefnandi hafi ekki 4 neinn hatt
sérgreint eda rokstutt pann dagafjolda sem verkid eigi ad hafa tafist um vegna
asteedna sem vardi stefnda sem verkkaupa. bess i stad séu hafdar uppi kréfur um
allan meintan kostnad stefnanda af verkinu & dkvednu timabili, 6sundurgreint.



Megi rekja steerstan hluta pess tima sem verkid hafi tafist til tafa sem varoi
stefnanda og hans undirverktaka sem samid hafi verid vid 4an adkomu
Framkveaemdasyslu rikisins. Pba verdi tafir & verkinu einnig raktar til pess ad efni fra
stefnanda og undirverktokum hans hafi ekki borist 4 réttum tima, sbr. gler i glugga
kaffistofu og 1 anddyri, efni i glervegg i safnbuid o.fl. betta liggi allt fyrir og komi
fram 1 verkfundargerdum en ekki virdist hafa verio tekid tillit til pess i stefnu. ba
bendir stefndi 4 ad stefhandi og réttargaslustefndi Honnun hf., hafi gerst sekir um
endurteknar vanefndir vegna skorts 4 samradi vid Framkvamdasyslu rikisins vegna
einstakra verkhluta. Geti stefndi ekki borid abyrgd 4 slikum vanefndum. Allt leidi
petta til pess ad hafna beri kréfum stefnanda i malinu.

Stefndi kvedst alfarid métmaela pvi ad forsendur fyrir samkomulagi stefnanda og
Framkvamdasyslu rikisins fra 13. desember 2002 hafi verid rangar og ad fulltrium
Framkvamdasyslu rikisins hafi matt vera pad 1jost. Virdist pessi fullyrding fyrst og
fremst reist 4 pvi a0 ymsir pattir i honnun verksins hafi ekki verid tilbinir. Engin
tilraun sé hins vegar gerd til pess 1 stefnu ad syna ndnar fram a pad hvao skort hafi
4 1 honnun og hvada ahrif pad hafi haft 4 framgang verksins. Latid sé vid pad sitja
ad fullyrda ad timarammi og honnun hafi brugdist algerlega og hofd uppi storyrdi i
pa att an pess ad tilraun sé gerd til ad rokstydja pad atridi ndnar. Stefnandi pyrfti i
pessu sem 60ru ad rokstydja krofu sina og tilgreina hvada atridi pad hafi verid sem
valdid hafi tofum og hvada forsendur stefnandi telji ad hafi verid rangar, sbr. 80. gr.
laga nr. 91/1991.

Stefnandi virdist byggja krofu sina um forsendubrest 4 greinargerd eigin byggingar
stjora, dagsettri 27. september 2005. Eins og rakid hafi verid hafi
réttargeeslustefndi, Honnun hf., rika hagsmuni af pvi a0 tafir og mistok vid
framkvamd verksins verdi ekki talid vera a abyrgo pess félags. Sokum augljosra
hagsmunatengsla 4 milli réttargaeslustefnda, Honnunar hf., og stefnanda telji stefndi
ad greinargerdin hafi ekkert sonnunargildi og sé i raun adilaskyrsla og hafi gildi
samkvamt pvi. P4 bendi stefndi 4 ad greinargerdin sé samin sérstaklega ad beidni
stefnanda og sé¢ edli malsins samkvamt 6éndkvam par sem hian sé unnin 16ngu eftir
verklok. Slikt gagn sé alltof seint fram komid i malinu til ad hagt sé ad byggja 4
pvi sem raunverulegu gagni.

Auk peirra atrida sem leidi til pess ad skyrsla byggingarstjora geti ekki haft
sonnunargildi umfram pau atridi sem séu stefnanda i 6hag, sbr. til hlidsjonar 45.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, bendi stefndi 4 ad stefnandi hafi 14tid
undir hofud leggjast ad gera stefndu vidvart um hina meintu 6fullnagjandi honnun
medan & verktimanum st6d. Pegar af peim asteedum geti stefnandi ekki byggt rétt &
meintum téfum sem raktar séu i greinargerdinni. P4 bendi stefndu 4 ad nidurstodur
i greinargerd byggingarstjora séu 4 margan hatt i 6samremi vio efni peirra
verkfundargerda sem greinargerdin virdist byggjast 4. [ peim efnum megi nefna
sem deemi ad fram komi i verkfundargerdum ad tafir vegna gluggaisetningar og
tafir vegna athendingar adfanga, sem hvort tveggja hafi verid 4 abyrgo stefnanda,
tefji framgang verksins pott hid gagnsteeda komi fram i greinargerdinni. P4 megi



einnig sja af verkfundargerdum ad framsetning nyrrar verkaetlunar, sem hafi verid
a abyrg0 réttargaeslustefnda, Honnunar hf., og par me0 stefnanda hafi einnig tafist
itrekad en ekki s¢ minnst 4 pad 1 nidurstodum greinargerdarinnar. Pa sé i
greinargerd byggingarstjora visad til atrida sem ekki hafi tafid framkvamd verksins
pott gagnstaed alyktun sé dregin 1 nidurstodum. Petta eigi einnig vid um teikningar
en hluti enduratgafu peirra séu eingéngu uppfaerslur og minni hattar breytingar sem
ekki hafi haft nein 4hrif & verktimann eins og komi fram 1 fjolmoérgum
verkfundargerdum. Med 6llu framangreindu sé synt fram 4 ad stefnanda hafi ekki
tekist ad sanna ad forsendur fyrir verkinu hafi reynst rangar. Af peim 4stedum beri
a0 sykna stefnda.

Allan verktimann eftir ad stefnandi tok yfir stjérnun verksins hafi aldrei borist
athugasemd eda kvortun fra honum yfir pvi ad timarammi verksins stedist ekki eda
a0 honnun veeri 6fullnegjandi. Slikar athugasemdir séu p6 skilyrdi pess ad
stefnandi geti byggt 4 pvi ad forsendur og timarammi upphaflegs samkomulags geti
talist verulega rangar. Hafi einhver réttur skapast til handa stefnanda vegna
einhverra tafa eda annarra atrida sem vardi stefnda hafi hann fallid nidur vegna
tomlatis stefnanda vid ad gera athugasemdir & verktimanum. Vanreksla 4 slikum
tilkynningum séu i verktakarétti talin forsenda pess ad krofur vegna
vidbotarkostnadar geti stofnast. Sé petta almenn regla i verktakarétti og megi um
pad visa til akvaeda IST 30 sem stefndi telji ad endurspegli venju 4 pessu svidi.
Vanrzksla stefnanda & tilkynningu um meintar rangar forsendur eda tafir vegna
astedna sem stefndi beri abyrgd 4 leidi til pess ad stefnandi geti ekki byggt rétt sinn
a pvi.

Kveour stefndi ad stefnandi hafi tekid vid stjornun a verkinu 4 grundvelli sému
honnunargagna og Kraftvaki ehf. hafdi grundvallad sitt tilbod 4. Hafi pessi gogn
legid fyrir pegar stefnandi gerdi samkomulagid vid Framkvamdasyslu rikisins 13.
desember 2002. Ekki hafi verid bent & sérstaka vankanta vid pa honnun sem valdid
hafi tilteknum tofum. Verkid hafi hins vegar dregist 4 langinn, medal annars vegna
breytinga- og aukaverka sem sérstaklega hafi verid greitt fyrir. Engin tilraun sé
ger til pess ad sundurgreina pessi atridi.

ba byggi stefndi 4 pvi ad 1 greidslum fyrir breytinga- og aukaverk hafi verid
innifalin greidsla fyrir stjornun og samramingu verks og rekstur vinnustadar.
Stefnandi geti ekki krafist sérstakrar greidslu fyrir pessa petti allan pann tima sem
verkid for fram yfir jini 2003, eins og upphaflegt verk hafi allt dregist fram yfir
pann timapunkt. Ad pvi marki sem breytinga- og aukaverk hafi verio unnin eftir
pessi timamork samkomulagsins hafi stefhandi fengid ad fullu greitt fyrir stjérnun
og rekstur vinnustadar og verdi hann ad sérgreina og sundurlida meint tjon sitt
nanar til ad fullnaegja dkvaedum 80. gr. laga nr. 91/1991.



bao liggi fyrir ad eftir ad verksamningur komst 4 hafi verid gerdar tilteknar
breytingar a verkinu og einhverjar teikningar pvi verid enduratgefnar og/eda nyjar
teikningar gefnar at. Hér hafi annars vegar verid um ad reda breytingar af halfu
stefnda og hins vegar breytingar 4 verkinu, gerdar til hagreedingar fyrir verktaka,
stefnanda. Pvi sé 4 hinn boginn alfarid hafnad af halfu stefnda ad um 6fullkomnar
teikningar hafi verid ad reda i pessum tilvikum. ftrekad sé ad pessar breytingar a
teikningum hafi verid minni hattar og hvorki leitt til pess ad verktimi lengdist né
aukins kostnadar.

bé sé med 6llu 6vinnandi vegur fyrir stefnda ad skilja hver ahrif nyjar og breyttar
teikningar hafi haft 4 framgang verksins nema stefnandi leggi fram rékstudd og
sundurlidud gogn par sem komi fram med skyrum heetti hvada ahrif einstok atridi
hafi haft 4 framvindu verksins 4 verkstad. Einhlida malflutningur
réttargeeslustefnda, Honnunar hf., sem eigi rikra hagsmuna ad geeta i malinu, geti
ekki talist fullnaegjandi gagn i pessu sambandi. Pa geti skra um utgefnar teikningar
og svarlisti fyrirspurnar, sem stefnandi hafi lagt fram sem domskjol, ekki heldur
talist fullnaegjandi 4n nokkurs samhengis vid feril verksins. A peim forsendum sé
pvi hathad a0 nokkur abyrgd vegna framangreinds geti fallid & stefnda enda hafi
ekki verid synt fram & a0 honnun hafi verid abdtavant.

b4 hafi stefnandi enga tilraun gert til ad feera rok fyrir eda meta meinta
afkastaryrnun sem stefnandi byggir 4 a0 hafi verid 6hjdkvaemileg afleiding af pvi
ad verkid tafdist hja i0nadar- og verkamonnum. bess i stad sé fullyrt ad afkdst hafi
minnkad en engin rok feerd fyrir peirri fullyrdingu ad forsendur fyrir upphaflegum
einingaverdum hafi brugdist. Pad hafi verid forsenda fyrir pvi ad markmidum
samkomulagsins frd 13. desember 2002 yrdi ndd ad samningar vid verktaka
samkvamt 4. gr. samkomulagsins tekjust &4 upphaflegum einingaverdum. Ekkert
liggi fyrir um pad i malinu ad ekki hafi verid haegt ad ljuka samningum vid
undirverktaka 4 upphaflegum einingaverdum en stefnandi beri alla
sonnunarbyrdina fyrir pvi.

Stefnandi og réttargaeslustefndi, Honnun hf., hafi hins vegar radist i pad i
sameiningu og 4n nokkurs samrads vid Framkvamdasyslu rikisins, ad ljuka verkinu
med samningum vid verktaka a4 grundvelli einingaverda sem aldrei hafi verio borin
undir Framkvemdasyslu rikisins og ad greida reikninga verktaka an athugasemda.
bar sem stefnandi hafi kosid ad hafa Framkvamdasyslu rikisins ekki med i radum
um pessa framkvamd pratt fyrir skyra samningsskyldu til pess geti hann ekki atlast
til ad stefndi taki patt i kostnadi sem af pvi hafi hlotist umfram upphafleg
einingaverd. Umframkostnadur stefnanda vegna slikra mistaka geti pvi ekki komid
inn 1 uppgjor samkvemt 8. tl. samkomulagsins.



b4 kvedst stefndi hatha pvi ad meginskyring meints umframkostnadar stefnanda
liggi 1 pvi ad Utbodid 4 endurbotum Pjodminjasafnsins hafi verid illa undirbaid og
framkvamd pess abotavant. Engin rok hafi verid 16g0 fram til ad stydja
fullyrdingar i stefnu um slikt og pegar af peirri dstedu beri ad hafha peim
malsastedum.

Verdi ekki fallist 4 adalkrofu stefnda um syknu sé gerd st krafa til vara ad
stefnukrafa verdi lekkud verulega. Ekki sé gerd st krafa ad stefndi greidi
stefnendum tiltekna fjarhad heldur sé pad lagt i mat domsins ad dkveda fjarhaed
sem stefnda beri ad greida, byggda 4 gdgnum malsins. [ pessari krofu itreki stefndi
b6 ad stethandi geti ekki 1 neinu tilviki att rétt til pess ad bera ekki pa fjarhaed ad
lagmarki sem nemi verkabyrgdinni eda samtals 64.500.000 krénur. Sé med 6llu
oskiljanlegt og engin tilraun gerd til ad skyra pad hvernig stefnandi reyni i
adalkrofu sinni ad skorast undan skyrri samningsskyldu sinni ad greida
verkabyrgdina. Pess i stad sé pess krafist ad stefndi greidi allan meintan
raunkostnad stefnanda vegna verksins an pess ad tekid sé tillit til verkdbyrgdar
stefnanda sem po liggi 6umdeild fyrir i malinu. Hér sé um ad raeda skyrt brot 4
verkabyrgo stefnanda.

S4 umstefndi kostnadur sem sé deiluatridi pessa mals sé kostnadur sem ordid hafi i
kjolfar pess ad skipt var um verktaka vid framkvaemd endurbdta &
Pjodminjasafninu. Litid virdist vera framhja pvi i stefnu ad pad hafi verid
verkabyrgdin sem hafi ordi0 pess valdandi i upphafi ad stefnandi vildi frekar reyna
a0 takmarka tjon sitt med pvi ad taka yfir verkid frekar en ad greida verkébyrgdina
ut pegar ljost hafi verid ad Kraftvaki ehf. pyrfti ad segja sig fra verkinu. Megi i
pessu sambandi visa til skyrra dkvaeda i samkomulagi adila sem og akvada
verkabyrgdarinnar. Pa sé pad enn fremur brot & skyldu stefnanda sem
tryggingarfélags sem njota eigi trausts peirra sem mottaki einhlida
abyrgdaryfirlysingar slikra fyrirteekja likt og Framkvamdasysla rikisins hafi gert
pegar vinna vid endurbatur bjédminjasafnsins hofst. begar 4 pessum forsendum
verdi stefnandi ad bera sjalfur 64.500.000 kronur ad lagmarki.

Verdi fallist ad einhverju leyti & krofur stefnanda geri stefndi pa krofu ad
drattarvextir verdi eigi demdir fyrr en fra ddmsuppsogu, sbr. 9. gr. laga um vexti og
verdtryggingu nr. 38/2001. Stefndi reisir kr6fu um malskostnad & 129. til 131. gr.
laga um medferd einkamala nr. 91/1991.

\4

Eins og fram er komid eru engar krofur gerdar & hendur réttargaslustefndu en
Hornsteinar arkitektar ehf., Verkfredistofa Gudmundar og Kristjans hf., Rathonnun
hf. og VSO Radgjof ehf. hafa skilad greinargerdum i malinu og krafist pess ad
réttargaeslustefnandi greidi peim malskostnad. I greinargerdum ofangreindra,
annarra en Rathonnunar hf., er tekid undir syknukrofur stefnda,



réttargaeslustefnanda, i malinu. I 1j6si pess ad engar krofur eru gerdar 4 hendur
réttargaeslustefndu, og ofangreindir réttargaslustefndu gera adeins krofu um
malskostnad med visan til XXI. kafla laga nr. 91/1991, pykja ekki efni til a0 rekja
sérstaklega hvernig malavextir og malsastedur i mali pessu horfa vid
réttargaeslustefndu eins og rakid er i greinargerdum peirra.

VI

| mali pessu deila adilar um uppgjor 4 verkkostnadi vegna endurbota a Pjodminja
safni Islands vid Hringbraut i Reykjavik. Ekki er deilt um aukaverk sem innt voru
af hendi enda munu pau uppgerd.

Aodkoma stefnanda ad pessum verkefnum atti rot sina ad rekja til pess ad Kraftvaki
ehf. hafoi tekid verktryggingu hja stefnanda sem er tryggingafélag. Var tryggingin
tekin vegna verksamnings Kraftvaka ehf. og Framkvamdasyslu rikisins vegna 2.
afanga ad endurbotum og steekkun 4 bjodminjasafni fslands. I kjolfar pess ad Kraft
vaki ehf. sagdi sig fra verkinu 14 fyrir ad greidsluskylda gaeti vaknad hjéa stefnanda
vegna verkabyrgdarinnar og gerdu stefnandi og Framkvaemdasysla rikisins sam
komulag til ad tryggja framgang 4 peim verkefnum sem skilgreind voru i verk
samningi milli Kraftvaka ehf. og Framkvamdasyslu rikisins.

Ma draga pa alyktun af pessari nidurstodu ad badir adilar hafi s€d sér hag i pvi ad
ganga svona fra malum pvi verkaupi komst pannig hja pvi ad leita ad 6drum
verktaka eda ad bjoda verkid ut ad nyju. Hvort tveggja hefdi an efa leitt til mikils
kostnadarauka auk pess sem verkid hefoi 6hjakvamilega dregist. Pa var stefnandi
ad vernda sina hagsmuni 4 grundvelli verktryggingarinnar.

Samkvaemt samkomulagi adila tok stefnandi ad sér skyldur Kraftvaka ehf. vardandi
stjornun og samramingu og réd réttargaeslustefnda, Honnun hf., til ad sinna
byggingastjorn. b4 skyldi stefhandi sja um rekstur vinnustadar samkvamt titbods
gognum. Réttargaslustefndi, Honnun hf., 4tti svo ad gera tillogur ad verktokum til
a0 ljuka peim verkpéattum sem ekki voru innifaldir i samningum vid undirverktaka
sem Framkvaemdasysla rikisins tok ad sér samkvemt samkomulaginu. Stefnandi
atti svo a0 greida kostnad vegna stjornunar, samremingar og reksturs vinnustadar
en Framkvamdasysla rikisins atti ad greida reikninga verktaka.

St leid sem parna var valin er einhvers konar blanda af verktakastarfsemi og
reikningsvinnu en eins og ad framan er rakio tok stefnandi ad sér ad ljuka vissum
verkpattum auk pess sem hann tok ad sér stjérnun og umsjon verksins, par med
talid umsjon med undirverktokum sem Framkvamdasysla rikisins yfirtok fra
Kraftvaka ehf. bratt fyrir pessa verkaskiptingu matti Framkvamdasyslu rikisins
vera ljost a0 stefnandi rak ekki verktakastarfsemi og hafoi pannig ekki eigin



starfslid me0 slika reynslu. Vard stefnandi pvi ad rada utanadkomandi starfsfolk og
greida peim. ba hafoi stefnandi takmarkada moguleika 4 ad reka & eftir
undirverktékum par sem engin bein samningstengsl voru peirra & milli enda hafoi
Framkvamdasysla rikisins yfirtekid samninga vid pa.

Med samkomulaginu komst pannig 4 dkvedin verkaskipting milli stefnanda og
Framkveaemdasyslu rikisins og er hun rakin i drogum ad verklokaskyrslu réttar
gaslustefnda, VSO Radgjafar ehf,, eftirlitsadila Framkvaemdasyslu rikisins. Par
kemur fram ad verk sem stefnandi atti ad bera abyrgo & voru, algluggar, murverk,
trésmidi, stalsmidi, muar og terraso, golfefni, annad en parket, og lyftur. Ekki er
agreiningur um ad verkaupi atti ad standa straum af kostnadi verktaka heldur deila
adilar fyrst og fremst um vidbotarkostnad vegna verksins umfram pad sem
upphaflegur samningur vid Kraftvaka ehf. hljodadi upp 4.

Samkvemt fyrirliggjandi gégnum hefur stefnandi ordid fyrir kostnadi vegna
verkpatta sem unnir voru eftir ad hann kom ad verkinu. Samkvaemt gégnum
malsins eru upplysingar um pann kostnad teknar ur bokhaldi stefnanda og er hann
samtals a0 fjarhaeod 245.692.441 krona. Telur stefnandi ad petta sé kostnadur sem
stefndi eigi ad endurgreida a grundvelli samkomulags adila. Fra peirri fjarhaed
dregur hann 91.089.444 kronur sem 6umdeilt er ad stefndi hefur greitt stefnanda
vegna verkpattanna. Pba hefur stefnandi dregid fra krofunni stjornunarkostnad sem
hann kvedur innifalinn i einingarverdum samtals ad fjarhad 24.440.362 kronur og
kvedur pad vera pann kostnad sem hann hafi tekid ad sér ad greida samkvemt
samkomulagi adila. Kostnadur pessi er sundurlidadur 1 yfirliti yfir kostnad 4 sama
hatt og peir gjaldalioir sem krafa stefnanda byggir 4, sbr. nedangreint.
Stjornunarkostnadurinn skiptist pannig ad vegna tilbodsverka er hann 18.682.612
krénur en vegna aukaverka 5.757.750 krénur.

Kostnadur stefnanda og innborganir stefnda sundurlidast svo:

Verkhéttur Kostnadur Greitt
Adstoduskopun og verklok 18.672.758

4.037.656

Burdarvirki 2.801.182

3.112.424

Lagnir 100.000

4.306.410

Rafmagn 62.191.949

23.013.830



Murverk og flisalogn innanhuss 45.253.871

19.548.915

Trésmidi innanhuss 49.996.468

20.732.858

Jarnsmidi innanhuss 5.330.766

1.475.250

Malun innanhtss 1.567.293

3.043.374

Golfefni 2.271.949

4.084.312

Trésmidi utanhuss 11.343.843

5.086.990

Murverk utanhuss 2.172.382

2.396.425

Malun utanhuss 230.113

251.000

Stjornun 43.759.867
0

Samtals 245.692.441

91.089.444

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi fyrst og fremst ad stefnandi hafi ekki synt
fram & greidsluskyldu, hvorki & grundvelli brostinna forsendna i samningi, né peim
grundvelli ad skadabodtaskylda ad verktakarétti hafi stofnast sem stefndi beri abyrgd
a.

Af samkomulagi adila verdur ekki annad radid en ad adilar hafi gert rad fyrir ad
haegt veeri ad halda verkinu dfram midad vid paer forsendur sem lagu til grundvallar
verksamningi Kraftvaka ehf. og Framkvamdasyslu rikisins og gerir uppgjorsregla
samkomulagsins rad fyrir ad fra heildarkostnadi vio verkid, frd og med peim
timapunkti sem samkomulag adila midadist vid, veeri dreginn sa kostnadur sem
hefdi ordid samkvaemt verksamningnum. Veri kostnadurinn herri skyldi stefnandi
greida mismuninn, p6 ekki heerri fjarhaeo en verktryggingin hljodadi upp a en
stefndi skyldi greida mismuninn ef kostnadurinn veeri leegri. Var gert rad fyrir pvi i
pessari uppgjorsreglu ad Framkvemdasysla rikisins hefdi greitt verktokum
samkvamt 2. og 4. gr. samningsins en stefnandi kostnad vegna stjornunar,
samramingar og reksturs vinnustadar samkvamt 3. og 5. gr. samningsins.



Nu liggur fyrir ad kostnadurinn var mun heerri en upphaflegur verksamningur geroi
ra0 fyrir og deila adilar um hvor peirra eigi ad bera pann kostnad. Fyrir liggur og
er oumdeilt ad tafir urdu miklar 4 verkinu umfram umsamin verklok i juni 2003 en
pvi lauk ekki fyrr en i september 2004. Urdu tafirnar pvi 14 manudir en adilum ber
ekki allskostar saman um hver beri abyrgd 4 pessum tofum eda hvada ahrif peer
hofou & kostnad vid verkid.

[ fyrirliggjandi matsgerd hinna démkvéddu matsmanna eru tiundadar astaedur fyrir
tofum 4 verkinu. Kveda matsmenn tafir verda raktar til 6fullnaegjandi honnunar og
enduratgafu teikninga, langs bidtima & svorum vegna fyrirspurna byggingarstjora,
ofyrirsédra vandkveaeda vid framkvaemd verksins og vegna aukaverka.
Matsgerdinni hefur ekki verid hnekkt ad er pad nidurstada domsins ad hun sé i
samraemi vid gogn malsins ad pessu leyti. Pykir pannig ljost ad honnunargégnum
var veri0 ad breyta lengi fram eftir i verkinu og hafdi pad 6hjakvaemilega 1 for med
sér tafir a verkinu poétt ekki sé unnt ad sla pvi fostu hve storan patt tafir ad pessu
leyti hofou & hvern einstakan verkpatt.

b4 kemur fram 1 matsgerd ad verkid hafi tafist vegna pess hversu langur bidtimi
var 4 svorum vegna fyrirspurna byggingastjora sem fram komu 4 verkfundum um
honnun og fyrirmali vegna vinnu vid verkid. Telja matsmenn ad bidtimi pessi hafi
verid 6hoflegur og engan vafa leika 4 a0 slikt hafi haft letjandi 4hrif & framvindu
verksins. Pa kemur fram hja matsmonnum ad ymis o6fyrirséd vandkvaedi hafi
komid fram vid framkvemd verksins sem valdid hafi tofum 4 pvi og nefna
sérstaklega tvo sterstu lidina ad pessu leyti, p.e. raflagnir og terrassologn.

[ upphafi voru raflagnir 4 4byrgd Kvarda ehf. sem var undirverktaki Framkvamda
syslu rikisins, sbr. 2. gr. ssmkomulags adila. | febraar 2003 gafst pad félag upp vid
verkid og réd stefnandi Afltak ehf. til verksins og samdi vid pad félag. Med pessu
skuldbatt stefnandi sig enn frekar en gert var rad fyrir i samkomulagi adila. Af
gognum malsins er ljost ad verk rafverktaka drost 4 medan verktakaskiptin attu sér
stad og bera gogn malsins med sér ad litid sem ekkert hafi verid unnid vid raflagnir
vegna verktakaskiptanna i tvo manudi. Hafdi st tof 6hjakvaemilega i for med sér
a0 raflagnavinna drost verulega 4 langinn og olli tofum 4 60rum verkpattum.

Fram kemur 1 verkfundargerdum i febraar 2003 ad verid veri ad leita ad nyjum
rafverktaka. Pa kom fram i verkfundargerd 26. mars 2003 ad radinn hefdi verid nyr
rafverktaki, Afltak, og verdur pvi ekki annad radid en ad pad hafi verio gert med
fullri vitund verkkaupa, Framkvemdasyslu rikisins og eftirlitsadila hans. Engin
yfirfaersla 4 abyrgd virdist hafa farid fram og getur pvi stefnandi ekki borid abyrgd
a tofum og hugsanlegum kostnadi vegna pess ad Kvardi for fra verkinu. Tafirnar



sem urdu vegna verktakaskiptanna verda pvi ekki raktar til adgerda eda
adgerdaleysis stefnanda.

Annar verkpattur, sem olli storfelldri roskun og seinkunum, var terrass6logn i
anddyri og 4 fyrstu had. Upphafleg verkaaetlun gerdi rad fyrir ad byrja 4 pessu
verki 1 febraar 2003 og ljuka henni i mai 2003. Bera gdogn malsins med sér ad
terrass6logn hafi verid breytt a0 sk Framkvaemdasyslu rikisins og 1a ny verklysing
fyrir 1 febraar 2003. Pegar hun 14 fyrir purfti stefnandi ad bjoda verkid ut og semja
vid verktaka en fram kemur i gdgnum malsins ad einungis tveir adilar geti tekid ad
sér slikt verk. Verkinu lauk i oktdber 2003 og parna olli breytt honnun og
verklysing og nytt ttbod um fjogurra manada seinkun a pessum verkpeetti auk
roskunar 4 flestum 60rum verkpattum. b4 pykir 1jost ad stefnandi lenti 1 talsverdum
aukakostnadi vegna breyttrar verklysingar verkkaupa.

b4 liggur fyrir ad talsvert var um aukaverk, sem 6hjakvaemilega leiddu til pess ad
verkid tafdist enn frekar, og er Gumdeilt ad pessi aukaverk hafa verid gerd upp.
bykir 1jost ad aukaverk voru unnin i pagu verkkaupans og ad hans beidni og abyrgd
enda hefur stefndi pegar greitt fyrir 611 slik verk. Er pvi 1jost ad verkkaupi ber
abyrgd a peim draetti sem aukaverkin 6hjdkvamilega h6fou 1 for med sér.

A0 pvi virtu sem nu hefur verid rakid pykir ljost ad meginorsakir tafa 4 verkinu
voru vegna atvika sem stefndi bar abyrgd a og hefur stefndi ekki lagt fram haldbeer
gdgn sem syna fram 4 ad stefnandi beri nokkra 4byrgd 4 peim. Oll hénnunarvinna
var 4 abyrgd verkkaupa og pegar ekki lagu fyrir fullneegjandi hénnunargdgn gat
seinkun 4 verkframvindu ekki verid & abyrgd stefnanda.

[ matsgerd hinna domkvoddu matsmanna er gert rad fyrir peirri verkaskiptingu sem
greinir i drogum ad verklokaskyrslu VSO og vid ttreikning 4 kostnadi vid ad ljuka
verkinu notast matsmenn ad jathadi vid samningsupphadir eins og per voru i
hinum upphaflega samningi par sem pad er hagt.

Matsmenn telja ttilokad ad gefa sundurlidada nidurstddu a vidbotarkostnadi vegna
einstakra lida og fara pa leid ad reyna ad meta heildarkostnad stefnanda af rekstri
verksins samkvamt samkomulagi stefnanda vid Framkvaemdasyslu rikisins. Pbar
med s¢€ talinn kostnadur vegna rekstrar og stjornunar vinnustadarins og
aukakostnadur vegna verktakaskipta viod raflagnir og breytingar vid terrassologn.
Er nidurstada matsmanna, sem ekki hefur verid hnekkt, si1 ad raunkostnadur
stefnanda a0 meodtdéldum aukaverkum, vid ad ljuka sinum hluta verksins hafi verid
288.900.000 kronur. Inni i peirri fjarhaed eru aukaverk sem matsmenn meta til
verds ad fjarhed 51.310.000 kronur en eins og rakid hefur verid er ekki agreiningur
um pau verk.



bar sem samningur vid Kraftvaka ehf. var gerdur i oktéber 2001 telja matsmenn
edlilegt ad mida vid byggingavisitdlu i oktober 2002 sem grunnvisitolu pegar verd
eru uppferd i november 2004. Nidurstada matsgerdarinnar er pvi eftirfarandi:

Verklidur kostnadur an/vsk kostnadur m/ vsk.
Rekstur vinnustadar 35.253.000 43.890.000
Murverk an terrasso 13.198.000 16.432.000
Trésmidi innan og utanhuss  40.856.000 50.865.000
Stalsmidi 21.634.000 26.934.000
Rafmagnskerfi 51.584.000 64.223.000
Algluggar 9.749.000 12.137.000
Golf 2.192.000 2.729.000
Terrasso 16.345.000 20.350.000

Kostnadur med virdisaukaskatti er pvi samkvaemt matsgerd samtals 237.560.000
kronur.

Af matsgerd verdur radid ad matsmenn fari pa leid ad meta kostnad vid
heildarverkid og draga fra pad sem greitt hafdi verid inn 4 verkid adur en stefnandi
kom ad pvi og finna pannig ut mat & kostnadi stefnanda vid likningu verksins.
Verdur ad fallast 4 pad med matsmonnum ad edlilegt sé 1 1josi peirra miklu tafa sem
urdu 4 verkinu ad uppfaera verd midad vid byggingavisitolu eins og gert er i
matsgerdinni. Pykir nidurstada matsgerdarinnar stadfesta svo ekki verdi um villst
a0 peaer fjarhadir sem stefnandi hefur greitt vegna verksins séu i raun sanngjarnar
og edlilegar midad vid umfang verksins og tafir 4 pvi.

begar gogn malsins eru skodud, einkum bdkanir & verkfundum, er 1j6st ad
eftirlitsadila Framkvamdasyslu rikisins, réttargaeslustefnda VSO Radgjof ehf.,
hlaut ad vera kunnugt um ad stefnandi var ad gera samninga og rada verktaka i
samrami vid samkomulag adila. P4 4tti ekki ad fara fram hja honum ad verkid



hafdi tafist eda ad stefnandi vard ad gera nyja samninga vegna raflagna og
terrassolagnar. Voru pvi engin sérstok efni til pess fyrir stefnanda ad tilkynna
stefnda um petta sérstaklega. Getur stefndi pvi ekki firrt sig abyrgd 4 peim
forsendum ad ekki hafi verid haft samrad vid hann vegna pessa enda hefur verid
synt fram 4 ad kostnadurinn var innan edlilegra marka og sanngjarn.

Med visan til pess sem nu hefur verid rakid pykir stefnandi hafa synt fram 4 pad ad
s kostnadur sem hann hefur haft af verkinu eftir ad hann tok vid stjornun pess i
kjolfar afsagnar Kraftvaka ehf. hefdi ordid sa sami samkvaemt samningi FSR og
Kraftvaka. Pa pykir ljost, i [josi pessarar nidurstddu, ad forsendur samkomulags
stefnanda og Framkvamdasyslu rikisins hafi ordid allt adrar en adilar gerdu rad
fyrir 1 upphafi og pvi er ekki unnt ad stydjast vid akvaedi samkomulagsins vid
uppgjor a4 milli adila. Pa er ljost ad kostnad vegna verktaka atti stefndi ad greida og
ber honum ad endurgreida stefnanda pad sem eftir stendur af peim kostnadi. Eins
og fram er komi0 hefur stefnandi reiknad ut pann kostnad sem hann tok ad sér
samkvamt samningi adila ad fjarhaed 24.440.362 kronur og dregid hann fra kréfum
sinum. Peim tutreikningi hefur ekki verid andmelt og faeer hann i raun stod i
nidurstodu matsmanna ad pvi leyti ad samanlagdur kostnadur vegna patta sem luta
a0 rekstri vinnustadar, verkloka og starfsemi byggingastjora er metinn 43.890.000
kronur 1 matsgerd.

Ekki verdur fyllilega raoid af fyrirliggjandi gognum hvao folst i verkabyrgd
stefnanda, en almennt verdur litid svo a ad slik verkabyrgd standi til tryggingar
peim kostnadi sem leidir af verktakaskiptum. Eins og rakid hefur verid hefur pvi
verid slegid fostu ad vidbotarkostnadur sa sem stefnandi hefur purft ad greida
vegna verksins hefoi lika fallid til hefoi Kraftvaki ehf. haldid afram med verkio.
bykir stefndi pvi ekki hafa synt fram 4 pad med 6yggjandi heetti ad hann hafi bedio
tjon af verktakaskiptunum sem slikum og verdur hann ad bera hallann af peim
sonnunarskorti. Verdur pvi ekki fallist 4 pad ad stefnandi purfi ad saeta fradraetti af
krofum sinum & grundvelli verkabyrgdarinnar.

AQ pvi virtu sem na hefur verid rakid verdur adalkrafa stefnanda tekin til greina
eins og hun er fram sett med drattarvoxtum eins og greinir i domsordi en med
hlidsjon af atvikum 6llum pykir rétt, meo visan til 4. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu, ad upphafsdagur drattarvaxta sé¢ 14. desember 2005. bess
ber ad geta ad 1 sundurlidun sinni & adalkrofu gerir stefnandi rdd fyrir fradraetti
vegna kostnadar sem hann telur sig eiga ad bera samkvemt samkomulagi adila ad
fjarhad 24.440.362 krénur og samkvamt pvi veeri hofudstoll krofunnar
130.162.635. Domkrafan er hins vegar laegri og hljodar upp a 130.033.753 og er
par midad vid ad fradrattur pessi sé 24.569.244 kronur. Pessi mismunur er
outskyrdur i malatilbunadi stefnanda en fjarhaed domkréfunnar stendur.



Eftir pessum urslitum verdur stefndi demdur til ad greida stefnanda malskostnad
sem pykir hefilega dkvedinn 3.000.000 krona.

ba verdur stefndi deemdur til ad greida rettargeeslustefndu, Hornsteinum arkitektum
ehf., Verkfraedistofu Gudmundar og Kristjans hf., Rathonnun hf., og VSO Radgjof
ehf. 200.000 krénur i malskostnad, hverjum fyrir sig.

Af halfu stefnanda ﬂutti malid Johannes Karl Sveinsson hrl. en af halfu stefnda
flutti malio Heidar Asberg Atlason hdl.

Greta Baldursdottir héradsdomari kvedur upp dominn asamt meddomsmoénnunum
Asmundi Ingvarssyni verkfredingi og Vifli Oddssyni verkfredingi.

DOMSORD
Stefndi, islenska rikid, greidi stefnanda, Tryggingamidstodinni ht., 130.033.753

kronur 4samt drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra 14.
desember 2005 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 3.000.000 krona i malskostnad.

Stefndi greidi réttargeeslustefndu, Hornsteinum arkitektum ehf., Verkfradistofu
Gudmundar og Kristjans hf., Rathonnun hf., og VSO Radgjof ehf. 200.000 kronur
malskostnad, hverjum fyrir sig.

Greta Baldursdéttir
Asmundur Ingvarsson

Vifill Oddsson



