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Mal petta, sem domtekid var pridjudaginn 26. september sl., er h6foad fyrir
Héradsdomi Reykjavikur af Hrefnu Kristmundsdottur, Skaftahlid 26, Reykjavik,
Juliusi Joni Porsteinssyni, Engihjalla 1, Kopavogi, og Eli Sigursteini Porsteinssyni,
Sléttahrauni 32, Hafnarfirdi, med stefnu birtri 28. november 2005 & hendur
Rikisutvarpinu-sjonvarpi, Efstaleiti 1, Reykjavik.

Domkrofur stefnanda eru paer adallega, ad stefndi verdi demdur til ad greida
hverjum stefnenda fyrir sig miskabaetur ad fjarhad kr. 1.000.000, dsamt
drattarvoxtum samkvamt III. kafla laga um vexti og verdbatur nr. 38/2001 fra
08.06. 2004 og vaxtavoxtum samkvemt 12. gr. laga nr. 38/2001 til greidsludags.
Til vara gera stefnendur par krofur, ad stefndi verdi demdur til greidslu legri
fjarhaedar en 1 adalkrofu ad alitum samkvamt mati ddmsins med somu
drattarvoxtum og vaxtavoxtum og i adalkrofu. Pa krefjast stefnendur
malskostnadar ad mati domsins, ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.

Démkrofur stefnda eru paer adallega, ad stefndi verdi syknadur af 6llum
krofum stefnenda og stefnendum verdi gert, in solidum, ad greida stefnda
malskostnad a0 skadlausu ad mati réttarins, ad vidbattum virdisaukaskatti a
malflutningspoknun. Til vara krefst stefndi laekkunar 4 kr6fum stefnenda og ad
malskostnadur falli nidur.




1
Milavextir

Malavextir eru peir ad pann 10. marz 2002 syndi Rikisatvarpid-sjonvarp patt &
dagskra sjonvarpsins ur pattarodinni ,,Sonn islensk sakamal®. 1 peim pztti var
fjallad um mord 4 Porsteini Gudnasyni, eiginmanni stefnandans Hrefnu og fodur
stefnendanna Juliusar Jons og Elis Sigursteins. Mordid var framid pann 25. april
1990. Fyrir syningu pattarins hafdi eiginkonu hins latna, Hrefnu Kristmundsdottur,
verid sent bréf, dags. 1. oktober 1998, undirritad af Sigursteini Massyni, par sem
henni var kynnt, ad hafin vari vinna vid gerd pattarins. Jafnframt hafoi bréfritari
aour haft samband simleidis vid Hrefnu, par sem hann 6skadi eftir vidtali vid hana
vegna mordsins og gerd pattarins, sem hin hafdi hafthad. Pann 6. oktéber 1998
sendi 16gmadur Hrefnu bréf til Sigursteins Massonar, par sem lagzt er gegn pessum
fyriretlunum vegna pess sarsauka, sem atburdurinn hafi valdid fjolskyldu hins
myrta og enn fremur var bent 4, ad ger0 sliks pattar teljist brot gegn fridhelgi
einkalifs eftirlifandi ekkju og fjolskyldunnar allrar. Pa hafdi fyrirsvarsmadur
kvikmyndafyrirtaekisins Hugsjonar samband vid stefnendurna, Eli og Julius, 1
februar 2002 og tilkynni peim, ad patturinn yrdi syndur tiltekinn dag. Med bréfi,
dags. 27. februar 2002, métmeltu stefnendur syningu pattarins en krofoust pess til
vara, ad syningu hans yrdi frestad par til nidurstada Personuverndar lagi fyrir.

[ kjolfarid leitudu stefnendur eftir aliti Persénuverndar, og er nidurstada hennar
dags. 8. marz 2002. Segir par m.a., a0 almennar heimildir stofnunarinnar til ad
stoova vinnslu upplysinga séu afmarkadar i 40. gr. laga um perséonuvernd. Hins
vegar s€ 1 1ogunum sérregla um pad, pegar personuupplysingar séu einvordungu
unnar i pagu fréttamennsku eda bokmenntalegrar eda listrennar starfsemi, og i 2.
ml. 5. gr. laganna sé a0 finna dkveedi um, ad slik vinnsla lati adeins akvaedum 4. gr.,
l.og4.tl. 7. gr., 11.-13. gr. og 24., 28., 42. og 43. gr. laganna. Pad var alit
Personuverndar, ad um veari a0 raeda slika vinnslu, er greinir i 2. ml. 5. gr. laganna.
Slik vinnsla luti ekki akvaedi 40. gr. laganna um heimild til ad stodva vinnslu
upplysinga, og af peirri asteedu teldi stjorn Personuverndar ekki efni til, ad
stofnunin geeti fjallad um 6sk stefnenda.

[ kjolfar syningar pattarins sendi logmadur stefnenda l1ogmanni
Rikissjonvarpsins bréf, dags. 11. marz 2002, par sem atalin er su afstada
Rikissjonvarpsins ad verda ekki vid beidni stefnenda um ao fresta syningu pattarins
og pvi jafnframt haldio fram, ad med syningunni hafi verid framin 616gmaet
meingerd gegn ekkju og bornum hins myrta og askilinn er réttur stefnenda, m.a. til
skadabdta.



Sama dag var pess fario 4 leit bréflega vid Personuvernd, ad stofnunin teki
malid til skodunar & nyjan leik og teeki afstdodu til pess, hvort brotin hefou verid
akveedi 1. kafla laga nr. 77/2000 um medferd og vinnslu peirra personuupplysinga,
sem patturinn fjalladi um, sbr. einkum 7. gr. Jafnframt var dskad eftir, ad tekin yroi
afstada til pess, hvort frekari birting pattarins vaeri heimilud.

Nidurstada Personuverndar 14 fyrir pann 16. september 2002 & pa leid, ad ekki
verdi fullyrt, ad brotid hafi verid gegn dkvaedum 1. og 4. tl. 1. mgr. 7. gr. laga nr.
77/2000, pott efnistok vid gerd pattarins kunni ad orka tvimeelis, einkum pegar litid
sé til tilfinninga adstandenda hins latna.

bann 26. september 2002 ritadi 16gmadur stefnenda bréf til stefndu par sem pvi
er lyst ad stefnendur ,,... hafi ordid fyrir miklu afalli vegna syningar pattarins pann
10. marz 2002 og ekki sidur vegna fyrirvaralausra auglysinga fyrir syningu hans...*
b4 er gerd krafa um greidslu skadabota vegna syningar pattarins ad fjarhaeo kr.
4.000.000, einkum vegna miska og annars tjons. | bréfi Rikistitvarpsins —
sjonvarps er krofu stefnenda um greidslu skadabota hatnad.

111
Malsastaeour stefnenda

Stefnendur byggja a pvi, ad med syningu sjonvarpspattarins hafi stefndi, med
6logmetum heetti, brotid gegn rétti stefnenda til fridhelgi einkalifs, sbr. akvaedi 71.
gr. stjornarskrar fslands nr. 33/1944 og 8. gr. mannréttindasattmala Evrépu, sbr. 16g
nr. 62/1994. Heiti umradds sjonvarpspattar ,,Sonn islensk sakamal —
Storagerdismalid® visi til pess, ad um sé ad reda frasogn af sakamali 1 domasafni
Haestaréttar 1991 bls. 1199 og afram, svokolludu Storagerdismali. Mordinu &
eiginmanni og fodur stefnenda, Porsteini Gudnasyni, sé€ par lyst i ddémasafninu, og
hver, sem beri sig eftir pvi, geti lesid um pad par. bad s¢ hins vegar sitthvad, hvort
hagt s¢ ad bera sig eftir ddmum Heastaréttar 1 utgefnum domasdéfnum réttarins, eda
hvort hverju heimili landsins sé faerd hrottafengin myndreen lysing & mordinu heim
i stofu med syningu sjonvarpspattar um verknadinn. Med syningu
sjonvarpspattarins hafi landsmonnum ekki bara verid sagt fra mordinu 4 Porsteini
Guonasyni, heldur hafi pvi verid lyst i smaatridum med einkar blodugum og
ogedfelldum heetti. Mordid hafi auk pess verid synt & mismunandi vegu ,.eftir syn
leikstjorans a verkid®, eins og framleidendur lysi 1 bréfi sinu til Personuverndar i
aprilménudi 2002. bar sé pvi lyst, ad peir hafi ekki bara verid ad segja fra
sakamalinu, heldur hafi peir einnig nytt sér skaldaleyfi sitt vid gerd myndarinnar,
p.e. ad hin leiknu atridi myndarinnar veru syn leikstjorans 4 atburdi, og ad
tilgangur med gerd og syningu sjonvarpspattarins hafi verid ad syna skelfilegar
afleidingar eiturlyfjafiknar. Vinnsla upplysinga Gr domasafni Haestaréttar um
mordid hafi pannig verid 6videigandi og algerlega ur tengslum vid pann ,.tilgang®,
sem framleidendur pattarins hafi sagt vera med syningu sjonvarpspattarins.

b6 a0 domar Haestaréttar geti verid adgengilegir peim, er beri sig eftir peim,
leyfi pad ekki, ad heimilt sé ad gera hvad sem er vid upplysingar Gr domasaftni
réttarins og jafnvel ad rangfera par, 4samt pvi ad nyta sér skaldaleyfi vio frasdgn a



doémunum. Med syningu sjonvarpspattarins ,,SOnn islensk sakamal-
Stéragerdismalid®, hafi ekkert tillit verio tekid til fjolskyldu Porsteins Gudnasonar,
pratt fyrir ad efni pattarins gengi afar naerri fjolskyldunni. Fj6lskylda borsteins
Guonasonar hafi att um sart ad binda fra atburdinum og hafi pau verid illilega
minnt & mordid med syningu myndarinnar og par dregin upp sarsaukafull mynd,
sem hafi i alla stadi verid i 6samraemi vid minningu fjolskyldunnar af atburdinum.
Adur en patturinn var syndur i sjénvarpi, hafi hann verid auglystur itrekad og an
fyrirfarandi vitneskju stefnenda i dagskré sjonvarpsins. Auglysingar hafi verid
mjog sldandi fyrir stefnendur og verid til pess fallnar ad auka & sarsauka peirra.

Med syningu sjonvarpspattarins hafi fyrirmaela i 7. gr. laga nr. 77/2000 um
personuvernd og medferd personuupplysinga ekki verid gaett. b4 hafi pess ekki
verid geett, a0 vinnsla upplysinga ir domi Haestaréttar i domasafni 1991, bls. 1199,
hafi verid med sanngjornum, malefnalegum eda 16gmetum haetti, eda 1 samraemi
vid vandada vinnsluhetti personuupplysinga. Medferd upplysinganna ar
démasafni Heestaréttar hafi verid ovideigandi og langt umfram pad, sem
naudsynlegt hafi verid midad vid meintan tilgang.

Stefndi beri abyrg0 & pvi efni, sem synt sé i Rikissjonvarpinu og beri pvi
fébotaabyrgd gagnvart stefnendum 4 pvi, ad brotid hafi verid gegn akvaedum
laganna, sbr. 43. gr. laga nr. 77/2000.

A grundvelli alls ofangreinds, framantaldra lagadkvada og einnig 26. gr.
skadabodtalaga nr. 50/1993 telji stefnendur, ad stefndi hafi, med 616gmaetum heetti,
brotid gegn 6llum framangreindum lagaakvadum med syningu sjonvarpspattarins
og hafi med pvi bakad sér botaskyldu gagnvart stefnendum. Krofur sinar byggi
stefnendur enn fremur 4 dkvedum utvarpslaga nr. 53/2000, en samkvaemt akvadi
26. gr. laganna beri stefndi fébotadbyrgd & sjonvarpsefnis, sem fari 1 baga vio 16g.

Stefnendur geri hver um sig krofu um greidslu miskabota ur hendi stefnda ad
fjarhaed kr. 1.000.000, asamt voxtum eins og greini i stefnu. Krofur sinar rokstydji
stefnendur med pvi, ad syning sjonvarpspattarins hafi haft veruleg ahrif 4
fjolskylduna, par sem mord eiginmanns og fodur hafi verid margsynt i smaatridum
og ag tilefnislausu velt sér upp Gr mordinu sjalfu meo einkar 6gedfelldum, yktum
og blodugum heetti.

[ upphafi mals pessa hafi verid atlun stefnenda ad standa 611 saman ad
malshofoun, p.e. eftirlifandi eiginkona Porsteins Gudnasonar, Hrefna Kristmunds
déttir, og synir peirra prir, peir Julius Jon, Eli Porsteinn og Kristmundur. Pad hafi
sidan verid akvordun peirra Hrefnu, Juliusar Jons og Elis Porsteins, ad Kristmundur
geeti ekki stadid ad malsokn pessari, par sem hann eigi vid mikla erfidleika ad
strida; hann hafi ekki att fastan samastad og sé i afar litlu sambandi vid fjolskyldu
sina. Erfidleika Kristmundar reki fjolskyldan til afleidinga mordsins & fodur hans
og alls, sem pvi hafi fylgt.

bann 8. juni 2004 hafi verid pingfest i Héradsdomi Reykjavikur mal stefnenda
gegn Brautarholti 8 ehf. og stefnda, par sem gerd hafi verid krafa um greidslu kr.
3.000.000 i miskabztur. Astzda pess, ad krofum stefnenda hafi verid beint gegn
Brautarholti 8 ehf., hafi verid su, ad i lok sjénvarpspattarins ,,Sonn islensk sakamal
— Storagerdismalid® sé ,,Hugsjon* s6g0 vera framleidandi, en fyrirteeki undir pvi
nafni hafi hvergi verid skrdd. Pvi hafi verid 6skad eftir upplysingum



Rikistutvarpsins — sjonvarps um, hver framleidandi myndarinnar veeri, og hafi pa
fengizt gefin upp kennitala framleidandans, en samkvamt hlutafélagaskra heiti
félagid i dag ,,Brautarholt 8 ehf.* bann 20. april 2004, p.e. adur en adalmedferd
malsins hofst i Héradsdomi Reykjavikur, hafi félagio verid urskurdad gjaldprota og
Eirikur Elis Porldksson hdl. skipadur skiptastjori protabtsins. Pvi hafi adili verid
sagdur ,,protabu Brautarholts 8 ehf.* { urskurdi domsins. Med urskurdi
Héradsdoms Reykjavikur pann 14. juni 2005 hafi méalinu verid visad fra domi, par
sem miskabdtakrafa stefnenda veeri sett fram 6skipt af halfu stefnenda, an pess ad
nokkur tilraun vaeri gerd til ad rokstydja meintan miska hvers og eins. Urskurdur
héradsdoms hafi verid stadfestur i Haestarétti pann 6. september 2005 (mal nr.
294/2005), en med allt 60rum rokum. Fallizt hafi verid &, ad skilyrdi veeru til
adilasamlags samkvaemt 1. mgr. 19. gr. laga nr. 91/1991. Samkvamt upplysingum
skiptastjora protabus Brautarholts 8 ehf. sé btid nar eignalaust og engar eignir til
greidslu annars en skiptakostnadar. Malshofoun gegn protabui Brautarholts ehf.
pjoni pvi ekki tilgangi.

Krofur um dréttarvexti stydji stefnendur vid reglur III. kafla vaxtalaga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu, med sidari breytingum. Gerd sé krafa um
greidslu drattarvaxta fra pingfestingardegi fyrra domsmals vegna krofunnar, sbr.
hrd. 294/2005. Krafa um vaxtavexti byggi a 12. gr. laga nr. 38/2001. Krafan um
malskostnad stydjist vid XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkaméla. Krafa
um virdisaukaskatt af malflutningspoknun sé reist 4 [d6gum numer 50/1988.
Stefnendur séu ekki virdisaukaskattskyldir. Vardandi varnarping visist til 33. gr.
laga numer 91/1991.

Malsastaeour stefnda

Stefndi bendir 4, ad malatilbunadur stefnenda luti eingéngu ad botum fyrir
0logmaeta meingerd gegn fridhelgi einkalifs peirra sjalfra. Eins og malid sé ur
gardi gert af stefnendum, luti malatilbunadur ekki ad pvi, ad stefndi hafi raskad aru
eda minningu Porsteins heitins Gudnasonar eda brotid gegn 16gvordum
hagsmunum, er honum hafi tengzt eda tengist, eda ad stefnendur eigi rétt 4 hendur
stefnda af peim s6kum.

[ krofugerd stefnenda felist krafa um greidslu miskabota og virdist malid pannig
vera byggt & pvi, ad stefnendur hafi sjalfir ordid fyrir hinu meinta 6fjarhagslega
tjoni.

Krafa stefndu um syknu sé & pvi reist, ad ekki séu fyrir hendi lagaskilyrdi til ad
dema stefnendum miskabatur i mali pessu. Aflagadkvaedum, sem stefnendur
stydji krofur sinar vid, geti adeins 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 att vid um
miskabatur fyrir 6fjarhagslegt tjon. Til ad deema miskabaetur samkvaemt 26. gr.
skadabotalaga purfi sd, sem abyrgd beri &4 meintri, 616gmaetri meingerd gegn
fridhelgi tjonpola ad hafa gerzt sekur um sakna@ma hegdun. Stefndi telji
lagaskilyrdi 26. gr. skadabdtalaga ekki vera fyrir hendi, par sem hann hafi ekki
gerzt sekur um neina saknama hegoun.

b4 byggi stefndi syknukrofu sina a pvi, ad 26. gr. skadabodtalaga geti ekki att vid
um stefnendur i mali pessu. Lagaakvaedid veiti domstélum heimild til a0 dema



miskabatur til handa peim, sem misgert hafi verid vid med athéfn eda

athafnaleysi. Stefndi haldi pvi fram, ad syning stefnda & peettinum i dagskra sinni
geti ekki falid 1 sér misgjord gagnvart stefnendum. Par upplysingar, er fram hafi
komid 1 paettinum, hafi vardad personuupplysingar pridja manns, en hann hafi verid
latinn, pegar patturinn var gerdur. I sjénvarpspaettinum sé hvorki fjallad um
stefnendur né sé i honum ad finna 6l6gmaeta meingerd gegn fridhelgi peirra eda
einkalifi. Afupplysingum, sem i pattinum komi fram, verdi ekki & neinn hatt radid
i einkalif eda adra personulega hagsmuni stefnenda. Einu hagsmunir, sem syning
pattarins beinast ad, vardi Porstein heitinn og meingjérdarmenn hans, en hvorki séu
peir adilar ad mali pessu né sé malid byggt 4 pvi, ad hagsmunum Porsteins heitins
sjalfs hafi verid raskad. Sjonvarpspatturinn hafi verid syndur 12 arum eftir ad peir
atburdir, er patturinn fjalli um, hafi att sér stad, og geti syning hans ekki falid 1 sér
meingerd gegn personulegri fridhelgi einkalifs stefnenda. b6 a0 fallast megi 4, ad
pad geti valdid stefnendum 6pagindum og sarsauka ad sja framangreinda atburdi
svidsetta, feli pad ekki i sér 616gmaeta meingerd gegn fridhelgi einkalifs peirra. Af
pessum sokum séu skilyrdi fyrir beitingu 26. gr. skadabdtalaga ekki fyrir hendi.

b4 byggi stefndi krofu sina um syknu 4 pvi, ad samkvemt 26. gr. Gtvarpslaga
nr. 53/2000 beri stefndi ekki abyrgd a efni pattarins, heldur framleidendur hans.
Samkvemt a-1id 1. mgr. 26. gr. laganna beri sa, sem flytji sjalfur efni i eigin nafni,
abyrgd a4 pvi. Stefnendur hafi att ad beina krofum sinum ad framleidendum
pattanna en ekki stefnda. Beri pegar af peirri dsteedu einni ad sykna stefnda.

ba byggi stefndi & pvi, ad samkvaemt meginreglum islenzks réttar, falli
personuleg réttindi manns nidur vid andlat hans nema ad pvi leyti, sem 16g leidi til
annars. Réttur atkomenda eda adstandenda latins manns til ad hofda mal vegna
umfjéllunar um hann sé hadur pvi lagaskilyroi, ad i peirri umfjollun felist 6l6gmeet
meingerd i gard hins latna manns.

Stefndi telji, ad med syningu pattarins hafi hvorki stefnendum né hinum latna
verid unnin 6l6gmet meingerd né hafi stefndu, i peirri frasdgn, farid Ut fyrir mork
tjdningarfrelsis. Frasdgn um pann atburd, sem att hafi sér stad, og byggo sé a
opinberum gégnum, verdi ekki s6gd, nema gerd sé grein fyrir adkomu hins latna. {
domi Heestaréttar komi fram, ad frasognum peirra, sem stodu ad manndrapinu, hafi
ekki borid saman, og hafi pattagerdarmenn pvi valid ad greina frad peim
mismunandi frasdgnum med svidsetningu. Skyrt sé tekid fram i paettinum, ad sa
hluti myndarinnar, sem leikinn s¢, sé ekki heimild um atburdi, heldur talkun
leikstjorans a4 atburdum.

bé byggi stefndi 4 pvi, ad hann hafi ekki brotid gegn 1. og 4. t6lulid 1. mgr. 7.
gr. laga nr. 77/2000 um skraningu og medferd persénuupplysinga. I 5. gr. laganna
segi, a0 pegar personuupplysingar séu einvordungu unnar i pagu fréttamennsku eda
bokmenntalegrar eda listreennar starfsemi, gildi adeins akvaedi 4. gr., 1. og 4. tolul.
7. gr., 11.-13. gr. og 24., 28., 42. og 43. gr. laganna. Stefndi haldi pvi fram, ad
personuupplysingar, sem fram komi i pattinum, hafi verid unnar med sanngjérnum,
malefnalegum og I6gmetum heetti, og par hafi verid byggdar 4 eins areidanlegum
heimildum og frekast hafi verid kostur. Pa hafi komid skyrt fram, ad leiknir hlutar
pattarins vaeru ekki heimild um atburdi, heldur skodun og tjaning leikstjorans a
atburdum.



b4 byggi stefndi 4 pvi, ad sér beri, samkvaemt 2. mgr. 3. gr. laga nr. 122/2000
um Rikisutvarpio, ad vera vettvangur fyrir mismunandi skodanir & peim malum,
sem efst séu & baugi hverju sinni, eda almenning vardi. bessu fylgi stefndi eftir i
starfsemi sinni med pvi ad halda i heidri lydredislegar grundvallarreglur og
mannréttindi og frelsi til ords og skodana. I framangreindri lagaskyldu stefnda
felist skylda til a0 taka vid efni fra framleidendum efnis og syna pad i midlum
sinum.

Stefnendur haldi pvi fram, ad stefndi hafi farid langt umfram leyfileg mork
tjaningarfrelsis. Pessari malsasteedu métmeeli stefndi og byggi 4 pvi, ad sjonvarps
pattur sa, sem syndur hafi verid i Sjonvarpinu, sé mikilvaegt framlag til opinberrar
umraodu um eiturlyfjaneyslu og skadlegar afleidingar hennar fyrir
eiturlyfjanotendur sjalfa og adra borgara landsins. Byggi stefndi 4 pvi, ad atburdur
sd, sem hafi verid tilefni gerdar sjonvarpspattarins, s¢ skradur i opinbert domasafn
Heestaréttar, og séu upplysingar um atvikid og pa, sem par hafi komid ad, opinbert
og adgengilegt 6llum. Pott sjonvarp sem midill s¢ ahrifarik leid til ad greina fra
atburdi i domasafni &dsta domstols landsins, feli pad ekki 1 sér takmorkun &
tjaningarfrelsi, ef dkvedid sé ad nota taekni eda adferd, sem s¢é ahrifarikari til ad
koma bodskap, frétt eda mikilsverdu malefni 4 framfzeri vid almenning. Oumdeilt
s¢, a0 sjonvarp sé sa midill, sem nai til flestra landsmanna og pvi edlilegt, ad hann
verdi fyrir valinu til ad fjalla um pad mikilvaega malefni, er patturinn hafi tekid a.

Stefndi byggi 4 pvi, ad réttur stefndu til ad segja fra framangreindum atburdi og
birta pattinn i dagskra sinni, sé l16gvarinn af 73. gr. stjornarskrar lyoveldisins
Islands nr. 33/1944. Réttur pessi til tjaningarfrelsis sé einnig varinn af 10. gr.
samnings um verndun mannréttinda og mannfrelsis, sbr. 16g nr. 62/1994 um
mannréttindasattmala Evropu. Setja megi tjaningarfrelsi vissar skordur, sem skuli
gert med stod 1 3. mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar. Stefndi byggi 4 pvi, ad engin slik
skilyrdi séu fyrir hendi 1 malinu. Hafi stefnendur ekki synt fram &, ad lagaskilyrdi
séu til stadar, er réttleti takmorkun 4 tjaningarfrelsi stefnda, eda ad stefnendur eigi
réttindi, er gangi framar tjaningarfrelsi stefnda.

Stefndi telji, a0 1 krofugerd stefnenda felist 1 raun krafa um, ad stefndi ritskodi
efni 1 dagskra sinni, en samkvemt 1. mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar komi fram
fortakslaust bann vid ritskodun og annarri samberilegri skerdingu 4 tjdningarfrelsi.
Stefndi hefur enga heimild ad 16gum til ad banna, ritstyra eda koma i veg fyrir
umredu um mikilvag pjédfélagsleg malefni. 1 skyldu stefnda samkvaemt 16gum nr.
122/2000 felist ekki eingdngu skylda til ad midla og hafa 1 dagskra sinni efni,
malefni eda upplysingar, sem séu 6llum ad skapi eda taldar séu meinlausar eda litlu
mali skipta, heldur einnig skylda til ad midla efni, upplysingum og hugmyndum
pattargerdarmanna, sem kunni ad médga, hneyksla eda raska hugarrd. Ad mati
stefnda hafa fjolmidlar mikilvaegu hlutverki ad gegna i nitimapjoofélagi, og verdi
a0 jata peim frelsi til tjaningar. Beri ad skyra allar lagaheimildir og lagaakvaedi,
sem skerdi tjaningarfrelsi fj6lmidla, prongt.

Stefndi byggi 4 pvi, ad vid akvordun & morkum fridhelgi einkalifs og
tjaningarfrelsis verdi ad lita til lydredishefda, sem eigi ad tryggja, ad fram geti
farid pjoofélagsleg umraeda, en stefndi telji, ad horfa beri til pessa vid trlausn um
mork tjaningarfrelsis fjolmidla. [ nitimasamfélagi sé sjonvarpid sa midill, sem nai
til flestra einstaklinga. I framangreindum sjonvarpspeaetti sé fijallad um alvarlegt,



pjodfélagslegt vandamal, sem ali af sér afbrot, storfellt heilbrigdisvandamal, aukin
utgjold samfélagsins vegna loggaezlu, domgaezlu og heilbrigdismala og sidast en
ekki sizt peirrar bradu heettu, sem almennum borgurum geti verid buin af
eiturlyfjum og eiturlyfjaneytendum, sem i fikn sinni geti att pad til ad umgangast
eignir og lif almennra borgara af fullkomnu virdingarleysi. Stefndi byggi & pvi, ad
i lyoredislegu pjodfélagi hvili st grundvallarskylda & fjolmidlum, likt og stefnda,
ad midla upplysingum og skodanaskiptum um pjédfélagsmal, stjornmal og Gnnur
mal, sem vardi almenning og almannahagsmuni. 1 peirri kvod og skyldu felist ad
skyra ver0i allar undantekningar 4 tjaningarfrelsi til ad hrinda af stad eda taka patt i
umradu, prongt.

ba byggi stefndi syknukrofu sina & peirri meginreglu skadabotaréttar, ad
stefnendum, sem meintum tjonpolum, beri skylda til ad takmarka tjon sitt eda koma
i veg fyrir pad, séu peir 1 adstddu til pess. Stefnendur byggi a pvi, ad syning
pattarins, einkum efnistok framleidanda pattarins, og framsetning atburda, einkum
hvernig pad ofbeldi, sem framid hafi verid, hafi valdid peim sarsauka og pjaningu,
en 0ljost s¢€, hvort vanlidan stefnenda hafi komid til vegna pess ad peir hafi sjalfir
horft & pattinn, haft afspurn af efnistokum eda adeins vitad af tilvist hans. Stefndi
haldi pvi fram, ad stefnendur hafi getad 1atid syningu pattarins fram hja sér fara og
hafi peir sérstaklega verid varadir vid syningu pattarins af 16gmanni stefnda 1 bréfi
pann 8. marz 2002 & dskj. nr. 8, par sem atridi i paettinum gatu valdid peim
O6pagindum og sarsauka. Stefndi telji, ad fridhelgi stefnenda hafi ekki verid haegt
ad raska nema me0 pvi einu, ad peir hafi horft 4 efni pattarins og alls ekki, ef peir
hafi einungis haft afspurn af honum. Pad, ad patturinn hafi verid syndur i dagskra
stefndu, geti ekki falid 1 sér meingerd gegn fridhelgi einkalifs stefnenda.

b4 telji stefndi, ad stefnendur geti ekki stutt domkrofu sina um miskabaetur vid
43. gr. laga nr. 77/2000, en samkvamt greininni skuli abyrgdaradili beeta hinum
skrada pad fjarhagslega tjon, sem hann hafi ordid fyrir vegna vinnslu, sem brjoti
gegn dkvadum laganna, sbr. 5. gr. laganna.

Veroi ekki fallizt 4 krofu stefnda um syknu, sé pess krafizt til vara, ad domkrafa
stefnenda verdi laekkud verulega. Byggi stefndi par & 6llum sému malsastedum og
a0 framan séu raktar.

bé byggi stefndi 4 pvi, ad fjarhaed kraftna stefnenda til hvers peirra um sig, sé
6rokstudd med 6llu, og engir ttreikningar eda sonnunargdgn liggi henni ad baki.

Fjarhaed krafnanna sé ekki i neinu samreemi vid domvenju um miskabaetur hér &
landi. b4 byggi stefndi a pvi, ad hid meinta tjon stefnenda sé med 6llu 6sannad,
enda hafi stefnendur ekki lagt fram nein gogn um, hvert hid meinta tjon peirra sé
eda hvers edlis pad sé. b4 hafi stefnendur ekki synt fram 4, ad orsakasamhengi sé
milli hins meinta tjons peirra og syningar pattarins.

1A%

Forsendur og nidurstada



Ein af malsastaedum stefnda i mali pessu er st, ad sykna beri hann vegna
adildarskorts med visan til a- lidar, 1. mgr. 26. gr. Gtvarpslaga nr. 53/2000. Pykir
rétt ad fjalla fyrst um pessa malsastedu stefnda.

Stefnendur kveda krofum i mali pessu beint gegn stefnda, Rikisutvarpinu-
sjonvarpi, par sem framleidandi pattarins, Brautarholt ehf., hafi verio tekio til
gjaldprotaskipta, og sé buid eignalaust.

A myndbandi med hinum umdeilda sjonvarpspzetti, sem fyrir liggur i dominum,
kemur fram i lok syningarinnar, ad framleidandi pattarins sé Bjorn Brynjolfur
Bjornsson og s¢ patturinn framleiddur af Hugsjon. Mun fyrirteeki med pvi nafni
hvergi vera skrdd. Kemur fram i stefnu, ad fyrirtaekid hafi sidar skipt um nafn og
tekid heitid Brautarholt 8 ehf., en fyrirteekid mun sidan hafa verid tekid til
gjaldprotaskipta.

Samkvamt 26. gr. Gtvarpslaga nr. 53/2000 ber s abyrgd 4 Gtvarpsefni, sem
flytur sjalfur efni i eigin nafni. Pa ber flytjandi abyrgd 4 efni, sem annar madur
hefur samid. Utvarpsstjori ber abyrgd 4 60ru efni og ber Gtvarpsstod abyrgd a
greidslu fésekta og skadabodta, sem starfsmanni stodvar kann a vera gert ad greida
samkvemt greininni.

Stefndi byggir 4 pvi, ad framleidandi pattarins beri abyrgd a4 efni hans
samkvamt a- 110 26. gr. utvarpslaga. Ekki liggur 1j6st fyrir i mali pessu, ad
framleidandi pattarins, annar eda badir, hafi verid flytjandi hans i skilningi 26. gr.
utvarpslaga. Ma pvi fallast & med stefnendum, ad kréfum peirra sé réttilega beint
a0 stefnda i mali pessu, skv. e- 110, sbr. d- 1id 26, greinar laganna.

Stefnendur byggja a pvi, ad med syningu pattarins hafi stefndi med 6l6gmatum
haetti brotid gegn rétti stefnenda til fridhelgi einkalifs, sbr. 71. gr. stjérnarskrarinnar
og 8. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 1. nr. 62/1994. Byggja stefnendur & pvi,
ad med syningu pattarins hafi ekkert tillit verid tekid til fjolskyldu hins latna, sem
hafi att um sart ad binda fré atburdinum og hafi pau verid illilega minnt 4 atburdinn
med syningu myndarinnar og dregin hafi verid par upp sarsaukafull mynd, sem hafi
i alla stadi verid 1 6samraemi vid minningu fjolskyldunnar af atburdinum. Pa hafi
upplysingar ur domasafni Haestaréttar verid rangfaerdar, auk pess sem framleidandi
hafi nytt sér skaldaleyfi vid frasdgnina.

[ krofugerd stefnenda er ekki 4 pvi byggt, ad med syningu péttarins hafi verid
vegid ad @ru eda mannordi Porsteins heitins.

batturinn er byggdur 4 frasogn i opinberum gégnum, og kemur fram 1 lok
myndbandsins, ad svidsetningar séu byggdar a framburdi vitna, en séu ekki
heimildir um atburdi. Stefnendur hafa ekki gert grein fyrir pvi i stefnu eda 60rum
gdgnum malsins & hvern hatt brotid hafi verid gegn fridhelgi einkalifs peirra med
syningu pattarins, en hvergi i pettinum er fjallad um stefnendur pessa mals.
Stefnendur vissu af syningu pattarins med fyrirvara og hafa borid fyrir domi, ad
peir hafi ekki horft 4 pattinn, pegar hann var syndur i sjéonvarpinu. b4 hafa
stefnendur ekki synt fram 4, ad brotid hafi verid & peim med rangfaerslum i
pattinum, eda hverjar hinar meintu rangfaerslur séu. Verdur ekki annad s¢€o, en ad
stefnendur reisi krofugerd sina 4 pvi, ad syning pattarins hafi vakid hja peim



sarsaukafullar minningar um hinn hérmulega atburd, sem patturinn fjallar um.
Ekki er hins vegar fallizt 4, a0 sliku verdi jafnad til 616gmeetrar meingerdar
gagnvart peim, sem boétaskyld sé samkvamt 26. gr. skadabotalaga eda 6drum
lagadkvaedum, sem stefnendur visa til i malatilbunadi sinum. P4 er pvi hathad, ad
stefnendur geti byggt krofugerd sina & pvi, ad brotid hafi verid a4 peim med pvi ad
ekki hafi verid geett fyrirmaela i 7. gr. l. nr. 77/2000 um persénuvernd, en svo sem
fyrr segir fjallar patturinn &4 engan hatt um persénuupplysingar, sem varda
stefnendur.

Samkvaemt framansdgdu er krofum stefnenda hafnad. Eftir atvikum pykir rétt,
a0 hver adila beri sinn kostnad af malinu.

Sigridur Olafsdottir héradsdomari kvad upp déminn.

DOMSORD

Stefndi, Rikistutvarpio-sjonvarp, er sykn af krofum stefnenda, Hrefnu
Kristmundsottur, Juliusar Jons Porsteinssonar og Elis Sigursteins Porsteinssonar.

Adilar beri hver sinn kostnad af malinu.

Sigridur Olafsdottir



