DOMUR
Héraosdoms Reykjavikur 22. juni 2006 i mali nr. E-5272/2005:
Pjodolfur Gunnarsson

(Geir Gestsson hdl.)

gegn
Sinféniuhljémsveit islands

(Einar Baldvin Axelsson hrl.)

Mal petta h6f6adi Pjodolfur Gunnarsson med stefnu birtri 24. agust 2005 a
hendur Sinfoniuhljomsveit Islands.

Stefnandi krefst greidslu bota ad fjarhaed 6.587.660 krénur med
drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fré 6. februar 2005. Pa
krefst stefnandi malskostnadar ad vidbaettum virdisaukaskatti af
malflutningspoknun.

Stefndi krefst adallega syknu af krofum stefnanda og malskostnadar ur hans
hendi. Til vara krefst stefndi pess ad stefnukrofur verdi lekkadar og ad
malskostnadur verdi felldur nidur.

Malid var domtekid 26. mai sl.

Stefnandi hof storf hja stefnda sem svidsmadur 4 arinu 1986, en var radinn i
stodu svidsstjora hljomsveitarinnar med radningarsamningi dags. 8. febraar 2002.
Radningin var 6timabundin.

A starfstima sinum sem svidsstjori var stefnandi &minntur prisvar sinnum.
Med bréfi 27. juni 2002 var hann dminntur ,,vegna mikillar 6anegju med storf hans
og arekstra vid annad starfsfolk”. Med bréfi 6. névember 2003 var hann aminntur
vegna ferslu akstursdagbokar. Loks med bréfi dags. 4. juni 2004 var stefnanda
veitt aminning. [ bréfinu segir ad 4 tonleikum hljomsveitarinnar ... 4 Listahatid
19. og 20. mai s.l. komu fyrir atvik sem ollu hljémsveitinni verulegum alitshnekki,
badi hja peim sem lentu i pessu, en einnig hja peim sem voru dhorfendur ad pvi
sem gerdist. Hljomsveitarstjorinn kvartadi undan pvi ad ndétnabok sem vera atti a
pultinu eftir hlé hefdi ekki verid par og hann hefdi pvi purft ad stjorna einu verki 4n
ndtna. Sidan sendir pil blom of snemma inna svidid sem olli reidi og moédgun hja
songkonunni en hneykslan hja hljomsveit og hljomleikagestum. Hvort tveggja eru
verk sem pu att ad vita til hlytar hvernig medhondla ber. Fyrir petta er pér veitt



formleg &minning. Vakin er athygli pin & pvi ad petta er pridja &minningin sem pu
ferd.”

Stefnanda var ritad uppsagnarbrét 30. juni 2004. Par segir ad asteedur
uppsagnarinnar séu langvarandi vandkvedi sem fylgt hafi storfum hans hja
hljomsveitinni og honum hafi verid greint fra.

Stefnandi leitadi til SFR, stéttarfélags i almannapjonustu. Med bréfi
dagsettu 19. agust 2004 6skadi formadur félagsins eftir rokstudningi stefnda fyrir
uppsogninni. Erindi pessu var svarad med bréfi stefnda 23. agust. bar segir ad
stefndi sé ekki rikisstofnun 1 skilningi laga nr. 70/1996 og pvi s¢ ekki skylt ad
rokstydja uppsogn starfsmanns gagnvart stéttarfélagi. [ framhaldi er nefnt ad
stefnandi hafi fengid prjar skriflegar aminningar fra pvi ad hann tok vid starfinu &
arinu 2000. Pa segir: ,,Til viobotar pessu get ég sagt ad mikil og stodug 6anzegja
var med storf Pjodolfs badi hja hljooferaleikurum sem og hja starfsfolki hér a
skrifstofu. Beadi ég og tonleikastjorinn reeddu margsinnis storf hans hér vid hann
med 6skum um urbaetur, en allt kom fyrir ekki.”

Logmadur stefnanda ritadi stefnda bréf 6. jantiar 2005 par sem 6skad var
eftir vidredum um baetur til stefnanda vegna 6l6gmeetrar uppsagnar. Logmadur
stefnda svaradi erindinu med bréfi 18. januar par sem lyst var afstoou stefnda og
neitad vidradum um botagreidslu. 1 bréfinu kemur fram frekari rokstudningur fyrir
uppsogninni par sem segir: ,,Eftir sidasta &minningarbréfid kom enn upp
6vidunandi tilvik, pad er mikilveegt bréf beid 1 tvaer vikur 1 bil Pjodolfs 1 stad pess
a0 vera afthent, og var pa melirinn fullur og Pjodolfi var sagt upp ...”

Vid adalmedferd malsins gaf stefnandi adilaskyrslu. Stefndi leiddi hins
vegar engin vitni og framkvemadastjori hans gaf ekki adilaskyrslu.

Stefnandi kvadst telja ad aminningin hafi ekki verid réttmaet. betta veeri
ekki brottrekstrarsok. Pad hafi enginn tekio eftir pessu nema kannski
framkvamdastjorinn. Hann kvadst vera i starfi nina, en launin vaeru laegri en hann
hafdi hja stefnda.

Malsastedur og lagardk stefnanda.

Stefnandi byggir &4 pvi ad stefndi sé stjornvald i skilningi 2. mgr. 1. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993. Telur hann ad stefndi hafi brotid gegn andmeelarétti
sinum, svo og rannsoknar- og medalhofsreglu stjornsysluréttar.

Stefnandi segir ad ekki hafi verid gaett a0 andmeelarétti sinum, hvorki er
hann var &minntur 4. juni, né er honum var sagt upp. Med pessu hafi verid brotid
gegn 10., 12. og 13. gr. stjérnsyslulaga.

b4 komi fyrst fram i bréfi logmanns stefnda 18. jantar 2005 a0 astada
uppsagnarinnar hafi verid su ad mikilveegt bréf hafi ekki verid afhent i tver vikur,
en legid i bil stefnanda. A petta hafi aldrei verid minnst i tengslum vid
uppsognina. Pa sé petta rangt.



Stefnandi métmelir pvi ad tilefni hafi verid til aminningar. Ologmat
sjonarmid hafi buid ad baki dkvérdun um aminningu og uppsogn.

Stefnandi telur ad uppsdgnin hafi verio 6l6gmaet samkvamt 16gum nr.
70/1996 um réttindi og skyldur starfsmanna rikisins. I stefnu er itarlega rokstutt ad
1. gr. laganna eigi vid um stefnanda i starfi hans hjé4 stefnda. Telur hann ad stefndi
sé rikisstofnun. Bendir hann 4 ad hvergi i logum nr. 36/1982 um hljomsveitina
komi skyrt fram hvort um sé ad raeda rikisstofnun, sjalfseignarstofnun eda annars
konar félag. 2. mgr. 1. gr. segi ad hljomsveitin sé sjalfstad stofnun med sérstakan
fjarhag og ad hun luti sérstakri stjorn. Malefni hennar heyri undir
menntamalaraduneytio.

Stefnandi vitnar til skyrslu vinnuhdps er menntamalaradherra skipadi til ad
fjalla um malefni hljomsveitarinnar. Skyrslunni var skilad i maiménudi arsins
2003. Vinnuhopurinn hafi talid ad stada sveitarinnar og rekstrarform séu 6ljos. Sé
pad ordad svo ad hun sé einstok stofnun sem eigi sér enga hlidstaedu hér a landi
hvad vardi rekstarfyrirkomulag.

b4 komi fram ad vilji stjérnenda hljomsveitarinnar standi til pess ad hin
verdi ekki talin rikisstofnun vegna aukins kostnadar er leidi af pvi ad starfsmenn
fengju réttarstoou rikisstarfsmanna.

b4 rekur stefnandi pau atridi sem hopurinn taldi stydja pad ad hljomsveitin
teldist rikisstofnun. Par eru pessi atrioi talin:

Malefni hljémsveitarinnar heyri undir menntamalaraduneytid.
Menntamalaradherra skipi stjorn, skv. tilnefningum.

Fjarveitingar rekstaradila séu akvednar af rikinu samkvaemt gamalli venju.
Fjarmalardoherra geri kjarasamninga.

Rikissjodur leggi ut fyrir rekstrarkostnadi samrekstraradila.

Fjarsysla rikisins faeri bokhald skv. samningi vid sveitina.

Reikningar hennar séu birtir 1 rikisreikningi.

Rikisendurskodun endurskodi reikningana.

Stefnandi kvedst telja ad stefndi beri flest einkenni rikisstofnunar og sé i
raun rekinn sem slik, &n pess ad starfsmonnum s¢ veitt réttarstada rikisstarfsmanna
skv. 1. nr. 70/1996. Stofnunin sé engan veginn n&egilega sjalfstaed fra rikisvaldinu,
hvorki hvad vardar stjornunarleg né fjarhagsleg malefni, til ad hun geti talist vera
annars konar félag. Sérstaklega motmelir stefnandi pvi ad stefndi geti kallast
,,einstok stofnun”.



Hann bendir 4 ad stjorn skipud af radherra beri abyrgd a4 nar 6llum
malefnum stefnda. Pad eigi p6 ekki vid um kjarasamninga sem séu 4 abyrgd
fjarmalaradherra. Radherra skipi stjorn samkvemt tilnefningum sem séu ekki
bindandi.

P4 hafi stefndi hlutverk i almannapagu eins og rikisstofnanir. Tilgangurinn
med starfsemi stefnda sé ekki tekjudflun eins og rekstur sjalfseignarstofnunarinnar
Héskolabios sé. Rikissjodur beri mestan hluta rekstrarkostnadar. Adrir
rekstraradilar taki ekki sjalfsteeda afstodu til fjarlagatillagna. Akvordun Alpingis i
fjarlogum bindi alla adilana.

bé séu laun starfsmanna greidd af Fjarsyslu rikisins og peir eigi adild ad
Lifeyrissjooi starfsmanna rikisins.

bvi telur stefnandi ad hann hafi unnid i pjonustu rikisins 1 skilningi 1. gr.
laga nr. 70/1996. Uppsdgn hans hafi falid i sér brot & réttindum hans samkvemt
16gunum. Tilgangur aminningar sé ad gefa vidkomandi teekifaeri til ad baeta sig i
starfi. Pvi sé ekki unnt ad segja manni upp af somu astedu og &minnt var fyrir.
Nytt brot 4 starfsskyldum verdi ad koma til. Stefndi motmeelir pvi sem segir 1 bréfi
16gmanns stefnda um mikilvaegt bréf. Pad s¢ hreinn fyrirslattur enda hafi ekki
verid 4 petta minnst, hvorki 1 uppsagnarbréfinu né i sidari rokstudningi
framkvamdastjorans.

Stefnandi segir ad sér hafi ekki verid gefinn kostur 4 ad andmela 4dur en
hann var aminntur med bréfinu 4. juni 2004. Hafi pvi verid brotid gegn rétti sinum
samkvemt 21. gr. laga nr. 70/1996. P4 hafi hin tilgreinda hattsemi ekki verid brot
samkvamt 21. gr. laganna og hvorki verid tilefni aminningar né uppsagnar.

Botakrofu midar stefnandi vid laun 1 starfi svidsstjora i tvo ar. Erfitt sé ad
finna storf er heefi starfsreynslu hans hér 4 landi. Hann sé menntadur
bifreidasmidur. Hann hafi verid atvinnulaus par til hann var radinn til
Oryggismidstodvar fslands 1 juni 2005. Tekjur par hafi verid svipadar pvi er hann
hafdi adur, en unnid 4 voktum. Hann hefur na skipt um starf.

ba krefst stefnandi miskabota ad fjarhad 500.000 kronur. Visar hann her til
26. gr. laga nr. 50/1993. 1 uppsodgninni felist 6l6gmaet meingerd.

Stefnandi visar til laga nr. 37/1993, laga nr. 70/1996 og laga nr. 36/1982,
auk almennra reglna vinnuréttar.

Malsasteour og lagardk stefnda.
Stefndi motmeelir 61lum malsastedum, krofum og lagarokum stefnanda.

Stefndi kvedst ekki vera rikisstofnun i skilningi laga nr. 70/1996. Stefnandi
geti pvi ekki byggt 4 peim 16gum. 12.tl. 2. mgr. 2. gr. laganna segi ad 16gin taki
ekki til starfsmanna peirra stofnana sem ad einhverju leyti séu i eigu annarra en
rikisins. 12. mgr. 1. gr. laga nr. 37/1982 segi ad hljémsveitin s¢ sjalfstaed stofnun



med sérstakan fjarhag og luti sérstakri stjorn. Samkvemt 3. gr. s¢
rekstrarkostnadur greiddur af fjorum adilum, rikissjodi, Rikisutvarpinu,
Reykjavikurborg og Seltjarnarneskaupstad. Ljost s€ pvi ad stefndi sé i eigu fleiri
adila en rikisins. Akvzedi laga nr. 70/1996 gildi pvi ekki um gerd og slit
radningarsamninga vid starfsmenn, heldur almennar reglur vinnuréttar.

Stefndi motmeelir pvi ad uppsdgn stefnanda s¢ 6logmaet samkvemt
stjornsyslulogum nr. 37/1993. Stefndi motmeelir pvi ekki ad hann sé stjornvald i
skilningi 2. mgr. 1. gr. laganna. Pad leidi po ekki til pess ad 16gin gildi um uppségn
starfsmanna. Telur hann ad uppsdgn stefnanda sé ekki stjornvaldsdkvoroun sem
gaeta purfi formreglna laganna vid. Visar hann til pess ad 16gin gildi samkvemt 1.
mgr. 1. gr. peirra pegar stjornvold taki dkvardanir um réttindi og skyldur manna.
Fram komi i greinargerd ad til stjornvaldsakvardana teljist dkvardanir um radningu
og uppsdgn opinberra starfsmanna. Login gildi pvi ekki um rddningu og uppsdgn
annarra starfsmanna.

Stefndi segir a0 um radningu stefnanda hafi gilt almennar reglur
vinnuréttar. Radningin hafi verid med gagnkvaemum uppsagnarfresti og &minning
hafi ekki verid naudsynlegur undanfari uppsagnar.

Stefndi segir ad p6 ekki hafi verid skylt ad aminna stefnanda hafi pad verid
gert til pess ad hann @tti pess kost ad bata rad sitt. Par sem hann hafi ekki gert pad
hafi a0 sjalfsogdu verid haegt ad segja honum upp, an tillits til &minningarinnar.

b6 stefndi telji ad 16g nr. 70/1996 gildi ekki i pessu tilviki verdi hann ad
moétmeela peirri malsastaedu stefnanda ad ekki sé unnt ad segja upp af somu astaedu
og aminnt er fyrir. Hvergi sé & pad minnst i 21. eda 44. gr. laganna. Edli mals
samkvamt hljoti uppsdgn ad byggjast & sama grundvelli og 4minning ef
starfsmadur batir ekki rao sitt. Stefndi kvedst telja ad stefndi hafi synt af sér
amelisverda hattsemi sem hafi ekki samreemst starfsskyldum hans.

b4 stydur stefndi syknukréfu sina peim rokum ad skadabotakrafa stefhanda
s¢ med Ollu 6s6nnud. Engin gdgn hafi verid 16g0 fram um tjonid og sé krafan pvi
orokstudd og 6s6nnud. Su meginregla gildi ad stefnandi verdi ad sanna ad hann
hafi ordid fyrir tjoni og hvert pad s¢. Pa s¢ dsannad ad stefnandi hafi tapad launum
i tvo ar.

Varakrafa um lekkun stefnukrofu er studd pvi ad krafan sé of ha. Stefnandi
hafi ekki verid launalaus i tvo ar eda ordid fyrir tjéni sem pvi nemur. Fram komi i
stefnu ad hann hafi verid atvinnulaus i atta manudi. ba motmeelir stefndi pvi ad
mida eigi vid annad en fost laun stefnanda p4 manudi sem hann var atvinnulaus.
Ekki eigi a0 taka tillit til 6kutekjastyrks og umsaminnar 6unninnar yfirvinnu.

b4 beri a0 lekka botakrofuna um fjarhaed sem nemur stadgreidslu af launum
samkvemt 7. tl. 5. gr. laga nr. 45/1987 med sidari breytingum.

b4 motmeelir stefndi miskabdtakrofu sem orokstuddri og 6sannadri, ekkert
liggi fyrrir um ad réttur til miskabota hafi stofnast. Fyrir pvi beri stefnandi

sonnunarbyrdina.

Stefndi motmeelir krofu um drattarvexti fra fyrri tima en ddmsuppsogudegi.



Stefndi visar til almennra reglna vinnuréttar, laga nr. 36/1982, laga nr.
70/1996, laga nr. 37/1993 og almennra reglna skadaboétaréttar.

Forsendur og nidurstada.

Stefnandi var radinn til starfa hja stefnda med skriflegum
radningarsamningi sem meelti fyrir um priggja méanada gagnkvaeman
uppsagnarfrest. Uppsdgn sliks samnings er almennt heimil &n sérstakra tilefna.
Annad gildir ef stefnandi verdur talinn rikisstarfsmadur i skilningi laga nr.
70/1996. Pa kynnu dkveedi stjornsyslulaga nr. 37/1993 ag leida til annarrar
nidurstdou.

Meginagreiningur adila snyst um pad hvort telja beri ad stefndi sé
rikisstofnun og par med ad 16g nr. 70/1996 gildi um réttarstodu starfsmanna
hljomsveitarinnar.

Um stefnda gilda 16g nr. 36/1982. 1 1. gr. laganna segir ad hljomsveitin sé
sjalfsted stofnun med sérstakan fjarhag sem luti sérstakri stjorn. Vid petta er pvi
baett a0 malefni hennar heyri undir menntamalaraduneytid. Stjorn
hljomsveitarinnar redur framkvaemadastjora.

i 3. gr. laganna segir ad rikissjodur, Rikisutvarpid, Reykjavikurborg og
Seltjarnarnesbar standi ad rekstri sveitarinnar og greidi rekstrarkostnad i akvednum
hlutfollum. I4. mgr. 3. gr. er gert rad fyrir pvi ad Rikisutvarpid 6dlist tiltekin
réttindi med framlagi sinu. Ekki virdist gert rad fyrir pvi ad adrir rekstraradilar
00list sérstok réttindi, en 1 Idgunum er ekki ad finna neina skyrgreiningu 4 stodu
rekstraradilanna, t.d. hvort telja beri pa ,,eigendur” hljdémsveitarinnar og peirra
réttinda sem til verda i starfi hennar. 1 2. mgr. er gert rad fyrir pvi ad 63rum
sveitarfélogum verdi ,.heimilad” ad gerast adilar ad rekstri hljomsveitarinnar.
Medal efnis i frumvarpi til laga um breytingu 4 16gum pessum (132. 16ggjafarping,
pskj. 518) sem flutt var sl. vetur var ad felld skyldi nidur adild Seltjarnarnesbaejar
a0 rekstri sveitarinnar, en ekki var gert rad fyrir pvi ad sérstakt fjarhagslegt uppgjor
atti sér stad. Maetti pd vaenta pess ad slikt uppgjor feeri fram ef i rekstraradild
feelust einhvers konar réttindi.

Log nr. 36/1982 voru fyrstu 16gin sem sett voru um starfsemi
hljémsveitarinnar. Var hin po6 stofnud 16ngu fyrr og var framan af 6rugglega ekki
rikisstofnun. Fyrsta frumvarp til laga um sveitina var lagt fram 4 Alpingi 1977 (99.
16ggjafarping, pskj. 29). I 3. gr. pess frumvarps sagdi ad hljomsveitin veeri
,sameign eftirgreindra adila 1 somu hlutféllum og peir greida stofn- og
rekstrarkostnad ...” Fylgir sidan upptalning eigendanna og hlutfallstélur. Malid
vard eigi utreett.

A 100. 16ggjafarpingi var lagt fram frumvarp um hljémsveitina ad nyju
(bskj. 612). Nu var i 3. gr. akvedid ad tilgreindir adilar steedu ad rekstri sveitarinnar
og greiddu stofn- og rekstrarkostnad i dkvednum hlutféllum. Ekki sagdi ad pessir
adilar vaeru sameigendur ad sveitinni. Pessi breyting fra fyrra frumvarpi er ekki
skyrd i greinargerd. [ 6dru samhengi segir p6 um fjarframlog einstakra adila ad



framlag Rikisutvarpsins vari gegn vinnu sveitarinnar, en ad fjarveiting fra
sveitarfélogunum veeri til ad stydja veitta pjonustu. Pa er talad um beinan
fjarstudning rikissjods.

A 101. (pskj. 21) og 102. 16ggjafarpingi (pskj. 23) var frumvarpid flutt
obreytt fra 100. loggjafarpingi.

A 103. 16ggjafarpingi var frumvarpid flutt nokkud breytt (pingskjal 737).
Um pau atridi sem hér reynir & varda paer breytingar po6 litlu.

Loks 4 104. 16ggjafarpingi (pskj. 3) var frumvarpid sampykkt, en med pvi
frumvarpi var tekin upp greinargerd er fylgt hafoi frumvarpinu arid adur.

Af greinargeroum med frumvorpum pessum verdur ekki radid ad vilji
hofunda hafi stadio til pess ad gera hljomsveitina ad rikisstofnun. Svo hefur po
tekist til ad dhersla er 16g0 4 ad hljomsveitin sé sjalfsted stofnun og pvi baett vid ad
han heyri undir menntamalaraduneytid.

[ greinargerd med frumvarpinu 4 103. 16ggjafarpingi (pskj. 737), sem eins
og adur segir var tekid upp med pvi frumvarpi sem sidar var sampykkt, segir m.a.:
,Megintilgangur frumvarpsins er ad setja 4 stofn Sinfoniuhljomsveit {slands sem
sjalfsteeda menningarstofnun, er starfi undir menntamalaraduneytinu. Med
frumvarpi pessu er stefnt ad pvi ad tryggja fjarhagsgrundvoll hljémsveitarinnar,
setja stofnuninni hafileg markmid og verkefni med 16gum og gera henni kleift ad
taka upp samninga vid adra 4 svidi menningarmala. Frumvarpid stefnir ad pvi ad
allur rekstur hljomsveitarinnar verdi sjalfstedur og hafi pad fyrst og fremst ad
markmidi ad pjona pvi menningarhlutverki sem sinfoniuhljomsveitir um allan heim
gegna.”

Log nr. 36/1982 segja ekki berum ordum ad Sinfoniuhljomsveit {slands sé
sjalfseignarstofnun. P6 ad vilji til pess kunni ad felast i ordum greinargerdar ma
eins skilja tilvisun til pess ad menningarstofnun sé sett & stofn svo ad um sé ad reda
rikisstofnun 1 venjulegum skilningi. Verdur ekki fallist 4 ad hljomsveitin sé
sjalfseignarstofnun. Hljomsveitin var til 16ngu adur en 16gin voru sett, en pau og
reglugerd samkvaemt peim setja starfsemi hennar temandi reglur. Hljémsveitin er
rekin ad 6llu leyti sem rikisstofnun vari, nema hvad tvo sveitarfélog greida til
rikissjods tiltekid hlutfall af opinberum fjarframlogum til sveitarinnar. Po skilja
beri 3. gr. laganna svo a0 rikissjoour sé ekki abyrgur fyrir fjarhagsskuldbindingum
sveitarinnar nema ad dkvednum hluta, verdur ad telja ad Sinfoniuhljomsveit {slands
sé rikisstofnun og ad stefnandi hafi verid radinn i pjonustu rikisins i skilningi laga
nr. 70/1996.

Uppsodgn stefnanda Ur starfi var samkvamt framangreindu byggo & pvi ad
stefnandi hefdi gerst sekur um mistok i starfi, slik sem fjallad er um i 21. gr.
laganna. Bar pvi samkvamt 44. gr. a0 veita honum dminningu og gefa kost 4 ad
bata rad sitt. Samkvamt lokamalslio 21. gr. laga nr. 70/1996 bar ad gefa stefnanda
kost 4 ad tala mali sinu 4dur en honum var veitt &minning. bessa var ekki gett 4dur
en hann var aminntur pann 4. juni 2004. Pa byggir uppsdgnin 4 sdému atvikum og
aminnt var fyrir. Rétt er hja stefnda ad uppsogn getur byggst 4 sams konar
yfirsjonum og aminnt er fyrir, en ekki peim hinum sému. Stefndi hefur ekki reynt
ad sanna paer avirdingar sem hann ber 4 stefnanda og eru paer pvi 6sannadar gegn



moétmalum stefnanda. Parf pa ekki ad fjalla frekar um hvort astedur
uppsagnarinnar hafi verid malefnalegar.

Uppsogn stefhanda var 6l6gmaet. Pvi ber stefnda ad baeta stefnanda tjon
hans af uppsdgninni. Atvik eru hins vegar ekki med peim hetti ad deemdar verdi
miskabatur samkvemt 26. gr. skadabotalaga. Stefnandi var atvinnulaus um skeid
eftir ad hann hvarf ur starfi hja stefnda. Hann hefur sidan haft atvinnu, en kvedst
hafa laegri tekjur. Er ad alitum hefilegt ad mida beetur til hans vid laun i tolf
manudi. Mida verdur vid venjulegar launagreidslur til hans, en ekki verdur tekid
tillit til endurgreidslu kostnadar, svo sem bifreidastyrks. Ekki verdur fjallad um
skattgreiOslur eda skil & stadgreidslu i pessu mali.

Krafa stefnanda um greidslu 4 6.587.660 kronum midar sennilega vid ad
hann hafi haft 274.486 kronur i ménadarlaun. b¢ er sa galli 4 stefnu ad pessu leyti
ad hann kvedst krefjast 500.000 kréna miskabdta, en heildarfjarhaed stefnukrofu er
samt sem adur obreytt. Verdur pvi ad telja ad launavidomidun i krofunni sé
6.087.660 kronur 4 tveimur arum, eda 253.652,50 kronur a manudi. M3 eftir
atvikum og med hlidsjon af framlogdum launasedlum stefnanda fallast 4 ad rétt sé
ad mida vid pessa fjarhaed, en eins og adur segir er ekki rétt ad reikna med
bifreidastyrk. Stefnanda verda pvi demdar 3.043.830 kronur. Drattarextir deemast
eins og krafist er frd 6. febraar 2005.

Stefndi skal greida stefnanda malskostnad, sem er hafilega dkvedinn
700.000 kronur ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.

Jon Finnbjornsson héradsdomari kvedur upp dém pennan.

Domsorod

Stefndi, Sinfoniuhljomsveit {slands, greidi stefnanda, Pjod6lfi Gunnarssyni,
3.043.830 kronur med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra
6. febrtar 2005 til greidsludags og 700.000 krénur i mélskostnad.

Jon Finnbjornsson



