DOMUR
Héraosdoms Reykjavikur 29. september 2006 i mali nr. E-2719/2005:
Pétur Kristinn Pétursson

(Ivar Pdlsson hdl.)

gegn

Istaki hf

Sjova-Almennunum tryggingar hf

(Kristin Edwald hdl.)

domur:

Mal petta, var domtekid hinn 21. september sl., a0 loknum munnlegum
malflutningi. Pad var adur flutt hinn 18. juni og démtekid pann dag en malid var
endurupptekid og flutt ad nyju hinn 21. september sl. Malid var h6foad fyrir
dompinginu af Pétri Kristni Péturssyni, Austurbraut 8, Keflavik 4 hendur stefnda,
[staki hf., Engjateigi 7, Reykjavik, og Sjova-Almennum tryggingum hf., Engjateigi
7, Reykjavik, til réttargaeslu, med stefnu aritadri um birtingu hinn 5. april 2005.

Endanlegar domkrofur stefnanda voru peer, ad stefnda yrdi gert ad greida
stefnanda 6.000.899 kroénur, auk 4,5% arsvaxta af 969.000 kronum fra 2. april 2002
til 2. agust 2002 en af allri fjarhedinni, 6.000.899 krénum, fra peim degi til 1.
oktober 2004 en med drattarvoxtum fra peim degi til greidsludags, samkvamt 9.
gr., sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu. ba krafdist
stefnandi malskostnadar ur hendi stefnda og tildemdur malskostnadur taeki mid af
pvi a0 stefnandi sé eigi virdisaukaskattsskyldur.

Stefndi krafdist adallega syknu af 6llum krofum stefthanda og ad stefnandi yroi
demdur til ad greida stefnda malskostnad. Til vara krafdist stefndi pess, ad

domkrofur stefnanda yrdu lekkadar verulega og malskostnadur yrdi felldur nidur.

Af hélfu réttargeeslustefnda voru engar krofur gerdar, enda engar kréfur gerdar
a hendur félaginu.

I



Stefnandi er rafvirki og starfadi hja fyrirteekinu Raftak ehf. pegar hann lenti i
vinnuslysi hinn 2. april 2002 1 byggingu 672 4 Keflavikurflugvelli. Hinn 1. april
2002 var stefnandi asamt samstarfsmanni sinum, Gudmundi Runari Jonssyni, ad
draga raflagnir 1 ror 1 byggingu 672 & Keflavikurflugvelli og notudu peir sérstaka
idrattarfjoour vid verkid. Rafberg ehf. var undirverktaki hins stefnda félags vid
pessar byggingaframkvaemdir 4 Keflavikurflugvelli. Rafberg ehf. mun hafa haft
stefnanda a0 lani fré fyrirteekinu Raftaki ehf. pegar slysid varo.

Slysid vildi pannig til ad stefnandi var 4samt vinnufélaga sinum ad draga
rafmagnsleidslur i bygginguna. Til verksins notudu peir par til gerda fjodur, sem
fest var 4 enda rafmagnsleidslna, til ad draga leidslurnar um plastror 1 veggjum
byggingarinnar. Daginn fyrir slysid hofou stefnandi og vinnufélagi hans lokid vid
ad draga rafmagn i eldhus byggingarinnar. Hugdust peir halda afram par sem fra
var horfid daginn eftir. Hafi peir pvi skilid fjoorina eftir, fasta i enda
rafmagnsleidslu, 1 einni af rafmagnsdosum byggingarinnar. Pegar peir sneru aftur
til starfa daginn eftir hafdi 26 gipsplotum verid staflad upp vio rafmagnsddsina sem
fjo0rin var i. Gipsploturnar voru reistar af starfsménnum stefnda, og ad sogn
stefnanda, pversum upp 4 rond vid vegginn pannig ad paer hafi hvilt 4 tveimur
spytum sem h6fou einnig verid reistar upp vid vegginn. Gipsploturnar voru 120 cm
a4 breidd og 220 cm 4 lengd. Rafmagnsddsin sem fjo0rin var i er i 120 cm heed fra
golfi. Stefnandi heldur pvi fram, ad pléturnar hafi ndd upp 4 midja dosina og lokad
henni ad hluta, en stefndi métmelir pvi sem 6sonnudu. Pa moétmeelir stefndi pvi
jafnframt sem 6s6nnudu ad ploturnar hafi hvilt & tveimur spytum upp vid vegginn.
Stefnandi kvedur, ad vegna pessa og annars byggingarefnis, sem var i herberginu,
hafi hann og félagi hans dkvedid ad taka fjodrina Gr rafmagnsdésinni og halda
afram ad draga rafmagn i bygginguna 4 60rum stad. Pegar stefnandi hugdist losa
fjodrina ar rafmagnsdésinni hafi gipsplotustaflinn, samtals um 600 kg, fallid a
hann. Vi0 pad slasadist stefnandi nokkud.

Slysid var tilkynnt Vinnueftirliti rikisins, sbr. tilkynningu, dags. 15. april 2002,
en hvorki rannsakad af Vinnueftirlitinu né logreglu.

Umraddar gipsplotur voru i eigu stefnda, Istaks hf., sem hafdi
abyrgdartryggingu hja réttargaslustefnda, Sjova-Almennum tryggingum hf., 4
slysdegi. Voru pad starfsmenn stefnda, af polsku bergi brotnir, sem stofludu
gipsplotunum.

Med bréfi, dagsettu 12. november 2003, krafdist steftnandi pess, ad
réttargaeslustefndi vidurkenndi botadbyrgd 4 slysinu, enda telur stefnandi ad slysio
megi rekja til géleysis starfsmanna stefnda.

Med tolvubréfi, dagsettu 15. jantiar 2004, hafnadi réttargaeslustefndi
botaskyldu ad svo stéddu.

Agreiningi adila var visad til tjonanefndar vatryggingafélaganna. Komst
tjonanefndin ad peirri nidurstodu ad tjonid veri ekki botaskylt.



Stefnandi leitadi eftir urskurdi Urskurdarnefndar i vatryggingaméalum og 1a
urskurdur nefndarinnar fyrir hinn 25. mars 2004. Nidurstada nefndarinnar er ad
stefnandi eigi rétt 4 botum ur abyrgdartryggingu stefnda hja réttargeslustefnda.

Hinn 5. april 2004 tilkynnti réttargaeslustefndi med t6lvubréfi, ad hann hafnadi
pvi ad hlita aliti nefndarinnar i mali stefnanda.

Hinn 23. jini 2004 6skadi 16gmadur stefnanda eftir pvi vid Sigurjon
Sigurdsson leekni ad hann meeti timabundid og varanlegt likamstjon stefnanda
vegna slyssins. Skiladi Sigurjon matsgerd sinni hinn 16. agust 2004. Nidurstodur
hans voru par ad timabundin dvinnufaerni stefnanda vegna slyssins teldist 100% i
tveer vikur en pjaningatimabil 3 manudir, par af vari engin ramlega.
Stodugleikapunktur var dkvardadur 2. juli 2002. Sigurjon mat varanlegan miska
stefnanda vegna slyssins 15% og varanlega 6rorku einnig 15%.

Hinn 11. oktéber 2005 voru démkvaddir matsmenn til pess ad meta drorku
stefnanda. Er matsgerd peirra dagsett 26. jantiar 2006 og er nidurstada hennar su,
a0 varanleg ororka stefnanda s¢ 12%, varanlegur miski hans 15%, engin
timabundin 6rorka og pjaningabotatimabil sé 1 fjora manudi fra slysdegi, er
matsmenn akvordudu stodugleikatimapunkt.
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Stefnandi byggir botaskyldu stefnda & pvi, ad réttargeslustefndi hafi fyrir sina
hond og stefnda vidurkennt botaskyldu & slysi stefnanda. Réttargaeslustefndi hafi
neitad botaskyldu ad svo stoddu 1 tdlvubréfi hinn 15. jantiar 2004, en i bréfinu segi
m.a.: ,,Med visan til alls pessa verdur ekki fallist & greidsluskyldu ar
abyrgdartryggingu vatryggingartaka ad svo stoddu, en verdi ekki fallist 4 afstodu
félagsins ma skjota henni til Tjonanefndar vatryggingafélaganna og sidan eftir
atvikum til Urskurdarnefndar i vatryggingamélum.*

Stefnandi féllst ekki & nidurstodu réttargeeslustefnda og for pvi ad hans radum
og skaut nidurstddunni til Tjonanefndar og sidar Urskurdarnefndar. Kvedst
stefnandi hafa stadid i peirri tri ad neitun réttargeslustefnda 4 botaskyldu ,,ad svo
stodddu pyddi ad neitunin staedi par til synt veeri fram & adra nidurstédu med peim
leidum sem réttargaeslustefndi sjalfur benti 4. Med tGrskurdi Urskurdarnefndarinnar,
dagsettum 25. mars 2004, hafi verid fallist 4 botaskyldu stefnda og
réttargaeslustefnda.

Stefnandi byggir & pvi ad stefndi og réttargaslustefndi séu bundnir vid
yfirlysingu réttargaeslustefnda um neitun & botaskyldu ad svo stéddu, par til synt
yrdi fram a botaskyldu fyrir Tjonanefnd vatryggingafélaganna eda Urskurdarnefnd



i vatryggingamalum. { pvi sambandi bendir stefnandi 4 ad verdi stefndi og
réttargaeslustefndi ekki taldir bundnir af yfirlysingu réttargaeslustefnda sé
malsmedferd fyrir Tjonanefnd, og i kjolfarid Urskurdarnefnd, algjorlega
tilgangslaus og vandséd hvada tilgangi pjoni ad tryggingafélog bendi 4 pa
malsmedferd. Tryggingafélag sem neitar botaskyldu ad svo stdddu og bendir &
nefndirnar verdi einfaldlega ad hlita nidurstodum peirra.

[ 60ru lagi byggir stefnandi krofu sina 4 sakarreglu skadabotaréttar og
strongum botareglum skadabotaréttarins um abyrgd vinnuveitanda 4 vinnutaekjum,
adstedum og verkstjorn 4 vinnustad. Stefndi beri skadabotadbyrgd a
vinnubrégdum starfsmanna sinna samkvamt 6logfestri reglu islensks
skadabotaréttar um vinnuveitandadbyrgd. Eigi reglur pessar sér 6tal fordemi i
domum Haestaréttar. Gipsplotunum, 26 ad tolu, hafi verid staflad upp vid tvaer
spytur, sem reistar hafi verid ad vegg byggingarinnar. Pléturnar hafi vegid samtals
um 600 kg og peim verid radad upp ad rafmagnsdosinni sem stefnandi og félagi
hans voru ad vinna vid. Pegar stefnandi tok litla rafmagnsfjoour r dosinni hafi 611
steedan fallid ofan 4 hann. Gera verdur pa krofu til starfsmanna 4 byggingarstad ad
peir gangi med forsvaranlegum heetti fra byggingarefnum, sérstaklega pegar
starfsmenn annarra fyrirteekja séu vio vinnu 4 sama stad. Almenn skylda til
vandadra vinnubragda, sem ekki skapi slysahattu, s¢ aréttud i 13. gr., sbr. a. 110 38.
gr. og 42. gr. laga um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustédum nr. 46/1980.
Framangreindar reglur laganna séu nanar utferdar i {fjolmorgum reglugerdum. bar
s¢ m.a. a0 finna itarlegar hatternisreglur um framkvamd vinnu 4 byggingarstodum.
[ reglugerdunum sé auk pess ad finna nakvamar hatternisreglur um pad pegar
hlutum og byggingarefnum sé staflad upp 4 byggingarsvedum.

i 7. gr. reglugerdar nr. 499/1994 um 6ryggi og hollustu pegar byrdar eru
handleiknar, segi: ,,begar byrdum er staflad skal séd til pess ad hagt sé ad gera pad
an heettu 4 heilsutjoni, med godri likamsbeitingu og an heettu 4 ad staflinn falli.*

2. ml. greinar 1.1. 1 A. hluta IV. vidauka reglugerdar um adbtinad,
hollustuhzetti og dryggisradstafanir &4 byggingarvinnustédum, og vid adra
timabundna mannvirkjagerd nr. 547/1996 segir: ,,Ekki mé safna eda hlada efni
pannig & byggingarsvadi, ad pad geti orsakad heaettu eda tdlmad naudsynlegri
umferd.*

f gr. 2.1. 1 A. hluta sama vidauka segi: , Efni, bunadur og almennt hvers kyns
hlutir & hreyfingu er geta haft ahrif 4 6ryggi og heilbrigdi starfsmanna skulu vera
pannig Ur gardi gerdir ad stodugleiki peirra sé tryggur.*

f gr. 14.2. i B. hluta sama vidauka segi: ,,Efni og bunadi skal komid fyrir og
staflad upp pannig ad ekki s¢ hatta 4 ad hann velti eda falli 4 hlid.*

Samkvaemt framansogou sé ljost, ad pegar byggingarefni s¢ staflad 4 vinnustad
skuli pess sérstaklega gaett ad staflinn sé stodugur og ekki haetta 4 ad hann velti eda
falli. Einnig skuli pess gett ad staflinn tdlmi ekki naudsynlegri umferd. Um sé ad
reeda skradar hatternisreglur i settum 16gum.

Gera verdur rad fyrir ad steeda af 26 gipsplotum, sem eru 1,20 x 2,20 m ad
steerd, haggist ekki vid svo litla hreyfingu, sem felst i ad draga rafmagnsfjodur ur
rafmagnsdos, nema fragangi stedunnar sé verulega abotavant. Rafmagnsfjodur er



litilfjorlegt verkfeeri, p.e. nokkurra cm langur sveigjanlegur gormur, um 1-2 cm {
pvermal. Verdi ad telja ad 6forsvaranlegur fragangur & gipsplétunum hafi valdid
pvi hve audveldlega staflinn hrundi. Hér sé pvi um brot 4 framangreindum
skradum réttarreglum ad raeda.

Stadfest sé 1 1ogregluskyrslu yfir vitni ad slysinu, ad ploturnar hafi verid reistar
vid planka upp vid vegginn pannig ad mjog taept hafi verid ad oll stedan dytti fra
veggnum. Mjog audvelt hefoi verid ad koma i veg fyrir slysid, t.d. med pvi ad
stafla plotunum upp 4 gélfinu en reisa paer ekki vio vegginn. Einnig verdi ad telja
med 6llu overjandi ad lata svo pungan stafla hvila & tveimur spytum vid vegginn.
Mun stodugra hefoi verid ad lata ploturnar hvila beint & veggnum.

ba virdist stefndi hvorki hafa haft naegilega verkstjorn né eftirlit med pvi
hvernig gipsplotunum var radad. Ekkert liggi fyrir um ad pess hafi verio geett ad
kanna hvort fr4 stedunni hafi verid gengid meo forsvaranlegum hatti pegar buid
var ad koma henni fyrir.

Samkvaemt reglunni um vinnuveitendaabyrgd sé¢ ekki naudsynlegt ad syna
fram 4 hvada starfsmadur vinnuveitanda hafi synt af sér saknema hattsemi. Neegi
a0 syna fram 4 ad tjon verdi rakid til sakar einhvers eda einhverra starfsmanna
vinnuveitanda. Fyrir liggur ad gipsploturnar voru i eigu stefnda og ad pad voru
starfsmenn hans sem gengu fra peim med fyrrgreindum heetti. A peirri hattsemi
starfsmanna sinna ber stefndi 4byrgd sem vinnuveitandi peirra.

Naudsynlegt hafi verid fyrir stefnanda og samstarfsmann hans ad fjarlegja
rafmagnsfjodrina, svo peir gaetu haldid afram storfum sinum annars stadar i
byggingunni. Logregluskyrslum, sem teknar hafi verid af stefnanda og vinnufélaga
hans, sem var vitni ad slysinu, sem og tilkynningu til Vinnueftirlits rikisins, komi
saman um tildrog slyssins, p.e. ad ploturnar hafi fallid vid pad eitt ad stefnandi dro
fjoorina r dosinni, og sannad er ad stefnandi snerti ekki ploturnar. bad breytti po
engu um sakarmat eda abyrgd stefnda pd synt veri fram a ad stefnandi hefdi komid
vid stzduna. I pvi sambandi megi benda 4 ad starfsmenn stefnda hafi matt sja ad
verid var ad vinna vi0 rafmagnsddsina, par sem rafmagnsfjodrin hékk r henni.
Peim mun meiri adgasluskylda hvildi & peim a0 stafla plotunum & 60rum stad eda
tryggja a.m.k. ad staflinn veeri stodugur og traustur.

Oll vafaatridi um sénnun i mélinu verdi ad skyra stefnanda i hag samkvaemt
almennum sonnunarreglum. Stefndi tilkynnti slysid til Vinnueftirlits rikisins, en
hlutadist ekki til um rannsokn pess, hvorki af halfu Vinnueftirlits né 16greglu. Ber
stefndi pvi allan halla af sonnunarskorti um malsatvik.

Um utreikning skadabotakrofu stefnanda & hendur stefnda fari ad
skadabotalogum nr. 50/1993 eins og pau voru i gildi & slysdegi. Til grundvallar
boétautreikningi liggi ororkumat démkvaddra matsmanna, dagsett 26. januar 2006.
Samkvemt pvi sundurlidist krafa stefnanda pannig:

1. bjaningabatur 118.800 k.
2. Varanlegur miski 15% 850.200 kr.

3. Varanleg 6rorka 12%  5.031.899 kr.



SAMTALS 6.000.899 kr.

Stefnandi kvedst hafa verid veikur i skilningi 3. gr. skadabotalaga i fjora
manudi fra slysdegi, eda samtals i 120 daga, vegna afleidinga slyssins. Samkvemt
akvaedum 3. gr. skadabotalaga, sbr. 1. mgr. 15. gr., nemi pjaningabatur vegna hvers
dags sem stefnandi var veikur 990 kronum, midad vid lanskjaravisitolu i oktober
2004. Krafa vegna pjaningabota nemi pvi 990 kr. x 120 = 118.800 kronum.

Varanlegur miski stefnanda s¢ 15%. Fjarhadin sé reiknud samkvamt 4. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993, sbr. 15. gr. skadabotalaga, samkvamt lanskjaravisitolu
oktober 2004. Krafa vegna varanlegs miska nemi pvi 5.668.000 kr.- x 15% =
850.200 kronum.

Varanleg ororka stefnanda sé metin 12%. Tvo af sidustu premur
almanaksarum fyrir slysid, p.e. 1999 og 2000, hafi stefndi verid i nami i flugvirkjun
i Bandarikum Nordur Ameriku. Hann hafi komid heim ar pvi ndmi vorid 2000.
Hvorki sé pvi rokrétt né sanngjarnt a0 mida utreikning bota fyrir varanlegra 6rorku
vid tekjur pessara dra. Med visan til 2. mgr. 7. gr. skadabdtalaga midi stefnandi pvi
eingdngu vid tekjur sidasta almanaksario fyrir slysid, p.e. arid 2001. Tekjurnar séu
leidréttar samkvamt launavisitolu til stoduleikapunkts i agust 2002 :

Ar Tekjur Visitala Heildartekjur

2001 3.482.774 kr. 226,7/224,6 = 1,00935 3.515.338 kr.

Stefnandi var 28 ara og 322 daga gamall pegar heilsufar hans var ordid stodugt,
hinn 2. 4gust 2002. Studull samkvamt 6. gr. skadabotalaga reiknist pvi pannig:

13,750 (studull f. 28 ara) — 13,474 (studull f. 29 ara) = 0,276
-0,276 x 322/365 = 0,243
13,750 — 0,243 = 13,507

Beatur vegna varanlegrar 6rorku reiknist pvi: 3.515.338 kr. x 13,507 x 12% =
5.697.800 kronur. Til fradrattar samkvaemt 4. mgr. 5. gr. skadabotalaga komi
eingreidsla 6rorkubota fra Tryggingastofnun rikisins ad fjarhad 665.901 krona.
Batur vegna varanlegrar 6rorku nemi pvi: 5.031.899 krénum.

Vaxtakrofu sina byggir stefnandi & 16. gr. skadabotalaga og 9. gr., sbr. 1. mgr.
6. gr., laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Vaxta s¢ krafist af bétum fyrir
pjaningar og varanlegan miska, samkvaemt 16. gr. skadabdtalaga, fra 2. april 2002
til 2. agust 2002, en af allri fjarhaedinni fra peim degi til 1. oktober 2004.
Drattarvaxta s¢ krafist fra 1. oktober 2004, p.e. manudi eftir ad réttargaeslustefnda
barst 6rorkumat Sigurjons Sigurdssonar, til greidsludags, samkvamt 4. mgr. 5. gr.,
sbr. 9. gr. laga um vexti og verdtryggingu.



Krofu um malskostnad byggir stefnandi 4 1. mgr. 129. og 1. og 3. mgr. 130. gr.
laga um medferd einkamala, nr. 91/1991.

Krofu um virdisaukaskatt 4 malflutningspoknun byggir stefnandi 4 16gum nr.
50/1988. Stefnandi sé ekki virdisaukaskattsskyldur og sé pvi naudsynlegt ad taka
tillit til virdisaukaskattsins vid akvoroun malskostnadar.

v

Adalkrofu sina um syknu byggir stefndi & pvi, ad hann beri ekki abyrgd & tjoni
stefnanda par sem 6sannad sé a0 slysid veroi rakid til atvika sem stefndi beri
skadabotadbyrgd 4 ad 16gum. Af gognum malsins megi rada ad orsok tjons
stefnanda hafi verid 6adgasla hans sjalfs vid framkvamd verksins og/eda
6happatilviljun.

Stefndi byggir syknukrofu sina i fyrsta lagi 4 pvi a0 réttargaeslustefndi hafi ekki
vidurkennt ad stefndi beeri skadabotaabyrgd a likamstjoni stefhanda 1 tolvubréfi til
l6gmanns stefnanda, dagsettu 15. jantiar 2004. Tolvubréf petta sé med engu moti
hagt ad tulka pannig. 1 tolvubréfinu felist adeins dbending um ad unnt sé ad skjota
agreiningi adila til tjénanefndar vatryggingafélaganna og, eftir atvikum, til
Urskurdarnefndar i vatryggingamalum, en alls ekki yfirlysing um ad stefndi eda
réttargaeslustefndi hafi skuldbundid sig til ad hlita nidurstédum pessara nefnda.
Ordalag 1 tolvubréfinu pess efnis ad botum sé€ synjad ,,ad svo stoddu* feli adeins i
sér ad mogulegt s¢ ad réttargaeslustefndi endurskodi afstodu sina sidar, en enga
skuldbindingu i pa veru.

Stefndi byggir og 4 pvi ad hann beri ekki skadabotaabyrgd 4 likamstjoni
stefnanda, enda sé 6sannad ad tjonid verdi rakid til sakneemrar hattsemi
starfsmanna stefnda, 6forsvaranlegs fragangs byggingarefnis, 6fullnegjandi
verkstjornar eda annarra atvika eda adstedna sem hann beri skadabotaabyrgd a.
Stefndi byggir 4 pvi ad 6sannad s¢ med 6llu ad umraeddum milliveggjapldtum hafi
verid staflad upp 4 6forsvaranlegan og/eda dvenjulegan hatt. bvert 4 moti byggir
stefndi & pvi ad upprodun peirra hafi verio forsvaranleg og ad ekki hafi att ad
skapast haetta 4 ad ploturnar yltu eda féllu a hlid vid venjulega og edlilega
umgengni um per. Ekki hafi 4 nokkurn hatt verid brotid i baga vid varadar- eda
hatternisreglur laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhztti og 6ryggi 4
vinnustodum eda reglur sem settar hafa verid med stod i peim 16gum. Er motmeelt
fullyrdingum stefnanda um ad upprédun platnanna hafi ekki verid unnin undir
naegilegri verkstjorn og eftirliti.

Stefndi byggir 4 pvi ad ovarlegar athafnir stefnanda sjalfs hafi leitt til pess ad
ploturnar féllu nidur. Stefnandi hafi hreyft vio plotunum med einhverjum
oforsvaranlegum heetti pegar hann dro idrattarfjodrina tr dosinni sem valdio hafi
falli platnanna. Stefndi byggir & pvi ad 600 kg steda af 26 milliveggjaplotum sem
halli upp vid vegg sé edli malsins samkvaemt mjog stodug og ad umtalsvert atak
purfi til ad bifa henni, hvad pa til ad lata hana falla til jardar. Byggir stefndi 4 pvi



ad slik staeda sé stodug jafnvel p6 ad halli hennar upp ad vegg sé ekki mikill.
bPannig sé motmeelt fullyrdingum stefnanda um ad steedan hafi fallid audveldlega til
jardar. Pa tekur stefndi fram ad ef talid verdi ad steedan hafi hvilt 4 tveimur spytum
s¢ pvi métmeelt sem stefnandi haldi fram ad st stadreynd hafi breytt nokkru um
stodugleika hennar og valdid pvi ad hun vari 6stéougri en ef hin hefdi hvilt &
veggnum sjalfum.

Stefndi byggir 4 pvi ad stefnandi hafi ekki vidhaft pa adgaslu sem atlast matti
til af honum umratt sinn. Stefnandi sé faglerdur idnadarmadur med allnokkra
reynslu ad baki. Pegar honum hafi verid 1jost ad hreyfa pyrfti vid stedunni med
einhverjum hatti hafi honum borid, i 1j6si pekkingar sinnar og reynslu, ad vidhafa
adferdir sem ekki skopudu haettu 4 ad tjon yrdi, t.d. ad lata vera ad reyna ad na i
fjoorina og nota adra i stadinn, enda var atlun peirra félaga, vegna adstaedna, ad
draga rafmagn 1 byggingunni 4 6drum stad. Fullyrdingum stefnanda um ad honum
hafi verid naudsynlegt ad fjarleegja pessa tilteknu fjodur er i 1j6si ofangreinds
motmalt sem rongum.

Stefndi byggir loks 4 pvi ad 4 honum hafi ekki hvilt skylda 4 grundvelli
akvaeda i XII. kafla laga nr. 46/1980 eda reglna nr. 612/1989 um tilkynningu
vinnuslysa ad tilkynna vinnuslys stefnanda til Vinnueftirlitsins eda logreglu eda
hlutast til um rannsokn a pvi. Slik skylda hafi hvilt & vinnuveitanda stefnanda.
Tilkynning stefnda til Vinnueftirlitsins hafi verid umfram lagaskyldu og gripid til
hennar pegar 1j6st var ad vinnuveitandi stefnanda hefdi ekki hlutast til um ad
tilkynna slysid. Med visan til pessa motmeelir stefndi pvi ad 611 vafaatridi um
sonnun 1 malinu verdi skyrd stefnanda i hag. Pvert 4 moti telur stefndi ad almennar
reglur skadabotaréttarins, pess efnis ad tjonpoli beri sonnunarbyrdi um ad skilyroi
skadabotadbyrgdar séu uppfyllt, eigi vid i mali pessu.

Varakrofu um laekkun boéta byggir stefndi 4 pvi, ad lakka beri beaetur til handa
stefnanda vegna eigin sakar hans, eins og atvikum hafi verid hattad.

Stefndi byggir 4 pvi ad pjaningatimabil stefnanda, sbr. 1. mgr. 3. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993, sé ekki lengra en tver vikur. Samkvamt matsgerd
Sigurjons Sigurdssonar laecknis hafi stefnandi verid 100% ovinnufeer i tveer vikur
vegna slyssins, en ekki yfir lengra timabil. Doémafordemi séu 6tvired um ad
tjonpoli geti ekki verid veikur 1 skilningi 3. gr. skadabotalaga medan hann sé
vinnufer.

Stefndi métmeelir drattarvoxtum fra fyrri tima en domsuppségudegi. 1 61lu falli
geti drattarvextir ekki fallid a krofu stefnanda & fyrra timamarki en pegar manudur
var lidinn frd birtingu stefnu i mélinu, p.e. 5. mai 2005. P4 fyrst hafi [6gmadur
stefnanda 14tid réttargaeslustefnda i té télulega krofugerd vegna likamstjons
stefnanda og hafi pannig ekki fyrir pann tima fullnaegt askilnadi 9. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu.

Loks krefst stefndi pess ad draga skuli fra skadabotum greidslur sem stefnandi
kann ad hafa fengio fra pridja manni vegna 6happsins, ad 60ru leyti en pvi sem
hann hefur pegar tilgreint, sbr. 2. mgr. 2. gr., 2. mgr. 3. gr., 4. mgr. 4. gr. og 4. mgr.
5. gr. skadabotalaga. Er skorad a stefnanda ad upplysa um pessar greidslur og
fjarhao peirra, sé¢ peim fyrir ad fara.



Um lagar6k visar stefndi til skadabotalaga, nr. 50/1993, almennra reglna
skadabotaréttar, laga nr. 46/1980, um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi a
vinnustodum, og laga nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu.

Krofu um malskostnad byggir stefndi & XXI. kafla laga nr. 91/1991, um medferd
einkamala.

Stefnandi vard fyrir slysi vid vinnu sina i htsi &4 Keflavikurflugvelli, sem stefndi
var a0 byggja.

Byggir stefnandi i fyrsta lagi 4 pvi, a0 stefndi hafi fallist & bétaskyldu med
bréfi, réttargaeslustefndi hinn 15. jantiar 2004, par sem hann neitad botaskyldu ad
svo stoddu, en visadi stefnanda a Tjonanefnd vatryggingafélaganna og
Urskurdarnefnd i vatryggingamalum. Verdur fallist 4 pad med stefnda ad par sé
ekki verid ad lysa yfir ad unad verdi urskurdum annarrar pessara nefndar og gefa
um pad bindandi yfirlysingu. Botadbyrgd stefnda verdur pvi ekki 4 pvi byggd.

Slasadist stefnandi vid pad ad gipsplotustafli, samtals 600 kg, féll & hann pegar
hann var ad taka fjodur Gr rafmagnsdos. Hafdi stefhandi, sem var ad vinna vid ad
draga rafmagn 1 husid, skilid eftir fj6drina i dosinni er hann for fra vinnu daginn
adur. Hugdist hann halda 4fram par sem fra var horfio, en er hann kom ad hafdi
gipsplotunum verid staflad upp vid vegginn hja rafmagnsdoésinni, sem fjodrin var i.
Engin vitni voru a0 slysi stefnanda. Samverkamadur stefnanda var par med
stefnanda er slysid vard, en sé ekki atburdi. Fyrir liggur ad starfsmenn stefnda
reistu umraddar gipspldtur upp vid vegginn og ad rafmagnsddsinni.
Samverkamadur stefnanda bar vio adalmedferd sem og fyrir 16greglu 23. oktober
2003, ad planki hafi verid bak vid gipsploturnar og ploturnar reistar upp vid
vegginn pannig ad mjog tept hafi verid ad per dyttu. Verkstjorar hja stefnda gafu
og skyrslu vio adalmedferd malsins. Gatu peir hvorugir stadfest hvor peirra hefoi
haft umsjon med pvi verki ad stafla plotunum upp vid vegginn, en kvadu badir ad
pad hefdi verid gert & hefdbundinn hatt af verkamdnnum stefnda.

Gera ma rad fyrir ad steda af gipsplotum peirrar sterdar sem um radir, haggist
ekki sé pess gett ad rada plotunum med forsvaranlegum hetti. { 16gum nr.
46/1980, um adbunad, hollustuhatti og dryggi 4 vinnustédum og reglugerd byggori
a peim 16gum, er st regla aréttud ad almennt skuli vidhafa vondud vinnubrégd sem
ekki skapi slysahattu og ad ekki megi safna eda hlada efni pannig 4
byggingarsveedi ad pad geti orsakad haettu eda talmad naudsynlegri umferd.

Eins og ad framan greinir var slysid ekki tilkynnt til Vinnueftirlitsins fyrr en
nokkrum dogum sidar eda 15. april 2002. Hins vegar slysid hvorki rannsakad af
Vinnueftirlitinu né 16greglu. Po svo tilkynningarskylda hvili 4 atvinnurekanda



starfsmanns hefoi stefndi haft tok a ad kanna adstedur betur, en takmarkadar
upplysingar liggja fyrir fra stefnda og verkstjorum hans. Verkstjorar stefnda gatu
ekki borid um hvort eda hvernig hefdi verid gengio fra staedunni, sem hefdi po
verid enn rikari 4staeda til par sem ymsir starfsmenn og verktakar voru ad vinna i
somu byggingu vi0 mismunandi verkpatti. Verdur ad atla ad svo pung steda atti
ekki a0 geta haggast p6 vid hana sé komid. pegar pad er virt verdur ad telja ad
starfsmenn stefnda hafi bakad honum botaskyldu med pvi ad rada ekki plétunum
med peim hatti ad ekki stafadi heetta af fyrir adra starfsmenn sem unnu 4 svedinu
og stefnanda verdi med engum hztti kennt um hvernig for. Ber pvi ad dema
stefnda til pess ad greida stefnanda beaetur vegna tjons hans. Ekki er télulegur
agreiningur i malinu ad 6dru leyti en pvi, ad stefndi hatnar kréfu stefhanda um
bjaningarbatur og métmeelir upphafsdegi drattarvaxta.

Oumdeilt er ad stefnandi var ekki fra vinnu vegna slyssin. Hann krefst engu ad
sidur pjaningabdta samkvemt 3. gr. skadabotalaga i fjora manudi fra slysdegi.
Stefndi & einungis rétt til pjaningabota fyrir pad timabil sem hann telst veikur 1
skilningi 4durgreindrar lagagreinar. bad skilyrdi var ekki fyrir hendi pad sem
stefnandi var ekki fra vinnu. A hann pvi ekki krofu & pjaningabétum.

Stefnandi 4 rétt & drattarvoxtum manudi fra peim degi er stefnda gerd grein
fyrir krofunni og gat par med gert sér grein fyrir henni, télulega, sbr. 9.gr. laga nr.
38/2001. Samkvemt gdgnum malsins var pad ekki fyrr en vid pingfestingu malsins
a0 stefndi hafoi undir hondum 61l pau gogn og verda drattarvextir pvi demdir fra 5.
mai 2005.

Eftir pessari nidurstoou ber ad deema stefnda til pess ad greida stefnanda

malskostnad, sem pykir haefilega dkvedinn 700.000 kronur. Vid dkvordun
malskostnadar hefur verid tekid tillit til virdisaukaskattsskyldu stefnanda.

Hervor Porvaldsdottir héradsdomari kvad upp déminn.

DOMSORD:

Stefndi, {stak hf, greidi stefnanda, Pétri Kristni Péturssyni, 5.882.099 kronur,
auk 4,5% arsvaxta af 850.200 kronum fra 2. april 2002 til 2. agtst 2002, en af
5.882.099 kronum, fra peim degi til 5. mai 2005, en med drattarvoxtum fra peim
degi til greidsludags, samkvamt 9. gr. sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001.

Stefndi greidi stefnanda 700.000 krénur 1 malskostnad, p.m.t.
virdisaukaskattur.

Hervor bPorvaldsdottir






