Heéradsdomur Reykjaness

Domur 8. oktéber 2024
Mal nr. E-2162/2023:

A,

B og

C

(Vaka Dagsdottir Iogmadur)
gegn

D,

E,

F og

G

(Larus Sigurdur Larusson I6gmadur)

Domur

Mal petta, sem domtekid var 10. september 2024, var h6fdad 5. september 2023.
Stefnendur eru A, [...], B, [...], 09 C, [...]. Stefndu eru D, [...], E, [...], F, [...], 0og G,
[...]

Stefnandi A krefst pess adallega ad stefndu verdi hverju um sig gert ad greida
henni 3.538.970 kronur auk drattarvaxta samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verotryggingu, af 1.168.351 krénu fra 27. mars 2019 til 17. desember 2019, af
1.355.636 kronum fra peim degi til 16. jantar 2020, af 3.413.969 kronum fra peim degi
til 16. mars 2020, en af stefnufjarhaedinni fra peim degi til greidsludags. Til vara krefst
stefnandi A pess ad stefndu verdi hverju um sig gert ad greida henni 3.538.970 krénur
auk dréattarvaxta samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
12. jandar 2020 til greidsludags og til prautavara pess ad vidurkenndur verdi réttur hennar
til endurgreidslu arfs Ur hendi hvers stefndu fyrir sig sem nemur 4,166667% heildareigna
oOskipta basins, p.e. danarbds H, kt. 000000-0000 og danarbds I, kt. 000000-0000.



Stefnandi B krefst pess adallega ad stefndu verdi hverju um sig gert ad greida
henni 3.538.970 krénur auk dréttarvaxta samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu, af 1.168.351 kronu fra 27. mars 2019 til 17. desember 2019, af
1.355.636 kronum fra peim degi til 16. jantar 2020, af 3.413.969 kronum fra peim degi
til 16. mars 2020, en af stefnufjarhaedinni fra peim degi til greidsludags. Til vara krefst
stefnandi B pess ad stefndu verdi hverju um sig gert ad greida henni 3.538.970 kronur
auk drattarvaxta samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
12. jandar 2020 til greidsludags og til prautavara pess ad vidurkenndur verdi réttur hennar
til endurgreidslu arfs Ur hendi hvers stefndu fyrir sig sem nemur 4,166667% heildareigna
6skipta busins, p.e. danarbus H, kt. 000000-0000 og danarbds I, kt. 000000-0000.

Stefnandi C krefst pess adallega ad stefndu verdi hverju um sig gert ad greida
honum 3.538.970 kronur auk drattarvaxta samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu, af 1.168.351 kronu fra 27. mars 2019 til 17. desember 2019, af
1.355.636 kronum fra peim degi til 16. jantar 2020, af 3.413.969 kronum fra peim degi
til 16. mars 2020, en af stefnufjarhaedinni fra peim degi til greidsludags. Til vara krefst
stefnandi C pess ad stefndu verdi hverju um sig gert ad greida honum 3.538.970 krénur
auk dréattarvaxta samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
12. januar 2020 til greidsludags og til prautavara pess ad vidurkenndur verdi réttur hans
til endurgreidslu arfs ar hendi hvers stefndu fyrir sig sem nemur 4,166667% heildareigna
6skipta busins, p.e. danarbus H, kt. 000000-0000 og danarbds I, kt. 000000-0000.

Loks krefjast stefnendur 6ll i 6llum tilvikum hvert um sig méalskostnadar ar hendi
stefndu, stefnendur A og B likt og mal petta veeri eigi gjafsoknarmal.

Stefndu krefjast hvert um sig 6ll syknu af kréfum stefnenda og til vara pess ad
baer verdi lekkadar storlega. Pa krefjast stefndu hvert um sig malskostnadar 6skipt ur
hendi stefnenda.

Stefndu krofdust pess i upphafi adallega ad mali pessu yrdi visad fra domi. Med
urskurdi domsins 8. februar 2024 var krofu peirra par ad latandi hafnad.

l.
Helstu mélsatvik

I, modir stefnenda, giftist H, fodur stefndu, arid 1987. Adur gerdu pau med sér
kaupmala, dagsettan 5. mai 1987, sem faerdur var i kaupmalabok. Samkvaemt honum
vard 50% eignarhluti i einbylishusi ad [...]ad séreign I, sem og Mitsubishi Colt bifreid

ad aztludu veromeeti 400.000 krénur. Jafnframt var kvedid & um ad allur arfur sem kynni



ad falla til peirra skyldi verda séreign pess peirra sem erfdi hvert sinn. pa skyldi ardur og
pad sem keaemi i stad séreignar hvors um sig verda séreign pess sem séreignina a. Ad 6dru
leyti skyldi fara um fjarmal peirra ad 16gum.

J, fadir I, 1ést 20. oktober 1994. Hafa stefnendur lagt fram erfdafjarskyrslu vegna
einkaskipta | og priggja systkina hennar & danarbuinu, sem stadfest var af syslumanni 29.
desember 1994. Samkvaemt erfoafjarskyrslunni komu til skipta 3.225.014 krona
bankainnstaedur, 8.100.802 kronur i spariskirteinum rikissjods og 188.160 krona eign i
hlutabréfasjodi, sem i skyrslunni reiknast 11.523.976 kronur en eru réttilega 11.513.976
krénur. Ad fradregnum 650.000 krona Utfararkostnadi reiknadist hrein eign til skipta
10.873.976 kronur. Fekk | pannig i sinn hlut 2.533.080 krénur pegar fra hafdi verid
dreginn 185.414 krona erfdafjarskattur.

I Iést 8. jani 1997. bann 3. september sotti H um leyfi til setu i éskiptu bdi og var
beidnin aritud til sampykkis af stefnendum. [ beidninni er visad til fyrirliggjandi
kaupmala. Tilgreindar eignir basins voru fasteigninad [ ...], fasteignamatsverd 7.899.000
krénur, 50.000 kréna innbd, Mazda-bifreidin [...] ad veromeeti 1.200.000 kronur,
Mercedes Benz [...] sendibilarekstur ad veromaeti 1.998.136 kronur, 1.737.867 krona
eign & bankareikningi og verdbréf ad nafnverdi 3.001.144 kronur. Skradar skuldir voru
engar.

Med bréfi syslumanns 17. september 1997 var H veitt leyfi til setu i 6skiptu bui.
Segir i leyfisbréfi ad medal eigna busins sé ,,% fasteignin [...]“. Par segir enn fremur:

,Eignirnar, % huseignin ad [...] og bifreidin [...] sem voru séreignir hinnar latnu
skv. kaupmala dags. 5. mai 1987 falla ekki til 6skipta busins. Verdmeeti, sem leyfishafi
kann ad eignast framvegis renna i bdid, nema pau eigi ad 16gum ad falla til sereignar.
Arfur eda gjof, sem honum hlotnast, rennur po6 ekki til basins ef hann lysir pvi fyrir
syslumanni innan tveggja manada fra pvi ad hann fékk vitneskju um pessi verdmeeti, ad
bau skuli ekki renna i éskipta buid. Med bréfi pessu er leyfishafanum heimilt ad 16gum
ad lata feera a sitt nafn eignir, sem eru skradar & nafn latins maka, adrar en paer sem eru
séreign hinnar latnu skv. kaupmala, sbr. hér ad ofan.*

pann 3. oktdber 1997 séttu H og stefnendur um leyfi til einkaskipta vegna latinnar
eiginkonu og modur. Tilgreindar eignir til skipta voru 50% af fasteigninni ad [...],
fasteignamatsverd 3.944.500 kronur og bifreidin [...] ad veromaeti 900.000 kronur og
voru badar eignir tilgreindar sem ,,séreign hins latna i hjuskap skv. kaupmala, dags. 5.

mai 1987%. Syslumadur sampykkti umsokn pessa 6. oktober 1997.



| erfdafjarskyrslu H og stefnenda, dagsettri 18. nvember 1997, sem syslumadur
stadfesti 19. sama ménadar, er visad til somu séreigna | og hrein eign til skipta tilgreind
4.844.500 kronur. Arfshluti H sé 1.614.832 kronur og arfshluti hvers og eins stefnenda
1.076.556 kronur. Af peirri fjarhaed skuli hver og einn stefnenda greida 58.088 krdona
erfoafjarskatt. Til skyringar segir: ,,Hér er verid ad skipta séreignum hinnar latnu
samkvaemt kaupmala, dags. 5. mai 1987. Ad 6dru leyti situr eftirlifandi maki, H, [..] i
oOskiptu bui skv. busetuleyfi, utgetnu 17. september 1997.*

Einnig liggur fyrir undirritud skiptayfirlysing H og stefnenda, dagsett 18.
november 1997. bar segir:

,,Vi0 einkaskipti a séreignum Ur danarbui I [...] komu eftirfarandi séreignir hinnar
latnu, skv. kaupsamningi [sic] dags. 5. mai 1987, til skipta:

a) 50% af fasteigninni [...], ad fasteignamatsverdi kr. 3.944.500,00.

b) Mazda folksbifreid arg. 1996, skraningarnimer [...], markadsverd Kkr.

900.000,00.

Eru H og prju nafngreind born 1, stefnendur i malinu, pvi nast talin upp og segir
par fyrir nedan: ,,H hefir greitt ofangreindum bérnum hinnar latnu peirra erfdahlut, kr.
1.076.556,00 hverju, og er pvi hér eftir einn eigandi ad ofangreindum eignum asamt éllu,
er peim fylgir og fylgja ber, par med talin leigulodarréttindi ad fasteigninni [...].
Skiptayfirlysingu pessari verdur pinglyst sem eignarheimild H.*

Skiptayfirlysingin er samin af K l6gmanni. Syslumadur sampykkti yfirlysinguna
19. ndvember 1997 med visan til ofangreindrar erfoafjarskyrslu og var yfirlysingunni
binglyst degi sidar.

Samkvaemt yfirliti um framvindu skipta samkveemt danarskra syslumanns midast
baskipti eftir I vid 19. ndvember 1997 og segir um stédu peirra pann dag i danarskra:
»Einkaskiptum lokid“.

pann 7. juni 2005 sampykkti H 30.000.000 kréna kauptilbod i fasteigninaad [...].
I tilbodinu er H sagdur 100% eigandi hennar. Kaupsamningur var undirritadur 8. jali,
honum pinglyst 12. juli og afsal gefid at 1. desember. I millitidinni keypti H priggja
herbergja ibud ad [...] og greiddi fyrir hana 22.420.000 kronur samkvaemt kaupsamningi,
dagsettum 1. juli 2005, sem pinglyst var 7. sama manadar.

H Iést 13. juli 2018. Stefnda F tilkynnti syslumanni um andlatid 16. jali. |
tilkynningunni var H sagour ekkill, stefndu D, E, F og G tilgreind sem erfingjar og helsta

eign danarbusins sogd fasteignin ad [...]. bess var ekki getid ad H hefdi setid i oskiptu



bui eftir andlat I, eiginkonu sinnar. Pann 25. jali veitti syslumadur stefndu leyfi til einka-
skipta & danarbui H. 1 leyfisbréfinu er L, l6gfreedingur & Utfararstofu kirkjugardanna,
skrad umbodsmadur ofangreindra erfingja vegna skiptanna.

Samkvaemt erfdafjarskyrslu, dagsettri 16. agust 2018, voru skradar eignir busins
[...], fasteignamatsverd 4.755.000 kronur, [...], fasteignamatsverd 42.000.000 kréna,
20.606.469 krona bankainnstaeda, verdbréf ad verdmaeti 10.655.104 krénur og 999.936
krona hlutafjareign i Nyju sendibilastodinni; samtals 79.016.509 kronur. A méti voru
skradar skuldir 1.349.938 krona Utfararkostnadur og hrein eign busins pvi 77.666.571
kréna. Samkvaemt pvi vard arfshluti hvers og eins stefndu 19.416.643 kronur og greiddi
hvert peirra 1.904.164 krénur i erfoafjarskatt, eda samtals 7.616.656 kronur. Vid pann
skatt beettist 9.500 krona skiptagjald.

Syslumadur sampykkti erfdafjarskyrsluna 21. agust 2018. Samkveaemt yfirliti ar
danarskré syslumanns var ,,einkaskiptum lokid* pann dag.

[ februar 2019 spurdist l1dgmadur stefnenda fyrir um skiptin & danarbui | og fékk
svohljédandi svar syslumanns 21. febraar: ,,Samkvamt gégnum syslumanns fest ekki
séd ad danarbui I [...] hafi verid skipt. Adeins var skipt i einkaskiptum séreignum hinnar
latnu samkvamt kaupmala, sbr. erfoafjarskyrsla stadfest pann 19. névember 1997.%

Med bréfi Idgmannsins til stefnda D, dagsettu 27. febraar 2019, var vakin athygli
a svari syslumanns og sagt ljost ad vid skipti a danarbui H hafi borid ad skipta danarbui
| par sem H sat i 6skiptu bui. Enn fremur ad stefnendur aettu sem nidjar I rétt til arfs ,,sem
nemur helmingi oskiptra eigna busins eins og pear voru & andlatsdegi H*<. Oskadi
I6gmadurinn eftir samvinnu um endurupptoku a danarbui H svo unnt veeri ad skipta
oskipta bainu. T kjélfar télvupostsamskipta I6gmannsins vid légmann stefndu krofdust
stefnendur pess med bréfi til Héradsdoms Reykjavikur, dagsettu 28. mai 2019, ad
danarbu H og | yrai tekid til opinberra skipta.

[ tolvuposti I6gmanns stefnenda til syslumanns, dagsettum 28. jani 2019, er greint
fra pvi aliti domarafulltrda ad par sem buid veeri ad skipta danarbdi H veeri ekki heimilt
ad krefjast opinberra skipta a hans danarbui og pvi yrdi peirri kréfu hafnad ef han yroi
ekki adur afturkéllud. I svarpdsti syslumanns, dagsettum 1. juli sama ar, segir ad ekki sé
haegt ad seekja um einkaskipti & danarbdi | par sem H hafi setid i 6skiptu bui ,,og pvi hafi
einkaskiptum a badum danarbium i raun lokid*. P4 verdi einkaskipti ekki tekin upp &
grundvelli 2. mgr. 95. gr. laga nr. 20/1991 um skipti & danarbuum o.fl. en stefnendur geti

eftir atvikum héfdad domsmal & grundvelli 3. mgr. 95. gr., sbr. 2. mgr. 84. gr., somu laga.



Med kaupsamningi, dagsettum 17. desember 2019, seldu stefndu fasteignina ad
[...]. Var soluverd eignarinnar 57.900.000 kronur. Samkveemt yfirliti fra Fasteignasolu
Mosfellsbajar, dagsettu sama dag, greiddu stefndu fasteignasélunni 1.005.144 krénur i
s6lupdéknun.

Stefnendur h6féudu mal & hendur stefndu 12. febrdar 2020 og var pvi visad fra
domi ad krofu stefndu 9. juli sama ar. Stefnendur héfoudu & ny mal gegn stefndu 28.
september 2020. Med domi Héradsdoms Reykjaness i pvi mali uppkvednum 18. febrdar
2022 var fallist a krofur stefnenda. Stefndu afryjudu peim domi til Landsréttar. Med domi
Landsréttar 2. juni 2023 var malinu visad fra héradsdomi. I kjolfarid hofoudu stefnendur

svo mal pad sem hér er til rlausnar.

Helstu mélsastaedur stefnenda

Stefnendur byggja krofur sinar & pvi ad stefndu hafi gengid framhja rétti peirra
til arfs eftir modur peirra pegar stefndu fengu leyfi til einkaskipta og luku skiptum &
danarbui fodur sins an adkomu stefnenda, sbr. 3. mgr. 95. gr. laga nr. 20/1991 um skipti
a danarbtum o.fl., sbr. 2. mgr. 84. gr. smu laga. Rétt hefdi verid ad skipta b&dum danar-
baunum, p.e. danarbui médur stefnenda og fodur stefndu, sem vid andlat hafi setid i
Oskiptu bai modur stefnenda, i samraemi vid 1. og 2. mgr. 19. gr. erfoalaga nr. 8/1962.
bar segi: ,,Vi0 skipti milli maka, sem situr i 0skiptu bti, og erfingja hins latna, skal deila
bashluta hins latna milli peirra, sem standa til erfoa eftir hann, samkvemt almennum
reglum. / NG fara skipti fram eftir lat beggja hjona, og fellur pa nidur I6gmeeltur
erfoaréttur hins langlifara eftir hid skammlifara.*

Stefnufjarhaed baedi adal- og varakrofu sé pannig fundin ad fra heildareignum
Oskipta busins & danardeegri fodur stefndu, samkveemt erfoafjarskyrslu 77.666.571 krona,
sé dreginn greiddur erfdafjarskattur upp & 7.616.656 kronur og skiptagjald upp & 9.500
kronur, sem gerir 70.040.415 kronur. bar sem stefndu hafi selt fasteignina ad [...] pann
17. desember 2019 sé fasteignamatsverd peirrar eignar samkvemt erfdafjarskyrslu,
42.000.000 kréna, dregid fra, soluverdi fasteignarinnar, 57.900.000 kronum, bett vid og
ad svo banu dregin frad greidd sélupoknun, 1.005.144 krénur. Samkveemt pvi hafi
heildareignir dskipta basins numid 84.935.271 krénu. Hluti danarbda médur stefnenda
annars vegar og fodur stefndu hins vegar, hvors um sig, sé 50% af heildareignum oskipta
basins, p.e. 42.467.635 kronur. Hluti danarbus médur stefnenda eigi ad skiptast ad jofnu

milli peirra priggja sem geri 16,6667% af heildareignum Oskipta badsins, p.e. 14.155.878



krénur til hvers peirra um sig. Stefnendur, hver um sig, krefji pvi stefndu, hvern um sig,
um 3.538.970 krénur, p.e. fjoroung peirrar fjarhaeodar, &samt drattarvoxtum likt og nanar
greini i stefnukréfum.

Stefndu hafi byggt kréfur sinar i fyrra mali adila a pvi ad eignir fodur peirra hafi
ordid séreignir hans vid skipti & séreignum modur stefnenda og pvi sérstok porf & ad
motmeela pvi alfarid ad svo hafi verid. Samkvemt framlogou busetuleyfi fodur stefndu
og 11. gr. laga nr. 8/1962 falli almennt allt verdmati sem leyfishafi kunni ad eignast, p.e.
eftir utgafu leyfis, i buid. Fra pessu séu akvednar undantekningar sem séu teemandi taldar
i Ibgum og aréttadar i busetuleyfinu. [ fyrsta lagi megi gagnalykta af ordalagi 1. mgr. 11.
gr. laga nr. 8/1962 ad til 6skipts bus teljist ekki eignir sem hafi verid séreignir fyrir Gtgafu
busetuleyfis. | 68ru lagi megi rada af 75. gr. hjuskaparlaga nr. 31/1993 ad verdmati sem
komi i stad slikrar séreignar verdi einnig séreign. I pridja lagi geti sjalfsaflafé og annad
verdmaeti sem busetuleyfishafi eignist ordid ad sereignum hans ef 16g kvedi svo &4 um,
sbr. 2. malsl. 1. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962. i fj6rda lagi geti arfur eda gjof sem langlifari
maka hlotnist ordid ad séreign hans ef hann lysi pvi fyrir syslumanni, innan tveggja
manada fra pvi hann fékk vitneskju um pessi verdmeeti, ad pau skuli ekki renna i 6skipta
buid. begar svo hatti til beri langlifari maka ad halda peirri séreign adgreindri fra eignum
Oskipta basins, sbr. 2. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962.

Ljost se samkveemt framlagdri beioni fodur stefndu um leyfi til einkaskipta,
framl6gou busetuleyfi hans sem og framlégdum kaupmala peirra hjona ad fadir stefndu
atti engar séreignir fyrir andlat modur stefnenda. pa hafi hann keypt 33,33% hlut stefn-
enda i fasteigninni ad [...] og falli s& hlutur pvi undir sjalfsaflafé og annad veromeeti, eda
nanar tiltekid annad veromaeti, ekki arf eda gjof sem honum sem leyfishafa hafi hlotnast.
Med peim kaupum hafi s& hluti pvi otvireett runnid inn i hid 6skipta bd hans og modur
stefnenda eftir skyrum fyrirmalum laga nr. 8/1962 og busetuleyfisins, enda sé engum
lagareglum til ad dreifa um annad likt og adur greint akvadi laganna askilji.

Stefnendur telji asteedu til ad benda sérstaklega a hvad vardi pennan hlut eignar-
innar ad engin heimild sé til annars en ad hluturinn sem fadir stefndu hafi keypt af stefn-
endum renni inn i 6skipta baid. Annars vegar liggi ekkert fyrir um ad fadir stefndu hafi
att séreignir sem hann hafi notad til ad greida stefnendum fyrir pennan hlut sinn og pvi
loku fyrir pad skotid ad hluturinn verdi ad sereign samkvemt 75. gr. laga nr. 31/1993.
pvert & mati liggi pad i augum uppi ad hann hafi notad fjarmuni busins til ad greida peim

ut, par a medal rikulegan fodurarf modur stefnenda sem henni hafi temst skdmmu fyrir



andlat sitt eins og framl6gd gogn beri vott um. Med 6drum ordum hafi allur fédurarfur
maodur stefnenda runnid i hendurnar & fodur stefndu, i andstddu vid fyrirmeaeli kaupmala
pbeirra hjona. Hins vegar séu engar lagareglur sem kvedi a um ad kaup & arfshluta annarra
erfingja myndi séreign. bvi sé Gtilokad annad en ad 33,33% hlutur i fasteigninni ad [...]
sem fadir stefndu hafi keypt af stefnendum hafi runnid til éskipta basins. Fyrir hlutinn
hafi verid greitt med fjarmunum busins og hluturinn tilheyri pvi bainu eftir kaupin.

Hvad vardi pa undantekningu sem kvedid sé & um i 2. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962
hafi fodur stefndu vissulega teemst makaarfur vid einkaskipti & séreignum modur stefn-
enda. Stefndu hafi byggt a pvi i fyrra mali adila ad vegna pess hafi 61l fasteignin ad [...]
ordid ad séreign fodur peirra, og raunar restin af bdinu lika, og ad nakvemlega su eign
hafi runnid 6l til kaupa a fasteigninni ad [...], en ekKki adrar eignir basins. Pessu métmeeli
stefnendur sem alréngu enda gangi pad pvert gegn fyrirmalum laga ad fadir stefndu hafi
att einhverja séreign vid andlat sitt.

Eini mdgulegi hluti fasteignarinnar ad [...] sem fadir stefndu hefdi getad tilgreint
sem sina séreign sé arfur hans eftir modur stefnenda, p.e. 16,6667% af fasteigninni. Hin
83,33% af fasteigninni samanstanda af Oskiptum hjuskapareignum og peim hluta
fasteignarinnar sem hann hafi keypt af stefnendum fyrir fjarmuni busins. Pessi 16,6667%
eignarhlutur i fasteigninni ad [...], sem fadir stefndu hafi vissulega hlotid i makaarf, sé
bannig pad eina sem 18g geri rad fyrir ad mégulega hefdi getad ordid ad séreign hans, po
adeins ef hann, sem busetuleyfishafi, hefdi lyst pvi fyrir syslumanni innan tveggja
méanada ad umraedd eign skyldi ekki renna i skipta buid og sidan haldid henni adgreindri
fra 6drum eignum pess. Fadir stefndu hafi hins vegar ekki tilkynnt syslumanni um
bennan arf og aldrei lyst pvi ad umreedd eign skyldi ekki renna inn i éskipta buid, hvorki
innan tilskilins tveggja méanada frests né nokkurn timann sidar & pessum rimlega tveimur
aratugum sem hann hafi setid i Oskipta buinu. Pa hafi hann ekki haldid pessum hlut
adgreindum fra 6drum eignum busins.

Vi0 skipti & danarbui fodur stefndu hafi samkveemt framangreindu Otvireett borid
ad skipta oskiptu danarbui médur stefnenda, sem hann hafi setid i a&samt stefnendum. pvi
eigi stefnendur hver um sig endurgreidslukrofu & stefndu sem nemi 16,6667% af
84.935.271 krénu, sem sé heildareign danarbdsins samkvemt framlagori erfoafjar-
skyrslu ad fradregnu fasteignamati fasteignarinnar ad [...], og ad vidbattu soluverdi
hennar og ad fradregnum sélulaunum. Hver stefnandi um sig eigi pvi fjarkroéfu & hendur

stefndu ad fjarhaed 14.155.878 kronur sem sé su fjarhaed sem stefnendur hafi att ad fa



greidda i arf pegar buid hafi verid ad greida erfdafjarskatt, skiptagjald og solulaun
fasteignarinnar ad [...].

Samkveaemt adalkrofu midi stefnendur til einféldunar veromaeti fasteignanna ad
[...], fastanr. [...] og [...], vi0 fasteignamat peirra eins og greini i erfdafjarskyrslu, en
askilji sér rétt til ad lata meta peer til markadsverds midad vid danardag fodur stefndu,
enda beri vid skiptagerd ad mida vid markadsverd fasteignanna sem sé ad 6llum likindum
heerra en fasteignamatsverdo.

par sem danarbui fodur stefndu og pvi 6skipta bui sem hann hafi setid i med
stefnendum eftir modur peirra hafi ekki verid skipt eins og 16g kvedi a um hafi stefnendur
verid hlunnfarin um arf eftir modur sina sem pau hafi att rétt & og hefdi numid 14.155.878
kronum midad vid framangreint til hvers stefnenda um sig.

Um adild ad malinu til baedi varnar og sdknar visa stefnendur til 1. mgr. 19. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Krofu sinni um drattarvexti til studnings visa
stefnendur til 3. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu og mida
upphafstima vid 27. mars 2019 er manudur var lidinn fra pvi ad stefndu voru upplyst um
ad stefnendur litu svo & ad gengid hefdi verid framhja peim vid skiptin. Verdi ekki fallist
& ad umraedd malsgrein eigi vid visa pau til 4. mgr. somu greinar um ad atid sé heimilt
ad reikna drattarvexti fra peim degi sem démsmal sé héfoad um krofu. pad hafi verid
gert 12. febraar 2020, sbr. urskurd Héradsdoms Reykjaness i mali nr. E-442/2020. Loks
visa stefnendur til XXI. kafla laga nr. 91/1991 kréfum sinum um malskostnad til
studnings.

.
Helstu méalsasteedur stefndu

Adalkrofu sina um syknu byggja stefndu & pvi ad fjarkrofur (tjon) stefnenda séu
ekki sannadar i malinu, en pad sé frumskilyrdi pess ad efnisdomur gangi um kréfu. Jafn-
framt reisa stefndu syknukrofu sina a pvi ad meintar fjarkrofur stefnenda séu fyrndar.

Stefndu telji ad framlagdur kaupmali hafi grundvallarpydingu i malinu og telji ad
ekki sé heegt ad leggja dom a sakarefnid an pess ad taka tillit til hans, einkum vid mat &
fjarkrofum stefnenda og umfangi peirra. Um kaupmala, sem gerdir séu fyrir gildistoku
hjauskaparlaga nr. 31/1993, segi i 5. tolul. 139. gr. peirra laga, ad um gildi peirra fari
samkvemt V. kafla laga nr. 20/1923, dsamt breytingum, en um ,,réttarahrif gildi dkvaedi

hjaskaparlaga. Log nr. 20/1923 hafi verid i gildi pegar umraeddur kaupmali hafi verid



gerdur. Verdi pvi ad lita svo & ad um gildi hans, sem sliks, fari eftir [ogum nr. 20/1923,
eftir pvi sem vid eigi, en um réttarahrif samkveemt &kveedum laga nr. 31/1993.

I XI. kafla laga nr. 31/1993 sé fjallad um samninga milli hjona, p.m.t. séreignir
samkvamt kaupmala. I 1. mgr. 74. gr. segi ad hjon eda hjonaefni geti akvedid i kaupmala
ad tiltekin verdmeeti skuli verda séreign annars peirra. Akvaedid svari til upphafs 29. gr.
laga nr. 20/1923, sbr. 1. gr. breytingalaga nr. 10/1962. Samkvaemt 3. mgr. 74. gr. laga nr.
31/1993 geti hjon enn fremur akvedio i kaupmala ad eign skuli vera séreign medan badi
séu & lifi, en hlita reglum um hjuskapareign ad 6dru hvoru latnu. Akveedi 3. mgr. 74. gr.
eigi margt sammerkt med 29. gr. laga nr. 20/1923, sbr. 1. gr. laga nr. 10/1962. ba segi i
75. gr. laga nr. 31/1993 ad verdmaeti, sem komi i stad séreignar, verdi einnig séreign, svo
og ardur af veromatum, nema annars sé getid i kaupmala. Petta akvaedi samsvari 3. tlul.
1. mgr. og 2. mgr. 23. gr. laga nr. 20/1923, sem og akvadi i kaupmala peirra hjona. I XII.
kafla laga nr. 31/1993 sé skipad samfellt akveedum um kaupmala, form peirra og reglum
um skraningu o.fl. Akvaedi um petta efni hafi verid nokkud dreifd i 16gum nr. 20/1923,
en hafi adallega verid ad finna i V. og IX. kafla peirra. I 82. gr. laga nr. 31/1993 sé pess
getid ad skraning kaupmala sé forsenda fyrir gildi hans, p.e. fyrir pvi ad hann hafi
réttarahrif badi gagnvart pridja manni og a4 milli hjéna. Reglur um skraningu kaupmala
séu svipadar eldri reglum um pad efni. 1 89. gr. laga nr. 31/1993 segi svo ad hvort hjona
geti krafist pess ad kaupmali verdi afskradur i kaupmalabok pegar hjaskap sé lokid, p.m.t.
vio andlat, ad pvi tilskildu ad fjéarskipti hafi pa farid fram. Samkvemt
l6gskyringargdgnum sé ljést ad krafa um pad efni sé ekki teek fyrr en fjarskiptum milli
hjona sé lokid, en adeins pa hafi kaupmali gegnt hlutverki sinu.

Likt og rada megi af stefnu geri hver stefnandi sjalfsteeda fjarkrofu ar hendi
stefndu hvers um sig. Visi stefnendur til 1. mgr. 19. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala um adild. Séu krofur stefnenda reistar & 3. mgr. 95. gr. laga nr. 20/1991 um
skipti & danarbdum o.fl., sbr. 2. mgr. 84. gr. laganna. EKkki verdi framhja pvi litid ad
rokstudningur stefnenda til studnings fjarkréfum virdist i grunninn hverfast um meint
fjarhagslegt tjon, p.e. i formi arfs eftir modur peirra er pau hafi verid hlunnfarin um.
Samkvaemt pessu séu krofurnar i edli sinu krofur um baetur fyrir fjartjon, eda ,,skada-
botakrofur® likt og fram komi 1 domi Héradsdoms Reykjaness fra 18. febraar 2022 i mali
nr. E-2626/2020. bvi mali hafi po verid visad fra héradsdomi med domi Landsréttar 2.
jani 2023 i mali nr. 147/2022.

10



Fjarkrofur i stefnu fari pvi eftir meginreglum skadabotaréttar um sénnunarbyrdi
og sénnun fjartjons. An tillits til reglna skadabotaréttar gildi ad sjalfsogdu almennar
reglur laga nr. 91/1991 um s6énnun og sénnunarbyrdi. | 1. mgr. 44. gr. peirra laga sé
kvedid & um ad domari skeri r um eftir mati & peim gégnum sem fram hafi komid hvort
tiltekid atridi teljist sannad, enda bindi fyrirmali laga hann ekki ad pvi leyti. Af pvi leidi
ad i einkamali pessu gildi almennar sénnunarreglur, p.m.t. ad pvi er vardar malsatvik
sem hér skipti mali og vid mat a krofugerd stefnenda og umfangi hennar.

Samkvaemt framansdgdu hvili sonnunarbyrdin oskipt a stefnendum um ad pau
hafi ordid fyrir fjartjoni vegna skipta a danarbui fodur stefndu arid 2018. Sé pad
frumskilyrdi ad tjon og umfang pess liggi Otviratt fyrir. Stefndu hafni pvi ad slik sénnun
hafi tekist og pvi beri ad sykna stefndu af 6llum kréfum. Stefndu hafni pvi alfarid ad
framldgd sénnunargdgn af halfu stefnenda og malatilbtnadur i stefnu stydji kréfur og
stadhaefingar peirra i malinu. Pess sé ad geeta, i framangreindu samhengi, ad stefnendur
byggi domkrofur sinar adallega & kaupsamningi um fasteign, p.e. & s6luverdi samkvamt
verdlagi i desember 2019.

Likt og domkrofum sé hattad séu stefnendur ad krefja stefndu um ,,ard* af fénu
(arfinum) — 16ngu eftir skiptalok og pvert & fyrirmeli 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991. |
bvi akveedi sé ad finna sérreglu um kroéfugerd sem gildi i pessu mali, p.m.t. kréfur um
ard og vexti af arfi. Skilja verdi &kveedid svo ad krofugerdin radist af eignum og skuldum
basins eins og per standi vid skiptagerd. Beri pvi ad mida vid verdlag a skiptatima nema
ad uppfyllt séu skilyrdi til ad gera krofu um ard af fénu eftir 60ru verdlagi og pa & sidara
timamarki. Verdi ad telja ad i akvaedinu felist akvedin fyrirmeli sem bindi hendur
domara vid mat & fjarkrofum stefnenda, grundvelli peirra o.fl., sbr. 1. mgr. 44. gr. laga
nr. 91/1991. Samkveemt skyrum texta 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 sé krafa um ard og
vexti had pvi ad stefndu hafi tekid vid arfinum gegn betri vitund. I stefnu sé hvergi byggt
a pvi enda svo sem engar forsendur til ad halda sliku fram. Hvad sem pvi lidi hefdi
rokstudningur par ad lutandi purft ad koma skyrt fyrir i stefnu malsins i samraemi vid e-
lid 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991. Enga umfj6llun sé p6 ad finna par um petta
naudsynlega efnisatridi er sndi ad huglaegri afstodu stefndu. Gegn andmalum stefndu
komist malsastaedur par ad latandi ekki ad vid Urlausn malsins, sbr. 5. mgr. 101. gr. laga
nr. 91/1991. bess utan standi dkvaedi 111. gr. laganna pvi i vegi ad domari geti byggt

niourstdou sina & slikum malsastadum.
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Samkvaemt framanstgou sé engum vafa undirorpid ad kréfugerd stefnenda verdi
ad taka mid af verdlagi & skiptatima, i agust 2018, sbr. meginreglu 2. mgr. 84. gr. laga
nr. 20/1991. Skorti beinlinis lagaheimild til ad mida vid annad timamark, enda verdi
stefndu ekki krafin um ard af arfinum likt og malatilbinadi stefnenda er hattad. Hafa beri
einnig i huga, likt og fram komi i stefnu, ad 1 malinu beri ad mida vid ,,markadsverd vid
skiptagerd®, p.e. 4 skiptatima, sbr. og 1. mgr. 20. gr. laga nr. 20/1991 um gangverd eigna.
Fjarkrofur stefnenda, sem eigi reetur sinar ad rekja til umraeddra skipta og arftoku, seu a
hinn bdginn reistar a allt 6dru verdlagi i desember 2019 ad pvi er vardi steerstu eign
busins. Kaupsamningur i desember 2019 geti ekki falid i sér sénnun & pvi tjéni sem
stefnendur halda fram ad hafi ordid vid skiptin i 4gust 2018. Um sé ad reeda verulegan
agalla & malatilbunadi sem gjaldfelli kaupsamninginn sem einhvers konar sénnunargagn
um krofugerd stefnenda. Sé sémuleidis fjarstedukennt ad pvi sé haldid fram i stefnu ad
stefnendur geti att, med visan til nefnds kaupsamnings, einhverja hlutdeild i veromata-
aukningu nefndrar fasteignar og pa veentanlega til 6kominna ara, ef rétt sé skilid, hefdi
han ekki verid seld i desember 2019, allt & medan stefndu baeru ein allan vidhalds- og
rekstrarkostnad hennar. Ldggjafinn hafi einfaldlega girt fyrir pann mdguleika nema vio-
komandi taki vid arfi gegn betri vitund. Stefndu telji ljost ad leggja beri til grundvallar,
til samraemis vid almennar verdlagshaekkanir & fasteignamarkadi i Reykjavik og vegna
endurbéta stefndu, ad veromaeti fasteignarinnar ad [...], sem démkrofur stefnenda taki
adallega til, hafi verid leegra a skiptatima en & sélutima, pa teepum tveimur arum sioar.
Stefndu byggi pannig & pvi ad umfang meints tjons stefnenda sé ad 6llu Gbreyttu, an
frekari skyringa og sundurlidunar, 6sannad, einkum par sem kroéfugerd taki skylaust mid
af haerra verdlagi i desember 2019, en ekki verdmati eignarinnar eins og pad hafi i raun
verid a skiptatima.

Pannig sé 1jost ad fjarhaedin se laegri af pessum sékum en gert sé rad fyrir i stefnu
og stefnendur midi krofugerd sina vid, par sem draga purfi frd& domkréfum mismun a
s6luverdi og gangverdi fasteignarinnar a skiptatima, sem og allan rekstrarkostnad eign-
arinnar frd og med arftoku stefndu. Ad 6drum kosti veeru stefnendur, & kostnad stefndu,
ad fa meint tjon sitt ofbett og pad gangi gegn grundvallarreglum skadabdtaréttarins og
2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991. Stefnendum hafi verid i 16fa lagid ad afla sbnnunar a
meintu tjoni sinu, til demis med matsgerd, og ad afla sénnunar & gangverdi eigna vid

skiptagerd, p.e. timamarki sem pau telji sjalf rétt ad mida vid. pad hafi pau ekki gert og
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beri pau allan halla af sonnunarskorti um petta atridi. Stefnendur hafi samkvaemt framan-
s0gdu ekki synt fram 4 tjon sitt med I16gformlegum hetti og dugi su asteeda ein og sér til
syknu i mali pessu.

Stefndu reisi syknukrdfu sina jafnframt & pvi ad séreignir modur stefnenda, pa
einkum 50% af fasteigninni ad [...], sem komid hafi til skipta arid 1997, hafi ekki fallid
til oskipta busins enda hafi tédur eignarhlutur, 16gum samkveemt, sérstaklega verio
undanskilinn i buasetuleyfi fodur stefndu, sbr. 1. malsl. 1. mgr. 11. gr. erfdalaga nr.
8/1962. Samkvemt akvadinu renni adeins hjuskapareignir inn i oOskipt bd, svo og
séreignir sem lati reglum um hjaskapareignir vid lat annars hjénanna. bar af leidandi falli
séreignir utan busetuleyfis, p.m.t. séreignir pess latna sem verdi ad skipta hid fyrsta.
Samkvamt freediskrifum verdi langlifari makinn pa ad sakja um busetuleyfi ,,samtimis
bvi ad einkaskiptum sé lokid gagnvart einhverjum samerfingja hans eda opinberum
skiptum®, sbr. 73. gr. laga nr. 20/1991. I pessu mali hafi skiptum 4 séreignum médur
stefnenda pd ekki verid lokid pegar syslumadur hafi gefid ut leyfid i september 1997.
pratt fyrir pad telji stefndu ljost ad umraeddar séreignir, p.m.t. paer sem stadid hafi
umfram arfshluta fodur peirra, p.e. 16garfur stefnenda, hafi ekki runnid aftur i 6skipta
buid og breyti engu i pvi tilliti pétt fadir stefndu hafi leyst peer til sin vid skiptin. I pessu
tilfelli hafi ekki verid um svokallad sjalfsaflafé ad reeda, sem maka hlotnist & sidari
stigum eftir lok einkaskipta, heldur pvert & moéti innleysingu maka og 6hjakveemilegt
uppgjor gagnvart stefnendum undir skiptunum sjalfum & grundvelli 1. mgr. 35. gr. laga
nr. 20/1991, uppgjor sem sé med 6llu endanlegt gagnvart stefnendum, sbr. 2. og 3. gr.
95. gr. somu laga.

Telja stefndu pvi ljost, med hlidsjon af framangreindu og pa einkum &kvadi 73.
gr. laga nr. 20/1991 og umfjollun freedimanna, ad regla 2. malsl. 1. mgr. 11. gr. laga nr.
8/1962 sem fjalli um eignir (sjalfsaflafé) sem komi til eftir ad buseta hefjist, gildi adeins
um eignir eftir ad einkaskiptum a séreignum sé lokid gagnvart erfingjum hins latna. Log
enda askilji, ef séreignir séu & annad bord fyrir hendi sem purfi ad skipta strax, ad
eftirlifandi maki, kjosi hann svo, seki um buasetuleyfi & sama tima og skiptum sé lokid
gagnvart 6drum erfingjum. Eftir pad timamark sitji viokomandi ad 6dru leyti i 6skiptu
bdi. Med visan til alls framangreinds telji stefndu ljost ad 50% af fasteigninni ad [...],
b.m.t. I6garfur stefnenda i sdmu eign, veromeeti er fadir stefndu hafi leyst til sin gegn
greidslu, hafi ekki fallid aftur i oskipta baid heldur adeins verdmeti (sjalfsaflafé) sem

hann hafi aflad a sidari stigum.
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I pessu sambandi byggi stefndu einnig & pvi ad l6garfur fodur peirra i fasteigninni
ad [...] hafi ordid ad sereign hans & grundvelli kaupmala, pegar arfurinn hafi fallid vid
skiptin &rid 1997. Samkvemt 2. gr. kaupmalans skuli allur arfur, hverju nafni sem
nefnist, verda séreign hvors sem erfir hvert sinn. bannig sé ljost ad kaupmalinn gildi um
hvers konar arf, p.m.t. I6garf og bréfarf. bess utan sé ljost, samkvaemt skyru ordalagi
hans, ad kaupmalinn gildi medal annars um arf sem falli vid andlat, sbr. ordalag ,,hvert
sinn“. Beri ad skyra pessi akvadi samningsins eftir ordanna hljédan samkvemt
almennum logskyringarreglum. Ekkert i 16gum eda i gégnum malsins bendi til pess ad
kaupmalinn hafi adeins gegnt hlutverki fram ad andlati médur stefnenda, en & danartima
hofou fjarskipti ekki farid fram. Sé 6umdeilt i malinu ad skiptum a séreignum hennar
hafi ekki lokio fyrr en syslumadur hafi stadfest erfdafjarskyrsluna og skiptayfirlysinguna
hinn 19. névember 1997. A peim timapunkti hafi arfur verid fallinn og adeins péa hefdi
verid hagt ad afskrd kaupmalann i kaupmalabok, sbr. 89. gr. laga nr. 31/1993. Kaup-
malinn, sem sé p6 enn skradur i kaupmalabok, hafi pvi haft full réttarahrif vid skiptin
ario 1997, p.m.t. gagnvart stefnendum, sbr. 82. gr. somu laga. Samkveemt pessu hafi
kaupmalinn verid i gildi vid skiptin og beri ad leggja hann til grundvallar i mali pessu. |
honum komi hvergi fram ad hann skuli falla nidur vid andlat eda ad eignir lati reglum
um hjuskapareign ad 6dru hvoru latnu. Pvert & méti hafi arfurinn ordid ad séreign sem
fallid hafi utan éskipta basins, sbr. 2. malsl. 1. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962.

Stefndu byggi a pvi ad ofangreind verdmeeti sem ekki hafi runnid i 6skipta buid,
b.e. I6garfur stefnenda og fodur stefndu i 50% af [...], hafi runnid ad fullu til kaupa a
fasteigninni ad [...] sem stefndu hafi tekid i arf &rid 2018. Hjénin hafi samid um ad ardur
0g pad sem keemi i stad séreignar hvors um sig skyldi verda séreign pess sem séreignina
atti. Akvaedi kaupmalans um petta efni sé i samraemi vid igildisreglu 75. gr. laga nr.
31/1993 og 3. tolul. 1. mgr. 23. gr. laga nr. 20/1923. Verdi pvi ad telja ad su regla hafi
verid i gildi vid kaupin enda ekki getid um annad i kaupmala peirra hjona. I 6llu falli sé
a pvi byggt ad akveedi 75. gr. laga nr. 31/1993 hafi gilt um radstafanir fodur stefndu.

Oll fasteignin ad [...], p.m.t. 16garfur fodur stefndu ad 16,66% og séreign ad
somu tiltélu, sbr. ad framan, hafi verid seld & sama tima og fasteignin ad [...] hafi verid
keypt. Umsamid soluverd samkveemt framlégdum kaupsamningi hafi verid greitt fodur
stefndu med tvennum heetti, annars vegar med 19.000.000 kréna Gtborgun og hins vegar
med fasteignalani ad upphad 11.000.000 kronur. Eignin hafi verid &n nokkurra vedbanda

eda kvada. Fai pad medal annars stod i framldgdu fasteignalani sem kaupendur hafi gefid
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at i juli 2005 en par hafi verid tiltekid ad laninu yrdi radstafad inn & bankareikning fodur
stefndu. Jafnframt megi hafa hlidsjon af skattframtali H fra 2005, en i arslok 2004 voru
engin vaxtagjold eda skuldir tilgreindar. Verdi pvi ad leggja til grundvallar ad allt
sOluverdid ad greiddum sdlukostnadi, p.e. 29.746.020 krénur, hafi verid lagt inn a
bankareikning fodur stefndu. Afsal fyrir fasteigninni ad [...] hafi svo farid fram hinn 1.
desember 2005. | sama manudi og st fasteign hafi verid seld hafi fadir stefndu keypt
fasteignina ad [...] sem hann hafi att til danardags. Umsamid kaupverd samkvemt
kaupsamningi, dags. 1. jali 2005, hafi verid 22.420.000 kronur og pvi ljost ad soluverd
fasteignarinnar ad [...] hafi dugad til ad standa undir kaupum & fasteigninni ad [...].
Framlogd gogn syni enn fremur ad fadir stefndu hafi radstafad soluverdinu inn &
bankareikning seljanda [...]. Pannig hafi kaupin ekki verid fjarmdgnud med lantoku.
Verdi pvi ad leggja til grundvallar ad séreignarfé fodur stefndu hafi runnid til kaupa a
fasteigninni ad [...]. Pvi til studnings visist einnig til framlagdra upplysinga um
innsteedur Ur skattframtélum fédur stefndu vegna tekjuaranna 2004, 2005 og 2006.

Samkvaemt domaframkveemd Heestaréttar skipti miklu mali i pessu samhengi
hvort einhver tengsl séu & milli s6lu & séreign og kaupa & annarri eign og fjarmoégnun
beirra eigna. Ljost sé ad rik og samofin tengsl séu & milli fasteignavidskipta fodur stefndu
baedi hvad vardi tima og fjarmdgnun. Hafi tulkun og beiting islenskra domstdla & pessu
verid i samreemi vid framangreint og oft megi greina ad slakad se & sonnunarkréfum hvad
petta vardi. Virdist fullnsegjandi ad viokomandi leidi ad pvi likur eda geri sennilegt ad
séreignarfée hafi verid notud til kaupa a annarri eign. Med visan til alls framangreinds sé
ljost ad ofangreind verdmeeti, sem ekki hafi runnid i 6skipta buid, hafi runnid ad fullu til
kaupa a fasteigninni ad [...] og beri ad taka tillit til pess vid urlausn malsins.

Verdi ekki fallist & framangreint byggi stefndu & pvi ad l6garfur fodur peirra hafi
ordid ad séreign & grundvelli 2. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962. Samkvamt akvaedinu skuli
arfur eda gjof, sem langlifari maka hlotnist, ekki renna inn i 6skipt ba ef hann lysi pvi
yfir fyrir syslumanni innan tveggja manada fra pvi ad hann féekk vitneskju um arf eda
gjof ad veromeeti pess skuli ekki renna inn i 0skipta blid og verda verdmaetin pa séreign
hins langlifari maka. Af halfu stefndu er & pvi byggt ad fadir peirra hafi fyrst fengid
vitneskju um l6garfinn sinn pegar eignir hafi verid metnar i beidni hans og stefnenda um
leyfi til einkaskipta hinn 3. oktdber 1997. P& hafi legid fyrir temandi upplysingar um
umfang og verdomaeti arfsins. Med skiptayfirlysingunni fra 18. ndvember 1997 hafi fadir

stefndu verid lystur ,,einn eigandi* ad [...] & peim grunni ad hann hefdi greitt stefndu
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erfdahlut peirra i sému eign. 1 framhaldi hafi umraedd eignarheimild verid stadfest af
syslumanni og henni fylgt eftir med pinglysingu eignarheimildar yfir fasteigninni 19.
november 1997, hvort tveggja innan timamarka 2. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962. pannig
hafi l6garfur fodur stefndu i fasteigninni ad [...] ekki fallid til dskipta busins, sbr.
umreadda 2. mgr. 11. gr., pa og einkum i ljosi pess ad rettindin hafi jafnframt verid tryggd
gagnvart pridja adila i samraemi vid 1. mgr. 29. gr. pinglysingalaga nr. 39/1978.

Samkvaemt 6llu framansdgdu er fjarhaed krofu stefnenda sérstaklega motmeelt.
Stefnendur hafi ad mati stefndu ekki feert fullneegjandi sénnur fyrir kréfum sinum og
peim fullyrdingum sem malatilotnadur peirra byggi 4. I pvi sambandi métmeeli stefndu
pbvi sérstaklega ad nefndur kaupsamningur, sem fjallad sé um ad framan, hafi nokkurt
sonnunargildi um atvik mals eda kréfur stefnenda. bé geti stefndu ekki annad en bent &
ad krofugerd og malatilbunadur stefnenda i heild sé settur upp a flokinn og ruglingslegan
hatt. Krofugerdin, hvad vardi sterstu eign busins, taki mid af verdlagi i desember 2019
en ad 6dru leyti sé studst vid matsverd & skiptatima i agust 2018 vardandi adrar eignir.
Ad mati stefndu séu pvi verulegir annmarkar & malsokn stefnenda.

[ fyrsta lagi, likt og rakid er ad framan, sé grundvéllur krafna stefnenda i andst6du
vid sérreglu 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991, sem geri rad fyrir ad veromeeti arfsins radist
af eignum og skuldum 6skipta busins a skiptatima. Ekki sé gert rad fyrir ardi af fénu eda
60ru verdlagi nema viokomandi hafi tekid vid arfinum gegn betri vitund. Krofugerd
stefnenda, sem grundvallist medal annars & verdlagi i desember 2019, sé pvi i andstodu
vid 16g. 1 68ru lagi byggi stefndu & pvi ad 50% af fasteigninni ad [...], sem komid hafi
til skiptanna arid 1997, hafi ekki fallid til 6skipta busins, og ad sa hluti hafi runnid ad
fullu til kaupa & fasteigninni ad [...] an pess ad tekid sé tillit til pess i stefnu malsins. |
pridja lagi bendi stefndu & ad krofur stefnenda geri ekki rad fyrir ad séreign fodur stefndu
i allri fasteigninni ad [...] (16,66%) hafi runnid ad fullu til kaupa a fasteigninni ad [...].
Sa hluti hafi ekki tilheyrt oskipta bainu og beri ad taka tillit til pess. Malatilbdnadur
stefnenda taki a hinn baginn ekki af pvi mid, préatt fyrir ad stefndu hafi bent & petta a fyrri
stigum. [ fjorda lagi byggi stefndu & pvi ad arfshlutur stefnenda i allri fasteigninni ad [...]
(33,33%) hafi ekki fallid til skipta busins, en umdeilt sé ad sa hlutur sem fadir stefndu
hafi leyst til sin gegn greidslu vid skiptin hafi ad fullu runnid til kaupa a fasteigninni ad
[...]. | fimmta lagi verdi ekki framhja pvi litid ad stefnendur hafi na pegar fengid greitt
fyrir pau verdmeeti, en framlogd skiptayfirlysing stadfesti pad uppgjoér og pinglysingu

réttinda. Par af leidandi telji stefndu Utilokad, med visan til ofangreinds, ad sému

16



veromeeti hafi runnid aftur i buid, pvert a fyrirmeeli i busetuleyfinu sjalfu. Samkvaemt
framansogdu sé fullt tilefni til ad sykna vegna sonnunarskorts, a.m.k. ad visa malinu fra
domi af sjalfsdddum, enda démari 6bundinn af fyrri afstéou sinni par um, sbr. 3. mgr.
100. gr. laga nr. 91/1991.

An tillits til framangreinds sé einnig rétt ad benda & ad endurgreidslukréfur og
adrar krofur, p.m.t. skadabdtakrofur, fyrnist & fjorum arum samkveemt légum nr.
150/2007 um fyrningu krofuréttinda. Krafa um skadabeetur fyrnist eftir peim reglum sem
fram komi i 2. og 3. gr. laga nr. 150/2007. Samkveemt 3. gr. sé almennur fyrningarfrestur
krofuréttinda fjogur ar og reiknist fyrningarfrestur krofu fra peim degi pegar kréfuhafi
hafi fyrst getad att rétt til efnda, sbr. 1. mgr. 2. gr. laganna. Samkvaemt domaframkveemd
og fraediskrifum séu reglur laganna um upphaf fyrningarfrests hlutleegar. Skipti pvi ekki
mali um upphaf fyrningarfrests hvort kréfuhafi hafi att pess kost ad fylgja eftir kréfu
sinni eda verid kunnugt um tilvist hennar og énnur atvik. Sé petta i samremi vid pa
meginreglu ad krafa stofnist almennt pegar hin botaskylda hattsemi eigi sér stad og midist
gjalddagi krofunnar vid sama timamark. Samkvaemt framansdgdu hafi fyrningarfrestur
krafna hafist er stefndu hafi lokid einkaskiptum & danarbui fédur sins i aglst 2018 6had
vitneskju stefnenda. Ljost sé, ef rétt reynist, ad gengid hafi verid framhja stefnendum
med peim heetti sem greini i stefnu, ad stefnendur hafi getad krafist bta vegna pess strax
midad vid pau timamork. Af pvi leidi ad hvers kyns meintar fjarkrofur (baetur), sem raktar
séu i stefnu og tengist umraeddum skiptum, teljist fyrndar enda hafi ofangreindur fyrn-
ingarfrestur verid lidinn vid malshéfdun pessa. Beri pvi ad sykna stefndu af 6llum
krofum.

Verdi talio ad stefnendur geti pratt fyrir allt framangreint att rétt & greidslu ar
hendi stefndu sé fjarkréfum stefnenda alfarid hafnad. Meint fjartjon stefnenda sé fjarri
pbvi ad vera jafn mikid og midad sé vid i domkréfum stefnenda. Med visan til réksemda
fyrir syknukrofu stefndu verdi ad telja ad laekka beri fjarkrofur stefnenda verulega. Til
studnings krofu sinni um laekkun visi stefndu til somu malsasteedna og rokstudnings og
fram komi hér ad framan til studnings adalkrofu um syknu. Leekka beri domkrofur
stefnenda verulega, medal annars vegna peirra annmarka sem séu & peirri heimild sem
stefnendur grundvalli kréfur sinar a. Eins og rakid hafi verid hér ad framan sé veromeeti
fasteignar aldrei meira en gangverd hennar & skiptatima, i agust 2018, pott pessi tala komi
ekki fram i gdgnum malsins eda stefnu. Fyrir liggi ad krofugerd taki mid af haerra vero-
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lagi i desember 2019 og astandi eignarinnar pa en ekki raunastandi og verdlagi a skipta-
tima. Byggi stefndu pannig a pvi ad draga purfi fr& domkréfum stefnenda mismun &
sOluverdi og gangverdi fasteignar & skiptatima i samraemi vid meginreglu 2. mgr. 84. gr.
laga nr. 20/1991. Stefndu telji p6 ad stefnendur geti ekki breytt sakarefni malsins og
rokstudningi fyrir kréfugerd med eins afdrifarikum heetti & pessu stigi mals. Hvad sem
pvi lidi telji stefndu ad mida eigi vid fasteignamatsfjarhaed 42.000.000 krona samkveemt
erfdafjarskyrslu. Ad 6drum Kkosti sé gerd krafa um leekkun ad alitum démsins.

pa telji stefndu ljost ad 50% af fasteigninni ad [...] hafi ekki fallid til 6skipta
busins heldur adeins verdmaeti (sjalfsaflafé) sem fadir peirra hafi aflad & sidari stigum
eftir lok einkaskipta. Telja verdi ad s& hlutur hafi ad o6llu leyti runnid til kaupa &
fasteigninni ad [...] og beri pvi ad draga sama hlutfall (50%) fra nettésdluverdi
fasteignarinnar, 56.844.856 krénum ef pad verdi lagt til grundvallar, eda fra fast-
eignamati arid 2018, 42.000.000 krona samkveaemt erfdafjarskyrslu. Laeekkun samkvaemt
bessum 1id sé pa annad hvort 28.422.428 kronur eda kr. 21.000.000 kréna.

[ 6llu falli sé & pvi byggt, an tillits til framangreinds, ad séreign fodur stefndu i
fasteigninni ad [...], er runnid hafi ad fullu til kaupa a fasteigninni ad [...], komi til
leekkunar & domkrofum stefnenda i sama hlutfalli. Einfaldasta leidin til ad koma pvi til
leidar sé ad draga 16,66% fra nettdsoluverdi fasteignarinnar eda fasteignamati eftir
atvikum. Leekkun samkvaemt pessum 1id sé pa annad hvort 9.470.353 kronur eda kr.
6.997.200 kronur.

I pessu sambandi byggi stefndu jafnframt & pvi ad ldgarfur stefnenda i allri fast-
eigninni ad [...], veromeeti er fadir stefndu hafi leyst til sin gegn greidslu, komi til
leekkunar & domkrofum stefnenda i sama hlutfalli. Til samraemis beri ad draga 33,33%
fra nettosoluverdi fasteignarinnar eda fasteignamati. Samkvaemt pessu nemi laeekkun
annad hvort 18.946.391 kronu eda 13.998.600 kronum.

Ef ekki verdi fallist & ad draga tédan arfshluta stefnenda fra sé visad til pess ad
greiosla fodur stefndu til stefnenda, samkveemt skiptayfirlysingu, samtals 3.229.668
kronur, komi til leekkunar & krofum stefnenda. bessa fjarhaed purfi ad uppreikna, sbr. til
hlidsjonar 31. gr. erfdalaga nr. 8/1962, fra névember 1997 til verdlags i agust 2018 eda
desember 2019, eftir pvi hvort timabilid verdi lagt til grundvallar. Nemi leekkun sam-
kveemt pessum lid pa annad hvort 8.099.099 kronum eda 8.413.628 kronum, sbr. fram-
lagdan verdlagsutreikning. Ad 6drum kosti veeru stefnendur ad fa meint tjon sitt ofbaett
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sem geti ekki talist sanngjarnt eda edlilegt. Stefnendur uppreikni eftir verdlagi krofur
sinar i stefnu og pvi atti pad sama ad gilda um krofur stefndu.

Krofu stefnenda um drattarvexti og upphafsdag vaxta sé métmeelt sem vanreifadri
og rangri. Stefndu bendi & ad samkveaemt 3. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 sé heimilt, pegar
ekki hafi verid samid um gjalddaga krofu, ad reikna drattarvexti frd& og med peim degi
begar lidinn sé manudur frd pvi ad krofuhafi sannanlega krafdi skuldara med réttu um
greidslu. EKkki verdi fallist & ad stefnendur hafi gert nokkra grein fyrir kréfu sinni i bréfi
til stefndu, dagsettu 27. febrtar 2019, eda peim samskiptum sem fram foru i kjolfarid,
bannig ad pau teljist marka upphafstima drattarvaxta samkvemt 3. mgr. 5. gr. laga nr.
38/2001. Samkvamt l6gskyringargégnum verdi krofuhafi ad krefja skuldara ,,med réttu®
um greidslu og med sannanlegum heetti. Verdi pvi ad telja ad pessi goégn sem stefnendur
visi til uppfylli ekki skilyrdi 3. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001. Hafa beri einnig i huga ad
akvaedi 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 standi pvi i vegi ad stefnendur geti krafid stefndu
um vexti, p.m.t. drattarvexti af domkréfum. Akveedid sé afdrattarlaust og gangi framar
almennum reglum laga nr. 38/2001. Krafa stefnenda um greidslu drattarvaxta hafi pvi
enga lagastod og krefjist stefndu syknu af krofunni. Fari svo 6liklega ad fallist verdi &
krofur stefnenda, i heild eda ad hluta, sé rétt ad upphafstimi drattarvaxta midist vid
démsuppsogu, sbr. 9. laga nr. 38/2001.

Krofu stefnenda um malskostnad sé andmelt af halfu stefndu. Ljost sé a0 mal
betta hafi verid gert dvenju flokio og fyrirferoarmikid af halfu stefnenda med kréfu um
endurupptoku a einkaskiptum og kréfu um opinber skipti an pess ad heimild hafi verid
fyrir pvi i I6gum. Einnig sé petta pridja tilraun stefnenda til ad fa efnisdom um sakarefnid
en hinum malunum hafi badum visad frd& domi vegna verulegra annmarka & adild og
krofugerd. Stefndu krefjast pess ad tekid verdi fullt tillit til pessa vio akvoérdun mals-
kostnadar i pessu mali.

Um lagarok visa stefndu umfram pad sem ad framan greinir til meginreglna
skadabotaréttar og almennra reglna einkamalaréttarfars um sénnun og sénnunarbyrai,
sbr. 1. mgr. 44. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Visad er sérstaklega til 80.
gr. somu laga vardandi krofugerd og malatilbinad stefnenda. Pa visa stefndu til XXI.
kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala kréfu sinni um malskostnad til studnings.

V.
Nidurstada
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Agreiningur malsadila Iytur i grunninn ad pvi hvort stefnendur eigi rétt a
umkréfoum fjarheedum ar hendi stefndu & grundvelli 3. mgr. 95. gr., sbr. 2. mgr. 84. gr.,
laga nr. 20/1991 um skipti & danarbdum o.fl. Samkvaemt fyrri malslid tilvitnadrar 2. mgr.
84. gr. getur hver sa sem gefur sig fram innan tiu ara fra lokum opinberra skipta sem
hefdi att rétt til arfs eda gjafar ar buinu en gengid var framhja vid skiptin krafid hvern
pann fyrir sig sem naut arfs i hans stad um endurgreidslu fyrir sitt leyti. Samkvemt sidari
malslid sému malsgreinar verdur s sem naut arfsins ekki krafinn um ard eda vexti af
fénu nema hann hafi tekid vid arfinum gegn betri vitund. Samkvaemt 3. mgr. 95. gr. gildir
2. mgr. 84. gr. einnig um rétt pess sem kann ad hafa verid gengid framhja vid einkaskipti.

Stefnendur byggja, svo sem nanar er rakid i kafla Il hér ad framan, & pvi ad vio
einkaskipti & danarbui H, fodur stefndu, sem vid andlat hafi setid i dskiptu bai I, modur
stefnenda, hafi verid framhja peim gengid og gera & peim grunni adallega og til vara
fjarkrofur og til prautavara vidurkenningarkrofur & hendur stefndu. Stefndu krefjast
adallega syknu af krofum stefnenda. beirri krofu til studnings byggja stefndu, likt og
rakid er i kafla 11l hér ad framan, i meginatridum & pvi ad stefnendur hafi ekki feert
vidhlitandi sonnur & fjarhaed krafna sinna, auk pess sem peer séu fyrndar. Til vara krefjast
stefndu pess svo ad krofur stefnenda verdi leekkadar verulega.

A.

Med kaupmala peirra | og H, dagsettum 5. mai 1987, vard 50% eignarhluti i
fasteigninni ad [...] ad séreign I, sem og nanar tilgreind bifreid. Jafnframt sémdu | og H
svo um ad arfur sem kynni ad falla til peirra skyldi verda séreign pess hjona sem erfdi.
pa skyldi ardur og pad sem kaemi i stad séreignar hvors hjona um sig verda séreign pess
sem séreignina 4. A grundvelli kaupmalans vard fédurarfur 1, sem til féll i desember
1994, ad séreign hennar. beim arfi var pé eftir pvi sem naest verdur komist ekki haldid
sérgreindum.

Vid andlat | 8. juni 1997 hafoi kaupmalinn gegnt hlutverki sinu og vard i kjolfarid
ad skipta sereignum hennar milli I6gerfingja, p.e. H og priggja barna I, stefnenda pessa
mals, enda gatu per eignir samkvaemt akveedum kaupmalans aldrei runnid til bdsins
begar H fékk leyfi til setu i éskiptu bai 17. september 1997, sbr. 1. malsl. 1. mgr. 11. gr.
erfdalaga nr. 8/1962. | samraemi vid pad var skyrt tekid fram i leyfisbréfi syslumanns ad
half fasteignin ad [...] og bifreid | féllu ekki til oskipta bdsins. bar segir einnig ad
verdmaeti sem H kunni ad eignast framvegis renni i bdid, nema pau eigi ad 16gum ad falla

til séreignar. P6 skuli arfur eda gjof, sem H hlotnast, ekki renna til basins ef H lysir pvi
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fyrir syslumanni innan tveggja manada fra pvi ad hann fékk vitneskju um pessi veromeeti
ad pau skuli ekki renna i éskipta buid.

pott heimilt hafi verid ad veita H leyfid til setu i oskiptu bui bar pannig ad stofna
til skipta & séreignum | an astedulauss drattar, svo sem H og stefnendur gerdu med
umsokn um leyfi til einkaskipta sem syslumadur sampykkti 6. oktober 1997. Samkvaemt
2. gr. erfdalaga skyldi H erfa 1/3 af séreignum | og stefnendur 2/3. Er &greiningslaust ad
skiptum var hagad a pann veg og ad vid lok einkaskipta & séreignum | undirritudu H og
stefnendur erfdafjarskyrslu og skiptayfirlysingu 18. november 1997, sem syslumadur
stadfesti 19. sama ménadar.

Samkveemt 6llu framansdgdu er ad mati domsins étviratt ad vido lok nefndra
einkaskipta hafi bushluti | stadid inni i hinu dskipta danarbli og ad stefnendur hafi att
ogreiddan modurarf. Seta H i dskiptu bui hafdi pannig pad eitt i for med sér ad frestun
vard a arfskiptum til stefnenda og utgreidslu médurarfs. Ad pvi geettu er ljost ad gengid
var framhja stefnendum vid einkaskiptin eftir H. Ekki verdur & pad fallist med stefndu
ad krofur stefnenda & pvi byggdar séu fyrndar enda afdrattarlaust meelt fyrir um pad i 2.
mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 ad slikar krofur verdi hafdar uppi i allt ad tiu ar fra lokum
skipta. Ber pvi nt samkvemt 3. mgr. 95. gr., sbr. 2. mgr. 84. gr., umraeddra laga ad rétta
hlut stefnenda.

B.

Vid andlat H 13. jali 2018 féll nidur l6gmeeltur erfdaréttur hans eftir I, sbr. 2.
magr. 19. gr. erfdalaga. A peim lagagrunni attu peer hjaskapareignir sem hjonin létu eftir
sig a0 skiptast i tvo jafna stofnhluta (50/50) og hvor hluti um sig ad deilast @ milli
I6gerfingja hvors hjona eftir reglum 1. mgr. 19. gr. Krofur stefnenda eru reistar & pvi ad
allar paer eignir sem til stadar voru vid andlat H hafi verid hjuskapareignir sem koma hafi
att til skipta & framangreindum grunni. Stefndu byggja aftur & méti & pvi ad hluti peirra
eigna sem til stadar voru vid andlat H hafi verid séreign hans og par med ekki inni i
oOskiptu bai peirra 1. Nanar tiltekid byggja stefndu i pessu sambandi & pvi ad séreignir |
sem komid hafi til skipta arid 1997 hafi ekki fallid til 6skipta busins. H hafi leyst arfshlut
stefnenda i peim eignum til sin vid skiptin og sa hluti peirra i kjolfarid ordid séreign hans.
pa hafi arfshlutur H i umraeeddum eignum ordid séreign hans a grundvelli pess akvedis i
kaupmala peirra hjona sem kvedi & um ad arfur skuli verda séreign pess hjona sem erfi
hvert sinn eda eftir atvikum & grundvelli 2. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962 og visa i pvi

sambandi til pess ad skil H a erfdafjarskyrslu og skiptayfirlysingu til syslumanns 18.
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november 1997 feli i sér fullnaegjandi yfirlysingu i skilningi 2. mgr. 11. gr. erfdalaga. Ad
pbessu virtu hafi stefnendur pvi ekki feert fullnaegjandi sénnur a fjarhaed krafna sinna. bvi
beri ad sykna stefndu af kréfum peirra eda i 6llu falli ad leekka peer verulega.

Samkvaeemt 1. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962 teljast hjuskapareignir beggja hjona til
Oskipts bus sem og séreign sem samkvemt akvaeedum laga eda kaupmala & ad hlita reglum
um hjaskapareign ad 6dru hjona latnu. Pa rennur sjélfsaflafé og annad veromeeti, sem sé
eignast sem situr i oskiptu bdi, til busins nema pad eigi ad 16gum ad falla til séreignar
hans. Samkvaemt 2. mgr. somu greinar rennur po arfur eda gjof, sem langlifara maka
hlotnast, ekki inn i 6skipt ba ef hann lysir pvi fyrir syslumanni innan tveggja manada fra
pbvi hann fékk vitneskju um arf eda gjof ad verdmeeti pessi skuli ekki renna inn i 6skipta
blid. Verda pau pa sereign langlifara maka. Ber ad halda peim og annarri séreign
adgreindum fra eignum oskipta basins.

H fékk leyfi til setu i oskiptu bui eftir 1 17. september 1997. Likt og rakid er i
kafla | hér ad framan var i samraemi vid framangreind fyrirmeeli 11. gr. laga nr. 8/1962
sérstaklega tiltekid i busetuleyfi hans ad verdmeeti, sem leyfishafi kunni ad eignast
framvegis renni i buid, nema pau eigi ad 16gum ad falla til séreignar sem og ad arfur eda
gjof, sem honum hlotnist, renni po ekki til busins ef hann lysi pvi fyrir syslumanni innan
tveggja manada fra pvi ad hann fékk vitneskju um pessi veromeeti, ad pau skuli ekki
renna i 6skipta buid.

Séreignarskiptum stefnenda og H eftir | var lokid 19. nGvember 1997. Vid pau
skipti leysti H sem fyrr greinir til sin arfshlut stefnenda, nanar tiltekid 2/3 hluta af 50%
séreignarhlut | i fasteigninni ad [...] og 2/3 hluta i tilgreindri bifreid med greidslu &
1.076.556 kronum til hvers peirra fyrir sig. Ekki liggur annad fyrir en ad H hafi greitt
stefnendum arfshluta peirra med fjarmunum Gr sameiginlegu bui hans og I. Standa pvi
engin rok til annars en ad lita svo & ad um hafi verid ad reeda verdmaeti sem H eignadist
a4 medan hann sat i 6skiptu bai og pau hafi pegar af peirri asteedu runnid til basins i
samraemi vid fyrirmeli 2. malsl. 1. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962 enda meela 16g ekki fyrir
um ad pau hafi att ad falla til séreignar hans.

pa stod H samkveemt fyrirmaelum 2. mgr. 11. gr. laga nr. 8/1962 sem aukinheldur
eru aréttud i busetuleyfi hans til boda ad lysa pvi fyrir syslumanni ,,innan tveggja manada
fra pvi hann fékk vitneskju um arf ad sa pridjungur arfs sem hann fékk vid
séreignarskipti eftir 1 skyldi ekki renna inn i Oskipta buid. Ad mati domsins getur

aourgreint akvaedi i kaupmala peirra | og H um ad arfur skuli verda séreign pess hjona
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sem erfi hvert sinn aldrei gengid peim 6tvireedu lagafyrirmeaelum framar. Hafi pad verid
&tlun H ad arfshluti hans yrdi séreign bar honum pvi 6h&d pvi akveedi i kaupmala peirra
ad lysa pvi fyrir syslumanni enda sat hann i dskiptu bai eftir | pegar séreignarskiptum
eftir hana lauk og hann tok vid arfshlut sinum.

Af halfu stefndu er & pvi byggt ad skil H & erfdafjarskyrslu og skiptayfirlysingu
til syslumanns 18. november 1997 feli i sér fullnaegjandi yfirlysingu i skilningi 2. mgr.
11. gr. erfdalaga. Ad mati démsins felur umraedd skiptayfirlysing, sem fra greinir i kafla
I hér ad framan, ekki i sér nokkud i namunda vid yfirlysingu i anda 2. mgr. 11. gr. ba er
ekkert i gognum malsins sem bendir til pess ad slikri, meintri séreign H hafi verid haldid
adgreindri fra eignum 6skipta basins likt og askilid er i nidurlagsakveedi 2. mgr. 11. gr.
Verdur pvi ekki & pad fallist ad arfshluti H af sereignum | falli utan bdsins & umraeddum
grunni.

Samkvaemt ofansdgdu runnu pannig baedi pau verdmaeti sem H leysti til sin vid
séreignarskiptin a bui I med greidslu til stefnenda sem og pridjungsarfur H inn i 6skipt
ba peirra og koma malsastaedur stefndu um ad veromaeti sem koma i stad séreignar verdi
einnig séreign, svo og ardur af slikum verdmaetum, pegar af peirri asteedu ekki til frekari
skodunar. Toldust pvi allar eignir basins til hjuskapareigna i skilningi laga nr. 8/1962 og
attu ao skiptast med adur greindum haetti & milli barna I og barna H eftir andlat hans. Pa
er pad & misskilningi byggt ad greidsla H til stefnenda & arfshluta peirra vegna séreigna
| 1997 ryri & einhvern hatt rétt stefnenda til arftoku eftir modur sina. A slikt sér ekki stod
i erfdalogum. Verdur pvi hvorki fallist & adalkrofur stefndu um syknu af kréfum
stefnenda a umraeddum grundvelli né heldur varakréfur peirra um verulega leekkun
fjarkrafna stefnenda.

C.

Likt og nanar er gerd grein fyrir i kafla 11 hér ad framan reisa stefnendur fjarhaed
krafna sinna annars vegar a upplysingum um verdmeeti heildareigna bdsins samkveaemt
framlagdri erfoafjarskyrslu, dagsettri 16. agust 2018 og sampykktri af syslumanni 21.
sama manadar, og hins vegar & séluverdi fasteignarinnar ad [...] i Mosfellshbae samkvaemt
kaupsamningi, dagsettum 17. desember 2019. Stefndu métmeela ekki fjarhad pess hluta
krafna stefnenda sem byggdur er & upplysingum um verdmeeti heildareigna busins
samkvaemt umraeddri erfdafjarskyrslu en byggja & pvi ad pad gangi pvert gegn skyrum
fyrirmaelum nidurlagsédkveedis 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 um ad sa sem notid hafi

arfs verdi ekki krafinn um ard eda vexti af fénu ad mida veromati &dur greindrar

23



fasteignar ad [...] i Mosfellsba vid kaupsamning sem dagsettur er teeplega einu og halfu
ari eftir skiptalok. Ekkert liggi fyrir i malinu um markadsvirdi umreaeddrar fasteignar vid
skiptalok og pvi hafi stefnendur ekki faert vidhlitandi sonnur & fjarhaed krafna sinna ad
bvi leyti. Pvi beri ad sykna stefndu af kréfum peirra eda i 6llu falli ad leekka paer verulega.

Sem fyrr greinir attu peer hjuskapareignir sem pau | og H Iétu eftir sig ad skiptast
i tvo jafna stofnhluta (50/50) og hvor hluti um sig ad deilast & milli 16gerfingja hvors
hjona eftir reglum 1. mgr. 19. gr. laga nr. 8/1962. | samremi vid pad Atti
helmingseignarhlutur i fasteigninni ad [...] med réttu ad koma i hlut stefnenda i
videigandi hlutféllum. [ 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 er ekki ad finna fyrirmeali um
pad vid hvad endurgreidslufjarhaed skuli midud pegar eign sem erfingi sem gengid var
framhja vid skipti atti rétt til arfshluta i hefur verid seld. Ad mati domsins er vid per
adsteedur naertaekast ad lita svo & ad sa erfingi sem gengid var framhja vid skipti eignist
botakrofu a hendur peim sem naut arfs i hans stad sem midi ad pvi ad gera hann eins
settan fjarhagslega og ef rétt hefdi verid stadid ad skiptum i upphafi med peirri takmorkun
sem meelt er fyrir um i nidurlagsakvaedi malsgreinarinnar. EkKi standa rok til annars en
ad atla ad ef rétt hefdi verid stadid ad skiptum eftir andlat H og helmingseignarhlutur i
fasteigninni ad [...] komid i hlut stefnenda hefdi helmingur séluverds eignarinnar & sama
hatt komid i peirra hlut pegar han var seld. Er pvi ad mati domsins ekki hagt ad jafna
krofu peirra um ad vid mat & verdmeeti fasteignarinnar skuli mida vid s6luverd hennar
samkvemt &dur greindum kaupsamningi til krofu um ard eda vexti i skilningi
nidurlagsakvaedis 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 heldur midar su krafa pvert & moti ad
bvi ad pvi ad gera stefnendur eins setta fjarhagslega og ef rétt hefdi verid stadio ad
skiptum i upphafi. & hafa stefndu hvorki haft uppi gagnkrofur til skuldajafnadar vegna
&tlads kostnadar peirra af fasteigninni fra pvi hun var Gtldgd peim og par til hin var seld
né heldur lagt fram nokkur gégn par um og verda pau ad bera hallann af pvi. Verdur pvi
hvorki fallist & adalkrofur stefndu um syknu af kréfum stefnenda a pessum grundvelli né
heldur varakrofur peirra um verulega lekkun fjarkrafna stefnenda.

D.

Samkvaemt 6llu framansdgdu verdur pannig fallist & krofur stefnenda um greidslu
umkrafinna fjarhaeda Ur hendi stefndu. Verda pvi stefndu, hvert fyrir sig, deemd til ad
greida stefnendum, hverju fyrir sig, 3.538.970 kronur.,

Samkveemt nidurlagsakvadi 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 ma krefja pann sem

naut arfs um vexti af fénu ef hann tok vid arfi gegn betri vitund. T 1josi pess langa tima
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sem leid fra andlati | og fram ad andlati H sem og ummeela i skiptayfirlysingunni fra 18.
november 1997 um ad H sé hér eftir ,einn eigandi“ ad vidkomandi eignum og
pbinglysingu & 100% eignarheimild H ad fasteigninni ad [...] i kjoIfarid verdur pad ekki
virt stefndu til grandsemi ad hafa sott um leyfi til einkaskipta eftir H an pess ad geeta pess
ad hann sati i éskiptu bui eftir I. pa er ekkert fram komid um ad pau hafi ad 6dru leyti
tekid vid arfinum gegn betri vitund og su malsastaeda raunar ekki hofd uppi. Verdur pvi
ekki fallist & stefnukréfur um greidslu vaxta og drattarvaxta.

Daemdar fjarkrofur stefnenda eru i edli sinu skadabotakréfur og bera sem slikar
dréattarvexti samkveemt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr., laga nr. 38/2001 um vexti og verdtrygg-
ingu. I ljosi nidurlagsakvadis 2. mgr. 84. gr. laga nr. 20/1991 og & grundvelli varakréfu
stefndu pykir rétt ad mida upphaf drattarvaxta vio domsuppsogu i malinu.

pratt fyrir framangreind Urslit, og ad geettri Urlausn pess alitaefnis sem leitt var til
lykta undir rekstri malsins, pykir ad 6llum atvikum virtum og med visan til 3. mgr. 130.
gr. laga nr. 91/1991 rétt, eins og hér stendur &, ad malskostnadur falli nidur milli adila.

Stefnandi A fékk utgefid leyfi til gjafsdknar vegna reksturs mals pessa fyrir
héradsdomi hinn 4. desember 2023, sem er takmarkad vid réttargjold og poknun
Iogmanns hennar. Gjafsdknarkostnadur stefnanda A greidist pvi ar rikissj6di, p.m.t.
boknun I6gmanns hennar, Voku Dagsdottur, en poknunin pykir ad virtu umfangi malsins
og med hlidsjon af timaskyrslu Iogmannsins heafilega akvedin svo sem i domsordi greinir
an virdisaukaskatts.

Stefnandi B fékk utgefio leyfi til gjafsdknar vegna reksturs mals pessa fyrir
héradsdomi hinn 4. desember 2023, sem er takmarkad vid réttargjold og poknun
I6gmanns hennar ad fjarhaed 1.000.000 krdona. Gjafsdknarkostnadur stefnanda B greidist
pbvi Ur rikissjodi, p.m.t. poknun I6gmanns hennar, Voku Dagsdottur, en poknunin pykir
ad virtu umfangi malsins og med hlidsjén af timaskyrslu I6gmannsins hafilega akvedin
svo sem i domsordi greinir an virdisaukaskatts.

Hulda Arnadéttir héradsdomari kvedur upp dom pennan.

Domsorad:
Stefndi, D, greidi stefnendum, A, B og C, hverju fyrir sig, 3.538.970 kronur med
drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra

domsuppsogu til greidsludags.
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Stefndi, E, greidi stefnendum, hverju fyrir sig, 3.538.970 kronur med
drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
domsuppsogu til greidsludags.

Stefnda, F, greidi stefnendum, hverju fyrir sig, 3.538.970 kronur med
drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
domsuppsogu til greidsludags.

Stefnda, G, greidi stefnendum, hverju fyrir sig, 3.538.970 krénur med
drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
démsuppsogu til greidsludags.

Malskostnadur & milli adila fellur nidur.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda, A, par med talin poknun I6gmanns hennar, Voku
Dagsdottur, 900.000 krdnur, greidist ur rikissjodi.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda, B, par med talin poknun I6gmanns hennar, Voku

Dagsdottur, 900.000 kronur, greidist ur rikissjodi.

Hulda Arnadottir
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