Héradsdomur Reykjaness

Domur 22. september 2023

Mal nr. E-1174/2023:

Trésmidur ehf.
(Hoskuldur bér porhallsson [6gmadur)

gegn
Tomasi Halldori Pajdak
(Kristjan Oskar Asvaldsson l6gmadur)

Domur

Mal petta var hoféad 13. april 2023 og démtekid 5. september 2023.

Stefnandi er Trésmidur ehf., kt. 000000-0000, [...],[...].

Stefndi er Tomas Halldor Pajdak, kt. 000000-0000, [...],[...].

Domkrofur stefnanda eru peaer ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
fjarkrofu ad fjarhaed 2.900.000 kronur, dsamt drattarvoxtum fra 23. september 2022 ad
telja. Einnig krefst stefnandi malskostnadar ur hendi stefnda i samraemi vid framlagt
malskostnadaryfirlit ad teknu tilliti til greidslu virdisaukaskatts.

Domkrofur stefnda eru peaer ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda en
til vara ad hann verdi syknadur ad svo stoddu af krofum stefnanda. P& er krafist
malskostnadar ad skadlausu Ur hendi stefnanda.

Malavextir og sénnunarfaersla:
Mead tilbodi stefnanda til stefnda, dagsettu 16. mai 2022, baudst stefnandi til pess

ad vinna ad vidgerd & Utvegg hassins ad [...], Isafirdi, og smidi glugga. Tilbodid hafdi
Aslaug Jensdéttir, eigandi stefnanda og eiginkona Magntsar Helga Alfredssonar
hisasmidameistara, sent i tolvupdsti til stefnda pann sama dag. HIjodar tilbodid upp a
4.700.000 krénur med virdisaukaskatti, sundurlidad i nanar tilgreint efni, 1.500.000
kronur, og vinnu, 3.200.000 kronur. Fram kemur i tilbodinu ad midad sé vid ad verkid
verdi unnid i juli/agast 2022, og ef um semjist purfi stefnandi ad fa greidda innborgun,
1.000.000 kréna. I télvuposti stefnda til stefnanda 17. mai 2022, segir eftirfarandi: ,,Eg
tek pessu og er buinn ad millifera.

I tolvuposti stefnanda til stefnda 17. &gust 2022 kemur fram ad vinna vid

lagfeeringar sé langt komin, en u.p.b. vika eftir i verklok. I pdstinum er einnig visad til



samskipta sem hefdu att sér stad & milli adila, a pann veg ad stefndi hafi 6skad eftir pvi
ad kostnadur vid verkid skiptist & milli hans og [C], annars eiganda ad hdsinu og
fyrrverandi eiginkonu stefnda. I samskiptum malsadila i télvuposti arinu adur, eda 7. jani
2021, kvadst stefndi vera ad skilja vid eiginkonu sina, [C], og veeri ad vinna i pvi ad
kaupa hana ut ar hasinu. Fyrir liggur i gggnum malsins ad bu peirra var tekid til opinberra
fjarslita sama dag og fyrrgreint tilbod var sent.

I télvupostinum fra 17. agust 2022 bendir stefnandi einnig & ad samningsadili
um framkvaemdirnar sé stefndi, og ad um se ad raeda atridi sem stefndi verdi sjalfur ad
leysa Ur eda med adstod l6gfreedinga. Af gognum malsins og skyrslum fyrir domi er ljost
ad fyrirsvarsmenn stefnanda atludu sér ekki ad blandast inn i skilnadarmal stefnda. I lok
postsins segir: ,,Reikningarnir verda stiladir a pig.*

Forsdgu samningsins 16. mai 2022 ma rekja til samnings fra 16. névember 2020,
en pa gerdu sému malsadilar med sér apekkan samning um vinnu vid hasid ad [...],
Isafirdi, auk smidi glugga. Nam tilbodsfjarhaed pess samnings 3.300.000 krénum, par af
1.120.000 krénum fyrir smidi glugga. Gluggarnir voru afhentir stefnda, sem greiddi fyrir
med 300.000 krona innborgun i febriar 2021 og eftirstddvum, 820.000 krénum i mars
2021. Vidgerd a utvegg for hins vegar ekki fram, par sem péa lagu ekki fyrir tilskilin leyfi,
svo sem byggingarleyfi eda leyfi Minjastofnunar.

Vegna fyrrgreinds, um ad reikningar yrdu einnig gefnir at & fyrrverandi eiginkonu
stefnda, leitadi stefnandi eftir pvi i tolvuposti til skiptastjora pann 17. dgust 2022 hvort
gefa atti t reikninga & [C] fyrir helmingi kréfunnar. 1 svarpdsti skiptastjora sama dag
kemur fram ad han telji ad 16gmenn stefnda og [C] eigi ad utklja pad mal, a.m.k. til ad
byrja med, og muni hdn upplysa pa um malid. Stefnandi itrekadi fyrirspurn sina med
tolvupdsti til skiptastjora 26. aglst 2022. | svarposti skiptastjora sama dag kemur fram
ad eftir pvi sem fram hefdi komid & skiptafundi 25. agust 2022 veeri ekki agreiningur
milli adila um ad halda afram med verkid samkvemt samningi par um. Kvadst
skiptastjori aframsenda tolvupdstinn til Ibgmanna adila par sem peir yrdu bednir um ad
utklja malid. Skiptastjori itrekadi i tolvuposti til stefnanda 31. agust 2022 ad stefnandi
atti ad vera i sambandi vid 16gmenn stefnda og [C] vegna pessa.

I fundargerd skiptafundar um fjarslitin, fra 25. aglst 2022, segir m.a.: ,,Ekki er
agreiningur a milli adila ad vidgerdir a husinu sem smidurinn, Magnus Helgi Alfredsson

hefur framkveemt og & eftir ad framkvaema (samkvamt tilbodi sem pau sampykktu) skuli



skiptast jafnt @ milli adila og ad pad verdi tekid inn i uppgjor pegar hasid verdur selt.
Endanlegur kostnadur liggur ekki fyrir.*

I tolvupdsti stefnanda 31. 4gast 2022 til lbgmanns stefnda er spurt hvort hann sé
med malid & sinu bordi. I svarposti I6gmanns stefnda sama dag er pvi jatad ad hann hafi
verid ad vinna fyrir stefnda en ad stefndi muni sja um samskipti vid stefnanda, og hvorki
hann né skiptastjori muni gera neinar radstafanir pessu tengt. Stefnandi gaf pvi naest ut
reikning pann er mal petta vardar, dagsettan 31. gust 2022, med eindaga 3. oktober
2022, par sem stefndi er einn krafinn um greidslu & 2.900.000 kronum. EKKi er
agreiningur um ad reikningurinn barst stefnda 23. september 2022.

I télvupdsti stefnda til stefnanda 26. september 2022, og & ny 2. oktober 2022,
hafnar hann greidslu reikningsins & peim forsendum ad hann telji krofuna ekki réttmeeta.
Adallega visar hann til pess ad verkinu sé ekki lokid og ekki hafi verid samid um
afangagreioslur, auk pess sem fram komi i fundargerd skiptafundar 25. agust 2022 ad
vidgerdir & hasinu skuli skiptast jafnt & milli hans og fyrrverandi eiginkonu hans.

Med innheimtubréfi 16gmanns stefnanda til stefnda 12. desember 2022 kemur
fram ad stefnandi hafi sagt sig fra verkinu & grundvelli fyrirsjaanlegra vanefnda stefnda,
par sem stefndi hafi lyst pvi yfir ad hann muni ekki greida nema hluta peirrar fjarhaedar
sem um hafi samist. ba hafi skiptastjori lyst pvi yfir [munnlega ad ségn I6gmanns
stefnanda] ao ekki liggi fyrir sampykki [C] um greidslu hennar & helmingi skuldarinnar.
For I6gmadur stefnanda fram & pad vid stefnda ad hann greiddi kréfuna innan sjo daga,
an dréattarvaxta eda kostnadar, ad 6drum kosti yrdu hafnar innheimtuadgerdir.

[ svarbréfi I6gmanns stefnda 29. desember 2022 kemur fram ad riftun stefnanda,
sem byggi a fyrirsjdanlegum vanskilum, sé ekki réttmeet. Stefndi hafi ekki hafnad pvi ad
greida fyrir verkid heldur einungis 6skad eftir pvi ad reikningi yrdi skipt, og sé stefndi
nG sem adur tilbtinn ad greida alla samningsfjarhadina vid verklok.

[ tdlvupdsti l16gmanns stefnanda 30. desember 2022 til skiptastjora og l6gmanns
[C] vid fjarslitin er 6skad upplysinga um pad hvort [C] muni greida 50% krofunnar. |
svarposti logmanns [C] 4. februar 2023 segir ad hann viti ekki til pess ad samkomulag
liggi fyrir um ad han greidi i pessum framkveemdum og hljoti stefnandi ad gera krofu &
verkkaupa. EkKi liggur fyrir hvort skiptastjori hafi svarad fyrirspurn I6gmanns stefnanda.

Adilaskyrslur gafu Aslaug Jensdéttir og Magnis Helgi  Alfredsson
fyrirsvarsmenn stefnanda og stefndi Tomas Halldér Pajdak. Vitnaskyrslu gaf [D],

byggingastjori framkveemdanna & fasteigninni ad [...], Isafirdi.



Malsastaedour og lagarok stefnanda:

Stefnandi byggir & pvi ad hann eigi rétt & pvi ad fa greiddar 2.900.000 krénur
dsamt drattarvoxtum fra 23. september 2022 Ur hendi stefnda, fyrir vinnu vid endurgerd
eda vidgerd a Utvegg & sudurhlid [...], safirdi, med visan til almennra reglna samnings-
og krofuréttar. Vinnan hafi verid umbedin af stefnda og sampykkt af honum. Vinnan hafi
sannanlega verid unnin an athugasemda, og eigi stefnandi rétt til greioslunnar. Byggir
stefnandi & pvi ad fjarhaed reikningsins sé edlilegt endurgjald fyrir pa vinnu sem pegar
hafi verid buid ad inna af hendi og engar athugasemdir hafi verid gerdar vid pa vinnu eda
fjarhaed reikningsins af halfu stefnda.

Stefnandi bendir & ad eftir ad stefndi lysti pvi yfir ad hann myndi ekki standa vid
samninginn og greida fyrir verkid nema reikningur fyrir helmingi fjarhaedarinnar yroi
sendur & eiginkonu hans, sem hann hafi pa stadid i hatrdommum skilnadi vid, hafi
stefnanda verid naudugur kostur ad hetta vinnu i kjolfario og krefjast greidslu fyrir peim
hluta verksins sem pa var lokid. Um hafi verid ad raeda einhlida yfirlysingu stefnda um
verulegar fyrirsjaanlegar vanefndir af sinni halfu. Sé i pessu samhengi bent & ad stefndi
hafi alfarid séd um samningsgerd fyrir verkid og stefnandi litid pannig & ad hann einn
veeri verkkaupi. Stefnandi hafi engar asteedur haft til ad &tla ad eiginkona stefnda atti ad
greida helming reikningsins. ba hafi pad endanlega legid fyrir ad tilgangslaust hefdi verid
ad senda reikning & eiginkonuna pegar logmadur hennar hafi lyst pvi yfir i tolvupdsti 4.
febriar 2023 ad ekkert samkomulag veeri & milli hennar og stefnda um hlutdeild i
reikningnum. begar pad hafi legid fyrir hafi stefnanda verid heimilt ad rifta samningnum.
Vanefndin hafi verid veruleg og fyrirsjaanleg af halfu stefnda. Jafnframt byggir stefnandi
4 22. gr. laga um pjonustukaup nr. 42/2000 par sem fram komi ad seljandi eigi rétt &
greidslu fyrir 6gallada vinnu sem hann hafi leyst af hendi komi til riftunar samnings.

Einnig sé byggt & pvi i malinu ad stefndi hafi ekki séd astaedu til pess ad greida
helming reikningsins, sem hann hafi p6 lyst yfir ad honum beeri ad greida. Einnig hafi
hann ekki & neinn hatt brugdist vid med pvi ad setja tryggingu eda peningaabyrgd fyrir
greioslu. Stefnandi hafi pvi matt lita pannig a ad 1jost veeri ad stefndi etladi sér ekki ad
standa vid sinn hluta samkomulagsins, hvort sem [C] yrdi sendur reikningur fyrir
helming skuldarinnar eda ekki. Fra peim tima sem reikningurinn hafi verid gefinn Ut hafi

ekkert bolad & efndum af halfu stefnda.



Stefnandi byggir mal petta a meginreglum kréfuréttarins og samningareéttarins,
[6gum um pjonustukaup nr. 42/2000, I6gum nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og
ogilda l6ggerninga, I6gum nr. 50/2000 um lausafjarkaup og légum um medferd
einkamala nr. 91/1991. Malskostnadarkrafa stefnanda byggist & XXI. kafla laga nr.
91/1991.

Malséastedur oq lagarok stefnda.

Stefndi byggir a pvi ad stefnanda hafi borid ad ljuka verki sinu i agust 2022 til
samraemis vid sampykkt tilbod. Drattur & pvi ad ljuka verkinu sé galli samkvaemt 5. og
6. tl. 1. mgr. 9. gr. laga um pjonustukaup nr. 42/2000. | 5. tl. segi: ,,Seld pjonusta telst
g6llud ef arangur verks eda pjonustu verdur minni eda hefur minna notagildi en ella fyrir
neytanda eftir ad ahetta flyst aftur til hans og rekja ma orsok pess til vanraekslu seljanda.*
I 6. tl. segi: ,,Seld pjonusta telst gollud ef seld pjonusta vikur ad 6dru leyti fra pvi sem
samningur seljanda og neytanda kvedur 4 um.” Samkvamt 1. mgr. 20. gr. sému laga skal
seldri pjénustu vera lokid & peim tima sem samid hefur verid um.

Stefndi byggir & pvi ad hann hafi haft heimild til pess ad halda eftir greidslu par
til arbaetur hafi fario fram samkveemt 3. mgr. 11. gr. laga um pjonustukaup nr. 42/2000,
og stefndi hafi komid peim malsasteedum sinum & framfzaeri vid stefnanda i tolvuposti 2.
oktdber 2022. bar sem verkinu hafi ekki verid lokid & umsémdum tima hafi stefndi ordid
fyrir tjoni, par sem hann geti ekki nytt fasteign sina sem skyldi.

Stefndi byggir einnig & pvi ad stefnandi hafi ekki haft heimild til pess ad krefjast
afangagreiosina umfram pad sem fram komi i samningi adila og stefnda beri ekki ad
greida fyrir pjénustu stefnanda fyrr en vid verklok. Samningur adila hafi verid saminn
einhlida af stefnanda, sem atvinnu hafi af pjonustu sinni. Beri stefnandi pvi hallann af
6skyru ordalagi samningsins um gjalddaga.

Stefndi bendir & ad inni & vefsidunni island.is sé fjallad um réttindi neytenda vid
kaup & pjonustu en par segi: ,,Ekki greida fyrir pjonustu fyrr en verkinu er lokid og gengid
hefur verid ar skugga um ad pad sé unnid sem etlast var til. Pau sjénarmid komi fram i
meginreglum krofuréttar, m.a. i 49. gr. laga nr. 50/2000 um lausafjarkaup, ad verdi
greioslutimi ekki leiddur af samningi skuli kaupandi ekki greida kaupverdid fyrr en
hluturinn sé afhentur honum. Kaupandi skal hafa rétt samkvaemt 2. mgr. 49. gr. til pess
ad skoda hlutinn fyrir kaup, m.a. ad meta gadi hans og tryggja efndir. Sambeerilegar

reglur gildi um fasteignakaup. I frumvarpi til laga nr. 42/2000 um pjénustukaup segi ad



oft sé studst vid akveaedi laga sem gildi um kaup a voru pegar leyst sé Ur réttaragreiningi
um pjonustukaup. P& hafi i démaframkveemd verid studst vid akveaedi laga um
lausafjarkaup vegna agreinings um pjonustukaup.

[ stefnu malsins byggi stefnandi mal sitt & pvi ad honum hafi verid heimilt ad rifta
samningi vegna meintra fyrirsjaanlegra vanefnda stefnda. Slik akvaedi komi ekki fram i
[6gum um pjonustukaup, heldur i 61. og 62. gr. laga um lausafjarkaup nr. 50/2000.
Stefndi byggir & pvi ad enn sé i gildi samningur milli adila sem stefnanda beri ad efna.
S skylda hafi ekki hvilt & stefnda ad greida fyrir pjonustu stefnanda fyrr en vid verklok.
Einkum sé haft til hlidsjonar ad verkinu hafi ekki verid asetladur langur verktimi, eda um
tveir manudir og stefnandi hafdi pegar fengid umsamda fyrirframgreidslu fyrir verk sitt.
pa hafi stefndi att rétt a pvi ad halda eftir greidslu vegna vanefnda stefnanda & verklokum.
Af pvi leidi ad stefnandi hafdi ad 16gum ekki heimild til pess ad rifta samningnum og ad
krefjast greidslu. Vidleitni stefnda til pess ad leysa malid med tilbodi um greidslu gegn
bvi ad sameigandi hans ad husinu yrdi einnig krafin um greidslu breyti par engu um.
Stefndi hafi aldrei hafnad greidslu samkvemt samningi adila, pott hann hafi métmeelt
greidslu ad svo stoddu. Med bréfi I[6gmanns stefnda 29. desember 2022 hafi verid aréttad
ad stefndi veeri tilbuinn til pess ad fallast a ad greida alla samningsgreidsluna vid verklok.
pa hafi stefnandi engar asteedur haft til pess ad atla ad stefndi veeri fjarhagslega ekki i
stakk buinn til pess ad greida skuldbindingar sinar.

Stefndi bendir & ad pad sé meginregla i islenskum rétti ad kréfuhafi eigi rétt & pvi
ad fa efndir kréfu sinnar i samreemi vid adalefni samnings, efndir in natura. | samraemi
vid almennar reglur geti verkkaupi fengid dom fyrir pvi ad verktaki leysi verk sitt af
hendi. Hefji verktaki ekki framkvemdir & umsémdum tima, stédvi hann verk sitt an
naegrar asteedu eda skili pvi ekki & réttum tima geti verkkaupi fengid dom um efndir in
natura, og sé i démi unnt ad tiltaka akvedinn frest i pvi sambandi ad vidlégdum
dagsektum. Stefndi telur jafnframt ad reikningurinn sé of har fyrir pa vinnu sem unnin
hafi verid af samningi adila, auk pess sem stefndi motmeeli krofu um dréattarvexti fra 31.
agust 2022 par sem reikningur hafi ekki verid sendur honum fyrr en 23. september 2022.

Stefndi byggir mal sitt & almennum reglum samninga- og krofuréttar um efndir
fjarskuldbindinga og 16gum um pjonustukaup nr. 42/2000 og I6gum nr. 50/2000 um
lausafjarkaup. Krafa um malskostnad byggist a XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, einkum 1. mgr. 130. gr.



Forsendur og nidurstada:

Agreiningslaust er ad samningur ad fjarhaed 4.700.000 krona hafi komist & um ad
stefnandi keemi ad 6flun efnis og vinnu vid einn vegg hassins ad [...] & Isafirdi, med
fullum fragangi ad utan og innan.

[ adilaskyrslum stefnanda fyrir domi kom fram ad vinnu vid fragang & ytra byrdi
utveggjar veeri lokid. I skyrslu byggingastjora verksins kom fram ad hann hefdi tekid Gt
pann hluta sem hefdi verid til soma. Stefnandi etlar ad sa hluti verksins nemi u.p.b. 80%,
en um 20% hafi verid 6lokid vegna klaedningar & panel innanhdss. Umpreattur reikningur
malsins ad fjarhaed 2.900.000 kronur, midi vid pa skiptingu ad teknu tilliti til innborgunar
ad fjarhaed 1.000.000 kréna.

Stefndi stadfesti i sinni skyrslu fyrir domi ad fragangi & ytra byrdi Gtveggjar hafi
verid lokid og ad hann hafi ekki gert neinar athugasemdir vid pann hluta verksins. Pa er
ekki & pvi byggt af halfu stefnda ad greind hlutfoll séu & einhvern hatt rong. Stefndi
byggir hins vegar a pvi ad stefnanda hafi verid 6heimilt ad gefa Ut sérstakan reikning
fyrir pvi sem lokid var, og par sem verkinu sé ekki ad fullu lokid sé um galla ad reda,
sbr. 5. 0g 6. tl. 1. mgr. 9. gr. laga nr. 42/2000 um pjoénustukaup.

AEtla verdur ad verkid hafi hafist & umsémdum tima i juli 2022 og hafi midad
samkvaemt aeetlun, og ad samskipti malsadila hafi verid med agaetum allt fram i midjan
agust 2022 eda par til umraeda verdur um greidslu. Agreiningslaust virdist ad & peim tima
hafi einungis nokkrir dagar verid eftir i verklok, og verkinu hafi pvi verid lokid ad storum
hluta. Stefndi ber ad stefnandi hafi pa krafist afangagreidslu, sem hann hafi ekki verid
tilbdinn ad greida, enda sé hennar ekki getid i samningi adila, en hafi & moti sett fram
tillégu til lausnar & pann veg ad stefnandi geefi Ut reikning fyrir hluta kréfunnar & hendur
fyrrverandi eiginkonu hans. RUmu ari &dur hafdi stefndi upplyst stefnanda um pad ad
hann veeri ad skilja vid eiginkonu sina og vaeri ad vinna i pvi ad kaupa hana Gt ar hdsinu.
Um skilnad stefnda verdur af gognum malsins ragdid ad a ymsu hafi gengid, og bar stefndi
ad erfitt veeri fyrir hann ad innheimta kréfuna hja konunni. Stefnandi bar ad hafa ekki
viljad blandast inn i skilnadarmal stefnda med neinum hatti, en hafi po leitad eftir pvi til
skiptastjora opinberra fjarslita, og I6gmanna adila, hvort honum beeri ad gefa Ut reikning
fyrir hluta verksins & hendur konunni. Af gégnum malsins verdur radid ad skiptastjori
hafi avallt visad stefnanda & ad reeda vid l6gmenn adila, og ad i peim samskiptum hafi
stefnandi ekki fengid nein loford fyrir pvi ad konan greiddi hluta reikningsins. Stefnandi

hafi pvi gefid Ut umpraettan reikning malsins a hendur stefnda fyrir pvi sem lokid var.



Adilar ad samningnum 16. mai 2022 eru stefnandi og stefndi, og komst
samningurinn & pann 17. mai 2022 med télvuposti stefnda: ,,Eg tek pessu og er bainn ad
millifeera.” Ekkert gefur til kynna ad fyrrverandi eiginkona stefnda hafi verid nefnd i pvi
sambandi eda ad han hafi komid ad verkinu med einhverjum heetti, auk pess sem fyrir
liggur ad bu adilanna var tekid til opinberra fjarslita 16. mai 2022 eda degi adur en
samningurinn komst &. Stefndi bar fyrir domi ad hann hafi audvitad verid verkkaupinn,
hann hafi samid vid stefnanda og ad nafn hans etti ad koma fram & reikningnum pegar
verkid yrdi klarad, en hann taldi jafnframt ad hann eetti rétt a greidslu ar hendi konunnar
sidar.

pratt fyrir pad sem stefndi bar fyrir ddmi um greidsluskyldu sina gagnvart
stefnanda, er ljost af gdgnum malsins, m.a. télvupdsti 26. september 2022 og 2. oktdber
2022, ad hofnun stefnda & greidslu hafi, auk tilvisunar til verkloka og afangagreidslu,
byggt & pvi ad fyrrverandi eiginkona hans etti ad greida helming og ad stefnanda hafi
borid ad ganga eftir greidslu hja henni. Virdist stefndi ekki hafa fallid fra peirri héfnun,
byggd & adkomu fyrrverandi eiginkonu hans, fyrr en pad med bréfi I6gmanns hans 29.
desember 2022, sem barst sem svar vid bréfi ldgmanns stefnanda 12. desember 2022, par
sem stefnandi sagdi sig fra verkinu & grundvelli fyrirsjaanlegra vanefnda stefnda.

Malsadilar byggja malid a almennum reglum samninga- og krofuréttar, 16gum nr.
42/2000 um pjénustukaup og légum nr. 50/2000 um lausafjarkaup. Um fyrrgreinda
fyrirsjaanlega vanefnd pykir pvi mega horfa til &kveeda 61. gr. og 62. gr. laga nr. 50/2000
um lausafjarkaup, & pann veg ad stefnandi hafdi réttmeeta astedu til ad etla ad til
vanefndar & samningnum myndi koma af halfu stefnda, einnig a peim hluta hans sem var
6lokid, en stefndi po eetlast til fullra efnda stefnanda um pann hluta. Stefnanda hafi vid
svo buid ekki verid skylt ad halda verkinu afram eda ljuka pvi, og sé pvi ekki um vanefnd
stefnanda a samningnum ad raeda. Yfirlysing pess efnis ad stefnandi hafi sagt sig fra
verkinu jafngildir riftun samningsins og hafi fyrirsjaanleg vanefnd stefnda verid veruleg.
Um uppgjor samningsins mé ad 6dru leyti lita til akvaeda 22. gr. laga nr. 42/2000 um
bjonustukaup, ad komi til riftunar geti stefnandi krafist greidslu fyrir pann hluta verksins
sem hafi verid unninn, enda sé um égallada vinnu ad reeda.

Likt og rakio hefur verid er pvi ekki borid vid af halfu stefnda ad sa hluti verksins
sem var unninn, sé galladur. ba hefur med engum heetti verid synt fram a ad fjarhaed
reikningsins sé of ha midad vid pann hluta verksins sem var unninn, eda er pvi borid vid

af halfu stefnda ad fjarhaedin sé 6sanngjorn.



Samkveaemt 6llu framangreindu var stefnanda heimilt ad rifta samningi adila um
6lokinn hluta hans og krefjast greidslu fyrir pann hluta sem lokid var. Akvedi 5. og 6. tl.
1. mgr. 9. gr. laga nr. 42/2000 um pjénustukaup, um galla & verki par sem pvi sé ekki
lokid, geta pvi ekki komid til alita. Med sama heetti geta akveedi 49. gr. laga nr. 50/2000
um lausafjarkaup, um ad ekki beri ad greida fyrir verk fyrr en pvi sé lokid, ekki heldur
komid til &lita.

Med visan til alls framangreinds er ekki fallist & adalkrofu stefnda um syknu eda
varakrofu um syknu ad svo stéddu. Verdur stefnda pvi gert ad greida stefnanda umkrafda
stefnufjarhaed, med peim hatti sem nanar getur um i domsordi, en fram er komid ad
malsadilar eru sammala pvi ad dréattarvaxtarkrafa stefnanda geti fyrst komid til alita fra
23. september 2022 ad telja, pegar stefnda barst reikningur stefnanda.

Samkvaemt nidurstddu malsins, og 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, verdur stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad eins og i domsordi
greinir ad medtéldum virdisaukaskatti.

Bogi Hjalmtysson héradsdomari kvedur upp dém pennan.

Domsorad:

Stefndi, Tomas Halldor Pajdak, greidi stefnanda, Trésmid ehf., 2.900.000 krénur
asamt drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu, fra 23. september 2022 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 1.736.000 kronur i malskostnad.

Bogi Hjalmtysson
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